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Giintimiizde igletmelerin finansman ihtiyact had safhaya ¢ikmis durumdadir.
Buna karsin, hukukumuzun ¢izdigi simirlar icerisinde ozellikle teminatlar bakimin-
dan ¢izilen sinirlar, isletme sahiplerinin finansmana erisimini zorlastirmaktadir: Bu
sebeple kanun koyucu, rehin hukukunun temel prensiplerini esneterek alacaklara te-
minat olarak gésterilebilecek unsurlari ¢esitlendirme yolunu tercih etmistir.

6750 sayili Ticari Islemlerde Taginir Rehni Kanunu 1 Ocak 2017 tarihinde yii-
riirltige girmistirv. Bu kanun uyarinca tasinir rehinlerinde iliskin olarak Tiirk Medeni
Kanunu'nda éngériilen zilyetligin nakli sarti aranmaksizin taginir rehni kurma imkani
getirilmistir. Ancak hukukumuzun genel sisteminden ayrisan bu sézlesmenin taraflart
surlandirilmis, bu soézlesmenin herkes tarafindan yapilmasi engellenmek istenmigtir.
Bu kapsamda rehin alacaklisi olabilecek kisiler kredi kuruluslar, tacirler ve esnaflar
olarak belirlenmigstir. Tacirlerin ve esnaflarin rehin alacaklisi olabilmesi i¢in rehin
bor¢lusunun da tacir ya da esnaf olma sarti ongériilmiistiir. Rehin bor¢lusu olabilecek
kisilerin ¢ercevesi biraz daha genis belirlenmistiv. Buna gére tacirlerin, esnaflarn,
¢iftcilerin, serbest meslek erbablarinin ve iiretici érgiitlerinin tasimirlarin, zilyetligin
nakli sartina bagli olmaksizin rehnedebilmeleri miimkiin kilinmustir.

Anahtar Kelimeler: rehin, tasinir rehni, ticari isletme rehni, kredi kurulusu, ta-
cir, esnaf, ¢iftci, serbest meslek erbabu, iiretici 6rgiitii.
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Nowadays, the need of finding new financing sources has become very important
to business owners. However, within the boundaries of our law system, especially
within the boundaries of the terms of collateral, it is difficult for business owners
to access to finance. For this reason, the legislator has preferred to diversify the
elements that can be shown as collateral by bending the basic principles of the pledge
law.
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Law on Pledge of Movables in Commercial Transactions (Law No: 6750) was
entered into force on 1 January 2017. In accordance with this law, it is possible to
establish a pledge of movable without the condition of transferring the possession
stipulated by the Turkish Civil Code for the pledges of movables. However, this
contract, which differs from the general system of our law, is limited in terms of parties
and the principle aim is to prevent this contract from being signed by everyone. In this
context, the persons who are able to be pledgee are defined as credit institutions,
merchants and tradesmen. For the merchants and tradesmen to be creditors of the
pledge, it is necessary that the debtors of the pledge must also be a merchant or
a tradesman. The framework of those who may be pledger is defined in a broader
way. This law has made it possible for traders, tradesmen, farmers, self-employed
professionals and producer organizations to pledge freely their movables without the
condition of transferring the possession.

Keywords: pledge, pledge of movables, pledge of commercial enterprise, credit
institution, merchant, tradesman, farmer, self-employed professionals, producer
organization.

Giris

Ekonomik faaliyetler gerceklestirilirken, faaliyeti ytriitenlerin sahip ol-
duklar1 6z kaynaklar1 zaman zaman faaliyetin devamlilig1 acisindan yeterli
olmamaktadir. Bu durumda bu ekonomik birimlerin dig kaynaklardan finans-
man saglama ihtiyac1 dogmaktadir. Iste bu noktada, iilkelerin ekonomik ya-
pism regiile eden kamu kurumlari, bu ihtiyaci karsilamak bakimindan cesitli
yontemler kullanabilmektedir. Devlet, isletmelerin duydugu bu finansman
ihtiyacin1t KOSGEB! ve benzeri kurum yada kuruluslar araciligiyla dogrudan
destekleyerek giderebilecegi gibi, 6zel hukuk kisileri arasindaki hukuki ilig-
kileri de yeniden sekillendirerek finansmana erisimi kolaylastirabilmektedir.

6750 sayil Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu (“TITRK”) da dev-
letin finansmana erisimde kolaylik saglama amacin gerceklestirmeye yonelik
diizenlemelerden birisidir. Nitekim kanunun genel gerekcesinde finansmana
erisimde giivence olarak getirilebilecek alternatif unsurlar yaratmak suretiyle
kiiciik ve orta biiytikliikteki isletmelerin finansmana erigiminde kolaylik sag-
lanacag belirtilmektedir.

Gergekten, Tiirk Medeni Kanunu’nun tasimir rehnine iliskin hiikiimle-
ri incelendiginde, rehin hakkinin tesis edilebilmesi i¢in rehin konusu tasini-

I T.C. Kiigiik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanlig:.
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rin zilyetliginin rehin alana devredilmesi gerektigi diizenlenmektedir. Ancak
bu sartin yerine getirilmesi halinde, ekonomik birimlerin faaliyetlerine de-
vam edebilmeleri olduk¢a zorlasacak ve hatta imkansizlasacaktir. Bu sebep-
le TITRK hiikiimleri ile, baz1 kisilere tasinirini teslim etmeden rehin verme
imkami saglanmistir. Esasen bu diizenlemenin benzeri, 1447 sayili Ticari Is-
letme Rehni Kanunu’nda (“TIRK”) da mevcuttu. Ancak bu kanunda, tasinir
mallarin tek tek rehnedilmesi kural olarak miimkiin olmayip, ticari isletmenin
tamamu tizerinde rehin kurulacag fikri hakimdi. Ayrica rehin verebilecek ki-
siler de sadece tacir ve esnaflarla smirlandirilmisti. TITRK hiikiimlerinin yii-
rlirlige girmesiyle birlikte, zilyetligin devri sartina bagli olmadan tasmirlarin
rehnedilmesi miimkiin kilindig1 ve rehin verebilecek kimselerin ger¢evesinin
genisletildigi goriilmektedir. Bu ¢alismada, sadece TITRK hiikiimleri gerge-
vesinde akdedilecek olan taginir rehni s6zlesmesine kimlerin taraf olabilecegi
incelenecek, bu konuda degerlendirmelere yer verilecektir.

[. Taraflardan Birinin Kredi Kurulusu Oldugu Tasimnir Rehni
Sozlesmeleri

Ticari islemlerde tasinir rehni sdzlesmesinin taraflari, TITRK m. 3’te
diizenlenmektedir. Bu hiikiim rehin s6zlesmesini taraflarini iki farkli ihtimal
tizerine ele almaktadir. Bunlardan birincisi, rehin alanin bir kredi kurulusu ol-
dugu ihtimaldir. Bu ihtimalde, rehin verebilecek olan kisilerin ¢evresi, miilga
TIRK hiikiimlerine nazaran daha genis tutulmus, tacirler ve esnaflara ek olarak
ciftciler, tiretici Orgiitleri ve serbest meslek erbabina da bu imkan taninmustir.

A. Rehin Alan
1. Kredi Kuruluslar

Ticari isletmelerin rehnedilebilmesine imkan tanityan ve TITRKin yii-
riirliige girmesiyle birlikte miilga hale gelen TIRK hiikiimlerinde lehine rehin
verilebilecek kisiler 6zel olarak sayilmaktaydi ve bu kanun uyarinca da kredi
kuruluslarmin Iehine ticari isletme rehninin kurulmast miimkiindii. Ancak kre-
di kurulusu kavramindan ne anlasilmasi gerektigi bu kanunda diizenlenme-
misti. Doktrindeki bir goriis, kanunda yer alan kredi kurulugu kavrami ile ano-
nim sirket seklinde kurulmus olan bankalarin kastedildigini savunmaktaydi’.

2 Sabih ARKAN, Ticari isletme Hukuku, Ankara 2014, s. 49; Erciiment ERDEM, Ticari
isletme Rehninde Giincel Sorunlar, Bankacilar Dergisi, Y. 2011, S. 76, s. 45. Fatih BILGILI/
Ertan DEMIRKAPI, Ticari isletme Hukuku, Bursa 2012, s. 43; Metin TOPCUOGLU/
Omer CON, Ticari Isletme Rehninde Rehin Alacaklisinin Korunmasi, TBBD, Y. 2011,
S. 93, s. 191. Bu goriisii savunan yazarlarin bir kismi, bankalar arasinda dahi bir ayrima
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Bununla birlikte bir diger goriis, bu kavramin genis yorumlanmasi gerektigini,
Bankacilik Kanunu uyarinca kurulan bankalarin yani sira 6361 sayili Finan-
sal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu uyarinca kurulmus
bulunan finansman sirketlerinin de kredi kurulusu olarak degerlendirilmesi
gerektigini ileri siirmekteydi’.

TITRK hiikiimleri uyarinca da kredi kuruluslar, zilyetligin nakli sartina
bagli olmayan tasinir rehni kurulabilecek kisiler arasinda diizenlenmis olup,
TIRK hiikiimlerinden farkli olarak bu kanunda kredi kurulusu kavraminin
hangi miiesseseleri igerdigi agikca diizenlenmistir.

Kredi kurulusu kavrami TITRK m. 2. f. 1 bent (e)’de tanimlanmakta
olup, bu tanima gore kredi kurulusu kavrami; 19/10/2005 tarihli ve 5411 say1li
Bankacilik Kanunu uyarinca faaliyet gosteren bankalar ve finansal kuruslari,
21/11/2012 tarihli ve 6361 sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman
Sirketleri Kanunu uyarinca faaliyet gosteren finansal kuruluslar1 ve kredi ve
kefalet saglayan kamu veya 6zel kurum ve kuruluglar ifade etmektedir.

a) Bankacihk Kanunu Uyarmnca Faaliyet Gosteren Bankalar ve
Finansal Kuruluslar

aa.Bankalar

Bankacilik Kanunu m. 3 uyarinca, bu kanunda diizenlenen banka kavra-
mi, mevduat bankalar1 ve katilim bankalari ile kalkinma ve yatirim bankala-
rin1 ifade etmektedir.

giderek, sermaye sirketi 6zelligini haiz olmayan bankalarin, TIRK hiikiimleri kapsamia
dahil edilemeyecegini savunmaktaydi. ilgili goriis i¢in bkz. Seza REISOGLU, Ticari
isletme Rehni ve Uygulamada Ortaya Cikan Sorunlar, Ankara 1977; Saban KAYTHAN,
Ticari isletme Rehni, Istanbul 1996, s. 29; Mehmet Serkan ERGUNE, Hukukumuzda
Tasimr Rehninin, Ozellikle Teslime Bagh Tasimir Rehninin Kurulusu, istanbul 2002 s.
65, Dn. 27.

Yargitay da vermis oldugu bir kararinda TIRK m. 2’de belirtilen kredi kurulusu kavramin
dar yorumlamay1 tercih etmistir. Kararin ilgili kism1 su sekildedir: “Rehin alan C...A.S.
sermaye sirketi olarak kurulmus bir sirket olmakla beraber, bir kredi miiessesesi degildir.
Araci sermaye sirketlerinin, ihracati tesvik amaciyla, tiriinlerini pazarladiklari kuruluglara
doviz kredi agmalarma olanak taninmasi, bunlarin kredi miiessesesi olarak kabuliini
gerektirmeyecegi agiktir. 1447 sayili Kanunun 2. maddesinde sinirli olarak belirtilen ticari
isletme rehni karsiligi kredi verecek kuruluslarin kapsaminin, kararname veya teblig ile
genisletilmesine veya degistirilmesine imkan taniyan yetki de verilmemistir.” Ilgili karar
icin bkz. Yarg. 11. HD., T. 29.11.1985, E. 1985/5322, K. 1985/6571. Kararin alindig1 yer:
www.kazanci.com)

3 Abuzer KENDIGELEN (Hiiseyin ULGEN/Mehmet HELVACI/Arslan  KAYA/Fiisun
NOMER ERTAN), Ticari Isletme Hukuku, Istanbul 2015, s. 230, § 434.
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Mevduat bankalar1, Bankacilik Kanunu ¢ercevesinde kendi nam ve he-
sabina mevduat kabul etmek ve kredi kullandirmak esas olmak {izere faaliyet
gosteren kuruluslar ile yurt disinda kurulu bu nitelikteki kuruluglarin Tiirki-
ye’deki subelerini ifade etmektedir (Bankacilik Kanunu m. 3).

Katilim bankalar1 ise Bankacilik Kanunu’na gore 6zel cari ve katilma he-
saplar1 yoluyla fon toplamak ve kredi kullandirmak esas olmak iizere faaliyet
gosteren kuruluslar ile yurt disinda kurulu bu nitelikteki kuruluglarin Tiirki-
ye’deki subelerini karsilamaktadir (Bankacilik Kanunu m. 3). Katilim banka-
lar1t mevduat bankalarindan farkli olarak faiz dis1 bankacilig1 hedef tutan, kar
ve zarara katilma esasina gore hareket eden bir banka tiirii olup, kurulus amaci
faiz kavramina sicak bakmayan kisi ve kurumlarin sahip olduklart mevduatin
toplanmasini saglamaktir?.

Kalkinma ve yatirim bankalari ise, Bankacilik Kanunu kapsaminda mev-
duat veya katilim fonu kabul etme disinda; kredi kullandirmak esas olmak
lizere faaliyet gosteren ve/veya 0zel kanunlarla kendilerine verilen gorevleri
yerine getiren kuruluslar ile yurt disinda kurulu bu nitelikteki kuruluslarin
Tiirkiye’deki subelerini ifade etmektedir (Bankacilik Kanunu m. 3).

Mevduat ve katilim bankalari, Bankacilik Kanunu’nda da agikca birer
kredi kurulusu olarak ifade edilmis olup, TITRK hiikiimleri ¢ergevesinde de-
gerlendirilecegi konusunda herhangi bir sliphe bulunmamaktadir. Bununla
birlikte, Bankacilik Kanunu m. 3’te yapilan kredi kurulusu tanimlamasinda
sadece mevduat ve katilim bankalarina yer verilmis, kalkinma ve yatirim ban-
kalar1 bu kapsamda degerlendirilmemistir. Su durumda kalkinma ve yatirim
bankalarinin 6zel olarak incelenmesi yerinde olacaktir.

Yatirim ve kalkinma bankalar1 kanunda yer alan taniminda da acikga ifa-
de edildigi iizere, mevduat veya katilim fonu toplayamiyor olsa da, ti¢iincii
kisilere kredi kullandirma baglica faaliyetleri arasinda yer almaktadir. Buna
ragmen Bankacilik Kanunu’nda kredi kurulusu olarak nitelendirilmemisler-
dir. Bankacilik Kanunu’nda yapilan diizenlemede kredi kurulusu olarak yer
almasa dahi, yatirim ve kalkinma bankalarinin TITRK hiikiimleri ¢ercevesin-
de kredi kurulusu olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Zira TITRK m. 3 bent
(e)’de yapilan kredi kurulusu taniminda, Bankacilik Kanunu kapsamindaki
finansal kuruluslarin da kredi kurulusu oldugu diizenlenmis olup, Bankacilik
Kanunu m. 3’te finansal kurulus tanimi yapilirken yatirim ve kalkinma banka-

4 Seza RETSOGLU, Bankaciik Kanunu Serhi, C. I, Ankara 2015, s. 244.
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larinin birer finansal kurulus oldugu agikca diizenlenmistir. Bu tiirdeki banka-
lar bu tanim disinda birakilsaydi bile, yine de TITRK hiikiimleri ¢ercevesinde
kredi kurulusu olarak degerlendirilmesi miimkiin olurdu. Zira, TITRK md.
3’te yapilan kredi kurulusu tanimlamasinda, kredi veya kefalet saglayan kamu
veya 0zel kurum ve kuruluslarin da kredi kurulusu sayilacagi diizenlenmis
olup, Bankacilik Kanunu uyarinca yatirim ve kalkinma bankalarmin kredi
vermeye yetkili oldugu acikca diizenlendiginden, bu bankalar TITRK hiikiim-
leri cer¢evesinde kredi kurulusu olarak nitelendirilmelidir.

ab.Finansal Kuruluslar

Finansal kurulus kavrami da Bankacilik Kanunu m. 3’te tanimlanmak-
tadir. Bu hitkkme gore, kredi kuruluslar1 disinda kalan ve sigortacilik, bireysel
emeklilik veya sermaye piyasasi faaliyetlerinde bulunmak veya Bankacilik
Kanunu’nda yer alan faaliyet konularindan en az birini yiirlitmek tizere ku-
rulan kuruluslar ile kalkinma ve yatirim bankalar1 ve finansal holding sirket-
lerini karsilamaktadir. Bu tanimlamada yer alan kurum ve kuruluslarin ta-
maminin kredi kurulusu olarak kabul edilmesiyle birlikte TITRK hiikiimleri
cergevesinde rehin alacaklisi olabilecek sirket tiirlerinin olduk¢a genisledigi
goriilmektedir.

b) Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu
uyarinca faaliyet gosteren kuruluslar

Finansal kiralama kavrami1 FKFFSK m. 3 bent ¢’de tanimlanmakta olup,
bu hitkme gore bir finansal kiralama s6zlesmesine dayali olmak kosuluyla,
ilgili mevzuati uyarinca yetkilendirilen kiralayan tarafindan finansman sag-
lamaya yonelik olarak bir malin miilkiyetinin kira siiresi sonunda kiraciya
devredilmesi; kiraciya kira siiresi sonunda malin rayi¢ bedelinden diisiik bir
bedelle satin alma hakki taninmasi; kiralama siiresinin malin ekonomik dmrii-
niin yiizde sekseninden daha biiyiik bir boliimiinii kapsamasi veya finansal ki-
ralama sozlesmesine gore yapilacak kira 6demelerinin bugiinkii degerlerinin
toplaminin malin rayi¢ bedelinin ylizde doksanindan daha biiyiik bir degeri
olusturmasi hallerinden herhangi birini saglayan kiralama islemi finansal ki-
ralama olarak adlandirilmaktadir.

Bu faaliyet ¢ercevesinde, s6zlesmenin konusunu olusturan malin miil-
kiyeti kiralayana aitken, malin kullanim hakki kiraciya aittir. Bu sozlesme
sayesinde kiraci, bir mala ihtiya¢ duymasinda ragmen o mali satin alacak
ekonomik giice sahip degilse, finansal kiralama modeliyle ihtiyacini karsila-
maktadir. Hatta FKFFSK m. 23 uyarinca taraflar, sozlesme siiresinin sonunda
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kiractya sozlesme konusu mali satin alma hakkini tantyabilirler. Bu s6zlesme
modeli sayesinde ticari faaliyet gergeklestiren kisiler, uygun finansmani ko-
layca elde ederek, kolaylikla yatirim yapabilme imkanina sahiptirler®.

Faktoring kavrami, vadeli satig yapan gercek veya tiizel kisilerin, ger-
ceklestirmis olduklart mal ve hizmet satislarindan dogan alacak haklarini
iiclincii bir kigiye satarak kisa vadede kendine kaynak sagladigi bir finansman
yontemi olarak tanimlanmaktadir®. Faktoring islemi sayesinde, alacak hakki
dogmus olmasina ragmen vadesi heniiz gelmediginden kendisine nakit akigini
saglayamayan kisiler, vadesi heniiz gelmemis alacagini satarak kendilerine
fon yaratmis olmaktadirlar’. Iste bu islemde vadesi heniiz gelmemis alacag
satin alan kisiler faktor olarak adlandirilmakta, bu amacgla kurulan sirketler
faktoring sirketi olarak tanimlanmaktadir.

Finansman soézlesmesi, FKFFSK m. 39’da tanimlanmakta olup, bu tani-
ma gore, her tiirlii mal veya hizmet aliminin, mali veya hizmeti satin alan ger-
cek veya tiizel kisinin nam ve hesabina mal veya hizmetin teslim veya temini
ile birlikte dogrudan satictya 6deme yapilmasi suretiyle kredilendirilmesini
ongodren bir sdzlesme olarak tanimlanmaktadir. S6zlesmenin kanuni tanimin-
da da goriildiigii izere finansmani saglayan finansman sirketi, s6zlesme ko-
nusu mal veya hizmeti satin alan kisinin nam ve hesabina hareket etmekte,
dogrudan temsil esaslar ¢cer¢evesinde hukuki islemi gerceklestirmektedir. Bu
islemi yaparken ilgili mal veya hizmetin bedelini finansman sirketi ekonomik
olarak kendisi 6derken, yapilan hukuki islem neticesinde malin miilkiyet hak-
ki sahibi ya da hizmetin alacaklis1 finans sdzlesmesinin diger tarafi olan kisi
olmaktadir. Bu igslem neticesinde, finansman sirketi s6zlesmenin karsi tarafina
bir kredi saglamakta, onun faaliyetlerini finanse etmektedir.

Bu agiklamalar 1s181nda agikca goriilmektedir ki, finansal kiralama, fak-
toring ve finansman sozlesmelerinin timii kars1 taraf agisindan bir finansman
saglama araci olarak kullanilmak tizere dngoriilmiis olup, yatirimciya bir nevi
kredi saglama imkan1 yaratmaktadir. Bu sebeple, bu faaliyetleri gerceklestiren
sirketlerin sagladiklar1 kredilerin karsiliginda ortaya ¢ikan risklerin teminat
altina alinabilmesi amaciyla TITRK hiikiimleri cercevesinde kredi kurulusu

3 Atilla ALTOP, Finansal Igiralama (Leasing) Sozlesmesi, Ankara 1990, s. 16; Nuray
ERGUL/Sezai DUMANOGLU, Finansal Kiralama Sézlesmesi, Istanbul 2003, s. 11;
Murat TOPUZ, Finansal Kiralama Sézlesmesi, Ankara 2013, s. 48.

¢ M.Vefa TOROSLU, Hukuksal ve Finansal A¢idan Faktoring, istanbul 2011, s. 1.
7 TOROSLU,s. 1.
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olarak degerlendirilmis ve dolayisiyla bu kanun hiikiimleri ¢ercevesinde tagi-
nir rehnine imkan verilmistir.

¢) Kredi ve Kefalet Saglayan Kamu veya Ozel Kurum ve Kuruluslar

Kredi ve kefalet saglayan kamu veya 6zel kurum ve kuruluglari da birer
kredi kurulusu say1lmis ve TITRK hiikiimleri cercevesinde taginir rehni kura-
bilecekleri kabul edilmistir. TITRK hiikiimlerinde, kredi ve kefalet saglayan
kurum ve kurulus kavramlari ile kastedilenin ne oldugu diizenlenmis degildir.
Bu kavram Gilimriik ve Ticaret Bakanlig1 tarafindan ¢ikarilan ve 31.12.2016
tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanan, “Ticari Islemlerde Tasimir Varlikla-
rin Deger Tespiti Hakkinda Yonetmelik” hiikiimlerinde tanimlanmaktadir.
Bu Yonetmelik’in 4. maddesinde kredi ve kefalet saglayan kamu veya 6zel
kurum ve kuruluglar kavraminin, tabi olduklar1 mevzuat uyarinca kredi ve
kefalet saglamaya yetkili kamu veya 6zel kurum ve kuruluslarini ifade ettigi
belirtilmistir.

Tabi olduklart mevzuat uyarinca kredi ve kefalet saglamaya yetkili olan
0zel kuruluglara 6rnek olarak kredi kooperatifieri verilebilir. Ger¢ekten 1163
sayil1 Kooperatifler Kanunu’nun birinci maddesinde yer alan tanima gore, tii-
zel kisiligi haiz olmak tizere ortaklariin belirli ekonomik menfaatlerini ve
ozellikle meslek veya gegimlerine ait ihtiyaclarini iggiicii ve parasal katkila-
riyla karsilikli yardim, dayanisma ve kefalet suretiyle saglayip korumak ama-
cryla gercek ve tiizel kisiler tarafindan kurulan degisir ortakli ve degisir ser-
mayeli ortakliklara kooperatif denir. Bu tanim ¢ergevesinde, ortaklarina kredi
ve kefalet saglamak tizere kooperatifierin kurulabilecegi kabul edilmektedir.
Bu sekilde faaliyet gosteren kooperatiflerin, TITRK hiikiimleri ¢ergevesinde
degerlendirilmesi, kooperatifin vermis oldugu kredilerin teminatlandirilmasi
ve krediyi alan ortaklarin ekonomik faaliyetlerine rehin verdigi tagiirlar ile
devam edebilmesi agisindan yerinde bir diizenleme olmustur.

Miilga TIRK hiikiimlerinde, tiim kooperatiflerin ticari isletme rehninde
rehin alan tarafinda olabilecegi kabul edilirken, TITRK hiikiimlerinde bu ko-
nuda genel bir diizenleme yapilmadigi goriilmektedir. Bu sebeple kooperatif-
lerin rehin alabilip alamayacagina iliskin bir degerlendirme yapabilmek i¢in
ikili bir ayrima basvurmak gerekmektedir. Karsi tarafin serbest meslek erbabi,
ciftci ya da iretici oldugu hallerde, bir kooperatifin rehin alan durumunda
olabilmesi i¢in, kredi ve kefalet kooperatifi olmasi zorunludur®. Ancak, TTK

§ Gokhan ANTALYA/Faruk ACAR, Ticari islemlerde Tasmir Rehni, s. 19. Miilga
TIRK doneminde Erdem, tiim kooperatifierin ticari isletme rehni sdzlesmesinde rehin
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m. 124/1 ve m. 16/1 hiikiimleri geregi kooperatifler tacir sayildigindan, karst
tarafin tacir ya da esnaf oldugu hallerde, herhangi bir kisitlamaya tabi olmak-
s1zin TITRK hiikiimleri ¢ercevesinde rehin alabilecegi kabul edilmelidir.

Tabi olduklar1 mevzuat uyarinca kredi ve kefalet saglamaya yetkili olan
kamu kuruluslaria 6rnek olarak ise, 6741 sayili “Tiirkiye Varlik Fonu Y 6neti-
mi Anonim Sirketinin Kurulmasi ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun” ile kurulan Tiirkiye Varlik Fonu Y&netimi Anonim Sirketi’nin
verilmesi miimkiindiir. Gergekten, bu sirketin kurulus kanununda, ikinci mad-
desinde sirketin faaliyet konusu belirtilmis ve faaliyet konularindan birisi ola-
rak “her tiirlii proje gelistirme, projeye dayali kaynak yaratma, dis proje kre-
disi saglama ve diger yontemlerle kaynak temini iglemlerini” yapabilecegi be-
lirlenmistir. Su durumda, Tiirkiye Varlik Fonu Anonim Sirketi’nin tabi oldugu
mevzuat ¢er¢evesinde kredi saglamaya yetkili oldugundan bahisle, verecegi
kredilerde teminat olarak TITRK hiikiimleri cercevesinde rehin alabilecegini
kabul etmek gerekmektedir.

B. Rehin Veren
1. Tacir

Tacir kavrami ticaret hukukunun merkez kavramlarindan birisi olup,
zilyetligin alacakliya nakli s6z konusu olmaksizin taginir rehni yapabilecek
kisilerin tespiti agisindan da 6nemli bir noktada yerini almistir. TITRK m. 2
hiikmii, tacir kavraminin 6102 Sayili TTK hiikiimlerine gore belirlenecegini
ifade etmektedir. Tacir kavrami, TTK m. 12 vd. hiikkiimlerinde diizenlenmek-
tedir. Kanun, tacir kavramini gercek kisiler ve tiizel kisiler hakkinda bir ayrim
yaparak, farkli hiikiimler altinda ele almistr.

a) Gercek Kisi Tacirler

TTK m. 12 f. 1 hilkmiinde gercek kisi tacir tanimlanmakta olup, buna
gore “bir ticari isletmeyi, kismen de olsa, kendi adina isleten kigiye tacir de-
nir”. Kanunda yapilan bu tanimdan yola ¢ikilarak, bir ger¢ek kisinin tacir si-
fatina sahip olabilmesi i¢in gerekli olan unsurlarin su sekilde tespit edilmesi
miimkiindiir: bir ticari isletmenin mevcudiyeti, ticari isletmenin kismen dahi
olsa bir kisi tarafindan kendi adina ve hesabina isletilmesi®.

alan konumunda olabilmesini elestirmekte, ileride yapilacak olan bir degisiklik halinde
sadece kredi ve kefalet kooperatiflerinin rehin alabilmesine imkan tanmmasi gerektigini
savunmaktadir. Ilgili goriis icin bkz. ERDEM, s. 45.

9 ARKAN, s. 113; NOMER ERTAN (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/KAYA), s. 258,
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Kanunda yapilan tanimdan agikca anlasildigi iizere, tacir sifatinin kaza-
nilabilmesi i¢in isletilen ticari isletmenin ticaret siciline kayitli olmasi zorunlu
degildir'®. Su halde ticari isletmesi ticaret siciline kayitli olmayan gergek kisi
tacirlerin TITRK hiikiimleri kapsaminda rehin alabilip alamayacaginin ayrica
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Miilga TIRK m. 1 uyarinca, bir ticari isletme {izerinde ticari isletme rehni
kurulabilmesi i¢in, ticari isletmenin ticaret siciline kayith bir isletme olmasi
gerekmekteydi''. TITRK hiikiimleri incelendiginde goriildiigii iizere, bu ka-
nun hiikiimlerinin uygulanabilmesi igin miilga TIRK m. 1’de éngériildiigii
gibi ticari isletmenin ticaret siciline kayitli olmasi gerektigine dair genel bir
diizenleme ongoriilmemistir. Su durumda ticari isletmesini tescil ettirmeyen
tacirlerin, TITRK hiikiimleri uyarinca tasinir rehni kurabilmelerinin miimkiin
olup olmadiginin tespit edilmesi gerekmektedir.

TITRK m. 5 f. 2°de yer alan diizenlemede, bir ticari isletmenin tamami
tizerinde rehin kuruldugu takdirde s6z konusu rehnin ticaret siciline bildiril-
mesi gerektigi ifade edilmektedir. Bu hiikiimde yola ¢ikilarak bir tacirin ticari
isletmesinin tamam iizerinde rehin tesis edebilmesi icin o ticari isletmenin
ticaret siciline kayitli olmasinin zorunlu oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

Tacirin, ticari isletmesinin tamamini rehnetmeyip, TITRK m. 5 f. 1’de
ongortilen diger malvarlig1 unsurlan iizerinde rehin kurmak istedigi takdir-
de, ticari igletmenin tescil edilmis olmasi sartinin aranip aranmayacaginin ay-
rica inceleme konusu edilmesi gerekmektedir. Bu konuda yorum yaparken,
rehin sdzlesmesinde bulunmasi zorunlu hususlarin diizenlendigi TITRK m.
4 f. 6’dan yararlanilmast miimkiindiir. Bu hiikmiin (a) bendinde, rehin soz-
lesmesinin tarafi olan kisilerin sozlesmeye yazmasi gerekli olan bilgiler yer
almaktadir. Ornegin, ciftcilerin rehin sézlesmesi yapmalar1 halinde, ¢iftci ka-
yit sistemi numarasinin sdzlesmeye der¢ edilmesi zorunlu kilinmistir. Ancak,
tacirler hakkinda bu konuda bir diizenleme yapilmamistir. Ilgili maddenin (a)

§ 488; Reha POROY/Hamdi YASAMAN, Ticari isletme Hukuku istanbul 2017, s. 123
vd. ; Ali BOZER/Celal GOLE, Ticari isletme Hukuku, Ankara 2017, s. 64-65; Orug
Hami SENER, Ticari isletme Hukuku, Ankara 2016, s. 153; Riza AYHAN/Mehmet
OZDAMAR/Hayrettin CAGLAR, Ticari isletme Hukuku, Ankara 2017; s. 222-223.
BILGILI/DEMIRKAPI, 5.79.

10 ARKAN, s. 113; POROY/YASAMAN, s. 122.

' ARKAN, s. 48; KENDIGELEN (I_':JLGEN/HELVACI/KAYA{ERTAN), s. 232, § 436; Seref
ERTAS, Ticari Isletme Rehni, DEUHFD, Y. 2005, Prof. Dr. Irfan Bagtug Armagani, C. 7,
Ozel Sayi, s. 44.
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bendinin (1) numarali alt bendinde, rehin s6zlesmesinin tarafi ticari igletme
ise MERSIS numarasinin yazilmasmin zorunlu oldugu ifade edilmektedir.
Oysa hukukumuzda ticari isletmelere tlizel kisilik taninmamais olup, bir ticari
isletmenin bir s6zlesmeye taraf olmasi miimkiin degildir. Dolayisiyla bu dii-
zenlemenin tam olarak neyi kastettigini anlamak miimkiin goziikkmemektedir.
Ayni hiikmiin iki numarali alt bendinde ise, sozlesmenin tarafi gergek kisi
oldugunda, sézlesmede bu gercek kisinin Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik numa-
rasinin, adinin, soyadinin ve imzasinin yer almasiin yeterli olacagi 6ngo-
riilmiistiir. Kanunun bu diizenlemesi dikkate alindiginda, bagkaca genel bir
diizenleme de olmadigindan, ticari isletmesini tescil ettirmeyen gercek kisi
tacirlerin Tiirkiye Cumbhuriyeti kimlik numarasi, adi, soyadi ve imzastyla bir
sozlesmenin tarafi olabilecegi izlenimi ortaya ¢ikmaktadir.

Glimriik ve Ticaret Bakanlig: tarafindan cikarilan ve 31.12.2016 tari-
hinde Resmi Gazete’de yaymlanan “Ticari Islemlerde Rehin Hakkinin Ku-
rulmasi ve Temerriit Sonras1 Haklarin Kullanilmasi Hakkinda Y 6netmelik”in
9. maddesi, s6zlesmeye konulmasi gereken hususlar1 daha detayl bir sekilde
diizenlemis olup, bu diizenlemede, ticari isletmeden bahsedilmemekte, s6z-
lesmenin tarafinm tacir olmasi halinde MERSIS numarasimin sézlesmeye ya-
zilmig olmasi zorunlu kilinmigtir. Bu hiikkiim dikkate alindiginda ise, ticaret
siciline kayitl olmayan tacirler MERSIS numarasina sahip olamayacagindan,
rehin sozlesmesine taraf olamayacaklar1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu du-
rumda, TITRK m. 4 f. 6 bent (a)’da diizenlenen gercek kisi ile kastedilenin
kim oldugu sorusu giindeme gelecektir. Esnaf, ¢iftci ve iiretici drgiitii olmasi
miimkiin degildir, zira bu ihtimaller 6zel olarak diizenlenmis goziikmektedir.
Bu durumda, kanunda gergek kisi olarak yazan kavram sadece serbest meslek
erbabini karsilama amacini mi tasimaktadir!'??

Uygulamada ticari isletmesini tescil ettirmeyen tacirlerin tacir sifatiin
tespit edilmesi noktasinda ortaya ¢ikacak karigikliklarin 6nlenmesi bakimin-
dan ticari isletmenin tescil edilmis olmasi sart1 getirilmesi uygun bir ¢éziim
olsa da, bu diizenlemenin kanun tarafindan yapilmasi siiphesiz ki daha isabetli
bir ¢6ziim olurdu. Ote yandan, kanuni diizenlemede yer alan kavramlarin bir
biitiinliik arz etmesi agisindan amacina uygun bir bigimde yeniden diizenlen-
mesi yerinde olacaktir. Gergek kisi kavramu ile serbest meslek erbabi kastedi-
liyorsa o agik¢a yazilmali, ticari isletme kavrami ile kastedilen tacir ise bu da
en kisa zamanda diizeltilmelidir.

12" Doktrinde Ayhan/Ozdamar/Caglar, bu hiikiimde serbest meslek erbabimnin diizenlendigi
cikarimini yapmaktadir. Ilgili goriis icin bkz. AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 186 Dn.
273.
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aa.Tacir Sayilanlar

TTK m. 12 f. 1’de 6ngoriilen diizenleme geregince bir kisinin tacir sifa-
tin1 kazanabilmesi i¢in ticari isletmenin isletiliyor olmasi1 gerekmekle birlik-
te, ayn1 maddenin ikinci fikrasinda ticari igletme heniiz isletilmeye baglanmig
olmasa da bazi kimselerin tacir sayilacagindan bahsedilmektedir. Bu hiikkme
gore “Bir ticari isletmeyi kurup actigini, sirkiiler, gazete, radyo, televizyon ve
diger ilan araglaryla halka bildirmis veya isletmesini ticaret siciline tescil
ettirerek durumu ilan etmis olan kimse, fiilen isletmeye baslamamis olsa bile
tacir sayilr.” Ticari isletme isletmese dahi tacir sayilan kimseler, tacir olma-
nin sonuglari bakimindan tacir gibi degerlendirilmekte ve kanun tarafindan
ayni hiikiimlere tabi kilinmaktadir'?. Bu sebeple bu kimselerin, tacir olmanin
kiilfetlerinden sorumlu oldugu gibi nimetlerinden de faydalanabilecegi kabul
edilmektedir'®.

TITRK hiikiimleri geregince rehin verebilmek, tacirler agisindan finans-
man saglamak bakimindan bir nimet teskil etmekte olup, tacir sayilan kisiler
tacir olmanin nimetlerinden faydalanabiliyor oldugundan, bu kisilerin TITRK
hiikiimleri uyarinca rehin verebileceginin kabul edilmesi gerekirdi. Ancak
TITRK hiikiimleri, Ticari Islemlerde Rehin Hakkinin Kurulmasi ve Temerriit
Sonras1 Haklarin Kullanilmas1 Hakkinda Yonetmelik hiikiimleri ile birlikte
degerlendirildiginde bu konuda farkli bir sonuca varilmaktadir. Bu Yonet-
melik hiikiimleri uyarinca, tacirlerin TITRK gergevesinde rehin sdzlesmesi
yapabilmesi icin MERSIS numarasinin sézlesmeye konulmasi zorunlu ola-
rak ongoriildiiglinden, tacir sayilanlarin hepsi degil, isletmesini ticaret siciline
tescil ettiren ancak ticari isletmeyi isletemeye baslamayan kimselerin rehin
s0zlesmesi yapabileceginden bahsetmek gerekmektedir.

ab.Tacir Gibi Sorumlu Olanlar

Gergek kisiler agisindan tacir kavraminin tanimlandigi TTK m. 12°nin
son fikrasinda yer alan diizenleme geregi, bazi1 kimseler ticari isletme iglet-
mese ve hatta ikinci fikra geregi tacir sayilmasa dahi, tacirler gibi sorumlu
kilinmislardir. Bu hitkme gore “bir ticari isletme agmus gibi, ister kendi adi-
na, ister adi bir sirket veya her ne suretle olursa olsun hukuken var sayilma-

13 NOMER ERTAN (ULGEN/HELVACIKENDIGELEN/KAYA), s. 260, § 493; POROY/
YASAMAN, s. 123, § 168; BILGILI/DEMIRKAPL, s. 80.

“ ARKAN, s. 117; NOMER ERTAN (ULGEN/HELVACUKENDIGELEN/KAYA), 5. 260,
§ 493; POROY/YASAMAN, s. 123; SENER, s. 158; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s.
223; BILGILI/DEMIRKAPI, s. 80.
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yvan diger bir sirket adina ortak sifatiyla islemlerde bulunan kimse, iyiniyetli
tictincii kisilere karsi tacir gibi sorumlu olur.” Kanunun bu hiikkmiinde “tacir
sayllma” kavrami yerine “tacir gibi sorumlu olma” kavrami bilingli sekilde
kullanilmaktadir. Zira, herhangi bir ticari isletme isletmemesine ragmen ta-
cir gibi davranan ya da ortada bir sirket bulunmamasina ragmen varmis gibi
hareket edip ortak sifatiyla islem yapan kimseler tacir sifatina sahip olamaya-
cak ve dolayisiyla tacir olmanin nimetlerinden faydalanamayacaktir'>. Ancak
iyi niyetli ii¢lincii kisilerin, bu kimseler tarafindan dis diinyada yaratilan tacir
goriiniimiine duyduklar1 giivenlerinin korunmasi gerektigi ve tiglincii kisileri
aldatmaya yonelik olarak gerceklestirilen bu eylemin karsiliksiz kalmamasi
gerektigi diislincesi ile bu kisiler iyi niyetli {i¢iincii kisilere karsi tacir gibi so-
rumlu kilimuglardir'®. Yani, tacir olmanin nimetlerinden faydalanamamakla
birlikte, iyi niyetli ti¢iincii kisilere karsi tacir olmanin getirdigi tiim kiilfetlere
tabi olduklar1 ifade edilmistir.

Yapilan bu agiklamalar ekseninde, tacir gibi sorumlu olanlarin TITRK
hiikiimleri geregi tasinir rehni yapabilmesinin miimkiin olup olmadigimin
ortaya konulmasi icap etmektedir. Yukarida da ifade edildigi iizere, TITRK
hiikiimlerinin genel amaci, bu kanuna tabi kimselerin finansmana erigimini
kolaylastirmak oldugundan, bu kanun hiikiimlerinden faydalanmanin tacirler
acisindan bir nimet olarak kabul edilmesi gerektigi ortadadir. TTK’da yer alan
diizenlemeler geregi, tacir olmayan ancak tacir gibi sorumlu olan kimseler
tacir olmanin nimetlerinden faydalanamadigindan, tacir gibi sorumlu olan
kisilerin TITRK hiikiimleri kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin degildir.
Bununla birlikte, su da ifade edilmelidir ki, tacir gibi sorumlu olan kisilerden
olmasinin yani sira TITRK m. 3’de sayilan ve bu kanun kapsamina alian di-
ger gruplar arasinda yer alan bir kimsenin TITRK hiikiimleri uyarinca tasinir
rehni yapabilmesinin miimkiin oldugunun kabulii gerekmektedir. S6yle ki bir
kimse c¢ift¢i, esnaf ya da serbest meslek erbabi iken, TTK m. 12 f. 3 kapsamina
girecek bir takim davraniglari sergiledigi gerekgesiyle tacir gibi sorumlu kilin-
mis olsa, bu kimse her ne kadar tacir olmanin nimetlerinden faydalanamaya-
cak olsa da ¢iftci, esnaf ya da serbest meslek erbabi sifatina sahip oldugu icin
TITRK hiikiimlerine tabi taginir rehni sézlesmesi yapabilecektir.

'S ARKAN, s. 114; NOMER ERTAN (ULGEN/HELVACUKENDIGELEN/KAYA), s. 261,
§ 494; POROY/YASAMAN, 5. 124; SENER, s. 153; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s.
224; BILGILI/DEMIRKAPL s. 80.

"% ARKAN, s. 114; NOMER ERTAN (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/KAYA), s. 261, §
494; BOZER/GOLE, s. 64; SENER, s. 153.
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ac.Kiiciik ve Kisithlar

Kiictik ve kisith kigiler adina yasal temsilcileri tarafindan isletilen ticari
isletmeler bakimindan tacir sifatinin kime ait oldugu kanunda 6zel olarak dii-
zenlenmektedir. TTK m. 13 hiikmiinde, kii¢iik veya kisith bir kisi adina ticari
isletmeyi isleten kimsenin tacir sifatina sahip olmayacagi, bu takdirde tacir
sifatinin temsil edilen kiigiik ve kisitliya ait olacagi diizenlenmistir. Ancak il-
gili maddenin son climlesinde cezalarin sahsiligi prensibi g¢ercevesinde ceza
sorumlulugu acisindan bir farklilik yaratilarak, ceza hiikiimlerinin uygulan-
mas1 bakimindan yasal temsilcinin tacir gibi sorumlu olacagi ifade edilmistir.

Kiigtik ve kisithilar adina igletilen bir ticari igletme yasal temsilci tarafin-
dan isletilmesine ragmen tacir sifat: kii¢iik ve kisitliya ait oldugundan, TITRK
hiikiimleri ¢ercevesinde yapilacak olan tasinir rehni sézlesmesinin tarafi da
adina ticari isletme igletilen kiiglik ya da kisitli olacaktir. Ancak kiiciik ve ki-
sitlilarin kendilerini borg altina sokan islemleri tek baglarina yapmalart miim-
kiin olmadigindan, s6z konusu rehin sdzlesmesinin yasal temsilcileri aracili-
giyla yapilacagindan bahsetmek yerinde olacaktir!”. Bu durum vesayet altin-
daki kimseler bakimindan ayri bir 6nem arz etmektedir. Zira velayet altindaki
kimselerin yasal temsilcileri olan olan ana ve babalariin rizalari ile hukuki
islem yapilabilmeleri miimkiin iken, vesayet altindaki kimseler hakkinda va-
silerin baz1 islemleri yapabilmesi bakimindan TMK m. 462 uyarinca vesayet
makaminin, TMK m. 463 uyarinca denetim makaminin izni gerekmektedir'®.

TMK m. 462, f. 1 bent (2) uyarinca “olagan yonetim ve isletme ihtiyagc-
lart disinda kalan tasumir veya diger hak ve degerlerin alimi, satimi, devri ve
rehnedilmesi” igleminin gegerli olabilmesi igin, vesayet makaminin izni ge-
rekmektedir. Bu izin, ilgili hukuki islemin hiikiim ifade edebilmesini saglayan
bir tamamlayici unsur niteligindedir'®. Dolayisiyla, vasi tarafindan kii¢iik ya
da kisitl adma isletilen bir ticari isletmede, TITRK hiikiimleri ¢ercevesinde
kiiclik ya da kisithinin taraf oldugu bir taginir rehni sézlesmesi yapildig: tak-
dirde, bu islem olagan yonetim ve isletme ihtiyaglarini asan bir nitelik arz edi-
yorsa, rehin sézlesmesinin gegerlilik kazanabilmesi i¢in vesayet makaminin
izni gerekmektedir.

7 KAYTHAN, s. 26; Doktrinde Ertas, kiiciik ve kisitlilarin ne bizzat ne de temsilcileri
vasitastyla ticari isletme rehni kuramayacagini savunmaktadir. Ilgili goriis igin bkz. ERTAS,
s. 45.

18 Kemal OGUZMAN/Ozer SELICi/Sa.i.bve “OKTAY-O_.ZDEMIR, Kisiler Hukuku, Istanbul
2016, s. 93; Mustafa DURAL/Tufan OGUZ, Tiirk Ozel Hukuku, C. II, Kisiler Hukuku
Istanbul 2017, s. 85.

19 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 93.
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ad.Ticaret Yapmaktan Men Edilenler

Bazi kisilerin sahip olduklar1 kisisel durumlar1 veya gergeklestirmekte
olduklar1 meslek ve gorevlerinden dolay1 yahut yapilan isin tasidigi 6zel nite-
likler sebebiyle, bir ticari igletme igletilebilmesi i¢in hukuken izin alinmasi zo-
runlu olabilir ya da bu kisilerin ticari isletme isletmeleri tiimiiyle yasaklanmig
olabilir. Hukukun kendilerine kildig1 yasaga aykir1 bir sekilde ya da bir kiginin
ya da resmi bir makamin iznine gerek olmasina ragmen izin veya onay alin-
madan bir ticari isletme isleten kisiler TTK m. 14 uyarinca tacir sayilmislardir.

Kanunun bu hitkmii ¢ercevesinde ilgili ticari isletmeyi isletebilmek i¢in
gerekli hukuki prosediirleri tam olarak yerine getirmeyen veya hukuk diize-
ni tarafindan ticari isletme isletmesi yasak olan kimseler tacir sifatina sahip
oldugundan, tacir olmanin nimetlerinden faydalanabileceginden siliphe etme-
mek gerekmektedir?®. Bu sebeple, bu kapsamda ticari isletme igleten kisilerin
TITRK hiikiimleri cercevesinde tasinir rehni sézlesmesi yapabilecegini kabul
etmek yerinde olacaktir.

b) Tiizel Kisi Tacirler

Tiizel kisi tacirlere iligskin olarak TTK’da 6ngoriilen m. 16 hiikmii, ger-
cek kisi tacirlerde oldugu gibi tanim vermek yerine hangi tiizel kisilerin tacir
olarak kabul edilecegini saymak suretiyle belirleme yolunu tercih etmistir.

aa.Ticaret Sirketleri

Bu gercevede Oncelikle ticaret sirketlerinden bahsedilmis ve bu tiizel ki-
silerin bagkaca herhangi bir kosul aranmaksizin tacir olduklari diizenlenmistir.
TTK m. 124 uyarinca ticaret sirketleri sinirhi sayida olacak bicimde sayilmis-
tir. Bu hitkme gore ticaret girketleri kollektif, komandit, anonim, limited ve
kooperatif?!' sirketlerden ibarettir. Ticari isletme isletip isletmedikleri 6nemli

2 ARKAN, s. 118; SENER, s. 162.

*' Kooperatiflerin ticaret sirketi olup olmadigi hakkinda miilga 6762 sayil Tiirk Ticaret
Kanunu déneminde yapilan tartismalar i¢in bkz. ARKAN, s. 120-121; BOZER/GOLE, s. 69
vd.

Kooperatifler, TTK m. 124’te agikga ticaret sirketi olarak sayilmasina ragmen Yargitay,
vermis oldugu giincel bir kararinda kooperatiflerin kar amacindan ziyade sosyal yonii
daha agir basan ortakliklar oldugunu belirtmek suretiyle kooperatiflerin tacir sifatina
sahip olmadigina karar vermistir. Kararin ilgili kisminda su ifadelere yer verilmektedir:
“Kooperatifler Kanunu’nun 1. maddesinde gosterilen bu tanimdan agik¢a anlasilacag:
iizere kooperatiflerde amag, diger ticaret sirketlerinden farkli olarak kazang elde etmek ve
bunu ortaklari arasinda paylagsmak olmayip, ortaklarin ekonomik menfaatlerini, 6zellikle
meslek veya gecimlerine ait ihtiyaglarini is giicii ve parasal katkilariyla karsiliklt yardim,
dayanisma ve kefalet suretiyle saglayip korumak ve gidermektir. Kooperatifler, kar-
zarar amacindan ziyade sosyal yonii agir basan ortakliklardir. Bu tanim ve amag 2709
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olmaksizin bu sirketler tacir olarak sayildiklarindan, TITRK hiikiimleri cer-
cevesinde zilyetligin nakli sartt aranmaksizin taginir rehni s6zlesmesi yapabi-
leceklerdir. Miilga TIRK hiikiimleri cercevesinde ticari isletme rehni kurula-
bilmesi igin, tescil edilmis bir ticari isletmenin mevcudiyeti gerektiginden, o
kanun hiikiimlerine gore ticari isletme rehni kurulabilmesi i¢in ticaret girket-
lerinin ticari isletme isletmesi zorunlulugu sdz konusu iken, TITRK hiikiim-
lerinin yirirlige girmesiyle, kanunda dngoriilen taginir mallar tek baslarina
rehin verilebileceginden, artik ticaret sirketlerinin ticari isletme igletmeseler
bile TITRK hiikiimleri cercevesinde taginir rehni sdzlesmesi yapabilecekleri-
nin kabulii gerekmektedir.

ab.Dernekler ve Vakiflar

Dernekler ve vakiflar kural olarak ekonomik bir amac ic¢in kurulamaz-
lar’>. Bununla birlikte, ilgili kanuni diizenlemelerde derneklerin® ve vakif-

sayili Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 171. maddesinde “Devlet, milli ekonominin
yararlarint dikkate alarak, Oncelikle tiretimin artirilmasini ve tiiketicinin korunmasini
amaglayan kooperatifciligin gelismesini saglayacak tedbirleri alir.” seklinde anlamini
bulmustur. Bu tanim ve diizenlemelere gore, yap: kooperatiflerini tacir kabul edip, tacir
sifatinin sonuglariyla sorumlu tutmak miimkiin degildir. Aksi bir kabul, kooperatiflerin
ticari kazang elde etme amacina yonelik hareket etmeleri sonucunu dogurur ki, bu durumun
Anayasada dahi kendisine yer verilen kooperatif¢iligin amacina uygun diismeyecegi agiktir.
6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun 124/1 maddesinde “Kooperatifier” ticaret sirketleri
arasinda sayilmis ise de, ayni maddenin 2. bendinde kooperatifler “Sahis sirketleri” ve
“Sermaye sirketleri” arasinda gosterilmemistir. TTK’ nin 124. maddesinin 1 ve 2. bentleri
ile 1163 sayili Kooperatifler Kanunu'nun 1. maddesi birlikte degerlendirildiginde yap1
kooperatiflerinin “ticaret sirketi” olmadigi, sosyal niteligi agir basan kendine 6zgii bir
ortaklik oldugu anlagilmaktadir. Kald1 ki, bu diizenlemelere benzer hiikiimler, 6762 sayili
miilga Tiirk Ticaret Kanunu’nda da bulunmasina ragmen ( md 18,136 ), Yargitay’in istikrar
kazanan uygulamasinda, yap1 kooperatifleri tacir olarak kabul edilmemistir.” Tlgili karar
icin bkz. Yarg. 15. HD., T. 23.06.2014, E. 2014/3693, K. 2014/4334. Ayn1 yondeki diger
kararlar igin bkz.: Yarg. 15. HD, T. 15.09.2014, E. 2014/2787, K. 2014/5195; Yarg. 23. HD,
E. 2015/1147, K. 2016/3470. Kararlarmn alindig1 yer: www.kazanci.com.

2 DURAL/OGUZ, s. 274 ve 360; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 224; BILGILI/
DEMIRKAPI, s. 84. Doktrinde bir goriise gore, derneklerin ticari bir amag igin
kurulamayacagi, ancak derneklerin aksine vakiflarin ticari bir amagla kurulabilecegi ileri
siiriilmektedir. Tlgili goriis i¢in bkz. Jale G. AKIPEK/Turgut AKINTURK/Derya ATES,
Tiirk Medeni Hukuku Baslangi¢ Hiikiimleri-Kisiler Hukuku, Istanbul 2016, s. 671.
Bu konuya iliskin olarak Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, mevcut hukuki diizenlemeler
cercevesinde vakiflarin iktisadi amagla kurulmasinin miimkiin olmadigini, ancak aile
sirketlerinin devamliliginin saglanabilmesi ve nesilden nesile aktarilabilmesi i¢in vakiflarin
da iktisadi amagla kurulabilmesine izin veren diizenlemeler yapilmasina ihtiya¢ duyuldugunu
ifade etmektedir. Tlgili goriis icin bkz. OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 385-
386.

25253 Sayili Dernekler Kanunu m. 27.

216 Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXI,Y. 2017, Sa. 3



Emin CAMURCU

larin®, dernek tiiziigiinde ya da vakif senedinde 6ngoriilen amacina ulagabil-
meleri i¢in ticari isletme isletmelerine izin verildigi goriilmektedir. Tiizel kisi
tacirleri diizenleyen TTK m. 16’da ise, amacia ulasmak icin ticari isletme
isleten dernek ve vakiflarin tacir sifatina sahip olduklari diizenlenmektedir.

Ticari igletme isleten dernek ve vakiflar kural olarak tacir sayildigindan,
TITRK hiikiimleri ¢er¢evesinde tasinir rehni sdzlesmesinin tarafi olabilecek-
lerinden sliphe edilmemelidir. Ancak ticari isletme isleten dernek ve vakiflara
iligkin genel kural konulduktan sonra, bu kurala da istisnalar getirildigi go-
rilmektedir. TTK m. 16 f. 2 uyarinca kamu yararina ¢alisan dernekler” ve
gelirinin yarisindan fazlasim1 kamu gorevi niteligindeki islere harcayan va-
kiflar’* bir ticari isletme isletseler de tacir sayilmazlar. Bu halde, bu istisnalar
kapsamindaki dernek ve vakiflarin ise, genel kuralin aksine TITRK hiikiimleri
cergevesinde tasinir rehni sdzlesmelerinin tarafi olamayacaklarint soylemek
yerinde olacaktir. Bu nitelikteki dernek ve vakiflarin tacir olmadiklari kabul
edilmekle birlikte, bu tiizel kisilerin islettikleri ticari isletmeler tek baslarina
tiizel kisilige sahip olmamasina ragmen tacir olarak kabul edilmektedir”’. Su
durumda, bu sekilde isletilen ticari isletmelerin TITRK hiikiimleri cerceve-
sinde tasinir rehni s6zlesmesi yapabilecekleri diisiincesi ortaya ciksa da, bu
ekonomik birimlerin bir tiizel kisiligi olmadigindan bir sézlesmeye taraf ola-
bilmeleri teknik olarak miimkiin goziikmemektedir.

ac. Kamu Tiizel Kisileri Tarafindan Kurulan Kurum ve Kuruluslar

Kendi kurulus kanunlar1 geregince 6zel hukuk hiikiimlerine gore yone-
tilmek veya ticari sekilde isletilmek {izere devlet, il 6zel idaresi, belediye ve
koy ile diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar TTK
m. 16 f. 1 uyarmeca tacir olarak kabul edilmektedir. Burada dikkat edilmesi
gereken husus tacir niteliginin kime ait olduguna iliskindir. Zira TTK m. 16
f. 2 uyarinca devlet, il 6zel idaresi, belediye ve kdy ile diger kamu tiizel kisi-
leri bir ticari isletmeyi ister dogrudan dogruya kendisi isletsinler, ister kamu
hukuku hiikiimlerine gore yonetilen ve igletilen bir tiizel kisi araciliiyla islet-

245737 Sayili Vakiflar Kanunu m. 26.

5 Kamu yararina ¢alisan dernek kavrami hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. DURAL/OGUZ, s.
270 vd.; AKIPEK/AKINTURK/ATES, s. 598 vd.

* Bu nitelikteki vakiflar hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. DURAL/OGUZ, s. 333 vd.; AKIPEK/
AKINTURK/ATES, s. 675.

2 ARKAN, s. 122; NOMER ERTAN (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/KAYA), s. 266, §
507; SENER, s. 167-168.
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sinler, tacir olarak kabul edilmeleri miimkiin degildir. Burada tacir sifatinin,
kanunda belirtilen kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslara
ait oldugu kabul edilmektedir®®. Dolayisiyla bu kurum ve kuruluglarin, tiizel
kisilikleri bulundugu takdirde TITRK hiikiimleri ¢er¢evesinde rehin sdzles-
mesi yapabileceklerinden bahsetmek yerinde olacaktir. Ancak tiizel kisilikleri
bulunmadig takdirde, yukarida tacir sayilmayan dernek ve vakiflarin islettik-
leri ticari isletmeler hakkinda glindeme gelecek hukuki problematik burada da
karsimiza ¢ikacaktir®,

ad.Hakim Tesebbiis

Sirketler toplulugu bashig1 altinda diizenlenen TTK m. 195/5 hiikmiinde
sirketler toplulugunda hakim konumda bulunan ekonomik birimin bir tiizel
kisi olmak zorunda olmadigi, bir tesebbiisiin de hakim konumda bulunabi-
lecegi ve bu takdirde de sirketler toplulugu hiikiimlerinin uygulanabilecegi
diizenlenmektedir®®. Ayni hiikiimde, doktrinde hakim tesebbiis olarak nite-
lendirilen bu ekonomik birimin tacir sifatina sahip oldugu ve tacir olmanin
hiikiimlerine tabi olacagi da ifade edilmektedir®'. Kanunda hakim tesebbiisle-
re de tacir sifat1 agik¢a verilmis oldugundan, hakim tesebbiislerin de TITRK
hiikiimleri ¢er¢evesinde tasinir rehni sozlesmelerine taraf olmalarinin miim-
kiin oldugundan bahsetmek gerekmektedir. Hakim tesebbiisiin bir veya birden
fazla gercek kisiden olusan bir tesebbiis olmasi halinde tasinir rehni sézles-
mesinin tarafi olmasinda herhangi bir hukuki problem dogmayacak olsa da,
tiizel kisiligi bulunmayan bir ekonomik yapinin hakim tesebbiis olmasi ve
dolayisiyla tacir sifatina sahip bulunmasi halinde bir s6zlesmeye taraf olabil-
mesi hukuk teknigi bakimindan mevcut hukuk diizenlemeleri ¢ercevesinde
miimkiin géziikmemektedir.

2. Esnaf

TITRK m. 2’de yer alan tanimlar uyarinca esnaf kavrami 5362 sayili
Esnaf ve Sanatkarlar Meslek Kuruluslari Kanunu’na gore faaliyet gosteren
esnaf ve sanatkari ifade etmektedir. ESMKK m. 3’te esnaf kavrami tanim-
lanmakta olup, bu hikkme gore “esnaf ve sanatkdr: Ister gezici ister sabit bir

* ARKAN, s. 126.

» NOMER ERTAN (ULGEN/HELVACIKENDIGELEN/KAYA), s. 266, § 507; AYHAN/
OZDAMAR/CAGLAR, s.216.

3 ARKAN, s. 127; SENER, s. 154.
3 NOMER ERTAN (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/KAYA), s. 266, § 509.
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mekdnda bulunsun, Esnaf ve Sanatkar ile Tacir ve Sanayiciyi Belirleme Koor-
dinasyon Kurulunca belirlenen esnaf ve sanatkar meslek kollarina dahil olup,
ekonomik faaliyetini sermayesi ile birlikte bedeni ¢alismasina dayandiran ve
kazanct tacir veya sanayici niteligini kazandirmayacak miktarda olan, basit
usulde vergilendirilenler ve isletme hesabt esasina gore deftere tabi olanlar
ile vergiden muaf bulunan meslek ve sanat sahibi kimseleri” ifade etmektedir.

Esnaf kavrami, benzer bir sekilde TTK m. 15’te de tantmlanmakta olup,
iki tanim arasinda 6z bakimindan bir farklilik olmamakla birlikte, TTK’da
diizenlenen tanimda esnaf sifati tanimlanirken ekonomik faaliyet gerceklesti-
rilirken kisinin sermayesinden fazla bedeni ¢calismasina dayanmasi gerektigi
ifade edilmistir®. Bu farkliligin yan1 sira, elde edilmesi gereken gelirin sinir1
bakimindan da sekli bir farklilik yer almaktadir. TTK m. 15°de yapilan tanim-
da TTK m. 11’e atif yapilmakta olup bu hiikkmiin ikinci fikrasi uyarinca esnaf
ile tacir isletmesi arasindaki gelir sinirin Bakanlar Kurulunca cikarilacak
bir kararname ile belirlenecegi ifade edilirken, ESMKK m. 3°te Bakanlar Ku-
rulu, kararnamesinden bahsedilmemekte, bir kisinin esnaf sayilabilmesi i¢in,
kazancinin tacir ya da sanayici niteligini kazandirmayacak miktarda olmasin
aranmaktadir. Bu farklilik sadece sekli olup, esasa iliskin herhangi bir farklilik
s0z konusu degildir. Zira Bakanlar Kurulu tarafindan bu konuya iliskin ¢ikari-
lan kararnamenin baslig1 Esnaf ve Sanatkar ile Tacir ve Sanayicinin Ayrimina
Dair Karar’dir¥®. ESMKK ve TTK’da yer alan tanimlarin bir farklilik arz et-
tigi kabul edildigi takdirde TTK nin sonraki kanun olmasi sebebiyle TTK da
yer alan tanima dncelik verilmesi gerektigi tartigmasi giindeme gelebilecek-
tir’*. Ancak TITRK hiikiimleri uyarinca tagiir rehni kurabilecek kimselerin
belirlenmesi bakimindan bu minvalde yapilacak olan tartigmalarin biiyiik bir
onemi yoktur, zira TITRK m. 2’de acikca ESMKK ’ya atif yapilarak gergeve
belirlenmis oldugundan, TITRK hiikiimleri gercevesinde tasiir rehni kuru-
labilmesi i¢in ESMKK’da yapilan tanimin dikkate alinmas1 gerekmektedir?>.

TTK’da éngoriilen bu kriter, bir ekonomik faaliyette sermayenin mi yoksa emegin mi agir
basacaginin tespitinde yasanacak giicliikler bakimindan siibjektif bir 6zellik arz ettigi ifade
edilerek elestirilmistir. Tlgili goriis i¢in bkz. KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/
ERTAN), s. 153, § 292.

¥ RG 21.07.2007 /26589.

3 Doktrinde Demirkapr, TTK anlaminda esnaf sifatinin belirlenmesinde ESMKK
hiikiimlerinin degil, TTK hiikiimlerinin dikkate alinmasi gerektigini savunmaktadir.
Ertan DEMIRKAPI, Ticari Isletmenin Tespiti Acisindan Esnaf Isletmesi Kavramimin
Degerlendirilmesi, GUHFD, C. XVII, Y.2013, Sa. 1-2, s. 411.

35 ANTALYA/ACAR,s. 21.
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ESMKK m. 68’de esnaflarin Esnaf ve Sanatkar Sicili’ne kaydolmalari
gerektigi kurali 6ngdriilmiis ve ayn1 maddenin ti¢lincii fikrasinda esnaflarm il-
gili faaliyeti gergeklestirebilmesi ve esnaf sifatinin kazanilabilmesi i¢in sicile
kaydolmalariin zorunlu oldugu diizenlenmistir. Hal bdyle iken, esnaf sifati-
nin kazamlabilmesi ve dolayistyla TITRK hiikiimleri kapsaminda taginir rehni
sOzlesmesi yapilabilmesi i¢in ilgili esnafin sicile kaydolmus olmas1 gerekip
gerekmedigi sorunsali giindeme gelmektedir. Yani esnaf sifatinin kazanilabil-
mesi i¢in, m. 3’te 6ngodriilen unsurlarin bir araya gelmesinin yani sira sicile
kaydolma sart1 da aranacak midir?

Esnaflarin sicile kaydolma zorunlulugunu 6ngéren ESMKK m. 68 f. 1
hiikmii, sicile kaydolmamanin yaptirimmi da diizenlemektedir. Bu hiikme
gore, tescil zorunlulugunu yerine getirilmedigi takdirde, yiikiimliliigiin ye-
rine getirilmedigini tespit eden Esnaf ve Sanatkarlar Odas1 Birligi durumu
ruhsat vermekle yetkili ilgili kurum ve kuruluslara iletir. Bunun iizerine ilgili
kurum ya da kurulus, sicil kaydi yapilana kadar tescil ylikiimliiliigiinii yerine
getirmeyen kisinin faaliyetlerini durdurur. Yani tescil yiikiimliiliigiini yerine
getirmeyen esnafin faaliyetlerine devam etmesi miimkiin olmayacaktir.

Hukukumuzda tasimir rehnine iliskin TMK m. 939 f. 1 hitkkmiinde 6ngo-
rlilen genel kural uyarinca rehin hakkinin tesis edilebilmesi i¢in, rehne konu
edilen taginirin zilyetliginin rehin alana devredilmis olmas1 gerekmektedir.
Ancak ticaret hayatnin devamhliginin saglanabilmesi amaciyla énce TIRK
ile baglayan daha sonra TITRK ile devam eden uygulama geregi, tacirler ve
esnaflarin faaliyetlerinde kullandiklar taginir mallarin zilyetligini rehin ala-
na nakletmeksizin bu mallar1 teminat gostererek kendine finansman saglama
imkan1 getirilmistir. Tacirler ve esnaflar hakkinda yaratilan bu istisnanin ana
fikri, tacir ve esnafin faaliyetlerine devam etmek suretiyle borcunu 6deyebil-
mesini saglamaktir. Esnafin TITRK hiikiimleri geregi tagmnir rehni kurabilme-
sinin miimkiin olup olmadigina iliskin degerlendirme bu husus géz oniinde
bulundurularak yapilmalidir.

Yukarida da ifade edildigi lizere esnaf, tescil ylikiimliiligiinii yerine ge-
tirmedigi takdirde faaliyetlerinin durdurulmasi yaptirimi s6z konusu olacaktir.
Oysa TITRK hiikiimleri, tasinirlarm zilyetligini nakletmeksizin rehnedebil-
me imkani saglayarak isletme sahiplerinin rehin konusu tasinirlart kullanarak
faaliyetlerine devam edebilmesini hedeflemektedir. Yani TITRK hiikiimleri-
nin amacina uygun bir sekilde islev gorebilmesi i¢in oncelikle, faaliyetlerine
devam edebilecek durumda olan bir isletmenin mevcudiyeti gerekmektedir.
Tescil edilmemis olan bir esnaf isletmesinin faaliyetleri ESMKK hiikiimleri
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geregi her an durdurulabilecek konumda oldugundan, bu durumdaki isletme-
lerin TITRK ¢ergevesinde degerlendirilmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla
esnaflarin TITRK hiikiimleri cercevesinde taginir rehni kurabilmesi igin tescil
edilmelerinin gerekli oldugunu kabul etmek gerekmektedir®.

3. Ciftei

Ciftci kavrami, TITRK m. 2’de yer alan tanimlar bashg altinda diizen-
lenmis olup, bu hitkkme gore 5488 Sayili Tarim Kanunu uyarinca faaliyet gos-
teren ciftcilerin kredi kuruluslar ile yapacaklar taginir rehni s6zlesmelerinde
TITRK hiikiimlerinin uygulanabilecegi ifade edilmistir. Tarim Kanunu m. 3
f. 1 bent (¢)’te yer alan ¢ift¢i tanimina gore, mal sahibi, kiraci, yarici veya
ortake¢t olarak devamli veya en az bir iiretim donemi veya yetistirme devresi
tarimsal iiretim yapan gergek veya tiizel kisiler ¢ift¢i olarak tanimlanmakta-
dir. Bu tanim uyarinca, ¢ift¢i sifatinin mevcudiyeti i¢in gerekli olan sartlar
su sekilde ifade edilebilir: tarimsal iiretimin varligi, tarimsal isletme ile kisi
arasinda kanunda 6ngoriilen hukuki iligskilerden birinin mevcut olmasi ve en
az kanunda ongoriilen siire boyunca faaliyetin devam etmesi.

a) Tarmmsal Uretimin Varhig

Kanunda yer alan bu tanima gore, bir ¢ift¢inin varligindan bahsedebil-
mek icin Oncelikle ortada tarimsal bir iiretimin mevcut olmasi gerekmektedir.
Tarimsal tliretim kavrami da, Tarim Kanunu m. 3’te tanimlanmakta olup, bu
hiikme gore tarimsal iiretim; toprak, su ve biyolojik kaynaklar ile birlikte ta-
rimsal girdiler kullanilarak yapilan bitkisel, hayvansal, su {irtinleri mikroorga-
nizma ve enerji iretimini ifade etmektedir.

b) Tarimsal isletme ile Kisi Arasinda Kanunda Ongoriilen Nitelikte
Bir Hukuki iliskiye Sahip Olunmasi

Bir kisinin ¢ift¢i olarak addedilebilmesi icin, tarimsal {iretimin gergek-
lestirildigi organizasyon ile, yani tarimsal isletme ile bu kisi arasindaki hukuki
iliskinin niteligi de énemlidir. Ornegin, bir tarimsal isletmede hizmet iliski-
si ¢ercevesinde is¢i olarak faaliyet gosteren kimsenin bu kanun gergevesin-
de ¢ift¢i olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir. Tarim Kanunu’na gore bir
kisinin ¢iftgi olarak nitelendirilebilmesi i¢in mal sahibi, kiraci, yarici veya
ortaker sifatiyla hareket ediyor olmasi gerekmektedir.

Mal sahibi kavrami, tarimsal isletme iizerinde miilkiyet hakki sahibi olan
kimseyi ifade etmektedir. Bir tarimsal isletmenin birden fazla maliki varsa,
yani tarimsal igletme bir adi ortaklik tarafindan isletiliyorsa, her bir ortagin

36 Aksi goriis icin bkz. BOZER/GOLE, s. 35.
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ciftci sifatina sahip oldugundan bahsetmek gerekecektir. Aksi yonde yapila-
cak olan bir yorum, adi ortaklik seklinde faaliyet gdsteren tarimsal isletme
sahiplerinin, TITRK hiikiimlerinden faydalanmalarina imkan vermeyecektir.
Bu sonug ise, kanun koyucunun amacina aykiri bir durum yaratacaktir. Kanu-
nun gerekg¢esinde de ifade edildigi tizere, bu kanunun temel amaci isletmelerin
finasmana erigiminin kolaylagtirilmasi oldugundan, adi ortaklik seklinde faa-
liyet gosteren tarimsal isletmelerin sahiplerinin her birinin ¢ift¢i sifatini haiz
oldugundan bahsetmek yerinde olacaktir.

Kanunda da agikga ifade edildigi lizere, kisinin giftci sifatint haiz olabil-
mesi i¢in tarimsal isletme lizerinde malik sifatiyla faaliyet gostermesi zorunlu
degildir. Bu isletmenin maliki ile iirlin kirasi sozlesmesi yaparak o isletmeyi
isleten kimseler de ciftci sifatina sahip olup, kredi kuruluslari ile TITRK hii-
kiimleri gercevesinde rehin sdzlesmesi yapabileceklerdir. Kira bedelinin belli
bir para olarak belirlenmedigi, kiralanandan elde edilen semere veya iiriiniin
bir boliimiiniin veya belirli bir paymn kira olarak belirlendigi hallerde, kirala-
nant isleten ve kiralanan iizerinde tarimsal faaliyet gosteren kisilerin de ¢ift-
¢i sifatina sahip olacagindan bahsetmek yerinde olacaktir. Bu tiir iiriin kiras1
sozlesmeleri doktrinde katilmali kira olarak adlandirilmakta olup, kanundaki
ciftci tamiminda yer alan yarici ve ortak¢1 kavramlar lilkemizde goriilen ka-
tilmal1 Giriin kiras1 sdzlesmelerinin birer tiiriinii olusturmaktadir®’. Ancak su
husus 6nemle vurgulanmalidir ki, tarimsal isletmenin maliki olmayan ancak
kira vb. sdzlesmesel bir iliski ¢er¢evesinde ciftci sifatin1 kazanan kimseler, an-
cak kendilerinin malik olduklari mallar tizerinde rehin hakki tesis edebilirler®®.
Yoksa, kendilerinin sahip olmadig1 malvarliklar tizerinde rehin hakki tesis
etmeleri miimkiin degildir.

c¢) Siire

Tarimsal {iretim faaliyeti ile ugrasan bir kimsenin ¢ift¢i olarak nitelen-
dirilebilmesi i¢in, bu faaliyeti belli bir siire devam ettirmesi sart1 aranmak-
tadir. Tarimsal tiretim faaliyeti devamli bir sekilde gerceklestirildigi takdirde
ciftcilik sifatinin kazanilacagindan siiphe yoktur. Ancak su ifade edilmelidir
ki, devamlilik unsuru ¢iftcilik sifatinin kazanilabilmesi i¢in zorunlu bir sart
degildir. Devamli surette olmasa bile, en az bir tiretim donemi veya yetistirme

37 Cevdet YAVUZ/Faruk ACAR/Burak OZEN, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler,
Istanbul 2014, s. 706.

38 Basak SITIMAMOGLU, Ticari islemlerde Tasimr Rehni Kanunu Uzerine Bir inceleme,
Ankara 2017, s. 17.
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devresi boyunca tarimsal iiretime devam edilmis olmasi, ¢iftcilik sifatinin ka-
zanilabilmesi i¢in gerekli ve yeterlidir.

d) Ciftci Kayit Sistemine Kayit Zorunlulugu

Tarim Kanunu’nda yer alan ¢ift¢i tanimlamasinda ¢iftci sifatina sahip
olunmasi i¢in tarim faaliyetleri ile ugrasan kisilerin Ciftci Kayit Sistemi’ne
kaydolmalar1 zorunlu olarak &ngdriilmemekle birlikte, TITRK m. 4’te ve
Ticari Islemlerde Rehin Hakkmin Kurulmasi ve Temerriit Sonras1 Haklarin
Kullanilmas1 Hakkinda Yonetmelik m. 9°da yer alan diizenleme geregi, ¢ift-
cilerin rehin s6zlesmesinin tarafi olmalarinda halinde Cift¢i Kayit Sistemi nu-
marasinin sozlesmeye yazilmasi zorunlu olarak dngoriilmiistiir. Bu durumda,
bu sisteme dahil olmayan ciftgiler, dolayli olarak kayit numarasina da sahip
olmayacagindan, TITRK hiikiimleri cercevesinde rehin sézlesmesi yapacak
olan ciftcilerin Ciftci kayit sistemine kaydolmalarinin zorunlu oldugundan
bahsetmek gerekmektedir®.

4. Uretici Orgiitii

Uretici orgiitleri, toptan veya perakende olarak kendi iiyelerine ait olan
mallar1 alip satabilen, diger iiretici 6rglitleri ile mal alis verisi yapabilen tiizel
kisiligi haiz yapilar oldugundan, ticaret hayatinda yer almanin dogal bir ge-
regi olarak zaman zaman finansmana ihtiya¢ duyabilmektedirler. Bu sebeple,
iiretici orgiitlerinin de alacaklilarina saglayacagi teminatlarin ¢esitlendirilmesi
hi¢ stiphesiz ki finansmana erisim agisindan kolaylik saglayacaktir.

Uretici orgiitleri kavranmi, TITRK m. 2’de tanimlanmakta olup, buna
gore liretici Orgiitleri, tiretici ve yetistiricilerin ilgili kanunlara dayanarak kur-
duklar1 tarimsal amaglh kooperatif ve birlikleri ifade etmektedir. Uretici drgiitii
kavramina iliskin olarak kanunda 6ngoriilen tanim yeterli goriillmemis, Ticari
Islemlerde Rehin Hakkinin Kurulmasi ve Temerriit Sonras1 Haklarin Kulla-
nilmas1 Hakkinda Yo6netmelik m. 4 f. 1 bent (r)’de iiretici 6rgiitiiniin tanimina
yeniden sekil verilmistir. Bu tanima gore iiretici orgiitii kavrami, “4/8/2012
tarihli ve 28374 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Sebze ve Meyve Uretici
Orgiitleri Hakkinda Yonetmelik kapsaminda yer alan iiretici orgiitii belgesine
sahip kooperatifler ve tarimsal iiretici birlikleri ile iiretici ve yetistiricilerin il-
gili kanunlara dayanarak kurduklar: tarimsal amagli kooperatif ve birlikleri”
ifade etmektedir. Yine Sebze ve Meyve Uretici Orgiitleri Hakkinda Y énetme-
lik igerisinde iiretici orgiitleri ayrica tanimlanmis ve bu tanima gore de, iire-

¥ ANTALYA/ACAR, s. 20-21.
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ticiler tarafindan 1163 sayili Kooperatifler Kanunu, 1581 sayili Tarim Kredi
Kooperatifleri ve Birlikleri Kanunu ve 45/2 sayili Tarim Satis Kooperatifleri
ve Birlikleri Hakkinda Kanun uyarinca kurulan kooperatifler ile 5299 sayili
Tarimsal Uretici Birlikleri Kanunu’na gore kurulan tarimsal iiretici birlikleri,
iiretici Orgiitii belgesi almak sartiyla iiretici orgiitii olarak olarak tanimlanmis-
tir.

Kanun koyucunun rehin sdzlesmesinin taraflarini 6zel olarak belirlemis
olmasi ve bu kapsam disindaki kisilerin rehin sdzlesmesine taraf olamamasi
gerektigi diislincesi karsisinda, iiretici 6rgiitii kavraminin simirlarinin kanunda
oldukga belirsiz bir sekilde tanimlanmasi ve daha sonrasinda somut gerce-
venin yonetmelik hiikiimleri ile sekillendirilmesi yerinde olmamistir. Ayrica
Ticari Islemlerde Rehin Hakkmin Kurulmasi ve Temerriit Sonras1 Haklarin
Kullanilmast Hakkinda Yo6netmelik hiikiimlerinde yine kanunda 6ngoriilme-
yen bir sart aranmis ve iiretici orgiitlerinin Sebze ve Meyve Uretici Orgiitleri
Hakkinda Yonetmelik kapsaminda bir tiretici orgiitii belgesi almasi sart1 6n-
goriilmiistiir. Yonetmelik araciligiyla getirilen kurallarin ve siirlarin bir ihti-
yaca binaen getirildigi disiiniilse dahi, bu diizenlemelerin en azindan kanun
hiikiimleri ile 6ngoriilmesi daha isabetli olurdu.

Ancak su da ifade edilmelidir ki, TTK m. 124 uyarinca kooperatifier ti-
caret girketi olarak acikca ifade edilmis olup, TTK m. 16 uyarinca da ticaret
sirketleri ticari isletme isletip isletmediklerine bakilmaksizin tacir olarak dii-
zenlenmislerdir. Dolayistyla, kanunda iiretici drgiitlerinin TITRK kapsamin-
da rehin verebilecekleri agik¢a diizenlenmeseydi dahi, tarimsal amagli olarak
kurulan kooperatifierin bu kanun kapsaminda yine de rehin verebileceginden
bahsetmek gerekirdi. Zira bu kooperatifler TTK ¢ercevesinde tacir sifatina sa-
hip oldugundan, ve TITRK m. 3 f. 1 bent (a) geregi, tacirler bu kanun gerge-
vesinde tasinir sdzlesmesinin tarafi olabildiginden, kooperatiflere iligkin 6zel
bir diizenleme almasaydi da ayni sonuca varilabilmesi miimkiindii.

5. Serbest Meslek Erbabi

Serbest meslek rebabi, 193 sayili Gelir Vergisi Kanunu m. 66’da tanim-
lanmaktadir. Bu tanima gore, “serbest meslek faaliyetini mutat meslek halinde
ifa edenler, serbest meslek erbabidir”. Kanuni tanimda goriildiigii {izere ser-
best meslek erbabi, serbest meslek faaliyeti kavrami tizerinden agiklanmak-
tadir. Dolayisiyla, serbest meslek erbabinin belirlenebilmesi i¢in Oncelikle
serbest meslek faaliyetinin ortaya konulmasi gerekmektedir. Serbest meslek
faaliyeti GVK m. 65 hitkmiinde tanimlanmakta olup, bu tanima gore, bir eko-
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nomik faaliyetin sermayeden ziyade sahsi mesaiye, ilmi veya mesleki bilgiye
ve ihtisasa dayanan ve ticari mahiyeti olmayan islerin igverene tabi olmak-
sizin kisisel sorumluluk altinda kendi adina ve hesabina yapilmasi halinde
serbest meslek faaliyetinden bahsedilmektedir.

Kanunda yer alan tanimdan yola ¢ikilarak serbest meslek faaliyetinin
one ¢ikan ozellikleri su sekilde ortaya konabilir: faaliyetin sermayeden gok
mesleki bilgi ve uzmanliga dayanmasi, faaliyetin bagimsiz sekilde icra edil-
mesi, faaliyetin siireklilik gostermesi®.

Faaliyetin sermayeden ¢ok mesleki bilgi ve uzmanliga dayanmasi ile
kastedilen, faaliyeti gerceklestiren kisinin ortaya koydugu emek karsisinda,
konulan sermayenin daha fazla agirliginin olmamasidir. Bu ¢ergevede orta-
ya konulan emek, belli bir uzmanlig1 ve sahsi mesaiyi gerektiren nitelikli bir
emektir*!. Kendi 6zel biirosunda faaliyet gosteren avukatlar, kendi muayene-
hanesinde faaliyet gosteren doktorlar bu tanim kapsaminda birer serbest mes-
lek faaliyeti gergeklestiren, serbest meslek erbablaridir. Ancak burada dikkat
edilmesi gereken husus, ortada her ne kadar mesleki bilgi ve uzmanlik varsa
da, sermayenin agir basmamasi gerektigidir. Aksi halde, serbest meslek faali-
yetinden degil, GVK m. 37 vd. hiikkiimleri geregi ticari faaliyetten bahsedilir*.
Ornegin, bir doktorun tek basina bir muayenehanede calismasi serbest mes-
lek faaliyeti olarak nitelendirilebilirken, bir doktorun bir 6zel hastane acarak
isletmesinde sermaye unsuru 6n plana ¢iktigindan burada serbest meslek fa-
aliyetinden ziyade, ticari bir faaliyetin gergeklestiginden bahsetmek yerinde
olacaktir®.

Faaliyetin bagimsiz sekilde goriilmesi ile kastedilen ise, ilgili faaliyeti
gerceklestiren kisinin bir bagkasina hizmet ve benzeri bir iligki ile bagli olma-
masini ifade etmektedir*. Nitekim, kanunda yapilan tanimda yer alan “kendi
nam ve hesabina” ifadesi tam olarak bu sart1 ortaya koymaktadir. Bu ilke goz
ontinde bulunduruldugunda, kendi 6zel biirosunda faaliyet gosteren avukat-

% Dogan SENYUZ/Mehmet YUCE/Adnan GERCEK, Tiirk Vergi Sistemi, Bursa 2016, s.
61,62; Doktrinde Bilici, serbest meslek faaliyetinin unsurlarini sayarken, sayilan unsurlarin
yam sira, faaliyetin ticari nitelikte olmamas1 gerektigini de eklemektedir. Ilgili goriis icin
bkz. Nurettin BILICI, Tiirk Vergi Sistemi, C. I, Ankara 2015.

4 SENYUZ/YUCE/GERCEK, s. 61; M. Kamil MUTLUER, Vergi Ozel Hukuku, istanbul
2007, s. 90.

2 MUTLUER, s. 90.
4 MUTLUER, s. 90.
#“ SENYUZ/YUCE/GERCEK, s. 62; BILICI, s. 46.
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lar serbest meslek erbabi olarak degerlendirilebilirken, bir kamu kurumunda
ya da 6zel bir kurum ya da kurulusta hizmet ve benzeri iliski ¢ergcevesinde
faaliyet gostermesi halinde, serbest meslek erbabi olarak degerlendirilmeleri
miimkiin degildir.

Serbest meslek faaliyetlerinin unsurlarina iligkin son olarak, bu faaliye-
tin stireklilik arz etmesi gerektigi ifade edilmelidir®. Serbest meslek erbabina
iligkin kanuni tanimda yer alan “mutat meslek” kavrami, faaliyetin siirekli bir
bigimde yapiliyor olmasi gerekliligini ortaya koymaktadir*.

GVK m. 65 hiikkmiinde serbest meslek faaliyetinin tanim1 ortaya konul-
duktan sonra, ayni hitkmiin {i¢iincii fikrasinda bazi faaliyetler tek tek sayilmisg
ve bu faaliyetlerden elde edilen gelirler, yukarida ifade edilen unsurlar tasiyip
tasimadigina bakilmaksizin serbest meslek kazanci olarak belirlenmistir. Bu
hiikiimde, tahkim isleri dolayisiyla hakemlerin aldiklar ticretler ile kollektif,
adi komandit ve adi sirketler tarafindan yapilan serbest meslek faaliyeti neti-
cesinde dogan kazanglar da, serbest meslek kazanci olarak degerlendirilmistir.
Bu hiikmiin TITRK hiikiimleri ¢ergevesinde énemi tahkim islerinde hakem-
lik yapanlara iliskindir. Zira, kollektif ve adi komandit sirketler, TTK m. 16
ve 124 hiikiimleri geregi tacir oldugundan, bu sirketlerin TITRK hiikiimleri
cercevesinde taginir rehni sozlesmesi yapabileceklerinde herhangi bir siiphe
bulunmamaktadir. Adi ortaklik tarafindan yiiriitiilen serbest meslek faaliye-
tinde adi ortaklarin serbest meslek erbabi olarak sayildigi da GVK m. 66 f.
2’de agik¢a diizenlenmektedir. Su halde tahkim islerinde hakemlik yapanlarin
GVK m. 65 f. 3 geregi, baskaca herhangi bir sart aranmaksizin serbest mes-
lek erbabi olarak degerlendirilmesinin miimkiin olup olmadiginin ele alinmasi
gerekmektedir. GVK hiikiimlerinde serbest meslek erbabi 6zel olarak tanim-
lanmis olup, bazi meslek gruplar sartlar1 tagiyip tasimadigina bakilmaksizin
serbest meslek erbabi olarak degerlendirildiginden, bu meslek gruplari arasin-
da sayilmayan hakemlerin serbest meslek erbabi olarak degerlendirilmesi igin
kanunda serbest meslek faaliyetlerine iligskin tiim unsurlar tasimasi gerekti-
ginden bahsetmek yerinde olacaktir. Yani sadece GVK m. 65 f. 3 diizenlemesi
geregi bu kisilerin kazanci serbest meslek kazanci niteliginde olsa da, bu kisi-
ler dogrudan serbest meslek erbabi sifatin1 kazanamayacaktir.

GVK m. 66’nin ikinci fikrasinda da bazi meslek gruplari sayilarak, bun-
larin tagidig1 6zelliklere bakilmaksizin kanunen serbest meslek erbabi olarak

# BILICI, s 46; MUTLUER, s. 91.
% SENYUZ/YUCE/GERCEK, s. 62.
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tanimlandiklar1 goriilmektedir. Bu hilkkme gore giimriik komisyonculari, bi-
lumum borsa ajan ve acenteleri, noterler, noterlik gorevini ifa ile miikellef
olanlar; bizzat serbest meslek erbabi tarifine girmemekle beraber serbest mes-
lek erbabini bir araya getirerek teskilat kurmak veya bunlara sermaye temin
etmek suretiyle veya sair suretlerle serbest meslek kazancindan hisse alanlar;
serbest meslek faaliyetinde bulunan kollektif ve adi sirketlerde ortaklar, adi
komandit sirketlerde komandite ortaklar; dava vekilleri, miisavirler, kurumlar
ve tliccarlarla serbest meslek erbabinin ticari ve mesleki islerini takip edenler
ve konser veren miizik sanatcilari; Vergi Usul Kanununun 155 inci maddesin-
de belirtilen sartlardan en az ikisini tagiyan ebe, siinnetci, saglik memuru, ar-
zuhalci, rehber gibi mesleki faaliyette bulunanlar serbest meslek erbabi olarak
sayilmiglardir.

I1. Her Iki Tarafin da Tacir ve/veya Esnaf Oldugu Tasimir Rehni
Sozlesmeleri

Ticari isletmelerin ve esnaf igletmelerinin faaliyetlerinde finansmana ko-
laylikla erisebilmesini saglamak amactyla TITRK m. 3 f. 1 bent (b)’de, soz-
lesmenin her iki tarafinin da tacir ya da esnaf olmasi sartiyla zilyetligin nakli
sart1 aranmaksizin taginir rehni kurabilecekleri ifade edilmistir. Bu diizenleme
uyarinca rehin alacaklisi bir tacir ya da esnaf ise, rehin veren kisi ancak ve an-
cak tacir ya da esnaf olabilmektedir. Bu ihtimalde ¢iftci, serbest meslek erbabi
ya da iiretici orgiitii bu kapsamin disinda birakilmistir.

Miilga TIRK hiikiimlerine nazaran rehin alacaklisi olabilecekleri olduk-
ca genisleten bu hiikiim bir takim riskleri de beraberinde getirmektedir. Ger-
cekten yiiriirliikten kaldirilan TIRK m. 2’nin gerekgesi incelendiginde, gercek
kisilerin rehin alacaklisi olma ihtimalinin 6zellikle kapsam dis1 birakildigi,
ekonomik olarak zor durumda olan tacirlerin yiiksek faizli kredi veren kisi-
lerden borg temin etmesine sebep olabilecegi ve bu durumun tefeciligi tesvik
edecek bir sonu¢ doguracagi ifade edilmistir. Tacirlerin birbirlerine kredi sag-
layarak destek olmasinin faydali olacagi, ancak bu durumun tagidigi risklerin
daha fazla oldugu 6zellikle vurgulanmustir.

Guniimiizde zor durumda kalan tacirler agisindan bu riskin ortadan kalk-
tigin1 soylemek miimkiin degildir. Piyasa sartlarinin ¢ok {izerinde faiz vererek
calisan kisi ya da kurumlar elde ettikleri gelirler ve sahip olduklar1 organizas-
yon itibariyle biiylik oranda tacir sifatina sahip olacaklardir. Dolayisiyla bu
kimselerin rehin alacaklisi olabilmesi s6z konusudur. Ekonomik olarak giiclii
bir isletme olsa da, anlik bir likidite sikisikligina diisen bir tacir ya da esnafin,
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icinde bulundugu zor durum sebebiyle bu nitelikte faaliyet yiiriiten kisi ya
da kisilerden bor¢ alma yolunu tercih etmesi giindeme gelebilecektir ki, bu
diizenleme tefecilik faaliyeti yiiriiten kisilere menfaat saglamis olacaktir. Bu
diizenleme tacir ve esnaflarin birbirine destek olacag: diisiincesi ile getirilmis
iyi niyetli bir diizenleme olsa da, yaratabilecegi olumsuzluklar sebebiyle ye-
niden gozden gegirilmelidir®’.

I11.Rehin ile Teminat Altina Alinan Alacagin Ticari islemlerde
Tasimir Rehni Kanunu m. 3’de Sayilanlar Disindaki Birisine
Alacagin Temlikinin Etkisi

Ticari islerde taginir rehnine iliskin olarak TITRK hiikiimleri, zilyetligin
nakli sart1 aranmaksizin yapilacak olan taginir rehni sdzlesmesinin tarafi ola-
bilecek kisileri sayma yoluyla sinirlamis géziikmektedir*. S6zlesmenin taraf-
lar1 inceleme konusu edilirken, rehne konu alacagin kanunda sayilan kisiler
disindaki baska birisine devri halinde sdzlesmenin akibetinin de ele alinmast
yerinde olacaktir.

Sozlesmeye taraf olabilecek kisilerin sinirli bir bi¢imde sayilmasi du-
rumu, miilga TIRK hiikiimlerinde de s6z konusu idi ve o donemde yapilan
tartismalar, giiniimiizde de anlamin1 korumaktadir. Ancak, TITRK hiikiimle-
ri geregi, miilga TIRK den farkli olarak, rehin alacaklis1 olabilecek kimseler
arasinda tacirler de sayilmig oldugundan bu tartigmanin 6nemi dnceye nazaran
daha azdir.

Bu konuya iliskin olarak miilga TIRK déneminde olusan hakim goriis,
rehin kurulduktan sonra rehinli alacagin kanunda saymlarin digindaki bir ki-
siye devredilmesi halinde rehin hakkinin mevcudiyetini koruyacagi yoniinde
tesekkiil etmistir. Bu goriis, TIRK hiikiimlerinde rehin alacaklis1 olabilecek
kisilere iliskin sinirlamanin ancak rehnin kurulmasi aninda aranacagini, daha
sonradan rehinli alacagin bu sarti saglamayan bir baskasina temlik edilmesi
halinde rehin hakkina halel getirmeyecegini ifade etmekteydi®.

Hakim goriisiin aksi yoniinde goriis beyan eden azinlik goriisii ise, miilga
TIRK’de &ngoriilen diizenleme ve kanun koyucunun bu diizenlemeleri ge-

47 Ayni1 yondeki elestiriler i¢in bkz. SIT IMAMOGLLU, s. 15.
“ BOZER/GOLE, s. 33.

4 Seza REISOGLU, Ticari Isletme Rehni ve Son Yasal Diizenleme, Bankacilar Dergisi, Y.
2003, S. 47,s. 110; ARKAN, s. 50; KAYTHAN, s. 30; KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/
KAYA/ERTAN), s. 231, § 435; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 204; BILGILI/
DEMIRKAPI, s. 43; TOPCUOGLU/CON, s. 190.
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tirme amaci goz Oniinde bulundurularak rehin alacaklisi olabilecek kisilere
iliskin getirilen sinirlamanin rehin hakki tesis edildikten sonra da uygulanmasi
gerektigini, yani rehin kurulduktan sonra alacak temlik edildigi takdirde rehin
hakkinin da TBK m. 189 hiikmii geregi alacakliya gegebilmesi igin, temlik
alan kisinin TIRK hiikiimleri geregi rehin alacaklisi olabilecek kisilerden ol-
mas1 gerektigini savunmaktaydi®.

TITRK hiikiimleri, miilga TIRK’den farkli olarak rehin alacaklis1 ola-
bilecek kisilere tacirleri de ekleyerek, zilyetligin nakli sartinin aranmadigi
0zel nitelikli taginir rehninin uygulama alanin olduk¢a genisletmistir. Rehin
alacaklis1 olabilecek kisilerin ¢ergevesi genislemis olsa da, bu konudaki ka-
nuni smirlama halen yerini korumaktadir. Kanunda sayilan kisiler disindaki
iiclincii kisilere rehin konusu alacagin temlik edilmesi halinde, rehin hakkinin
akibetinin tespit edilebilmesi bakimindan ilgili hilkmiin konulug amacinin tar-
tisma konusu yapilmasi yerinde olacaktir. TITRK hiikiimlerinin gerekgesinde
bu konuda herhangi bir agiklama yer almamaktadir. Benzer bir sinirlamanin
mevcut oldugu miilga TIRK m. 2 hiikmiiniin gerekgesi incelendiginde, re-
hin alacaklisi olabilecek kisilerin 6zellikle tiizel kisiligi haiz kuruluslar ile
sinirlandig1, aksi yonde bir diizenleme halinde zor durumda kalan tacirlerin
yiiksek faizli krediler alabilecegi ve ticari isletme rehninin tefeciligi tesvik
edebilecegi ifade edilmistir. Kanun’un diizenleme amac1 goéz 6niinde bulun-
duruldugunda, rehin alacaklisi olabilecek kisilerin 6zellikle sinirlandirildig:
ve bu kisiler disindaki kimselerin ticari isletme rehninden faydalanmalarinin
miimkiin olmadig1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

TITRK hiikiimlerinin de, miilga TIRK’de oldugu gibi benzer bir ama-
c1 tagidiginin kabul edilmesi yerinde olacaktir. Aksi takdirde rehin alacaklisi
olabilecek kisiler agisindan boyle bir sinirlama getirilmesi anlamini yitirecek-
tir. Dolayistyla rehin hakkina konu edilen alacak sonradan kanunda sayilanlar
disindaki birisine devredildiginde alacagi devralan kisinin rehin hakkindan
faydalanamiyor olmas1 yerinde bir ¢dziim olacaktir. Miilga TIRK déneminde
agirlikli goriis olan aksi yondeki goriisiin kabul edilmesi halinde, azinlik gorii-
stiniin de hakli olarak belirttigi tizere, bu husus ¢ok kolay bir bicimde kanuna

0 H. Ali DURAL, Ticari 1sletme Rehni ile Teminat Altina Alman Alacagin TIRK m. 2’de
sayilan Kisiler Disindaki Kisilere Temlikinin Ticari Isletme Rehnine Etkisi, Galatasaray
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Erden Kuntalp’e Armagan, Y. 2004,
s.326 vd.; SENER, s. 30; ERGUNE, s. 65, Dn. 29; Alpay ANTMEN, Ticari isletme Rehni,
Ankara 2001, s. 75-76.
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kars1 hilenin &niinii agabilecek durumdadirs. Bu risk, TITRK in yiiriirliige
girmesiyle daha da dnemli bir hale gelmistir. Zira tacirlerin de rehin alacaklis
oldugu kabul edilmis olup, herhangi bir tacirin araci olarak kullanilmas1 su-
retiyle yiiksek faizli kredi saglayan bazi unsurlarin rehin hakki kazanmasina
sebep olunacak ve TIRK m. 2 gerekgesinde kaginildig1 ifade edilen tefecilik
faaliyeti adeta tesvik edilmis olacaktir. Dolayisiyla, bu riski tamamen orta-
dan kaldirmamakla beraber bir nebze de olsun engelleyebilmek adina, alacak
iiclincii kisilere devredildigi takdirde, devralan {igiincii kisi kanunda sayilan-
lardan birisi degilse, rehin hakkinin alacagi devralana gegmeyeceginin kabulii
yerinde olacaktir®?.

Rehin s6zlesmesi yapildiktan sonra rehin hakkinin siradan bir teminattan
farkinin kalmadigma iligkin goriigse katilmak kanaatimizce miimkiin goziik-
memektedir. Ozellikle ticari isletmenin tamamin rehnedilmesi s6z konusu
oldugunda bu rehin hakkinin siradan bir teminat ile ayn1 olmadig1 goriile-
cektir. Zira ozellikle ticari isletmeler, yasayan bir canli gibi faaliyetlerini siir-
diiren ve bu faaliyetleri ile gelir elde eden, elde ettigi gelir ile alacaklarmi
Odeyen, is¢i istihdam eden, iiretime katki saglayan ekonomik birimlerdir. Hu-
kukumuzda ticari faaliyetlerin miimkiin oldugunca devamliliginin saglanmasi
amaglanmaktadir. Ozellikle icra ve iflas hukukunda 6ngériilen iflas erteleme
ve konkordato kavramlarinin amaci igletmelerin devamliligini saglayarak hem
tiim alacaklilar1 tatmin etmek, hem de isletmelerin devamliligini saglamaktir.
Ticari igletme rehnine de bu yonden bakilmali, siradan teminatlardan ayr1 tu-
tulmalidir. Dolayisiyla, ticari isletmenin mevcudiyetini ve devamliligini teh-
likeye diislirecek diizenlemelerden ve yorumlardan kagmmak hukukumuzun
genel sistematigine daha uygun goéziikmektedir.

SONUC

Isletmelerin  finansmana erisimlerini kolaylastirmayr hedefleyen
TITRK in yiiriirliige girmesiyle birlikte, zilyetligin devri sartina bagl olma-
yan taginir rehni sdzlesmesi yapabilecek kimseler hem rehin alanlar hem de
rehin verenler yoniinden oldukga genisletilmistir.

Rehin alabilecek kisilerin, miilga TIRK ’e nazaran oldukea genis bir ger-
ceve ile belirlendigi goriilmektedir. Kredi kurulusu kavrami miimkiin oldu-
gunca genis tanimlanmistir. Ozellikle, rehin verenin tacir veya esnaf oldugu

5 DURAL, s. 328-329; SENER, s. 30.
2 Aksi yondeki goriis i¢in bkz. ANTALYA/ACAR, s. 33-34.
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durumlarda tacir ve esnaflarin da TITRK hiikiimleri kapsaminda tasinir rehni
s0zlesmesi yapabilmesine imkan taninmistir. Bu durum, isletmelerin finans-
mana erisimi konusunda siiphesiz bir takim faydalar saglasa da, yiliksek faizle
kredi veren illegal yapilarin mevcudiyetini artirma gibi riskleri de beraberinde
getirmektedir.

Miilga TIRK ’in yiiriirliikte oldugu dénemde sadece sicile kayitl tacirler
ve esnaflar rehin verebilirken, TITRK hiikiimlerinde tacir ve esnaflarm yan
sira serbest meslek erbablari, ¢iftciler ve liretici orgiitleri de kapsam dahiline
alinmis, bu suretle tagmirmin zilyetligini devretmeksizin rehin verebilecek ki-
silerin gercevesi oldukga genisletilmistir.

Son olarak, TITRK hiikiimlerinde rehin alabileceklerin cergevesi olduk-
¢a genis belirlenmis olup, bu sayilanlarin disinda kalan kimselerin bu haktan
faydalanmalariin miimkiin olmadigini sdylemek gerekmektedir. Zira, 6zel-
likle tacirlerin de rehin alan konumunda olabilecekleri bu s6zlesmelerde, ka-
nuna karsi hile yoluyla kanunda belirlenmeyen kisilerin rehin alabilmesine
imkan saglamak oldukca kolaylastirilmistir. Bu durum siiphesiz ki kanun ko-
yucunun rehin alabilecek kisileri sinirlama amacina ters diismektedir.
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