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OZET

Miikellefler; vergi incelemesi esnasinda bazen kanuni defterlerini hi¢ ibraz
etmemekte, bazen de alum faturalarini icermeyen veya tasdikli olmayan defterlerini
ibraz etmektedirler. Boyle durumlarda, miikellefin alim islemleri ile gergekten
yiiklenmis oldugu katma deger vergisi tutarint indirme hakki, kayit nizamina ve ibraz
ddevine iliskin yukaridaki eksikliklere dayanilarak reddedilmektedir. Ancak idarenin
bu yaklagimi, 213 Sayilt Vergi Usul Kanunu’'nun 3. maddesinin (B) bendi hiikmiine
aykirilik  teskil etmektedir. Zira, vergi denetmeni tarafindan defter incelemesi
yvapilamasa da miikellefler tarafindan birtakim belgeler vasitasiyla ilgili islemlerin
ve KDV tutarlarimin ger¢ekligi ispat edilebilir. Diger taraftan, VUK md. 134 hiikmii
cergevesinde, vergi denetmenin bahse konu maddi olaylarin gercekligini cesitli
arastirmalar ile tespit edebilmesi de miimkiindiir.

Bu baglamda, miikelleflerin yasal defterler disindaki bazi belgelerle alim
islemlerinin gercekligini ortaya koyabilmekte iken vergi idareleri tarafindan
alim belgelerine ait defter kayitlarina ulasilamamasi nedeniyle KDV indiriminin
reddedilmesi hukuka aykiridir.

Yine vergi raporu ile sahte veya muhteviyati itibariyle yamiltici belge
diizenleyen olarak nitelendirilmis bir kisiden alinan tiim mal veya hizmet faturalarini
gergek bir alim-satim iglemine dayanmadiklar: gerek¢esi ile KDV indiriminin kapsami
disinda tutan idari yaklasim VUK md. 3/(B) hiikmiine aykiridir. Vergi miikellefinin
bazi alim faturalariin sahte veya muhteviyaty itibariyle yaniltict olduklart sonucuna
varimasi i¢in bu belgeleri diizenleyen sahislar hakkindaki idarenin tespitlerinin yargi
denetiminden ge¢mesi veya mal-hizmet aliminin ger¢ege uygun olmadigini ortaya
koyan somut bilgilere ulagmak amaciyla belgeleri kullanan miikellefler nezdinde vergi
incelemesi yapilmasi gerekmektedir.
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THE EVALUATION OF THE APPLICATION OF VAT DEDUCTION WITHIN
THE SCOPE OF TAX PROCEDURE LAW ARTICLE 3/B

ABSTRACT

Tax payers sometimes do not submit their legal book and sometimes submit
such books that are not contained purchase invoices within or notirized during the
tax audit. In such cases, the tax payer s right to deduct the real accrued VAT is denied
due to deficiencies mentioned above regarding rules of bookkeeping or submission
duty. However, this administrative approach is against the provision regulated under
the article 3/(B) of Tax Procedure Law, No. 213. This is because, even though the
inspection of books cannot be performed by the tax auditor, the reality of relevant
purchasing transactions and accrued VAT amounts can be verified by the tax payers
providing certain documents. On the other hand, within the scope of article 134 of
Tax Procedure Law, it is also possible for the tax auditor to verify the reality of the
aforementioned transactions by carrying out various researches.

In this respect, since tax payers can verify the reality of purchase transactions
by providing some certain documents other than legal books, it is unlawful to deny the
right of VAT deduction due to the failure of tax administration's attempts to attain the
bookkeeping entries regarding the purchase transactions.

Also, the attitude of tax administration, which is taking the invoices of goods or
services out of VAT deduction context on the grounds that such invoices do not based
upon a real transaction due to goods or service invoices issued by person who is
characterized as a man drawing up document that are false or misleading by content
with tax audit report, is contrary to provision regulated under the article 3/(B) of Tax
Procedure Law. In order to conclude that certain purchase invoices of tax payer are
false or misleading by the content, either there needs to be a judicial review of the
administration’s evaluation for persons who prepare such documents or a tax audit
before tax payer who used such documents to obtain tangible information on whether
the goods and service purchases are inaccurate.

Keywords: Deduction of Value Added Tax, Bookkeping Entry, Burden of Proof

GIRIS
3065 Sayili KDV Kanunu md. 29/3.f. ve 34 hiikiimlerinde, KDV
indirimi uygulamasina dair bazi sekil sartlari diizenlenmistir. Bu sartlar;
ozellikle ticari, sinai, zira1 ve serbest meslek faaliyetleri kapsamindaki mal
ve hizmet alimlarmin gergekligini ortaya koymaya yoneliktir. Bunlardan bir
tanesi de KDV Kanunu md. 34/1.f. hilkkmiinde yer alan, “Yurt i¢inden saglanan
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veya ithal olunan mal ve hizmetlere ait Katma Deger Vergisi, alis faturasi
veya benzeri vesikalar ve giimriik makbuzu iizerinden ayrica gosterilmek ve
bu vesikalar kanuni defterlere kaydedilmek sartiyla indirilebilir” seklindeki
hiikiimdiir.

Vergi idaresinin; indirim konusu KDV tutarlarinin yasal defterlere
kaydedilmemis olmasi veya sunulan defterlerin tasdik edilmemis olmasi
durumlarindan biriyle karsilastiginda, yukarida anilan sekil sartinin
gergeklesmedigini  gerekge gostererek KDV  indirimini  reddettigini
gérmekteyiz. Idarenin bu yaklagimiyla, 213 Sayih VUK md. 3/B
hilkkmiinde yer alan “vergilendirmede vergiyi doguran olay ve bu olaya
iliskin muamelelerin gercek mahiyeti esastir. Vergiyi doguran olay ve bu
olaya iliskin muamelelerin gercek mahiyeti yemin hari¢ her tiirlii delille
ispatlanabilir” seklindeki diizenlemeyi g6z ardi ettigini, miikelleflerin defter
kayitlart disinda fatura, banka ve envanter kayitlar1 gibi belgelerle mal-
hizmet alimmin gercekligini ortaya koyabilmelerine ve bu alimlara konu
KDV 6demelerini indirebilmelerine miisaade etmedigini belirtmeliyiz. Bu
noktada, miikelleflerin ticari islemlerinin gergekligini defter kayitlar1 diginda
bagkaca belgelerle ortaya koymasina imkan taninmayarak KDV indiriminin
reddi yoluna gidilmesinin, VUK md. 3 hitkmiine aykir1 vergi tarhiyatlarina
sebebiyet verdigini diisiinmekteyiz.

Yine vergiidaresitarafindan; haklarinda “sahte belge” veya “muhteviyati
itibariyle yaniltici belge” diizenledikleri yoniinde vergi sucu raporu bulunan
kisilerden mal veya hizmet alim1 yapan miikelleflerin, yaptiklar: bu alimlarin
gercek olmadigi ve bu nedenle de anilan faturalardaki KDV tutarlarini
indirimine konu edilemeyecegi degerlendirmesi yapilabilmektedir. Buna
karsilik, mal veya hizmet aliminin gergek olmadigi veya fatura icerigi ile
uyusmayan sekilde yapildigi hususlari, ancak miikellef nezdinde bu alimlara
yonelik arastirmalar veya alimlarin yapildigi karsi tarafin “sahte ve/veya
muhteviyaty itibariyle yaniltici belge diizenlemek-fatura ticareti yapmak-
hususi amacuiyla faalliyette bulunan kisi” oldugunu tespit eden vergi inceleme
raporunun yargl denetiminden gecerek onaylanmasi ile ortaya konulabilir.
Dolayisiyla, indirimden yaralanmak isteyen miikellefler nezdinde somut
tespitler yapilmadan, KDV indirimine konu islemlerin gercek olmadigi veya
farkli mahiyette olduklar1 sonucuna varilmasi ve séz konusu islemlerin KDV
tutarlarinin indirilmesinin yerinde goriilmemesi VUK md. 3/B hiikiimiine
aykirilik teskil eder.
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Bu ¢alisma ile giidillen amag; KDV indirimi uygulamasina dair genel
hukuki bilgiler vermek, bu bilgiler ¢ergevesinde vergi idaresinin KDV indirimi
uygulamasii reddetmek suretiyle tesis ettigi hangi islemlerinin VUK md.
3/B hiikmiine aykirilik teskil ettigini ortaya koymak ve idarenin bu sekildeki
hakkaniyete aykirt KDV indirimi uygulamalarini ortadan kaldirmaya yonelik
bazi dnerilerde bulunmaktir.

I. KATMA DEGER VERGISINDE iNDiRiM UYGULAMASI
1. Uygulamanin Kapsami ve Amaci

KDV miikellefleri; mal ve hizmet alislarinda KDV 06demekte,
satiglarinda ise KDV tahsil etmektedirler. Dolayisiyla; KDV, kisilerin 6deme
giiclerinin bir gostergesi olan harcamalarini esas alan bir vergidir'. Katma
deger vergisini diger vergilerden ayiran Ozelliklerin basinda ise indirim
uygulamasit yer almaktadir. Miikellefler ve vergi idareleri, KDV indirimi
uygulamasinin esas ve usulleri noktasinda, 3065 sayilt KDV Kanunu md. 29,
30, 32, 33, 34, 35, 36, 54 ve 58 hiikiimlerini esas almaktadirlar. Biz ¢alisma
konumuz kapsaminda, bu hiikiimlerin tamamini irdelemeyecek, sadece
indirime konu edilen islemlerin gercekliginin ispati bakimindan, énem arz
eden ilgili hiikiimler tizerinde degerlendirmelerde bulunacagiz.

Vergi indirimi, mal ve hizmet satislari tizerinden hesaplanan KDV den,
mal ve hizmet alis1 veya imal edilmesi esnasinda hesaplanarak fatura ve
benzeri belgelerde gosterilen KDV’nin indirilmesini ifade etmektedir.?
Indirim uygulamasi asagida izah edilen yap1 geregince, miikelleflere ait hak
ve ayni zamanda bir gorevdir’. KDV indirimi uygulamasinda; ticari, sinai ve
zirai veya serbest meslek faaliyetleri kapsamindaki bir malin veya hizmetin
ilk iiretiminden veya ithalatindan itibaren nihai tiiketiciye kadar ulasmasina
kadar biitlin asamalarda KDV almiyor olmasi sebebiyle, miikellefler
vergilendirmeye konu mal veya hizmet tutari lizerinden hesaplanan KDV
tutarini bir onceki asamada 6denen KDV tutarlarindan indirmekte ve ilgili
malin veya hizmetin yarattig1 bakiye katma deger vergisini hazineye intikal
ettirmektedirler. Isbu baglamda; vergi miikellefi, vergi dénemi tibariyle,

' SENYUZ, Dogan: Tiirk Vergi Sistemi, Yaklasim Yayinlar1, Ankara, 2005, s. 381.

2 BILICI, Nurettin: Vergi Hukuku, Seckin Yayinevi, 15.baski, Ankara, 2007 s. 253; SEN-
YUZ, Dogan: Tiirk Vergi Sistemi Dersleri, Ekin Kitapevi, 4. baski, Ankara, 2007, s. 220;
AKSOY, Serafettin: Vergi Hukuku ve Tiirk Vergi Sistemi, Filiz Kitapevi, 6.baski, Istanbul,
2010, s. 396.

3 KIZILOT, Siikrii: Aciklamal ve ictihath Katma Deger Vergisi ve Uygulamas, Yaklasim
Yayncilik, 6. baski, Ankara, 2012, s. 1255.
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kendisine yapilmis mal teslimleri, ifa edilmis hizmet ifalar1 veya kendisince
yapilmig mal ithalati ile bor¢landig1 veya ddedigi KDV tutarlarindan, teslim
ettigi mallar veya ifa ettigi hizmetler lizerinden tahsil ettigi veya alacakli hale
geldigi KDV tutarlarint indirmekte ve sayet KDV farki var ise bunu vergi
dairesine yatirmaktadir (KDV Kanunu md. 29). Alim esnasinda yiiklenilen
KDV ’nin indirilebilmesi i¢in yurt i¢inde satin alinmig veya yurt disindan ithal
edilmis malin satilmis olmasi gerekmemektedir.*

Bir vergilendirme doneminde indirilecek KDV toplami, miikelleflerin
vergiye tabi islemleri nedeniyle hesaplanan KDV toplamindan fazla oldugu
takdirde, aradaki fark sonraki donemlere devredilmekte ve iade edilmemektedir
(KDV Kanunu md. 29/2.f.). Tampon kurali olarak tanimlanan® bu uygulama
geregince, bir vegilendirme doneminde indirilebilecek KDV tutarmin o
donemde satis faturalari tlizerinden hesaplanacak KDV’den fazla olmasi
ile karsilasildiginda, aradaki fazlaligin bir sonraki vergilendirme dénemine
devredilerek o doneme ait indirilecek KDV tutarina eklenmesi s6z konusu
olur®.

Kural olarak, indirilemeyen KDV tutarlari iade olunmaz. Ote yandan;
vergiden istisna olan iglemlerle ilgili olarak yiiklenilen ve indirim yoluyla
giderilemeyen KDVtutarlarinin bu islemleri yapanlara iade edilmesi
miimkiindiir (KDV Kanunu md. 32/1.f.). Yine genel oranda KDV 6denerek
temin edilen mal veya hizmetlerin indirimli oranda KDV ile teslim edilmesi
halinde, yiiklenilen ancak indirilemeyen KDV tutarlar1 yil sonunda iade
edilebilmektedir (KDV Kanunu md. 29/2.f.)". Ancak KDV tutarlarin1 30.

4 KIZILOT, Aciklamah ve ictihath Katma Deger Vergisi ve Uygulamasi, s. 1262,
5 BILICI, s. 146.

6 KIZILOT, Agiklamah ve ictihath Katma Deger Vergisi ve Uygulamas, s. 1251, 1252;
KALENDEROGLU, Mahmut: Vergi Hukuku-Tiirk Vergi Sistemi, Agon Yaymevi, 12.
baski, Ankara, 2011, s. 238; SENYUZ, Tiirk Vergi Sistemi Dersleri, s. 221; SABAN, Nihal:
Vergi Hukuku, 4. baski, Beta Yaynevi, Istanbul, 2006, s. 539.

7 Konu hakkinda bkz. Maliye Bakanligi’nin 04.08.2014 tarihli ve 39044742-KDV.29-2006
Sayih Ozelgesinde, ... Sirketinizin ... adresinde kurulu iiretim tesislerinde petrokimya, asfalt
emisyonlari, madeni yag geri doniisiim isi ile istigal ettigi belirtilerek, geri doniisiim imala-
t1 i¢in piyasadan %18 KDV édeyerek temin ettiginiz iiriinlerden elde ettiginiz Bitiimeni (Pe-
netrasyon asfaltt GTIP:2713.20.00.00.11) adlt iiriiniin tesliminde %1 KDV orani uygulandi-
gindan, yiiklenilen KDV nin iadesinin talep edilip edilemeyecegi hususunda Baskanligimiz-
dan goriis sorulmaktadir. ...Buna gére, yiiklenilen KDV 'nin dogrudan indirimli orana tabi
islemle baglantily olmasi ve indirimli orana tabi teslim ve hizmetin gerceklestigi vergilendir-
me ddoneminde indirim yoluyla telafi edilememesi halinde, bu islemler nedeniyle yiiklenilen
KDV nin iade hesabina dahil edilmesi miimkiin bulunmaktad” seklinde agiklamalarda bu-
lunulmak suretiyle, 6rnek bir olaya yer verilmistir (http://www.gib.gov.tr/gibmevzuat, eri-
sim: 20.10.2015).
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maddeki indirim yasaklarn® ge¢ kaydetme, belge yetersizligi veya kayit
eksikligi gibi nedenlerden indiremeyen miikellefler, bu vergileri y1l sonunda
gelir ve kurumlar vergisi matrahinin tespitinde gider olarak yazabilmektedirler
Bu durum, KDV Kanunu md. 58 hiikmiinde yer alan “Miikellefin vergiye
tabi islemleri iizerinden hesaplanan Katma Deger Vergisi ile miikellefce
indirilebilecek Katma Deger Vergisi, Gelir ve Kurumlar Vergisi matrahlarinin
tespitinde gider olarak kabul edilmez” seklindeki diizenlemenin mefhum-u
muhalifinden kaynaklanmaktadir®. Bu alternatif yontemde, indirilemeyen
KDV tutar1 tamami geri alinamadan kismen telafi edilebilmektedir!®.

Indirim uygulamas1 marifetiyle; vergiden vergi alinmasi ve her sathada
alian vergilerin mal ve hizmetin biinyesinde kalmas1 gibi durumlarda o mal
veya hizmet {izerine agir bir vergi yiikii yiiklenmesi 6nlenmis ve buna ilaveten
nihai tiiketiciye gelinciye kadar gegen safha sayisindan miistakil olarak ayni
tip mal ve hizmetlerin aym vergi yiikiinii tasimas1 saglanmis olur'. Ote
yandan, anilan indirim uygulamasi neticesinde, vergilendirme konusu mal
veya hizmet lizerindeki toplam KDV yiikii, miikellefler iizerinde degil nihai
tiiketici tizerinde kalmaktadir.

8

26.04.2014 tarihli Resmi Gazete’de yaymlanan Katma Deger Vergisi Genel Uygulama
Tebligi’nde; faaliyetin yiriitiilmesi i¢in gerekli olan giderler disinda kalan, isle ilgili bulun-
mayan veya isletme sahibinin 6zel tiiketimine yonelik harcamalar niteliginde bulunan ve sair
kanunen kabul edilmeyen giderlere iliskin belgelerde gosterilen KDV nin, tiikketici durumun-
da bulunan isletme veya isletme sahibi iizerinde birakilmasi gerektigi ve indirim yasagi kap-
saminda oldugu ifade edilmektedir. Ornegin; Gelir Vergisi Kanunu’na ve Kurumlar Vergi-
si Kanunu’na gore kazancin tespitinde indirimi kabul edilmeyen giderler dolayisiyla 6denen
katma deger vergisi, indirim konusu yapilamamaktadir (KDV Kanunu md. 30/1.f.,d bendi).
Konu bkz. Maliye Bakanligi’min 18.07.2013 tarihli ve 16700543-130-40 Sayili Ozelgesin-
de, “ 30 uncu maddesinin (d) bendinde de; Gelir ve Kurumlar Vergisi kanunlarina gore ka-
zancin tespitinde indirimi kabul edilmeyen giderler dolayisiyla édenen katma deger vergi-
sinin indirim konusu yapilamayacagi, hiikiim altina alinmistir. Buna gére, Gelir ve Kurumlar
Vergisi Kanunlarina gore kazancin tespitinde indirimi kabul edilmeyen giderler dolayisiyla
odenen katma deger vergisi indirim konusu yapilamayacagindan, ... San. ve Tic. A.S. 'nin 6r-
tiilii kazang yoluyla firmaniza finansman hizmeti sagladigi gerekgesiyle diizenlenen vergi in-
celeme raporu uyarinca édenen ve firmaniza yansitilan KDV nin firmanizca indirim konusu
vapilmast miimkiin bulunmamaktadir” seklinde izah edilmistir (http://www.gib.gov.tr/gib-
mevzuat, erisim: 18.10.2015).

9 KDV Kanunu’nun 58. maddesi hakkinda bkz. KIZILOT, Aciklamali ve ictihath Katma
Deger Vergisi ve Uygulamasi, s. 1272’de, “Madde hiikmiiniin mefhum-u muhalifinden
hareketle, miikellef tarafindan indirilemeyecek nitelikte olan KDV nin gelir ve kurumlar ver-
gisi matrahlarimin tespitinde gider olarak dikkate alinabilecegi sonucu ortaya ¢tkmaktadir.
Ancak, indirilemeyecek olan KDV nin, Gelir ve Kurumlar Vergisi Kanunlari'nin izin verdigi
olgiide gider yazilabilecegi agiktir. Bu ¢ercevede, gelir ve kurumlar vergisi uygulamasinda
kanunen kabul edilmeyen giderlere ait KDV 'nin, bu vergilerin matrahlarinin tespitinde gider
olarak dikkate alinmasi miimkiin degildir” seklinde agiklamalarda bulunmustur.

10 BILICI, s. 146.
I KIZILOT, A¢iklamah ve ictihath Katma Deger Vergisi ve Uygulamasi, s. 1251.

240 Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XX, Y. 2016, Sa. 1



Erdem ATESAGAOGLU

2. Uygulamanin Sartlari

Vergi indirimi uygulamasina dair bazi sekil sartlart tayin edilmis
bulunmaktadir. Buna gore; yurt i¢inden alinan veya yurt disindan ithal olunan
mallara ve hizmetlere ait KDV'?, temin edilen alim faturasi veya benzeri
evraklar" ve glimrilk makbuzu iizerinde gosterilmeli'* ve anilan bu belgeler
kanuni defterlere® kaydedilmelidir (KDV Kanunu md. 34/1.f.).Gorildigi
iizere, indirim hakki, alicilarin alimlarin1 belgelendirmelerini kosuluyla

12 Yurt igindeki teslim ve hizmetler sebebiyle yiiklenilen KDV nin indirilebilmesi i¢in vergi-
nin hesaplanarak fatura ve benzeri belgelerde gosterilmesi yeterlidir, 6denmesi sart1 bulun-
mamaktadir (KDV Kanunu md. 29/1.f, a bendi). Ote yandan, ithal olunan mal ve hizmet-
lere ait KDV nin indirilebilmesi igin verginin 6denmesi sart1 bulunmaktadir (KDV Kanunu
md. 29/1.f,, b. bendi). Konu hakkinda bkz. KIZILOT, A¢iklamali ve i¢tihath Katma De-
ger Vergisi ve Uygulamas, s. 1262°de; “Satin alinan malin bedeli ve KDV, saticrya 6denme-
se dahi indirim yapilabilir. Indirim hakki 6demeye degil, tahakkuka baghduwr: Sadece, ithala-
ta ait KDV nin indirimi, demeye baghdir. Ithalata ait KDV, 6denmegi siirece indirim konu-
su yapilamaz”; SENYUZ, Tiirk Vergi Sistemi Dersleri, s. 222°de, “...ithal olunan mal ve
hizmetler dolayisiyla katma deger vergisinin hesaplanmasi yeterli olmaywp giimriik makbuzu
tizerinden odenmis olmast gerekir” denilmektedir.

VUK’nun 229-237. maddelerinde fatura yerine gecen vesikalar; perakende satis fisleri, ma-
kineli kasalarin kayit rulolari, giris ve yolcu tasima biletleri, gider pusulasi, miistahsil mak-
buzu, serbest meslek makbuzu seklinde sayilmistir. VUK, banka dekontu ve tahsil figine fa-
tura bezneri belgeler arasinda yer vermedigi i¢in s6z konusu belgeler KDV indirimine im-
kan vermez. Bkz. SENYUZ, Tiirk Vergi Sistemi Dersleri, s. 222. Katma Deger Vergisi Ka-
nunu Uygulama Genel Tebligi’nde ise; gercek usulde vergi miikellefi olmayanlardan mal sa-
tin alanlarin veya is yaptiranlarin, satin aldiklari mal veya yaptirdiklar isler karsiliginda dii-
zenleyecekleri gider pusulasi ve miistahsil makbuzunda KDV hesaplanmayacagi ve goste-
rilmeyecegi, isbu nedenle anilan miikelleflerden mal ve hizmet satin alanlarin indirim hakla-
rinmn bulunmadig: ifade edilmektedir. Yine, s6z konusu Teblig’de, hak edis belgesinin Vergi
Usul Kanunu’nda diizenlenen bir belge olmamasi nedeniyle bu belgenin diizenlendigi isler-
de KDV’nin indirim konusu yapilabilmesi i¢in satis bedeli ve KDV tutarinin ayr1 ayri yer al-
dig1 bir faturanin da diizenlenmesi gerektigine yer verilmektedir.

Fatura ve benzeri evraklarda, VUK’ nun 230. maddesindeki bilgiler ile birlikte KDV nin ora-
n1 ve tutarinin da gosterilmesi gerekmektedir.

15 Katma deger vergisinin indirim konusu yapilabilmesi i¢in ilgili belgelerin hangi defterlere
kaydedilmesi gerektigi bkz. Katma Deger Vergisi Klavuzu, Maliye Hesap Uzmanlari
Dernegi Yayini, Acar Matbaacilik, istanbul, 1992, s. 270°de “...Amag katma deger vergisinin
kolayca izlenmesi olduguna gore bunu ancak birinci sinif tacirlerde yevmiye defieri ile
defteri kebir, ikinci sinif tacirlerde isletme hesabi defteri, ¢ificilerde ¢ifici isletme defteri ve
serbest meslek erbabinda da serbest meslek kazang defteri kayitlar saglayabilir. Envanter
defteri, giinliik kasa defteri, giinliik perakende satis ve hasilat defteri, imalat defteri gibi
defterlere yapilan kayitlar bu amact saglamaz. Ciinkii tek tek belirtecek olursak, envanter
defteri donem igindeki muameleleri kapsamaz. Giinliik kasa defteri sadece kasa ile ilgili
muameleleri gosterir. Vadeli islemler bu defterde goriilmez. Dolayisiyla, giinliik kasa defteri
isletmenin nakit aliminmin takip edildigi yardimci defterdir. Keza giinliik perakende ve hasilat
defteri de ayni amaca hizmet eder. Imalat defteri ise bazi durumlarda tutulmasi dahi zorunlu
olmayan, dogrudan dogruya miktar akimi ile ilgili yardimci bir defterdir” seklinde izah
edilmistir.
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kullanilabilen bir haktir'®. Diger taraftan, KDV Kanunu’nun 23. maddesine
gore, 6zel matrah sekilleri tespit edilen iglemler ile 20. maddenin 4. fikrasina
gore tarife ve bilet bedelinin vergi dahil edilerek hesaplandigi hallere ait
diizenlenecek vesikalarda KDV nin ayrica gosterilmesi sart1 aranmamaktadir.
Bu baglamda, tarifesi KDV dahil olarak tespit edilen s6z konusu islerde ve
6zel matrah sekillerine tabi mal ve hizmetlerde KDV tutarlari i¢ yilizde orani
uygulanmak suretiyle hesaplanip indirim konusu yapilmaktadir'’.

KDV indirimi uygulamasindan yararlanmak genel yapisi itibariyle
gecek usulde vergilendirilen miikelleflere aittir. Zira; kanun koyucu tarafindan,
indirim konusu KDV’ nin bazi belgelerde gosterilmesi ve kanuni defterlere
kaydedilmesi gibi indirimin ger¢ege uygun olup olmadigini denetlemeye
yonelik sekil sartlar1 getirilmistir. indirim hakkina iliskin bu sekil sartlari,
bir yandan verginin kendi i¢inde otokontroliinii saglamakta, 6te yandan da
verginin belge ve kayit diizenine dayanmasi dolayisiyla gelir ve kurumlar
vergilerinin hasilatlarin1 artirmak suretiyle Tiirk Vergi Sistemi icinde bir
otokontrol yaratmaktadir'®.

3. indirim Uygulamasinin Zamam

Indirim hakki, vergiyi doguran olayin vuku buldugu takvim yil
asitlmamak sartiyla, ilgili vesikalarin kanuni defterlere kaydedildigi
vergilendirme doneminde kullanilabilmektedir (KDV Kanunu md. 29/3.1f).
Indirim hakkinda getirilen takvim yili sinirlamasi, belgelerin yasal defterlere
kaydedilmesi ile ilgili olup, defterlere kaydi yapilan ancak hesaplanan verginin
olmamasi ya da az olmasi nedeniyle beyannamede indirilmek iizere sonraki
donemlere devredilen vergiler agisindan bu sinirlama gegersizdir'.

Cesitli sebeplerle isletmeye geg intikal eden belgeler aylik belirlenmis
vergi doneminde kaymalarina yol agmakta olup, bu durum indirim hakkinin hig
kullanilmamasina yol agmamaktadir®. isbu nedenle, indirimin vergi doguran

16 ONCEL, Mualla/ CAGAN, Nami/ KUMRULU, Ahmet: Vergi Hukuku, Turhan Kitapevi,
Ankara, 2011, s. 401.

17 SURAL, Arican: Katma Deger Vergisinde indirimin Belgelendirilmesi, Vergi Sorunlari
Dergisi, Mayis- Haziran, Say1 30, 1987, s. 18 v.d.; SENYUZ, Tiirk Vergi Sistemi Dersleri,
s. 222.

18 ONCEL/CAGAN/KUMRULLU, s. 401.
19 KIZILOT, Agiklamah ve ictihath Katma Deger Vergisi ve Uygulamasi, s. 1262.

2 Danigtay 9. Dairesi’nin 09.05.1994 tarihli ve E. 1993/2348, K.1994/1262 say1li karar1, bkz.
(Kazanci ictihat Bankas, erisim: 21.10.2015); Damistay 9. Dairesi’nin 21.04.1993 tarihli
ve E.1992/4186, K.1993/1825 sayili karar1, bkz. (http://www.bdo.com.tr/vergi/dosyalar/
kdv6/KDV6-29.pdf, erisim: 19.10.2015); Danistay 7. Dairesi’'nin 09.03.1991 tarihli ve
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olaydan sonraki vergi donemlerinde de kullanilabilmesi miimkiindiir?'.
Ancak, gelir ver kurumlar vergisi uygulamalar1 ile parallelik saglamasi
bakimindan hakkin kullanima ilgili takvim yili ile sinirlanmistir. Bu noktada,
indirim hakkinin miikellefe taninan bir hak oldugu ve miikellefin bu hakkim
gec¢ kullanmasmin kendi aleyhine bir durum yarattigi, dolayisiyla indirim
hakkinin vergi doguran olayin gergeklestigi takvim yili ile sinirlanmasina
yol acan KDV Kanunu md. 29/3.f. hitkkmiiniin kaldirilmas1 gerektigi de ileri
stirtilmektedir?.

Yukarida yer verildigi lizere, mal ve hizmet alimlarina iliskin vesikalarin
miikelleflerin iradeleri disindaki sebeplerle isletmeye kaydedilmesi,
bu belgelerin ilgili bulunduklari vergilendirme dénemi gegtikten sonra
yapilabilmektedir. Boyle bir durumda, ge¢ kayda sebep teskil eden olayin
miicbir sebep mahiyetinde oldugunun ispat ve tevsik edilmesi sartiyla,
kanuni slirenin gegmesinden sonra defter kayitlarina alinan KDV nin kaydin
yapildigi vergilendirme doneminde indirim konusu yapilabilmesi miimkiin
olur®. Bu noktada, miicbir sebebin mevcudiyeti sartinin uygulamada

E. 1987/2005, K.1991/1109 sayili karar1 (bkz. KAVAK, Ahmet: Katma Deger Vergisi
Mevzuati, Lebib Yalkin Yayimlari, 3.baski, Istanbul, 1996, s.31). Danistay 7. Dairesi’nin
16.11.1990 tarihli ve E. 1987/4184, K.1990/3566 sayili kararinda,  ...Olayda yiikiimlii
sirketce, Temmuz 1985 donemi katma deger vergisi beyannamesinde indirilen yurtiginden
saglanan mal ve hizmetlere ait katma deger vergisinin alis faturasi ve benzeri belgelerle tevsik
edilmesine ragmen bu belgelrin kasa defteri disindaki kanuni defterlere 30.6.1985 giiniinden
itibaren islenmedigi hususu 21.8.1985 giinii sirket nezdinde diizenlenen tutanakla sabittir.
Mahkeme tarafindan defterler iizerinde yaptirilan bilirkisi incelemesi sonucu diizenlenen
raporda ise giinliik kasa defterine kadedilen muamelelerin aylik toplamlar halinde yevmiye
defterine intikal ettirildigi belirtilmekte, Vergi dairesi Miidiirliigii ise bu hususun aksini
iddia ve tevsik etmemektedir. .. katma deger vergisinde vergi indirimi miikelefivete bagl
bir gorev ve hak oldugundan, sadece belgelerin biitiin defterlere ayni takvim yili iginde geg
vazilmasi, miikelleflere kanunen taninan bu hakkin ortadan kaldirilmasina neden olamaz.
Bu nedenlerle yiikiimlii sirket indirim konusu yaptigi katma deger vergisine iligkin belgeleri
1985 yilinda kanuni defterlerine kaydettigine gore tarhiyatin yapildigi sirada indirim hakk
bulundugundan saliman vergide isabet goviilmemistir” denilmektedir (Kazanci ictihat
Bankasi, erisim: 21.10.2015).

Ote yandan, indirim hakki doguran belgeler yasal defterlere takvim yili agilmamak sartiyla
ge¢ yazildiginda indirim hakki ortadan kalkmasa da miikelleflerin fatura tarihini esas alarak
defter kayitlarindan onceki dénemlerde indirim yapmak istemesinin cezali tarhiyata neden
olacaktir. Konu hakkinda bkz. Danistay 7. Dairesi’nin 09.11.1988 tarihli ve E. 1987/2441, K.
1988/2506 say1ili karar1 (BERKSOY, Hidayet: Fatura ve Benzeri Belgelerde Yer Alan Kat-
ma Deger Vergisinin indirim Konusu Yapilmasinda “Yasal Defterlere Kayit” Sartina
Uyulmamis Olmasi indirim Hakkimi Ortadan Kaldirir mi?, Vergi Sorunlari Dergisi, Say1
178, Temmuz, 2003, s. 44).

2 KIZILOT, Agiklamah ve i¢tihath Katma Deger Vergisi ve Uygulamasi, s. 1270.

B KDV Uygulama Genel Tebligi, s. 185 (http://www.gib.gov.tr/fileadmin/mevzuatek/
kdvgeneluygulamatebligi
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esnetildigi ve vergi dairelerince kayitlardaki gecikme halinde miikelleften
miicbir sebebi belgelemesinin istenilmedigi de belirtilmektedir?*. Idarenin bu
yaklagimini yerinde buluyoruz. Zira, hi¢cbir KDV miikellefi, indirimde kendi
aleyhine sonu¢ doguracagindan sebepsiz yere alis faturasini ge¢ kaydetmez.
Dolayisiyla, indirimde gecikme pratik agidan Hazineyi degil miikellefi zarara
soktuguna gore, bu gecikmenin irade dis1 nedenlerle meydana geldigini kabul
etmek ve bunun ispatini isteyerek zaten zarar gormiis miikellefi zorlamamak
gerekir®.

Her kosulda yil iginde kesilen faturanin o yil defterine kayit edilip,
yine o yilda indirim konusu yapilmasi gerekmektedir’* Ancak, miikellefler

'’kdv_genteb.pdf, erigim:22.10.2015).
2 KIZILOT, Aciklamal ve ictihath Katma Deger Vergisi ve Uygulamasi, s. 1269.
5 MAC, Mehmet: KDV Uygulamasi, Denet Yayincilik, 2. baski, Istanbul, 1994, s. 29.11.

2 KDV tutarlarint gdsteren belgelerin vergi doguran olayin meydana geldigi takvim yili
icinde kanuni defterlere kaydedilmesi sartiyla, bu belgelerdeki KDV nin kaydedildigi ver-
gi doneminde indirilebilecegi hakkinda bkz Maliye Bakanligi’nin 28.05.2014 tarihli ve
21152195-130-327 sayili Ozelgesinde; “...ithalde édenen vergi ve giimriik miisavirligine
ait 2012 yilimda diizenlenen faturalarin 2012 yilinda yasal defterlerinize kaydedildiginin
ispatlanmasi sartyla, 08/02/2013 tarihinde ilgili donemlere iliskin verilecek diizeltme beyan-
namesi ile indirim konusu yapilmast miimkiin bulunmaktadr: Ancak soz konusu faturalarin
2012 yuinda yasal defterlerinize kaydedilmemis olmast halinde, takvim yilimin asilmasi
nedeniyle, 08/02/2013 tarihinde verilen diizeltme beyannamesi ile indirim konusu yapilmasi
miimkiin - bulunmamaktadir’; Maliye Bakanligi'nin 19.02.2015 tarihli ve 39044742-
KDV.29-297 sayih Ozelgesinde; “...kiract oldugunuz magazanin kira sézlesmesinin 2010
yilinda yenilenmesi sirasinda aylik 6denen kira, ortak alan katilum payi ile reklam gider pay:
tutarlart tizerinde ihtilaf ¢iktigi, ihtilafa konu hususlarla ilgili olarak 15/06/2010 ve daha
sonraki tarihlerde adiniza dava acildigi, kiralayan firmanin kendi belirledigi tutar iizerinden
aylik olarak gonderdigi faturalarin yasal defterlere kaydedilmeyerek noter kanaliyla ihtar-
name ¢ekilerek iade edildigi, ¢esitli tarihlerde agilan davalara iliskin olarak mahkemenin
2012 yihnda verdigi karar ile 2010-2011 ve 2012 yularina iligkin toplam 892.232,39 TL
kira, ortak alan katilim payt ve reklam bedeli ile 86.880,94 TL inkdr tazminati 6denme-
sine karar verdigi belirtilerek, siiresinde kanuni defterlere kaydedilmeyerek noter kanaliyla
iade edilen 2010, 2011 ve 2012 yil1 ilk alti ayina ait faturalarin davanin sirketiniz aleyhine
sonuglanmast tizerine 2012 yili yasal defterlerine kaydedilerek KDV tutarlarmmin indirim ko-
nusu yapilmasinin ve karsilik ayrilarak gider yazilan tutart asan kira bedeli ile diger ortak
alan ve reklam katilma paylart ile odenen inkdr tazminatimin 2012 yili kurum kazancindan
indiriminin miimkiin olup olmayacagi konularinda Baskanligimizdan gériis sorulmaktadir....
KDV Kanununun Vergi Indirimi’ bashikli 29/1 inci maddesinde; miikellefler, yaptiklart ver-
giye tabi iglemler iizerinden hesaplanan katma deger vergisinden, bu Kanunda aksine hiikiim
olmadik¢a, faaliyetlerine iliskin olarak kendilerine yapilan teslim ve hizmetler dolayisiyla
hesaplanarak diizenlenen fatura ve benzeri vesikalarda gosterilen katma deger vergisini
indirebilecekleri, 29/3 iincii maddesinde ise indirim hakkinin vergiyi doguran olaymn vuku
buldugu takvim yili asilmamak sartiyla, ilgili vesikalarin kanuni defterlere kaydedildigi
vergilendirme déneminde kullanilabilecegi hiikiimlerine yer verilmistiv. Buna gére, 2010 ve
2011 yillarma iligkin olarak yasal defterlere kaydedilmeyen faturalarda yer alan KDV nin
2012 yilinda indirim konusu yapilmasi vergiyi doguran olayin vuku buldugu takvim yili
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bazen faturalari takvim yili gegtikten sonra saticidan temin edebilmektedirler.
Boyle bir durumda, gelir ve kurumlar vergisi bakimindan bu tip faturalardaki
bedellerin defterlere gider kaydedilmesi, daha 6nce verilmis Aralik ay1 KDV
beyannamesinin de diizeltilmesi suretiyle faturalardaki KDV tutarlarmin
indirilmesi ve bu indirim isleminden dolay1 incelemeye sevk edilmemek
amaciyla da s6z konusu diizeltmenin uygunluguna dair tam tasdik yapan bir
yeminli mali miisavirden rapor alinmasi 6nerilmektedir?’.

II. INDIRILECEK KDV’NIiN GERCEKLIGININ ISPATI
SORUNSALI

Bir vergi hukuku iligkisinin temelindeki maddi vakianin vasita
olarak delillerden yararlanmak suretiyle ortaya konulmasima ispat ¢aligmasi
denilir®. KDV indiriminin dogru bir sekilde uygulanabilmesi i¢in de KDV
yiikiinii doguran islemlerin gercekliginin tespit edilmesi yani ispatlanmasi
gerekmektedir. Bu noktada, indirilecek KDV nin gercekliginin kural olarak
alig faturalar1 ve benzeri diger belgeler ile ortaya konulmast mimkiindiir®.
Miikellefin alim faturalari ile yliklenmis oldugu KDV ’nin ger¢ekligini sadece
defter kaydi delili ile ispat edilebilecegini savunmak ise, delil serbestisi
ilkesine aykirilik teskil eder. Zira; bu ilke geregince, belirli konularin sadece
belirli delillerle isbat1 s6z konusu olmaz ve deliller sayica sinirlanamaz®.

asidigindan miimkiin bulunmamakta olup, 2012 yili ilk alti ayina ait faturalarin ise 2012 yili
vasal defterlerine kaydedilerek 2012 yuli icerisinde indirim konusu yapilabilecegi tabiidir”
seklinde agiklamalar yapilmistir (http://www.gib.gov.tr/gibmevzuat, erisim: 21.10.2015).

77 KIZILOT, A¢iklamal ve i¢tihath Katma Deger Vergisi ve Uygulamasi, s. 1272, 1273.
2 ONCEL/CAGAN/KUMRULLU, s. 199.

2 Konu hakkinda bkz. KIZILOT, Agiklamah ve ic¢tihath Katma Deger Vergisi ve
Uygulamasy, s. 1251°de; “...bu mekanizmanin gerektigi sekilde isleyebilmesi icin indirim
konusu yapilacak verginin gercekliginin tespiti gerekmektedir. Yani indirim konusu yapilacak
vergi gotiirii olarak degil, gercek olarak tespit edilip indirilmelidir. Bunu teminen mad-
deye, ancak alis faturalari ve benzeri vesikalarda gosterilen verginin indirilebilcegi hiikmii
konulmustur. Bu hiikiimle verginin otokontrolii saglanmis olmaktadir. Zira indirim hakkindan
faydalanmak isteyen miikellef alislart igin fatura talep edecek, bu durum ona teslim yapan
veya hizmet ifa eden miikellefi fatura kesmeye, dolayistyla KDV'yi hesaplamaya icbar ede-
cektir” denilmektedir.

30 Delil serbestisi ilkesi bkz. KARAKOC, Yusuf: Vergi Hukuku, Yetkin Yayinevi, 7. baski,
Ankara, 2014, s. 912°de, “...vergi idaresinin yiikiimlii veya vergi sorumlusu ile iigtincii kisiler
arasinda yapilan islemlerin, taraflarin hangi niyet ve amaglarina dayandigint somut olarak
bilmesi miimkiin degildir. Iste bu niyet ve amaglarin ortaya ¢ikarilabilmesi icin vergi ida-
resinin bazi araglara, yani delillere ihtiyaci vardir. Deliller ne kadar simirli tutulursa, soz
konusu islemlerin gercek niteliginin ortaya c¢ikarilmasi da o derece giiclesmektedir. Isbat
vasitalarimin olabildigince genis tutulmasi da, vergi idaresinin keyfiligine yol acabilir. Bu
sebeple, kanun koyucu delil serbestisi ilkesini ilke olarak kabul etmektedir. Ciinkii, ver-
giyi doguran olayin kavranmasi ve vergilendirmenin ekonomik sonuglara uygunlugunun
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Vergi idaresinin, vergiyi doguran olayin gergeklesip gerceklesmedigini,
O0denmesi gereken bir vergi olup olmadigini, varsa bunun miktarini,
ylikiimliiniin bu miktar1 dogru bir sekilde 6deyip 6demedigini ya da 6denmesi
icin gerekli islemleri hukuka uygun bir sekilde yapip yapmadigini arastirmasi,
tespit etmesi ve boylece verginin dogru bir sekilde ddenmesini saglamasi
gereklidir’ Bu baglamda; miikelleflerin indirim haklarina gére beyanname
vererek KDV matrahini hesaplamalar1 ve vergi idarelerinin de beyannameye
dahil edilen KDV indirimlerinin gergekligini denetleyebilmeleri sebebiyle,
vergilendirme siirecinde hem miikellef hem de idarenin ispat faaliyetinde
bulunmasi gerekebilmektedir. Dolayisiyla, vergi incelemesine yetkili olanlar,
miikellefin ispat faaliyetini ger¢gekei ve yeterli gormez ise, ispati nigin yeterli
gormedigini belirtmek ve miikellef agiklamasinin neden uygun olmadigim
delillendirmek suretiyle ayri bir ispat faaliyetine girismeleri gerekir’> Vergi
denetim elemanina ait bu ispat gorevi, VUK md. 134’°de “Vergi incelemesinden
maksat, odenmesi gereken vergilerin dogrulugunu arastirmak, tespit etmek ve
saglamaktir. Incelemeye yetkili olanlar tarafindan lizum goriildiigii takdirde
inceleme, isletmeye dahil iktisadi kiymetlerin fiili envanterinin yapilmasina ve
beyannamelerde gosterilmesi gereken unsurlarin tetkikine de tesmil edilebilir”
seklinde izah edilen vergi incelemesinin maksadi geregidir.

Ote yandan; yiikiimliiniin vergi beyannamesine yazmis oldugu KDV
indirimi bilgilerinin dogrulugunu ispat etme yiikiine sahip oldugunu*®, bu ispat
yiikiiniin ve imkanin ise alim belgelerindeki KDV nin defterlere kaydedilmemis
olmasi veya tasdiksiz defterler ile defter sayfalarmma kaydedilmis olmasi
durumlar1 karsisinda ortadan kalkmayacagi kanaatindeyiz. Zira; nasil ki
bicimsel kurallara uyulmasina ragmen vergi idaresi miikellefin beyaninda,
belgelerinde ve kayitlarinda goriinenin aksini yani olayin gergek mahiyetini
farkli delillerle ortaya koyarak vergilendirme yapabilmektedir*, miikellefler de
haksiz vergilendirmeyle karsilasmamak i¢in indirmek istedigi KDV tutarlarini
gergekten yliklenmis oldugunu her tiirlii delille ispat edebilmelidirler.

saglanmasi delil serbestisi ilkesinin gecerli oldugu bir sistemde miimkiindiir” seklinde
agiklanmagtir.

3 BASARAN, Funda Yavaslar: Tiirk Hukukunda Vergi incelemesi, Vergi Sorunlar1 Der-
gisi, Say1 261, Haziran, 2010, s. 393.

2 YUCE, Mehmet: Tiirk Vergi Yargisi, Ekin Yaymcilik, Bursa, 2010, s. 50.
3 Ispat yiikii hakkinda agiklamalar i¢in bkz. KARAKOC, s. 928, 929.

3% Konu hakkinda bkz. Katma Deger Vergisi Klavuzu, s. 270’de, “...kuskusuz usule yonelik
bu kuralin, olayin gercek mahyetini degistirecek tarzda uygulanmamasi gerekir. Indirim ko-
nusu katma deger vergisi gergek islemlerden dogmus olmalaidir. Sadece belgelerde ayrica
gosterilmig olmast ve kanuni defterlere kaydedilmis olmasi indirim i¢in yeterli degildir” de-
nilmektedir.
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III. iDARENIN KDV’NIN GERCEKLIiGINE RAGMEN
INDIRILEMEYECEGiI DEGERLENDIRMESINDE BULUNDUGU
DURUMLAR

1. Defterlere Kaydedilmeyen Belgelerdeki Kdv Tutarlarinin
Indirimini Reddeden Idari Yaklasim

KDV tutarlarimin yer aldig1 faturalarm yasal defterlere kaydedilmemesi
durumu karsisinda; vergi idaresinin kendisine VUK md. 30/2.f., 4. bent
hikkmiinii esas aldigini1 ve bu suretle ilgili donem KDV beyannamelerinin
indirim boliimiinde yer verilen bu tutarlarin indiriminin reddi yoluna gittigini
gormekteyiz. Vergi idaresinin bu anlayisi KDV 6demesinin ve dayanagi
islemin gercekligine dair ispat Ol¢iisiiniin (maddi delillerin) var olmadig
gerekcesine dayanmaktadir. Halbuki, ti¢lincii sahislarla olan miinasebet
ve muamelelere ait olan kayitlarin belglenmesinin mecburi oldugunu
hiikkiim altma alan VUK md. 227/1.f. hiikmii, ilgili muamelelerin tek ispat
aracinin defter kayitlar1 oldugundan bahsetmemistir. Isbu baglamda, indirim
uygulamasinda esas alinmasi gereken hususun miikellefin fiilen saticiya
Odeyerek veya borglanarak fatura ve benzeri belgeleri temin etmek suretiyle
KDV’ni yiiklenmesi oldugunu, dolayisiyla miikellefin gerg¢ekten yiiklenmis
oldugu KDV tutarlarinin deftere kayit gibi bir usul eksikligi yiiziinden
indirimini reddetmenin asir1 bir cezalandirma oldugunu belirtmeliyiz®>.

Bilindigi tizere, yiikiimlii beyanda bulunma ve kanuni defterleri diizenli
bir bigimde tutma 6devlerini ihmal ettiginde, ispat yiikiinde taraf degisikligine
gidilmekte ve maddi deliller bulunmadig1 icin re’sen takdir edilmis olan
matrahin dogru olmadigmi yiikiimlii ispat etmek durumunda kalmaktadir.
Iste defter kayitlarmin bulunmadigi durumlarda da benzer sekilde KDV nin
gergekligine dair delil gdsterme yiikliniin artitk vergi yiikiimliisiine
gecirilmesinin daha dogru olacag diigiincesindeyiz®’. Zira, indirime konu

3 MAG, s. 34.11.
% KARAKOC, s. 932, 933.

37 Bu goriigiimiiz ile ayni paralelde agiklamalara, bkz. Danistay 9. Daire’nin 03.04.2008 tarihli
ve E. 2007/3844, K. 2008/1713 sayili kararinda, “...defter ve belgelerin ibraz edilememis
olmas, yukarida belirtilen ispat ve ibraz yiikiimliliigiinii ortadan kaldirmaya dayanak
sayilabilecek hukuki bir neden olarak diigiiniilemez. Zira ticari icaplara gére emtia satin
aldigr kisi veya kuruluslar tammak ve bilmek durumundaki bir alici, gerekli girisimleri
vaparak emtia alimina iligkin belgelerin mevcudiyetini ispat olanagina her zaman sahip
bulunmaktadir. Bu durumda ise ispat kiilfeti kendisine diisen yiikiimliiler tarafindan ibraz
edilebilen fatura ve benzeri vesikalarda gésterilen katma deger vergisi indirim konusu
vapilabilecek, aksi halde indirimler kabul edilmeyecektir” seklinde yer verilmistir. (Kazanci
ictihat Bankasi, erisim: 22.10.2015).
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KDV’nin mahiyetini ve buna iliskin islemin ger¢ekligini idare miikellefin
defterleri ile belgeleri iizerinden tespit edemediginde, olayin gercekliginin
ispat Olglisii azalsa da tamamen ortadan kalkmamaktadir®®. Bu baglamda,
defterler lizerinden bir inceleme yapilamayacak oldugunda, miikelleflerin
elindeki diger yasal belgelerle islemlerinin gercekligini ispat edebilmesine
miisade edilmesi ve sayet miikellefler yasal defterleri disinda kalan belgelerle
alim islemlerinin gercekligini ispat edecek olursa da bu islemlere dair KDV
tutarlarinin indirilmesinin uygun goriilmesi gerekir.

Miikellef artik kendisine diisen bu ispat isini, vergi incelemesi ve
yargilama esnasinda®® yapabilmelidir. Miikellefin, 6zellikle delil serbesitisi ve

3% Konu hakkinda Danigtay 11. Dairesi’nin 05.10.1995 tarihli ve E. 1995/4697, K. 1995/2384
sayili kararinda, “Defter ve belgelerin yanmasi, isbat yiikiimliiliigiinii ortadan kaldirmaya
dayanacak sayilabilecek hukuki bir neden olarak diisiiniilemez” seklinde aciklamalar
yapilmustir. Karar igin bkz. KIZILOT, Siikrii: Damstay Kararlar1 ve Ozelgeler, 3. cilt,
Yaklasim Yayinlari, Ankara, 2005, s. 557.

% Miikelleflerin yargiya ibraz ettigi defterler ve belgeler ile yiiklendigi KDV nin ger¢ekligini
ispat edebilecegi, yiiklenilen KDV nin miikellef¢e bu sekilde ispat1 sz konusu oldugunda
da artik KDV indiriminin defter ve belgelerin idareye ibraz edilmemis olmasi hali dayanak
gosterilerek 6nlenmemesi gerektigi yoniinde yargi kararlari bulunmaktadir. Konu hakkinda
bkz. Danistay V.D.D.G.K.’nun, 22.01.2010 tarihli ve E. 2008/372, K. 2010/12 sayil
kararinda; “Defter ve belgelerini incelenmek iizere ibraz etmeyerek vergi idaresinin deneti-
minden kaginan ve gizlenmek istenen durumlarin saptanmasini énleyen miikelleflerin, katma
deger vergisi beyannamelerinde yaptigi indivimlerin on kosullar: olan belgelendirme ddevini
verine getirmediklerinin kabulii zorunlu ise de katma deger vergisi indiriminin salt bu én
kosulun varligi kanmitlanamadigi icin dénlenmesi, bu verginin yansima ézelligini bozacagy, ...
gergekten yiiklenildigi icin indirim konusu yapilan bir katma deger vergisi indiriminin
salt on kogulun varligi kamitlanamadigr icin onlenmesi, katma deger vergisinin yansima
ve nihai tiiketici tizerinde kalmasini ongéren ozelligini bozacagindan davamin,; davact
iddialart dogrultusunda incelenmesinde hukuka aykirilik bulunmamaktadr”; Danistay
V.D.D.G.K’nun., 22.01.2010 tarihli ve E. 2008/880 ve K. 2010/9 sayili kararinda; “7arhi-
yata karst agtigi davada davaci, indirim konusu yapilan vergileri gergekten yiiklendigi gibi
Yasanin ongordiigii belgelendirme kosullarinin yerine getirildigini yarg: yerine sunabilecegi
defter ve belgeleriyle kanmitlayacagini iddia etmistir. Yasa, 34 lincii maddesindeki kosullarin
varligint kanitlayamayan yiikiimliilere indirim yapma olanagi tanimamakla birlikte, katma
deger vergisinin yansima ozelligi, bu vergiye ait yiikiin, nihai tiiketiciye intikal etmesini
ongormektedir. Gergekten yiiklenildigi icin indirim konusu yapilan bir katma deger vergisi
indiriminin salt on kosulun varligi kanmitlanamadig i¢in onlenmesi, katma deger vergisinin
yansima ve nihai tiiketici tizerinde kalma ézelligini bozacagindan davanin yukarida deginilen
kurallar dogrultusunda incelenmesi ve karara baglanmas: gerekmektedir. Katma Deger Ver-
gisi Kanununun 34 "lincii maddesinde ongériilen on kosulun varligi, yargt yerine ibraz edilen
defter kayitlart ve alis belgelerinden saptanabilecegi halde beyannamede indirim konusu
vapilan soz konusu verginin gésterildigi belgelerin gergekten yapilmis bir teslime dayanip
dayanmadiginin, dolayisiyla yiiklenilmis bir vergi olup olmadiginin, Vergi Usul Kanununun
yukarida deginilen kurallart uyarmca ayni Yasada vergi idaresine taninmig denetim yetkisi
ve teknikleri ile ortaya ¢ikarilabilecek nitelik tasidigi aciktir” seklinde agiklamalarda bulu-
nulmustur. (Kazanei i¢tihat Bankasi, erisim: 21.10.2015).

248 Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XX, Y. 2016, Sa. 1



Erdem ATESAGAOGLU

delillerin sebestge degerlendirilmesi ilkeleri® ¢ercevesinde, yiiklenmis oldugu
KDV’nin gergekligini her tiirli belgeyle ortaya koyabilmesine miisaade
edilmesi ve vergi denetmeni ile hakimin de sunulan bu belgeleri dnceden
konulmus bir sinirlamaya bagh kalmadan serbestce degerlendirmek suretiyle
KDV indiriminin hukuka uygunlugu hakkinda bir karara varmasi gerekir.

KDV doguran islemlerin defter kaydi ortaya konulamadiginda, bu
islemlerin gergek mahiyetinin fatura ve bezeri evraklarla, satici tarafin olaya
ait kayit ve beyanlariyla, miikellefin 6deme yaptigini gosteren banka dekontu,
hesap hareketleri dokiimii gibi belgelerle ve satin alinan-ithal edilen malin

Ancak, defterlerini miicbir sebep olmaksizin ibraz etmeyen miikellef hakkinda KDV indir-
iminin reddi suretiyle cezali tarihyat yapilmasinin hukuka uygun oldugunu ve miikellefin
idareye ibraz etmedigi defterlerini yargilama makamina ibraz ederek bu tarhiyat islemini
iptal ettirmek istemesinde hukuka uyarlilik bulunmadigini izah eden aksi yonde yarg: karar-
lart da vardir. Bkz. Danistay 4. Dairesi’nin 22.06.2012 tarihli ve E. 2009/9359, K. 2012/3655
sayili kararinda, “...Vergi incelemesi yapmaya yetkili denetim elemanina ibraz edilmedigi
icin, bigimsel varligimin gercek mahiyetiyle uyumlu olup olmadig tespit edilemeyen defter
ve belgelerin, davaci lehine verilecek karara dayanak alinmasi, vergilemede esas olan “ger-
¢cek mahiyet ’in bicimsellige feda edilmesi anlamina gelir. Bu bakimdan, gercek mahiyetiyle
uyumlu olduklarimin, idari yargi yerince saptanmasina olanak bulunmayan; aksine, yetkili
inceleme elemanina ibraz edilmedikleri igin, kanit olma degerini yitiren defter ve belgelere
dayamilarak davaci lehine karar verilemez. Diger taraftan, idari yargi yerinin gorevi, idari
islemin tesis edildigi tarihte yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka
aykirt olup olmadigini denetlemek oldugundan, idari islemin tesis tarihinden sonra yargi
verince yaptlacak veya bilirkisiye yaptirilacak inceleme sonucuna gore karar verilmesi bu
yoniiyle de miimkiin degildir. Bu durumda, yukarida agiklandig iizere miicbir sebep hali
olmaksizin defter ve belgelerini incelemeye ibraz etmeyerek indirim hakkindan yararlanmak
icin yasal kosullardan birini yerine getirmeyen davaci adina katma deger vergisi indirim-
lerinin reddi suretiyle yapilan cezali tarhiyatta hukuka aykirilik bulunmamaktadir”; Danistay
4. Dairesi’nin 21.10.2010 tarihli ve E. 2008/3231, K. 2010/5199 sayili kararinda,”...” Miicbir
sebep hali olmadan defter ve belgelerini incelemeye ibraz etmeyerek indirim hakkindan
yararlanmak igin yasal kosullardan birini yerine getirmeyen davaci, sonradan Mahkemeye
ibraz ettigi belgelerde yer alan katma deger vergisini indirim konusu yapamaz” denilmekte-
dir (Kazana ictihat Bankasi, erisim: 25.10.2015).

Delillerin serbestge degerlendirilmesi ilkesini ve bu ilkenin delil serbestisi ilkesi kargisindaki
konumunu bkz. KARAKOC, s.916’da, “...bir uyusmazhigin ¢oziimiinde her seyin delil olarak
kullanilmasini ifade eden delil serbestisi ilkesi ile delillerin serbest¢e degerlendirilmesi il-
kesini birbirine karistirmamak gerekir. Delillerin serbestce degerlendirsilmesi ilkesi, hiikiim
asamaswm ilgilendiren bir ilkedir. Ancak, soz konusu ilke, takdiri delil sisteminin de bir
unsurunu olusturmaktadir. Delil serbestisi ilkesi, nelerin delil olacagim, delillerin sayisi
ve nitelikleri ile ilgili iken, delllerin serbestce degerlendirilmesi ilkesi, delil olarak kabul
edilen isbat vasitalarinin onceden konulmug bir sumirlamaya bagh kalmadan serbestce
degerlendirilmesine ve uyusmaziik hakkinda bir karara varilmas: asamasina iliskindir *
seklinde agiklamigtir.
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stok kayitlariyla ispati miimkiin olabilir*. Dolayistyla, vergi miikellefinin s6z
konusu KDV tutarlarimin 6dendigini ve ilgili islemlerin gerceklestirildigini
fatura ve benzeri evraklarla, ayni isleme ait satici kayit ve beyanlariyla,
kendisine ait envanter kayitlariyla ve hesap hareketleriyle ortaya koymasina
miisade edilmesi, VUK md. 3/B hiikmiine uygun olacaktir*’. Aksi takdirde,

41

KDV tutarlarin1 defter kaydi ile ortaya koyamayan ancak ibraz ettigi baskaca belgelerle
bu tutarlart gergekten yiiklenmis oldugunu ispat edebilen miikelleflerin, bu tutarlari indirim
konusu yapabilcegi bkz. Danistay 9. Dairesi’nin 03.04.2008 tarihli ve E. 2007/3844, K.
2008/1713 sayili kararinda, “Olayda, defter ve belgelerin yandigindan bahisle ibraz
edilmemesi nedeniyle vergi matrahinin tamamen veya kismen maddi delillere dayanilarak
saptanmast olanagi ortadan kalkmis oldugundan resen takdir sebebinin varliginin kabulii
zorunlu hale gelmistir. Ancak defter ve belgelerin ibraz edilememis olmasi, yukarida belirtilen
ispat ve ibraz yiikiimliiliigiinii ortadan kaldirmaya dayanak sayilabilecek hukuki bir neden
olarak diistiniilemez. Zira ticari icaplara gore emtia satin aldigi kisi veya kuruluslar: tanimak
ve bilmek durumundaki bir alici, gerekli givisimleri yaparak emtia alimina iliskin belgelerin
mevcudiyetini ispat olanagina her zaman sahip bulunmaktadir. Bu durumda ise ispat kiilfeti
kendisine diisen yiikiimliiler tarafindan ibraz edilebilen fatura ve benzeri vesikalarda
gosterilen katma deger vergisi indirim konusu yapilabilecek, aksi halde indirimler kabul
edilmeyecektir”’; Danistay 7. Dairesi’nin 29.09.1992 tarihli ve E. 2006/698, K. 2006/4730
sayili kararinda, “...ticari icaplara gore, emtia satin aldig kisi veya kuruluglar: tanmimak
ve bilmek durumundaki bir alicimin gerekli girisimleri yaparak emtia alimina iliskin
belgelerin mevcudiyetini ispat olanagina sahip bulundugu kabul edilmek gerekir. Bunun
dogal sonucu, maddi delillerin yitirilmesi sonucunu doguran yangin dolayisiyla ispat
kiilfeti kendisine diisen yiikiimliiler tarafindan ibraz edilebilen fatura ve benzeri vesikalara
iliskin katma deger vergisinin indirim konusu yapilabilmesi, aksi halde, indirimlerin
kabul edilmemesidir”’; Danistay 4. Dairesi’nin 07.12.2006 tarihli ve E. 2006/1793, K.
2006/2562 sayili kararinda, “Davact sirket, indirim konusu yaptigi katma deger vergilerinin
ver aldigi mal alis faturalarin bilgisayar kayitlarina gecirmis, ancak yasal defterlerine
kaydetmemistir. Davact sirketin katma deger vergisi indiriminden yararlanmasina iligkin
vasal sartlart yerine getirmedigi ileri siiriilerek katma deger vergisi indirimleri kabul
edilmemistir. Yiikiimliilerin fatura ve benzeri belgeleri defterlere kaydetmeleri, belgelerin
gergekliginin arastirilmasina imkan taninmasi agisindan énemlidir. Ancak gelisen teknoloji,
artik yasal defterler disinda elektronik ortamda yer alan kayitlarin da dikkate alinmasin
zorunlu kilmaktadir. Davact sirketin ilgili donemde indirim konusu yaptigi katma deger
vergisinin varligina iliskin tespitlerin bilgisayar kayitlarindan yapilmast miimkiin iken ibraz
edilen bilgisayar kayitlar: ve indirim konusu yapilan faturalar incelenmeksizin defterlere
kaydedilmeyen faturalarda yazili katma deger vergisinin indirim konusu yapilamayacagindan
sozedilerek, katma deger vergisinin indirimlerinin reddedilmesi suretiyle yapilan tarhiyata
karst agilan davayr reddeden Mahkeme kararinda hukuka wygunluk bulunmamaktadir”;
Danistay V.D.D.G.K.’nun 20.03.2009 tarihli ve E. 2008/623, K. 2009/96 sayili kararinda,
“Tiirk Ticaret Kanununun 68 ’inci maddesinde ongoriilen zorunluluga karsin zayi belgesi de
alimmamusg ise de sube is yerinde bir itfaiye erinin de éliimiiyle sonuglanan biiyiik bir yangin
vasandigi ve yanginda ihtilafli yasal defter ve belgelerin de yanmis olabilecegi sonucuna
ulasildigindan, katma deger vergisi indirimlerinin tiimii kabul edilmeyen davacinin deftere
kayit kosulu disindaki kosullar: kanitlamasi halinde gergekten yapilmus bir teslime dayanmak
ve yiiklenilmis vergilerden olusmak kosuluyla yaptigi indirimlerin kabulii gerektigi sonucuna
ulagilmistir” seklinde agiklanmistir (Kazanci Ictihat Bankast, erisim: 21.10.2015).

4 Gortigtimiizi destekler nitelikte agiklamalara bkz. Danigtay 9. Dairesi’nin 26.11.2012 tarihli
ve E. 2009/6707 ve K. 2012/7630 sayili kararinda, “Katma deger vergisi indiriminden
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KDV’nin en biiyiik 6zelligi olan indirim uygulamasi, sekilsel baz1 sartlara
dayanilarak simirlandirilmis olur®.

KDV tutarlarinin yer aldigi fatura ve benzeri evraklarimn VUK md. 219
hiikmiindeki stireler dahilinde defterlere kaydinin yapilmamasi usulsiizliik
cezast kesilmesini gerektirmektedir (VUK md. 352/1.f.). Dolayisiyla,
faturay1 deftere ge¢ kaydetmek veya hi¢ kaydetmemek bir usul eksikligi
olusturmaktadir. Kayit nizamina iligkin bu sekli eksikligin KDV indirimini
tek basina engellememesi gerekir*. Dolayisiyla, KDV tutarinin yazili
oldugu faturanin deftere kaydedilmemis olmasi, anilan defteri gegersiz delil
(ihticaca salik olmayan belge) sinifina sokmamalidir. Bu baglamda, yasal
deftere giivenin sarsilmasi i¢in dncelikle kayit noksanliginin vergi matrahinin

yararlanabilmelerinin on sarti, kendilerine yapilan teslim ve hizmetler ilgli fatura ve benzeri
vesikalarin gercegi yansitmasi, bir baska anlatimla, yiikiimlii tarafindan vergi indirimine
konu teskil eden mallar icin gercekte katma deger vergisinin édenmis olmasidwr: 213 sayili
Vergi Usul Kanunu'nun 3.maddesinin ( B ) bendinde belirtildigi iizere vergilendirmede
vergiyi doguran olay ve bu olaya iliskin muamelelerin gercek mahiyeti esastir. Bu kuralin
bir geregi olarak yiikiimliilerin Katma Deger Vergisi Kanunu'nun yukarida sozii edilen
29. maddesinde belirtilen vergi indiriminden yararlanabilmelerinin on sarti, kendilerine
vapilan teslim ve hizmetlerle iligli fatura ve benzeri vesikalarin gercegi yansitmasi, bir
baska anlatimla, yiikiimlii tarafindan vergi indirimine konu teskil eden mallar icin gercekte
katma deger vergisinin odenmis olmasidir. Gergeklesmemis teslim ve hizmetler dolayisiyla
bir vergi édenmesi ve bunun sonucu olarak da bir vergi indirimi sé6z konusu edilemeyecegi
cihetle indirime dayanak teskil eden faturalarin gercegi yansitip yansitmadigi hususlarimin
saptanmasi anlasmazligin ¢oziimii bakimindan 6nem arz etmektedir”’; Danigtay 9. Dairesi’nin
09.03.1994 tarihli ve E. 1993/3448,K.1994/1397 sayili kararinda, “...Olayda 25.9.1992 tarihli
inceleme raporuyla yiikiimliilerin 1990 yili, yevmiye, defteri kebir ve envanter defterlerinin
vazilmamis oldugunun tesbitli olmasi karsisinda vergi matrahimin tamamen veya kismen
maddi delillere dayanilarak saptanmasi imkani ortadan kakltigindan re sen takdir nedeninin
kabulii zorunlu hale gelmistir.Ote yandan, defierlerin yazili olmamasi yukarda belirtilen
ispat ve ibraz yiikiimliiliigiinii ortadan kaldirmaya dayanak sayilabilecek hukuki bir neden
olarak diisiiniilemez. Dolayisiyla akaryakit ve madeni yag satisiyla ugrasan yiikiimliilerin
ibraz ettikleri fatura ve benzeri vesikalara iligkin katma deger vergisinin indirim konusu
vapulabilmesi aksi halde indirimlerin kabul edilmemesi gerekir... Bu bakimdan, yiikiimliiye
verilecek belli bir siirede temin edip ibraz edecegi mal ve hizmet aliglarina ait fatura ve
benzeri vesikalarimin indirim konusu yaptigi katma deger vergisinin tamamint karsilayip
karsitlamadigr hususunun belirlenmesi ve tesbit edilmis olan matrah farkinin, ibraz edilecek
alis faturalart ve dénem sonu stoklart da dikkate alinarak yeniden irdelenip belirlenmesi
igin bilirkisi incelemesi yaptirildiktan sonra bir karar verilmesi gerekirken yazili gerekgeyle
verilen kararda isabet goriilmemistir” seklinde yer verilmistir (Kazanci Ictihat Bankas,
erisim: 19.10.2015).

4 KIZILOT, Agiklamal ve ictihath Katma Deger Vergisi ve Uygulamasi, s. 1270; BERK-
SOY, s. 47, TOLU, Abdullah: Yevmiye Defterinin Tasdiksiz Arka Sayfalarina Kaydedi-
len Faturalardaki Kdv’nin Indirilebilecegi,Yaklasim Dergisi, Say1: 176, Agustos 2007, s.
210.

“4 MAG,s. 29.11
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dogru ve kesin olarak tespitine imkan vermeyecek derecede-yogunlukta
olup olmadiginin incelenmesi yerinde olur kanaatindeyiz. Ornegin; deftere
kaydedilmemis birka¢ faturanin inceleme esnasinda ibraz edilebiliyor olmasi
ile satic1 tarafindan bu faturalardaki vergi tutarlarina uygun kayitlarm ve
beyanlarin yapilmis olmasi birlikte gerceklesmis ise, s6z konusu kayit
noksanligmin artik miikellef defterine gére matrah tespitine ve defterlere
kaydi yapilmamis faturalardaki KDV tutarlariin indirimine mani olmamasi
gerekir.

KDV indirimine konu fatura ve benzeri belgelerin yasal defterlere
vergi incelemesinden sonra kaydedilmesi s6z konusu olabilir. Takvim yilin
asmamak sartiyla KDV indirimine dayanak teskil eden belgelerini vergi
incelemesinden sonra yasal defterlerine ge¢ sekilde kaydetmis miikellefierin,
KDYV indirimi hakki elinden alinmamalidir. Bu noktada, indirilecek KDV
tutarlarinin yer aldig1 faturalarin yasal defterlere ge¢ kaydedilmesi durumunun
sadece bir usul eksikligi oldugunu, isbu sebeple vergi incelemesinden sonra
yasal defterlere kaydi yapilan faturlardaki KDV tutarlariin indirilebilecegi
gorlisiinli benimseyen Danigtay kararlart da bulunmaktadir®.

4 Bkz. Danigtay 9. Dairesi’nin 09.05.1994 tarihli ve E. 1993/2348, K.1994/1262 sayili
kararinda, “...bilgilerin yasal deftere kaydedilmedigi hususlarinin ¢ekismesiz oldugu, ancak
davacimin 14.2.1992 tarihini takip eden beyanname verme siiresi i¢inde bilgisayar disketler-
inde yiiklii bulunan bilgilerin deftere kaydedildigini iddia ettigi, davali vergi dairesinin ise bu
hususun aksini iddia ve tevsik etmedigi, katma deger vergisinde vergi indirimi, miikellefiyete
bagl bir gorev ve hak oldugundan sadece belgelerin defierlere ge¢ yazilmasinin miikelleflere
kanunen tanminan bu hakkin ortadan kaldirilmasina neden olamayacagi, ayrica 1992/Ocak
donemine ait katma deger vergisi beyannamesi 25.2.1992 tarihine kadar verilebileceginden
beyannamede indirim konusu yapilan vergilere ait belgelerin inceleme elemaninca 14.2.1992
tarihinde diizenlenen tutanaktan sonra, beyanname verme tarihine kadarki siirede deftere
kaydedilmedigi konusunda idarece yapilmis bir tesbit olmadigindan tarh edilen kacak¢ilik
cezali katma deger vergisinde isabet goriilmedigi, ancak islemlerin yasal deftere kaydi 10
giinden fazla geciktirildiginden Vergi Usul Kanunu nun 352/1-6. maddesi uyarinca kesilen
usulsiizliik cezasinda kanuna aykirilik goriilmedigi” ifade edilmistir (Legalbank Elektro-
nik Hukuk Bankasi, erisim: 25.10.2015). Yine Danistay 9. Dairesi’nin 13.12.1988 tari-
hli ve E. 1987/4642, K. 1988/2827 sayili kararinda, “...Olayda, yiikiimlii kurumca, Mayis
1985 donemi katma deger vergisi beyannamesinde indirilen, yurt iginden saglanan mal ve
hizmetlere ait katma deger vergisinin alis faturasi ve benzeri belgelerle tevsik edilmesine
ragmen, bu belgelerin, kasa defteri disindaki kanuni defterlere, sirket nezdinde vergi ince-
lemesinin yapildigi 11.10.1985 tarihine kadar islenmedigi cekismesizdir. Ancak yiikiimlii
sirket, gerek dava ve gerekse temyiz dilek¢elerinde, soz konusu belgelerin, vergi incelemesini
takiben, kanuni defterlere islendigini one siirmekte, Vergi Dairesi Miidiirliigii ile bu husu-
sun aksini iddia ve tevsik etmemektedir. Bu durumda, anilan belgelerin, 1985 yilinda biitiin
kanuni defterlere islendiginin ve yukarida agiklanan madde hiikmii uyarinca da, yiikiimlii
kurumun, katma deger vergisi indirim hakkinin bu yil igcinde dogdugunun kabulii zorunludur.
Diger taraftan, katma deger vergisinde, vergi indirimi, miikellefivete bagli bir gorev ve hak
oldugundan, sadece belgelerin biitiin defterlere ayni takvim yili i¢inde ge¢ yazilmasi miikelle-
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2. Tasdiksiz Defterlere Kaydedilen Belgelerdeki Kdv Tutarlarimin
Indirimini Reddeden idari Yaklasim

KDYV miikelleflerinin faaliyetlerine iliskin yiiklendikleri KDV tutarlarini
indirim konusu yapabilmeleri KDV Kanunu md. 29/3.f’deki “Indirim
hakki vergiyi doguran olayin vuku buldugu takvim yili asilmamak sartiyla,
ilgili vesikalarin kanuni defterlere kaydedildigi vergilendirme déneminde
kullamlabilir” ve KDV Kanunu md. 34/1.f."deki “Yurt icinden saglanan veya
ithal olunan mal ve hizmetlere ait Katma Deger Vergisi, alis faturast veya
benzeri vesikalar ve giimriik makbuzu tizerinden ayrica gosterilmek ve bu
vesikalar kanuni defterlere kaydedilmek sartiyla indirilebilir” seklinde iki ayri
yasa hiikmiinde aciklanan kosullarin gergceklesmesine baglidir. Bu baglamda,
davaci miikellefin yiiklendigi KDV tutarlarina iliskin indirim hakkini
kullanabilmesi, indirilecek KDV ’nin varligina, fatura veya benzeri vesikalarla
ispat etmesine ve bu belgeleri yasal defterlere kaydetmesine baglidir.

KDV indirimi hakk: i¢in mal alimi islemlerinin alig faturasina
baglanmasi ve bu fatura bilgilerinin de kanuni defterlere kaydi yeterli
olup, kanun koyucu burada defterlerin tasdikli olmasini uygulama sarti
olarak hiikiim altina almamistir. Tasdik edilmemis defter kayitlari bir usul
(sekil) eksikligi olup, vergi indiriminin esasini etkilemeyecek bu durum
kanun hiikmiinde KDV indirimi uygulamasinin asli sartlarindan biri olarak
sayllmamistir. Dolayisiyla, alim belgelerinin ilgili bulundugu takvim yili
icinde kaydedildigi defter tasdiksiz olsa da sayet bu belgelerdeki KDV nin
gercekten yiiklenildigini inceleme elemani gesitli arastirmalarla tespit etmis
veya miikellef sundugu birtakim delillerle bu durumu ortaya koymus ise, artik
anilan belgelerdeki KDV tutarinin indiriminin kabulii gerekir kanaatindeyiz*.
Bu noktada, zorunlu defterlerin kanuni siirelerde tasdik ettirilmemesi halini
re’sen tarhiyat nedenleri arasinda sayan VUK md. 30/3.f hitkmii, VUK md.

flere kanunen taninan bu hakkin ortadan kaldirilmasina neden olamaz. Bu nedenle, yiikiimlii
kurum indivim konusu yaptigi katma deger vergisine iliskin belgeleri 1985 yilinda kanuni
defterlerine kaydettigine gore, tarhiyatin yapildigi sirada indirim hakki bulundugundan vergi
aslimin onanmasinda isabet goriilmemistir” denilmektedir (Kazane ictihat Bankasi, eri-
sim: 23.10.2015).

“ Benzer gorils i¢in bkz. KIZILOT, Aciklamal ve ictihath Katma Deger Vergisi ve
Uygulamasi, s. 1532; AYGUN, Fethi: Katma Deger Vergisi indirimi Acisindan Defter
Tasdikinin Onemi, Vergi Sorunlar1 Dergisi, Say1 196, Ocak, 2005, s. 37, ERDEM, Hayret-
tin: Yevmiye Defteri Sayfalarimin Arka Yiizlerine Ya Da Tasdiksiz Yevmiye Defterine
Yapilan Kayitlarin Gegerliligi ve Kdv Indirimi, Yaklasim Dergisi, Say1 131, Kasim, 2003,
s. 199, 200; TIMUR, Mehmet: Tasdiksiz Defterlere Kaydedilen Belgelerde Gosterilen
KDV’nin indirimi, Yaklasim Dergisi, Say1 49, Ocak, 1997, s. 53.
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3/B hiikmiine aykir1 bir sekilde uygulanmamali ve tek basina indirilen KDV
tutarlarimin reddine gerekge teskil etmemelidir.

Miikelleflerin ibraz ettikleri yasal defterleri tasdiksiz olduklari igin
kabul etmeyerek incelemeye tabi tutmayan ve bu defterlere kaydedilmis
alis faturalarindaki islemlerin gergekligine dair higbir arastirma-tespit
yapmayan idari yaklasimm VUK md. 134 hiikmiine aykir1 oldugunu da ayrica
belirtmeliyiz*’.

Konu hakkinda goriisiimiizii destekleyici nitelikte Danistay kararlarina
ve Maliye Bakanlig1 Ozelgelerine asagida yer verilmistir.

Danigtay 11. Dairesi’nin 14.02.1996 tarihli ve E. 1996/77, K. 1996/686
sayili kararinda, “... Defterlerde noter tasdikinin olmamasimin KDV indirim
hakkini ortadan kaldirmayacagi, bu defterlere kaydedilen belgelerde gosterilen
KDV’ nin indiriminin kabul edilmesi gerektigi”*®; Danigtay V.D.D.G.K’nun
17.06.2005 tarihli ve E. 2005/110 ve K. 2005/177 sayili kararinda, ...
inceleme elemaninca dénem kayitlarimin tasdiksiz yevmiye defterine yapilmuis
vasal olmayan kayitlar olarak degerlendirilmesi suretiyle bu donemlere
iliskin katma deger vergisi indirimlerinin kabul edilmemesi suretiyle tarhiyat
vapilmig ise de, yiikiimlii tarafindan sayfasi biten yevmiye defteri yerine yeni
yevmiye defteri tasdik ettirilmesi ve bu defterin kullanilmasi gerekmekte ise de

47 Bkz. KIZILOT, Agiklamah ve ictihath Katma Deger Vergisi ve Uygulamasi, s. 1532’de,
“... miikelleflerin tasdiksiz veya siiresinden sonra tasdik ettirilen defterlere kaydettikleri alis
belgelerinde gosterilen indirilecek KDV tutarlari reddedilmemelidir. ...Kaldy ki, bu durum
VUK md. 134. maddesine de uygundur. Ciinkii, bu madde hiikmiine gore incelemeden maksat,
odenmesi gereken vergilerin dogrulugunu arastirmak, tespit etmek ve saglamaktiv. Bu
hiikiimden hareket edildiginde, tasdiksiz defterlere kaydedilmis olsa dahi, alis belgelerinde
goseterilen KDV'nin bu belgelerin gercek olmast ve verginin satici tarafindan beyan
edilerek Hazine'ye intikal ettirildiginin tespiti sartlariyla indirimine izin verilmelidir”;
AYGUN, s. 37°de, “...Bize gore bu tiir durumlarda yani defierlerin belirtilen siire icinde
tasdik ettirilmemis olmasi halinde Vergi Usul Kanunu'nun 3/B maddesinde yer alan
‘vergilendirmede ve vergiyi doguran olay ve bu olaya iliskim muamelelerin ger¢ek mahiyeti
esastir’ hiikmiinden hareketle ilgili miikellefin defter ve belgelerinin incelemeye alinmasi
ve bu incelemede eldeki verilerle alim belgelerinde yer alan ilgili dénem indirim katma
deger vergisinin belirlenmesi ve yevmiye ve kebir defterlerinde yer alan indirim KDV nin
kabul edilmesi gerekir” denilmektedir “; ERDEM, s.198°de, "... defterlerde noter tasdikinin
olmamasi miikelleflerin KDV indirim haklarini ortadan kaldirmamali, tasdiksiz de olsa
kanuni defterlere kaydedilen alis belgelerinde gosterilen KDV'nin, gercekte odendiginin
(viiklenildiginin), verginin satici tarafindan beyan edildiginin, tespiti sartiyla indirimi kabul
edilmelidir. Bu sonug, VUK 'un 3/B ve 134. maddelerinin de bir geregidir. Aksi bir diisiince
miikellefin KDV indirim hakkinin elinden alinmasi ve incelemede kolaya kagmak anlamina
gelir ki, bu da KDV Kanunu nun indirim hiikiimlerine ve VUK 'un 3/B ve 134. maddelerine
uygun diismez” seklinde gorlisiimiizii destekleyen agiklamalara yer verilmistir.

4 Bkz. Yaklagim Dergisi, Say1 44, Agustos, 1996, s. 138.
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diger yasal defterler olan defteri-i kebir ve envanter defteri ile kasa defterinin
tiim yil boyunca tasdikli oldugu ve bu defterlere yapilan kayitlar yoniinden bir
elestiri getirilmedigi de goz oniinde bulundurularak biten yevmiye defterinin
arka sayfasina yapilan kayitlarla defter-i kebir, envanter defteri ve kasa defteri
arasinda karsilagtirmali bir inceleme ve arastirma yapilmasi ve bu suretle
biten yevmiye defterinin arka sayfasina yapilan kayitlarin dogrulugunun
arastirilmasi gerekirken bu yonde bir inceleme yapilmadan sadece s6z konusu
kayitlarin biten yevmiye defterinin arka sayfasima yapidigindan hareketle
katma deger vergisi indirimleri kabul edilmeyerek yapilan tarhiyatta isabet
goriilmemistir ”*; Danistay 7. Dairesi’nin 07.11.2001 tarihli ve E. 2000/6138,
K. 2001/3474 sayili kararinda, “..yevmiye defterinin tasdik ettirilmeden
kullanilmast bu defterin yasal defter olma niteligini ortadan kaldirmamakta
olup, boyle durumlarda usulsiizliik cezast kesilmesi gerekir. Ayrica, bu
defterlere kaydedilen alis faturalarinin ger¢ege aykirt veya niteligi itibariyla
yaniltict olup olmadigt yoniinden bir arastirma yapilmadan sadece tasdiksiz
yvevmiye defterine kaydedilmesi gerekce gosterilerek, alis faturalarindaki
KDV ’nin indiriminin reddedilmesi yerinde degildir >°; Danigtay 7. Dairesi’nin
26.12.2001 tarihli ve E. 2000/7910, K. 2001/4168 sayili kararinda, “...Belli
bir tarihten sonraki islemlerin kaydedildigi ikinci yevmiye defteri disindaki,
birinci yevmiye defteri de dahil olmak iizere diger tiim defterler, yasal siireleri
icinde tasdik ettirilmis oldugundan ve indirilen KDV lere iliskin belgelerin
gergegi yansitmadigr yolunda herhangi bir iddia ve yapilmis bir tespit
bulunmadigindan, miikellefce indirilen KDV lerin kabulii gerekir. Kullanilan
tiim belgelerin yasal defterlere kayith olmast durumunda yapilan tarhiyatta ve
ceza kesme igleminde yasaya uygunluk bulunmamaktadir”' seklinde tasdiksiz
deterlere kaydedilen belgelerdeki KDV’nin indirim konusu yapilabilecegi
ifade edilmistir.

Yine Maliye Bakanliginin 18.01.1995 tarih ve B.07.GEL.153.5334/138
sayill Ozelgesinde, “..siiresinde tasdik ettirilmeyen defterlere kaydedilen
alis belgelerinin gercgekligine inceleme elemaninca kanaat getirilmis olmasi
halinde, bu belgelerde gosterilen KDV 'nin indiriminin Vergi Usul Kanununun
134iincii maddesine uygun olacag:>*; Maliye Bakanligi’nin 02.11.2000 tarih
ve 50774 sayih Ozelgesinde, “...yevmiye defterine yapilan kayitlarn tasdikli

% Kazane Ictihat Bankasi, erisim: 23.10.2015.
50 Kazanci Ictihat Bankas, erisim: 23.10.2015.

st KIZILOT, Siikrii: Damistay Kararlari ve Ozelgeler, 7. cilt, Yaklasim Yaymlari, Ankara,
2005, s. 1521.

52 KIZILOT, A¢iklamah ve i¢tihath Katma Deger Vergisi ve Uygulamasi, s. 1533.
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defter-i kebire siiresinde ve usuliine uygun kaydedilmesi sartiyla, yevmiye
defterinin arka sayfalarinda yer alan kayitlara dayali KDV indirimlerinin bu
cercevede kabuliiniin miimkiin oldugu*; Maliye Bakanligi’nin 21.05.2002
tarih ve 22906 sayili Ozelgesinde, “...Usuliine gére tasdik ettirilmemis
defterlere kaydedilen belgelerin Katma Deger Vergisi Kanunu agisindan
yvapilanincelemedeveyadonem matrahimin takdirisirasinda gergek olduklarina
kanaat getirilmesi ve bu verginin satici tarafindan beyan edildiginin tespit
edilmis olmast kaydiyla bu belgelerdeki katma deger vergisinin indiriminin
kabul edilmesi gerektigi”>; Maliye Bakanligi’nin 20.01.1994 tarih ve 3998
sayili Ozelgesinde, “...tasdiksiz de olsa kanuni defierlere ilgili takvim yili
icinde kaydedilen alig belgelerinde gosterilen KDV’nin ddendiginin ve
bu verginin satict tarafindan beyan edildiginin inceleme ile tespit edilmis
olmast sartlariyla, bu belgelerde gosterilen KDV ’nin indiriminin kabul
edilebilecegi”*®; Gelirler Genel Miidiirliigii’niin 23.07.2001 tarih ve 40199
sayili Ozelgesinde, “...tutulmas: mecburi olan defierlerde tasdik isleminin hic
yaptirdmamig olmast ya da bir énceki yila ait tastikli defterlere ara tasdik
yvaptirdmadan kayit yapiimast hali re Sen takdir sebebi olmakla birlikte 3065
sayiult Kanunun uygulanmasinda, bu defterlere kaydedilen gider belgelerinden
dolayt yiiklenilen katma deger vergisinin, miikelleflerce indirim konusu
yvapilabilecegi, ancak bunun igin inceleme elemaninca alis belgelerinin
gergekligine kanaat getirilmesi ve bu verginin satici tarafindan beyan
edildiginin tespitinin zorunlu oldugu *%; Istanbul Defterdarligi’nin 01.12.2003
tarih ve KDV. MUK.B.07.4.DEF.0.34.18. 32.6601 sayili Ozelgesinde;
“Indirim, katma deger vergisi uygulamasimn temel unsurlarindan biridir
Miikelleflerin indirim hakkini kullanabilmeleri ise indirilecek katma deger
vergisinin varligini, fatura veya benzeri vesikalarla ispat etmelerine ve
bu belgeleri yasal defterlere kaydetmelerine baglidir. Tutulmast zorunlu
defterlerde; tasdik isleminin hi¢ yaptirilmamis olmast yada bir onceki
takvim yilinda veya hesap doneminde tasdik ettivilerek kullanilanlardan, ara
tasdike gidilmeksizin bir sonraki hesap doneminde de aymi defterlere kayit
yvapilmasi, Vergi Usul Kanununun 30/3 iincii maddesine gore re sen tarhiyat
nedeni olmakla birlikte, usuliine gore tasdik ettirilmemis defterlere kaydedilen
belgelerin Katma Deger Vergisi Kanunu agisindan yapilan incelemede veya
donem matrahimin takdiri sirasinda gergek olduklarina kanaat getirilmesi ve

3 KIZILOT, Agiklamali ve i¢tihath Katma Deger Vergisi ve Uygulamas, s. 1533.
# TOLU, s. 211.

55 KIZILOT, Aciklamal ve I¢tihath Katma Deger Vergisi ve Uygulamasy, s. 1533.
% ERDEM, s. 199.
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bu verginin satici tarafindan beyan edildiginin tespit edilmis olmasi kayduyla
bu belgelerdeki KDV 'nin indirim unsuru olarak dikkate alinmasi miimkiindiir”
57 seklinde a¢iklamalarda bulunulmustur.

Yukarida yer verilen yargi igtihatlar1 ve 6zelgeler gostermektedir ki;
miikellef alim faturarlarini kaydettigi ve tamami veya bazi sayfalari itibariyle
tasdiksiz olan defterlerini® ibraz ettiginde sayet vergi idaresi VUK md.
30/3.f. hiikkmiine dayanarak bu defter kayitlarini incelemeden KDV indirimini
reddetme yoluna gidecek olursa, anilan defter kayitlarinin gergekligini alict
miikellef ile satic1 nezdinde arastirmadan tesis edilen bu islemin VUK md.
3 hiikiimlerine aykiriligi s6z konusu olabilecektir. Kanaatimizce, KDV
indirimini reddetmek suretiyle gergeklestirilen tarhiyat iglemeleri yargilama
asamasinda islem ger¢ekligi esasina dayanilarak iptal edilmekte iken, fatura ve
benzeri belgelerdeki KDV tutarlarini kayit nizamina iliskin baskaca eksiklikler
nedeniyle reddetmek yerine idari asamada (vergi incelemesi esnasinda) bu
vergilerin gergekten yiiklenilip yiliklenilmediginin idarece arastirilmasi veya
mikellefce ortaya konulmasina miisaade edilmesi yoluna gidilmesi daha
dogru olacaktir.

3. Hakkinda Sahte Veya Muhteviyati itibariyle Yamltici Belge
Diizenledigi Yoniinde Vergi Raporu Bulunan Bir Kisiden Alinan Tiim Mal
Veya Hizmet Faturalarim Ger¢ek Bir Isleme Dayanmadiklar1 Gerekgesi
Ile Kdv Indirimi Uygulamasinin Disinda Tutan Idari Yaklasim

Inceleme raporlariyla sahte veya muhteviyat: itibariyle yaniltict
faturalar diizenledikleri iddia olunan kisilerin pekala gercege uygun veya
gercek nitelikte ticari iligkiler sonrast diizenledikleri faturalar da olabilir.
Dolayisiyla, herhangi bir miikellefin, vergi kacakeiligi sugu isnadiyla
kargilagan bir kigsiden temin ettigi belgelerdeki mallar1 gergekten almis ve
kullanmis olmas1 s6z konusu olabilir. Bu baglamda; vergi idaresi tarafindan
faturay diizenleyen konumundaki kisi i¢cin hazirlanmig vergi raporunda her
ne kadar bu kisinin sahte fatura diizenlemis oldugu sonucuna ulasilmigsa da
bahsi gegen bu raporun yargisal denetime tabi tutularak kesinlesmesi s6z

57 Cengiz Sazak, Yiiklenilen Katma Deger Vergisinin Gider Veya Maliyet Unsuruna
Déniistiigii Durumlar, (http://www.esmmmo.org.tr/docs/bilgi bankasi/yuklenilen
katma deger vergisinin_gider veya maliye unsuruna donustugu durumlar.doc,erigim:
28.10.2015).

% Yevmiye defterinin tasdiksiz arka sayfalarina yapilan kayitlar ile tasdiksiz yevmiye defteri-
ne yapilan kayitlarin ayni mahiyette oldugu hakkinda bkz. KIZILOT, A¢iklamali ve ictihath
Katma Deger Vergisi ve Uygulamasi, s. 1542.
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konusu olmadan®® veya miikellefin bu kisiden aldig1 faturalardaki islemlerin
temelde veya igerik itibariyle gercek disi oldugu yoniinde somut tespitler
yapilmadan®, alim fatuarlarinin sahte veya muhteviyati itibariyle yaniltici
olduklar1 nitelendirmesi yapilamaz.

Gergeklesmemis teslim ve hizmetler dolayisiyla katma deger
vergisi O6denmesi ve bunun sonucu olarakta vergi indirimi s6z konusu
olamayacagindan, vergi indirimine dayanak teskil eden faturalarin gercegi
yansitip yansitmadiginin ortaya konulmasi gerekmektedir®’. Bu noktada,
VUK md. 3’de yer alan “vergilendirmede olaylarin gercek mahiyetine
hakim olunmas1” prensibi dikkate alinmali ve vergi dairesi tarafindan sahte
veya muhteviyat1 itibariyle yaniltici belge diizenledigi veya kullandigina
dair hakkinda vergi teknigi raporu bulunan kisilerden mal alis1 yapan diger
miikellefler nezdinde incelemeler yapilmasi suretiyle so6z konusu mal

% Danigtay 9. Dairesi’nin 24.03.2008 tarihli ve E. 2007/4314, K. 2008/1467 sayili kararin-
da, “... Olayda, her ne kadar davaci sirkete fatura diizenleyen .... Ltd. Sti'nin mal aligla-
rina iliskin faturalart diizenleyen sirketler hakkinda sahte fatura tanzim ettiklerinden ba-
hisle raporlar diizenlendigi belirtilmekte ise de, bu raporlar sonucu ne gibi islemler ya-
pildigi, haklarinda bir tarhiyat yapilip yapilmadigi ve bunlarin kesinlesip kesinlesmedigi
hususunda vergi teknigi raporunda herhangi bir saptamanin da yapilmadigi anlasildigin-
dan, davaci sirkete fatura diizenleyen sirketlerin 2002 yilinda diizenledikleri tiim faturala-
rin sahte olduklarindan bahsetmeye olanak bulunmamaktadyr” denilmektedir. (http://www.
cetinkaya.av.tr/2-yayin-danistay-kararlari-1siginda-sahte-belge-naylon-fatura-davalarinda
-alis-faturalarinin-sahte-olmasi -221, erisim: 23.10.2015).

¢ Danistay 9. Dairesi’nin 17.11.2009 tarihli ve E. 2009/5333, K. 2009/4172 sayili kararinda, ...
Davact sirkete fatura diizenleyen sirketlerin, ( Kod ) listelerinde yer almalarinin, baska
tespitler olmaksizin bu sirketler tarafindan diizenlenen faturalarin sahte olduklarini
gostermeyecegi” ifade edilmistir (Kazanci i¢tihat Bankasi, erisim: 23.10.2015).

ol Bkz. Danistay 9. Dairesi’nin 28.10.2011 tarihli ve E. 2008/1603, K. 2011/7262 say1l1 karar1
(Kazana Igtihat Bankasi, erisim: 23.10.2015).
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alimlarinin sahte® veya yaniltici®® olup olmadig1 hususu ortaya konulmalidir.

2 Danigtay 4. Dairesi’nin 07.06.2010 tarihli ve 2009/4029 E. ve 2010/3462 K. sayil kararin-
da, “... davacimin kurumun defter ve belgelerinin incelenmesi sonucu sahte oldugu ileri sii-
riilen fatura karsiliklarmmin banka araciligy ile ¢ekle ddendigi tespit edildigi halde inceleme
elemaninca vergi incelemesinin amacina uygun olarak bu belgelerin mahiyeti hakkinda hig¢
bir inceleme yaptmamistir. Davaci tarafindan édemelerin ¢ekle yapildigint gésteren ban-
ka ekstreleri dosyaya sunulmus ancak vergi mahkemesince de ¢ekle 6deme iddialar: dikkate
alinmamus, édemelerin mahiyeti arastirilmams, fatura diizenleyen firma hakkindaki rapor-
da yer alan tespitler esas alimarak soz konusu faturalarin sahte oldugu kabul edilmistir. Bii-
tiin bu hususlar gozéniinde tutuldugunda, davacimin lehine ve aleyhine olan hususlarin bir-
likte degerlendirilmedigi, dolayisiyla dava konusu tarhiyatin, 213 sayili Kanun 'un 3. madde-
sinde belirtilen, vergilendirmede vergiyi doguran olay ve bu olaya iliskin muamelelerin ger-
¢cek mahiyetinin esas olacagi kurali ile 134. maddesindeki vergi incelemesinde ongoriilen
amaca aykirt oldugu sonucuna ulasildigindan, eksik incelemeye dayali vergi inceleme rapo-
runa istinaden yapilan tarhiyatin kaldirilmasi istemiyle agilan davayi vergi ziyai cezali vergi
asli yoniinden reddeden Vergi Mahkemesi kararinda hukuka uyarlk gorviilmemigtir. Yine bkz.
Danistay 9. Dairesi’nin 17.11.2009 tarihli ve E. 2009/5333 ve K. 2009/4172 sayili kararinda,
“...Davaci sirkete fatura diizenleyen sirketlerin, ( Kod ) listelerinde yer almalari, baska tes-
pitler olmaksizin, bu sirketler tarafindan diizenlenen faturalarin sahte olduklarini gosterme-
vecegi”; Danigtay 9. Dairesi’nin 26.11.2012 tarihli ve E. 2009/6707, K. 2012/7630 sayil1 ka-
rarinda, ““...Davacinn kullandigi faturalar: diizenleyen ... Petrol Insaat, Turizm Tic. San. Ltd
Sti. hakkinda tespitler bu yiikiimliiniin bazi vergisel yiikiimliiliiklerini yerine getirmedigi orta-
va koymaktaysa da davaci hakkinda yapilan incelemede davaci sirket yetkilisinin soz konusu
faturalar icerigi alisveris karsiliginda 6demelerin ¢ekle yapildigini ifade etmesine; buna ka-
nit olarak ... bank, Karabaglar Subesine ait toplam 96,765,900,000 TL igeren 7 adet ¢ek fo-
tokopisini ibraz etmesine, bir adet ¢ek fotokopisini ise temin edemedigini ifade etmesine kar-
sin, inceleme elemani tarafindan bu 6demelerin gergek olup olmadigina yonelik herhangi bir
arastirma ve inceleme yapilmamis ve herhangi bir elestiri de getirilmemis olmasi karsisinda
sozkonusu faturalarin sahte oldugunun siipheye yer birakmayacak sekilde kesin olarak orta-
va konuldugunu kabul etmeye olanak kalmamaktadwr. Bu durumda davacinin kullandigi soz-
konusu faturalarin sahte oldugu kabul edilmek suretiyle adina salinan cezali vergide ve buna
karst agilan davay: reddeden mahkeme kararinda isabet bulunmamaktadir” denilmektedir.
(Kazanci ictihat Bankasi, erisim: 24.10.2015).

Danistay 9. Dairesi’nin 27.01.2010 tarihli ve E. 2009/1991, K. 2010/ 267 sayil1 kararinda,
“..Olayda, davaci tarafindan dava ve temyiz dilekcelerinde; (S.C) den alinan fatura bedel-
lerinin biiyiik kismimin bu kisi adina diizenlenen ¢eklerle 6dendigi, bu ¢eklerin, vergi ince-
lemesi sirasinda vergi denetmeni tarafindan ilgili bankadan yazili olarak istenilmesi iizerine
ilgili banka tarafindan vergi denetmenine génderildigi, ancak, vergi inceleme raporunda bu
cekler hakkinda herhangi bir agiklamaya yer verilmedigi, bu ddemelere iliskin ¢eklerin birer
orneginin de vergi denetmeni tarafindan kendilerine verildigi, ¢ceklere bakildig: takdirde ¢ek
bedellerinin bizzat (S.C) tarafindan tahsil edildiginin goriilecegi, fatura muhteviyati mallarin
Izmir’den Balikesir'e sevk edildigi ve bunlara iliskin sevk ve tasima irsaliyelerinin mevcut
oldugunun agiklandig, ikinci dilekgesine bir kisim tasima irsaliyelerinin eklendigi, vergi
denetmenince ve Vergi Mahkemesince de bu belgelere iliskin olarak herhangi bir incelemenin
vapumadigi, aksinin de belirtilmedigi anlagilmistir. Bu durumda, davaci tarafindan katma
deger vergisi indiriminde kullanilan ancak muhteviyat itibariyle yaniltici oldugu saptanan
fatura bedellerinin biiyiik bir kismi karsiliginda davaci tarafindan ¢ek diizenlenmesi ve bu
durumun da inceleme elemanina belirtilmesi nedeniyle davaci ihtilafli faturalar karsiliginda
gergekten mal aldigi, ancak muhteviyat: itibariyle yaniltict oldugu saptanan bu faturalarin
bilmeden kullanildigi sonug¢ ve kanaatine varildigindan, cezanmin bir kata indirilmesi ger-

o
[}
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Aksi takdirde; iyiniyetli baz1 miikellefler, yaptirdiklar1 is veya aldiklar1 mal
icin banka araciligiyla yada senetle 6deme yapmalarina ragmen “miiteselsil
sorumluluk” uygulamasi sebebiyle zor durumda kalabilmektedir®. Diger
bir ifadeyle, vergi teknigi raporlarinda sahte veya muhteviyati itibariyle
yaniltict belge diizenledikleri yoniinde olumsuz tespitler bulunan kisilerden
fatura temin eden miikellefler nezdinde kullanilan faturalardaki islemlerin hig
gerceklesmedigi veya mal miktari, cinsi, bedeli gibi unsurlar bakimindan farkli
sekilde gergeklestigi hususlarinda somut tespit yapilmadan, ilgili faturalardaki
KDV indiriminin reddedilmesi hukuka aykirilik teskil etmektedir.

Bu noktada; Danistay 4. Dairesi’nin 26.04.2007 tarihli ve E.
2006/1742, K. 2007/1408 sayili kararinda, “‘Vergi mahkemesince, vergi
incelemesinin amacina da uygun olarak oncelikle, icerigi itibartyla yaniltici
oldugu sonucuna vardan faturalart veren girket hakkinda diizenlenen
raporlar iizerine idarece ne gibi islemler yapildigi, bu raporlara dayali
olarak komisyon geliri elde etmekten dolayr tarhiyat yapilip yapimadig,
vapilmis ise sonucunun ne oldugu, bu raporlarla ilgili yargt kararlarinin
bulunup bulunmadigi, soz konusu sirketin miikellefiyetinin idarece terkin
edilip edilmedigi, edilmigse dava konusu yapilip yapilmadigi, davaciya
fatura diizenledigi donemlerde, katma deger vergisi beyannamelerini verip
vermedigi adina katma deger vergisi tarhiyati yapilmig ise bu konuda yargi
karart bulunup bulunmadigi hususlart davali idareden, ya da faturalar
diizenleyen sirketin bagl bulundugu vergi dairesinden arastirdip bu arastirma
sonucuna gore karar verilmesi gerekirken davanin reddedilmesinde hukuka
uyarlik goriilmemistir " denilmek suretiyle, idarenin alim fatutalarinin sahte
olduguna kanaat getirerek bu faturalardaki KDV’ nin ger¢cek bir muamele
veya duruma dayanmamasi sebebiyle indirimini reddedilebilmesi i¢in hangi
hususlarin tespitine yonelik nasil arastirmalar yapmasi gerektigi izah etmistir.

Vergi idaresinin, alim faturalarmin ger¢ek bir isleme dayanmadigini
veya taraflar arasindaki islemi gercege uygun sekilde yansitmadigini bizzat
KDYV yiiklenicisi miikellef nezdinde yiiriittiigii arastirmalarla tespit etmeden
bu faturalardaki KDV tutarlarimin reddi yoluna gidemeyecegi, asagidaki yargi
kararlarinda izah edilmektedir.

ekirken, ii¢ kat olarak onanmasinda isabet goriilmemistir” denilmektedir. (Kazanei i¢tihat
Bankasi, erisim: 24.10.2015).

¢ KIZILOT, A¢iklamah ve ictihath Katma Deger Vergisi ve Uygulamasi, s. 1292.
65 Kazanci ictihat Bankasi, erisim: 23.10.2015.
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Danistay 4. Daire’nin, 18.12.1998 tarihli ve E. 1997/5110, K. 1998/5386
sayili kararinda, “sahte ve kapsamu itibariyle yaniltict belge kullanildigina,
bu belgeyi veren hakkinda diizenlenen inceleme raporuna dayanilarak hiikiim
olunmast hatalidw. Belgeyi alamin da defter ve belgelerinin incelenmesi ve
bu faturanin gergek bir ticari iliskiye dayali olup olmadiginin saptanmasi
gerekir ™,

Danigtay 9. Daire, 23.05.2012 tarihli ve E. 2008/7281, K. 2012/2865
sayili kararinda; “...Ticari yasamda mali satin alan miikellefin, mali satanin,
vergi ile ilgili yiikiimliiliiklerini yerine getirip getirmedigi hususunda
bilgi sahibi olmasi, bir baska deyisle, bir miikellefin katma deger vergisi
beyannamelerini verip vermedigi, hasilatimin ne kadar oldugu, kullandig
belgelerin (sekil sartlarimin dogru olmasi kaydiyla) vergi dairesinin izniyle
bastirtlip bastirilmadig konularinda diger miikelleflerin bilgisinin olmamasi
olagan bir durumdur. Esasen vergi mevzuatinda bu diigiincenin aksine bir
hiikiim olmadig gibi Vergi Usul Kanununun “Vergi Mahremiyeti” baghkl
5. maddesi de bu diisiinceyi destekler niteliktedir. Sahte fatura kullanan
miikellefler arasinda; alis ve satiglarini sahte fatura ile belgelendirerek
tamamen sahte fatura komisyonculugu yapan miikelleflerin yanisira,
maliyetlerini yiikseltmek ve daha az katma deger vergisi odemek amaciyla,
sadece sahte mal alis faturasi kullanan miikellefler de vardw. Bu nedenle
bir miikellefin alislarinin bir kisminin veya tamaminin sahte olmasindan
hareketle sanglarimin da sahte oldugu sonucuna ulasilmak suretiyle
miikellefleri de zor durumda birakacaktwr. Bir miikellefin vergi ile ilgili
sorumluluklarint yerine getirmeyerek yasal olmayan fiillerinden dogan
mali sonuclardan iyiniyetli ve olayla irtibati olup olmadigr somut olarak
ortaya konulmadan bir baska miikellefi sorumlu tutmak hukukun temel
ilkeleriyle bagdasmayacakuir.

Olayda, her ne kadar ...... Demir Celik Sanayi ve Ticaret Limited
Sirketi ve Tasfiye Halinde ...... Metal Pazarlama Sanayi Ticaret Limited
Sirketi hakkinda yapilan tespitlere gore, anmilan sirketlerin sahte fatura
diizenledigi konusunda kugkular bulunmakta ise de, anilan girketlerin
diizenledigi tiim faturalarin sahte oldugu seklinde bir genelleme yapilmasi
miimkiin olmayip, anilan sirketlerin davaci adina diizenledigi faturalarin
sahte ve muhteviyan itibaryla yaniltict oldugu hususunun acik ve somut

% http://www.yildizymm.com.tr/Files/SpecialFiles/Documents/ozel-dosya-
n0-13-28042014171724.pdf, erisim: 24.10.2015.
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bir sekilde ortaya konulmast gerekmektedir. Yukarida belirtilen tespitlerde,
beyannameleri verdigi, faturalarini anlagsmali matbaaya bastirdigi anlasilan, ...
Demir Celik Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi’nin faaliyetinin olup olmadig,
isyerinde ticari emtiasinin bulunup bulunmadigi hususlarinda, ihtilafl1 yilda
yapilmig yoklamalarin bulunmamasi, bunun yanisira Tasfiye Halinde ... Metal
Pazarlama Sanayi Ticaret Limited Sirketi hakkinda diizenlenen yoklama
tutanaklarinin incelenmesin-den, sirketin faaliyetine devam ettigi, igyerinde
alim satimini yaptigr emtianin bulundugu ve is¢i galistirdiginin goriilmesi
karsisinda, antlan sirketlerin davaci adina diizenledigi faturalarin sahte
oldugu sonucuna varilmasi varsayima dayalt bir yaklasim olacakar. Bu
durumda, davaci sirkete fatura diizenleyen ... Demir Celik Sanayi ve Ticaret
Ltd. $ti. ile Tasfiye Halinde ... Metal Pazarlama Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.
hakkinda diizenlenen vergi teknigi raporlarinda miikelleflerin davaciya
diizenledigi faturalarin sahte oldugu konusunda somut bir saptama
bulunmadigindan, vergi mahkemesi tarafindan, davanin cezall tarhiyata
iliskin kismumn reddine karar verilmesinde isabet gériillmemistir”,

Danistay 9. Daire, 20.01.2010 tarihli ve E. 2008/3402, K. 2010/84 say1l1
kararinda; “...Olayda, her ne kadar ( K. ) Ltd. Sti. hakkinda yapilan tespitlere
gore, sirketin sahte fatura diizenledigi konusunda kuskular bulunmakta ise
de, anilan sirketin diizenledigi tiim faturalarin sahte oldugu seklinde bir
genelleme yapilmast miimkiin olmayip, anilan sirketin davaci girket adina
diizenledigi faturalarin sahte ve muhteviyati itibariyla yaniltict oldugu
hususunun agik ve somut bir sekilde ortaya konulmasi gerekmektedir.
Yukarida belirtilen tespitlerde, ( K. ) Ltd. Sti.’nin beyannameleri vermesi,
faturalarimin anlasmali matbaaya bastirmasi, faaliyetinin olup olmadigt,
isyverinde ticari emtiasinin bulunup bulunmadigi hususlarinda, ihtilafli yillarda
vapilmig yoklamalarin bulunmamast karsisinda, davact sirketin odemelerini
nakityaptigi, (K. ) Ltd. Sti. 'nin mal alis faturalari sahte oldugundan satislarinin
da sahte oldugu sonucunun ortaya ¢iktigi ve vergilendirme ile ilgili 6dev ve
sorumluluklarint yerine getirmedigi hususlarina dayanarak anilan sirketin
davact sirket adina diizenledigi faturalarin sahte ve muhteviyati itibariyla
yaniltict oldugu sonucuna varilmast varsayuma dayali bir yaklasim olacaktir.
Bu nedenle aksi yondeki Mahkeme kararimin vergi ziyai cezali katma deger

vergisine iligkin hiikiim fikrasinin bozulmasi gerekmistir "

7 Kazanci ictihat Bankas, erisim: 25.10.2015.
68 Kazanci ictihat Bankasi, erisim: 25.10.2015.

262 Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XX, Y. 2016, Sa. 1



Erdem ATESAGAOGLU

Danistay 4. Daire’nin, 26.10.1998 tarihli ve E. 1997/2818, K. 1998/45
sayili kararinda, “...mal aliglarimin gergek olmadigi yolunda yeterli inceleme
ve somut saptama yapilmayan yiikiimliniin adlarina fatura diizenledigi
vergi miikellefi olan kisi ve kuruluslar nezdinde inceleme yapilip, davact ile
80z konusu sahislar arasindaki mal aligveriginin ger¢ek olmadigr yolunda
herhangi bir tespitte de bulunulmadigindan varsayima ve eksik incelemeye
dayalr oldugu acgik olan tarhiyatin kaldirilmasi gerekirken kararda yazili
gerekgelerle davayr reddeden mahkeme kararinda isabet gériilmemistir”®,

Danistay 4. Daire’nin 21.03.2001 tarihli ve E. 2000/4, K. 2001/992
sayili kararinda, “... adli miikelleften kazak ve yiin ipligi satin almigtir:
Anilan kisiyle ilgili yapilan arastirmalar ve diizenlenen raporlar sonucu;
isyerinin kapali oldugu, isyerine hi¢ emtia giris ¢ikisimin bulunmadig,
gelir vergisi beyannamesinde diisiik matrah gosterdigi, katma deger vergisi
beyannamelerinde hasilatin yiiksek olmasina karsin odenecek katma deger
vergisinin ¢tkmadigi, defter ve belgelerin incelemeye ibraz edilmedigi,
ikametgah adresinde tanminmadig, kirtasiyeisiyleilgili sahte fatura diizenledigi,
kacak¢ihiga istirakten dolayr hakkinda rapor hazirlandigi hususlari tespit
edilmis, bu tespitler dikkate alinarak davact sirkete diizenlenen faturalarin
gercek bir emtia alimina dayanmadigi kabul edilmistir. Inceleme sirasinda,
davaci sirketin defter ve belgeleri incelenerek emtia giris ve ¢ikist tespit
edilmek suretiyle soz konusu faturalar olmaksizin igletmenin emtia dengesinin
bulunup bulunmadigr arastirilmanusti. Ayrica davaci sirketin faaliyet
gosterdigi  konfeksiyon sektoriindeki karlilik oram belirlenerek faturanin
sadece maliyeti yiikseltmek icin mi yoksa belgesiz mal alimlarinin kayitlarda
gosterilmesi amaciyla mi saglanmis oldugu saptanmamustir. Bu tespitler
vapilmaksizin  faturalart diizenleyen miikelleflerle ilgili olarak yapilan
bir takim arastirmalara dayanilarak faturalarin ger¢ek bir emtia alimina
dayanmadan diizenlenen gercege uygun olmayan belge niteligi tasidig
sonucuna varilamaz. Eksik incelemeye dayanilarak bulunan matrah farkinin
kaldirilmasi istemini reddeden mahkeme kararinda isabet gériilmemistir ™,

Danistay 4. Daire’nin 16.11.2005 tarihli ve E. 2005/183, K. 2005/2105
sayili kararinda; “...fatura alinan firmalarin sahte fatura diizenlediklerinden
soz edilerek, davact sirketin ilgili yilda igerigi itibariyla yamiltici fatura
diizenledigi sonucuna varildigi, ancak vergi incelemesinin amacina uygun
olarak yapilacak bir inceleme ve karsit incelemeler yapilmadigindan ve

¢ Kazanci ictihat Bankas, erisim: 25.10.2015.
"0 Kazanecl i¢tihat Bankasi, erisim: 24.10.2015.
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envanter dengesi, mal hareketi, is giicti, tiretim kapasitesi, is olanaklari
yoniinden arastirma ve tespitlerde bulunulmadigindan eksik inceleme sonucu
diizenlenen rapora istinaden yapilan iglemi iptal eden vergi mahkemesi karart

onanaraki vergi dairesi bozma talebi reddedilmistir "',

Danistay 9. Daire’nin 05.03.1999 tarihli ve E. 1998/2139, K. 1999/833
sayili kararinda; “...213 sayili Vergi Usul Kanunu’'nda éngoriilen usul ve
esaslara gore tarhiyat yapilabilmesi icin vergiyi doguran olayin gercege en
yvakin sekilde ortaya konulmast ve bununla ilgili somut kanitlarin agiklikla
saptanmasi zorunludur. Olayda, fatura diizenleyen sahsin ifadesinin tek
basina ispatlama vasitasi olarak kullanildigi, bunun disinda hi¢ bir inceleme
ve arastirma yapilmadan matrah farki bulundugu anlasiimaktadir. Tiirk vergi
sisteminde, sadece ifade disinda, olayla ilgili baskaca kanitlar bulunmadan,
varsaymima dayali olarak tarhiyat yapilmast miimkiin bulunmamaktadur.
Dosyaya sunulan faturada, mal satan sahsin adresi ve miikellefiyet numarast
bulunmakta olup kendi kayitlart arasinda sézii edilen faturamin bulunup
bulunmadigr arastirthip, vergi kayitlan incelenebilecekken, somut bir tespit
olmaksizin sadece sahte fatura diizenledigi ileri siiriilen sahsin mali polisteki
ifadesine dayanilarak varsayimla yapilan tarhiyatta ve mahkemece bu

tarhiyata karst a¢ilan davanin reddinde isabet goriilmemigstir ",

Danigtay 4. Daire’nin  12.04.2000 tarihli ve E.1999/5145,
K.2000/1460 sayili kararinda; “...213 sayili Vergi Usul Kanununun 3/B
maddesinde vergilendirmede vergiyi doguran olay ve bu olaya iliskin
muamelelerin gercek mahiyetinin esas oldugu, 134. maddesinde de, vergi
incelemesinden maksadin  ddenmesi  gereken vergilerin  dogrulugunu
arastirmak, tesbit etmek ve saglamak oldugu hiikme baglanmistir. Davaci
sirket, taahhiit konusu insaatlarda faturalardaki dolgu maddelerinin alindigt
ve nakliye hizmetinin yapildigini, malzemelerin kullaniimadiginin ve hizmetin
vapilmadigimin kabulii halinde alinan istihkaklarin izah edilemeyecegini
ileri siirmektedir. Davact sirketin faaliyeti itibariyla alinan malzemelerin
kullanilmast ve nakliye hizmeti yaptirilmasi normal olup insaatlarda
malzemelerin kullaniimadigi ve nakliye hizmetinin yapilmadigi yolunda
bir tespit olmayip ..... Limited Sirketi hakkinda diizenlenen rapor ile davaci
sirket ortagumin firmayr tammayp odemelerin olmadigi yolunda ifadesi

T http://www.yildizymm.com.tr/Files/SpecialFiles/Documents/ozel-dosya-
n0-13-28042014171724.pdf, erisim: 24.10.2015.

2 http://www.cetinkaya.av.tr/2-yayin-danistay-kararlari-1siginda-sahte-belge-naylon-fatura-
davalarinda-alis-faturalarinin-sahte-olmasi-221, erisim: 23.10.2015.
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esas alimarak faturalarin gergekdist oldugu kabul edilmistir. Faturalardaki
emtiamin kullaniimadigi ve nakliye hizmetinin yapilmadigr konusunda hi¢bir
inceleme yapilmadan matrah fark: saptanmast olayin ger¢ek mahiyetine ve
vergi incelemesinin amacina aykiridr. Aksi yonde verilen mahkeme kararinda
isabet gortilmemigtir’"™

denilmek suretiyle, sahte veya muhteviyati itibariyle yaniltic1 belge
kullanimina bagl cezali gelir vergisi ve KDV tarhiyatlar yapilabilmesi igin
sahte veya muhteviyati itbariyle yaniltici belge kullanma fiilline yonelik somut
tespitlerde bulunulmasi ve bu baglamda basta belgeyi kullanan miikellef
nezdinde olmak iizere ¢esitli aragtirmalar yapilmasi gerektigi vurgulanmistir.

SONUC

Idarenin; KDV indirimine konu islemlerin mahiyetini ve ozellikle
gercekligini, bu baglamda miikellefin gercekten alim faturasinda yer alan
KDV tutarin1 yiikklenmis oldugunu tespit edebilmesi i¢in Oncelikle anilan
islemlere ait defter kayitlarini incelemesi gerekmektedir. KDV Kanunu md.
34/1.f. hilkkmii, idarenin bu c¢aligmasina hizmet etmesi agisindan dnem arz
etmektedir. Ancak, KDV indirimine dayanak teskil eden olaylarin ve bu olaya
iligkin muamelelerin ger¢cek mahiyetinin ancak KDV tutarli alim faturalar
ile buna benzer belgelerin tasdikli defterlere kaydedilmis olmasi halinde
tespit edilebilecegini savunmak, akla ve mantiga uygun degildir. Kald1 ki,
miikellefin alim faturalari ile yiiklenmis oldugu KDV’ nin gergekligini sadece
defter kaydi delili ile ispat edilebilecegini kabul etmek delil serbestisi ilkesine
de aykirilik teskil eder. Idarenin aksi yondeki yaklasimlar ile miikellefin
KDV’ni indirim hakkini ortadan kaldirdigin1 gérmekteyiz.

Miikellefin gercekten yiiklenmis oldugu bir KDV tutarmin sadece bu
verginin yer aldig1 alim belgesinin yasal defterlere VUK hiikiimlerine uygun
sekilde kaydedilmemis olmasi sebebiyle indirilemeyecegini ileri siirmek,
VUK md. 3/B hiikmiine degil de yiikiimliiniin sekle dair ddevlerine yer
veren KDV Kanunu md. 34/1.f., VUK md. 219, 220 ve devamu hiikiimlerine
oncelik verilmesi anlamina gelecektir. KDV tutarli alim faturalarinin gergegi
yansittig1r defter kayitlar1 disindaki delillerle ispat edilebiliyorken, kanuni
defterlerin ibraz edilmemis, usuliine uygun olarak tutulmamis veya tasdik
ettirilmemis olmasi, vergi idaresi ve/veya vergi yargi organlart bakimindan
KDV indiriminin reddinde hakli gerekge teskil edemez™.

3 Kazanc ictihat Bankasi, erisim: 26.10.2015.

7 Benzer yonde agiklamalar igin bkz. PURSUNLERLI, Elif Cakar/ SARACOGLU, Fatih:
Kanuni Defterlere Islenmemis Belgelerde Yer Alan KDV’nin Mahsubu, Prof. Dr.
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Isbu baglamda; yiiklendigi ve indirmek istedigi KDV tutarlarm
gosteren fatura ve benzeri evraklari kanuni defterleri diizenli bir bigimde
kaydetmemek suretiyle bu sekli 6devini yerine getirmeyen vergi miikellefine,
artik vergi incelemesi ve yargilama esnasinda s6z konusu islemlerin
gercekligini defter kayitlar1 disinda ¢esitli delillerle ortaya koyabilme imkani
ve hakki verilmelidir. Ayrica, defterler ibraz edilmese, tasdiksiz olsa veya alim
belgelerine ait kayitlar igermese bile vergi denetmeni tarafindan pekala VUK
md. 3/B ve VUK md. 134 hiikiimleri gozetilmek suretiyle alim isleminin
ve bu islemle miikellefin yiiklendigi KDV tutarmin gercekligine yonelik
arastirmalar yapilabilir. Zira, vergileme ile ilgili gercek durumun tespit
edilebilmesi i¢in miikelleflere yasal defterlerini ibraz1 etme ile bu defterlerini
kayit ve tasdik nizamia uygun tutma gibi sekli 6devler getirilmis olsa da bu
Odevelere uyulmamis olmasi gergek durumun tespitini olanaksiz kilmaz.

Son olarak, yukaridaki agiklamalarimiz ve yargi kararlar1 ¢ergevesinde,
miikellef nezdinde gerekli arastirmalar ve tespitler yapmadan veya faturalarin
temin edildigi kisinin tiim islemlerinin gergek dis1 olduguna yer veren raporlar
yargt denetimi ile hukuka uygun bulunmadan, haklarinda sahte belge veya
muhteviyat1 itibariyle yaniltici belge diizenledikleri yoniinde vergi raporu
bulunan kisiden mal veya hizmet satin almis miikellefin bu alimlarina konu
faturaralar1 gercek bir isleme ve mahiyete dayanmayan faturalar olarak
nitelendiren ve anilan faturalardaki KDV tutarlarinin indirimini reddeden
idari yaklagimim, VUK md. 3/B hiikkmiine aykirilik teskil ettigini belirtmeliyiz.
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