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OZET

Islam ve Osmanli Aile Hukuku'nda ¢ocuklarin bakimi ve yetistirilmesinden
anne ve baba birlikte sorumludurlar. Ancak bosanma veya eslerden birinin vefati
durumunda bu sorumlulugu tek bir ese yiiklemek hakkaniyete uygun bulunmamigstir.
Cocugun bakimi kapsamina, saglikli beslenmesi; eger ¢ocuk kiigiikse, emzirilmesi,
oyun oynatilmasi, gezdirilmesi; temizligi; gozetilip kollanmasi; takibi; egitimi;
terbiyesi ve siirekli ¢ocukla bir arada bulunulmasini gerektiren tiim diger isler
girmektedir. Ancak bakim yiikiimliiliigiiniin, en az bunun kadar énemli bir de mali
boyutu vardw. Osmanli Aile Hukukunda bu iki bakim sorumlulugu anne ile baba
arasinda paylagtiridmistir. Calismanmin bir kismini olusturan ornek olayda kii¢iigiin
annesi oldiigii i¢in anneannesinin hidanesi altina verildigi anlasilmaktadr. Mahkeme
buna karsilik babanin nafaka édemesine karar vermistir. Mahkemenin bu yaklasim
seklinin tarihsel izleri siiriildiigiinde, Islam Hukuku'ndaki asli ve tali kaynaklara
ulasilmaktadir. Bu nedenle ¢calismada Islam Hukuku ndaki hiddne, nafaka, emzirme
(rada’) ve hukuki temsil konular: da etraflica aciklanmaya calisimistir Islam
Hukuku’nda mezhepler arasinda tartismali olan hususlara yer verilmis, Osmanli
mahkemesinin 6rnek olayda hangi goriise gore karar verdigi agiklanmaya ¢alisiimistir.
Osmanlt Hukuku 'ndaki durum, kiigiik yasta annesi vefat eden bir ¢cocugun hidanesinin
anneannesine, nafakasimin babasina verildigi bir karar baglaminda sinirli olarak
ele alimmistir. Osmanli Devleti’nin énemli bir kenti olan Izmir’in Ser’iyye Sicil
kayitlarinda yer alan bir érnek olayda, hakimin hidane hakk ile veldyeti ve nafaka
sorumlulugunu ne sekilde tesis ettigi degerlendirilmistir. Bdylece diger sehirlerin
kayitlariyla bir mukayese yapma imkdnit dogacagi kanaatini tasimaktayiz.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Aile Hukuku, Izmir Ser ‘iyye Sicilleri, hiddne
hakki, hadine, emzirme, nafaka, veldyet, nafaka igcin babaya riicii.
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ANALYSING THE HIDANE RIGHT AS A FOUNDATION OF ISLAMIC
LAW AND THE EXERCISE OF THIS RIGHT IN THE OTTOMAN FAMILY
LAW

ABSTRACT

Through The Decision of The Izmir Shari’a Court’s Records, Parents are
responsible for the child-care and bringing up the children together in the Islamic
and Ottoman Family Law. However, in the event of divorce or death of a spouse,
laying the burden on a single peer wasn t seen equitable. The extent of this child care
includes healthy nutrition; if the child is little, breastfeeding; playing games with
the kid; showing him/her around, personal hygiene, taking care of his/her protection
and follow-up, education and training also all the other jobs that require one to be
made with the children permanently. However, the obligation of maintenance has an
important financial aspect as well. In Ottoman Family Law, these two maintenance
responsibilities were shared among a mother and father. From this case as a part
of our study was understood that the little/kid was given to hidane of grandmother
because of the death of kid's mother. On the contrary, the Court decided to have the
father pay alimony. As the historical background of this decision is traced, the main
and auxiliary sources in Islamic Law have been approached. Because of this reason,
hidane, alimony, breast-feeding (rada’) and legal representation in Islamic Law are
tried to explain. Including controversial issues among sects in Islamic Law and trying
to assess how the Ottoman Court decided according to which point of view in this
example of case. This case in the Ottoman State that is to give hiddne right of the
child whose mother passed away was entitled to a grandmother and laid the burden
of the alimony on the child's father is discussed parochially. How the judge evaluated
the hidane right, the right of custody and responsibility of alimony was assessed in
this case that appeared in the Sharia Court Records of Izmir that is the one of the
important cities of the Ottoman Empire. Thus we carry the conviction that there will
be an opportunity to make a comparison with the records of other cities.

Keywords: Ottoman Family Law, Izmir Sharia Court Records, hidane right,
hddine, breast-feeding, alimony, custody, recourse to a father for alimony.

GIRIS

Aile hukuku alanina giren konular arasinda evlenme (miindkehat) ve
bosanma (mufarakat) ¢ok genis bir kapsama sahiptir. Nesep, velayet, vesayet,
bakma-gozetme ve yaninda bulundurma (hidane), emzirme (rada) gibi

ayr1 bagliklar altinda incelenen diger konular da ¢ogunlukla evlenme veya
bosanmanin sonuglaridir. Her hukuk sistemi, ait oldugu toplumun orf-adetine
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ve donemler arasinda degisiklik gosteren sosyal ve ekonomik sartlara gore bu
konular1 farkli sekillerde diizenlemek yoluna gitmistir. Osmanli Devleti 6zel
hukukunda biiyiik dl¢iide Islam Hukuku kural ve kurumlari etkili olmustur.

Yapilan bu incelemenin giyesi, bir Islom hukuku miiessesesi olan
hidane hakkmin Osmanli Ozel Hukuk sisteminde ne sekilde uygulandigimi
anlamaya ¢alismaktir. Calismaya konu olarak segilen miiessese Islam Hukuku
kaynakl1 oldugu icin nasslar, ilk dénem Islam Hukuku’ndaki uygulamalar ve
teorik tartigmalar iizerinde etrafliica durmak zorunlulugu vardir. Bilindigi gibi
Islam Hukuku’nda ayet ve hadisler asli kaynaklardir. Asli kaynaklarin etkisi,
Islamiyet’ten yiizyillar sonra tarih sahnesine ¢ikan Osmanli Ozel Hukuku’nda
dahi hissedilmektedir. Calismada asli kaynaklarla da baglanti kurularak bir
siire¢ takip edilmek istendiginden bu koklii miiesseseye kaynaklik eden
asillarmm ve doktriner tartigsmalarin incelenmesi zorunlu olmus bdylece
caligma sadece bir karar incelemesi olmaktan ¢ikarak daha kapsamli bir
nitelik kazanmistir. Ancak kararin incelendigi béliimde islam Hukuku’ ndaki
tartigmalara da atiflar yapilmaistir.

Eski hukukumuzda bir ¢ocugun bakimi ve biiyiitiilmesinde anne-baba
ve/veya akrabalarin, hattd son asamada devletin, etki ve katkisinin nasil
diizenlendigini arastirmak icin konu ile ilgili bir 6rnek karari incelemek de
somutlastirmak bakimindan yarar saglayacaktir. Bu diisiince ile ¢alismanin
ilk boliimii Islam hukukuna dayali temel esaslar ve teorik bilgiler baglaminda
hidane hakkina ve bunun benzer miiesseselerle karsilastirilmasina ayrilmstir.
Ancak son kisimda bu bilgilerin Osmanli Devleti’ndeki uygulamaya nasil
yansidigini gérmek bakimindan bir 6rnek olay/mahkeme karar incelenmek
yoluna gidilmistir. Kararin incelendigi kisimda davanin taraflart ve konusu
aciklanmis ve ardindan karar, hidane hakkinin hukuki niteligi, kapsami
ve tcreti agilarindan degerlendirilmistir. Ayrica c¢alismanin en sonuna
inceledigimiz kararin asl ve transkripsiyonu konulmustur (Ek-1 ve Ek-2).
Bununla birlikte karar1 aldigimiz sicil kaydinin bir dnceki sirasinda tescil
edilmis bir baska karar da, ayni aileye iliskin bir satim karar1 olup bu kararda
akrabalik iliskilerine iliskin bilgiler bulundugundan ilisgkili kisimlar1 ek olarak
yerlestirmeyi uygun bulduk (Ek-3 ve Ek-4).

Teorik bilgilerin yer aldigi Birinci Boliim’de hidane hakki ve
ylikiimliligiiniin tanimi, hukuki niteligi, ticreti, hakki kullanacak olanlarin
tagimalar1 gereken sartlar tizerinde durulmustur. Ancak Osmanli hukukunda
baba ve annenin ¢ocuk iizerindeki hak ve ylkiimliilikleri; velayet ve hidane
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miiesseseleri baglaminda birbirinden ayrilarak her biri icin kendine &zgii
tanimlamalar ve sonuglar getirilmistir. Bu nedenle s6z konusu miiesseselerin
benzer hukuki kavram ve kurumlarla iligkisi ve farkliliklarina, kisaca da olsa,
deginilmesi geregi dogmustur. Ikinci Boliim, nafaka, hukuki temsil, emzirme
ve muhala’a miiesseseleri ile hidane arasinda, birlikte kullanilmak suretiyle,
uygulamada meydana gelen iliskilere; benzerlik ve farkliliklara ayrilmistir.

Caligmanin bir diger gayesi, giliniimilizde aile hukukunda yasanan
benzer siirecler ve sorunlar baglaminda hukuk tarihi ile bir baglanti kurmak
oldugundan bu amaci gerceklestirmek icin, ser’lyye sicillerinde yer alan ve
incelemeye konu olan hidane ve nafaka tayin ve tesisine iligkin mahkeme
karar1 o donemin hukuk anlayis ve algilayigini yansitmasit bakimidan ¢ok
onemlidir.

I. HIDANE HAKKI
A. Genel Actklama

Dogumla birlikte kiiciikler tizerinde {i¢ tiirlii velayetin dogacagi kabul
edilmektedir. Bunlar, cocugun sahsina bagli haklarin kullanilmasini diizenleyen
velayet; ¢ocugun mallariin korunma ve idaresine yonelik velayet ile cocugun
bedenen ve ruhen saglikli biiylimesi ve yetismesini saglama gayesine hizmet
eden velayettir (hidane). Velayetin bir de tiim bu sayilanlar1 kapsayan genel
ve genis kapsamli bir anlami vardir. Bu nedenle veldyet ve hidane arasinda
yakin bir bag bulunmaktadir. Cocuk iizerinde anne babanin birlikte sahip
olduklar1 tiim bu hak, gorev ve sorumluluklar, evlilik bittiginde, taraflar
arasinda paylasilabilir; velayet babaya, hidane ise anneye verilebilir!. Ya da
hepsi ayni kavramin i¢ine dahil edilip velayet ad1 altinda bir ese yiiklenebilir.
Islam-Osmanli 6zel hukukunda bu konuda, eslerin hak ve yiikiimliiliiklerini
ayirma esasina dayali 6zgilin bir yaklasim benimsenmistir.

Esler ayrildiktan sonra ¢ocugu yaninda bulundurma, bakma ve biiyiitme
hakkinin kadina ait oldugunu belirten bir hadis konuya agiklik getirmektedir.
Buna gore, Hz. Peygamber, ¢ocugunu kendisinden almak isteyen kocasindan
yakinan bir kadina “... Hayw;, sen evlienmedik¢ce ¢ocuk senin hakkindir”
demistir?.

' Hidane, daha ¢ok evlilik birliginin sona erdigi durumlarda 6nem kazanmaktadir. Bu nedenle

klasik fikih eserlerinde bosama (talak) basligi altinda ele alinip incelenmistir (Tahavi, s. 433;
Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 467). Ancak evlilik siiresince de hidanenin varlig ve aslinda
dogumun dogal bir sonucu oldugu diisiincesi i¢in bkz. Akgiindiiz, s. 273. Ayrica bkz. Sim-
sek, s. 90.

2 Ebu Ddvud (Taldk) C. 1, S. 310; el-Miistedrek (Haddnet), C. 2, s. 207’den aktaran,
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Hidanenin bir hak mi, yoksa sorumluluk mu oldugu hususu ile eger bu
bir hak ise, kime ait bulundugu konusu hukuk doktrininde tartigilmustir®.

B. Tanimi ve Hukuki Niteligi
1. Tanim

Hidane (hidane/hadane; hizane/istihzan)*, sozcligii sozliikte, “yan
(hizb/cenb), bogiir, gogiis, kanat; ¢cocugu kucagina almak, beslemek ve bir
seyi yanina almak™ anlamlaria gelmekte ayrica “kadinin, gocugunu -tipki bir
kusun, yumurtalarint kanadinin altina almasi gibi- bir tarafinda tasimasi”na
benzetilmektedir. Fikihta terim anlami, bebek ve kiiglik ¢ocuklart siirekli
olarak yaninda bulundurma, besleme, bakma, koruma, gézetme ve terbiye
etme hak ve gérevidir®.

Doktrinde hidanenin, sadece kiiciik ¢ocuklarmm degil ayn1 zamanda
-kiiciik olmasalar da- tek basina hayatlarini siirdiiremeyecek olan fiziksel ve
zihinsel engelli kisilerin de bakim ve terbiyesini kapsadigini diisiinen yazarlar
vardir®.

Cocugun bakim ve terbiyesi kendisine verilen kimseye hddine (hadin)
(¢og. huddan) denmektedir’. Farkli kaynaklarda rabbii’l-hazane ve menlehii’l-

Merginani, C. 2, s. 151, dpn. 98. Hz. Omer esinden ayrildiginda, Hz. Eba Bekir ayni anla-
ma gelecek ifadeler kullanarak, ¢ocuklarin anne ile kalmay1 daha ¢ok isteyeceklerini belirt-
mistir (Merginani, C. 2, s. 151). Ayrica bkz. Serahsi, C. 5, s. 327.

*  Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 467, Cin-Akgiindiiz, s. 536; Avel, s. 305.

4 S6z konusu miiessesenin adi kimi kaynaklarda hiddne (Halebi, C. 2, s. 163; Bardakoglu,
Hidane, C. 17, s. 467, Karaman, Anahatlariyla, s. 356; Akgiindiiz, s. 273; Sagirci, s. 705),
kimi kaynaklarda Aiddne (Tahavi, s. 433; Dondiiren, s. 295; Aydin, Aile, s. 54; Ekinci, s.
461; Baktir, s. 259), kimi kaynaklarda hizane/ihtizan (Bilmen, C. 2, s. 421, 452 vd) ve bazi-
larinda ise hadane (Zuhayli, C. 10, s. 46; Ansay, s. 239) olarak gegmektedir. Ansay ise “hi-
dane” ve “hadane”nin her ikisini de kullanmistir (Ansay, s. 239). Bu farklilik Arapg¢ada bu
kelime yazilirken kullanilan “d” harfinin séylenisinin, “d” ile “z” aras1 bir sese karsilik gel-
mesinden kaynaklanmis olabilir. Ayrica bkz. Serahsi, C. 5, s. 327; Bilmen, C. 2, s. 452; Cin,
s. 117; Karaman, Anahatlariyla, s. 357; Ekinci, s. 461; Avcl, s. 304; Demir, s. 358.

5 Halebi, C. 2, s. 163; Tahavi, s. 433; Bilmen, C. 2, s. 421, 452; Cin, s. 117-119; Zuhayli, C.
10, s. 46; Sagirci, s. 705; Cin-Akgiindiiz, s. 536; Cin-AKkyllmaz, s. 448; Pacaci, Hidane, s.
254; Baktir, s. 262.

¢ Bilmen, C. 2, s. 421; Zuhayli, C. 10, s. 52; Ekinci, s. 461; Avcl, s. 304; Demir, s. 358. Safil
hukukeu er-Remli (V. 1400/1600) hidaneyi “kendi islerinde miistakil olmayan kimseyi mu-
hafaza etmek, onu uygun sekilde terbiye etmek ve ona zarar veren seylerden korumak™ sek-
linde tanimlanmistir (Er-Remli, Nihayetii’l-Muhtac ila Serhi’l-Minhac, Misir, 1967/1386,
VII, s. 225’ten aktaran Baktir, s. 262). Ayrica bkz. Cin, s. 117; Karaman, Anahatlaryla, s.
357.

7 Buna terbiye veldyeti de denebilir (Akgiindiiz, s. 273; Cin-Akgiindiiz, s. 536). Hidane ile
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hazane ifadelerine de rastlanmaktadir. Hidane altindaki ¢ocuga mahdin/
mahdine (mahzin/mahziine) denir®.

Birkisi bir cocugun bakimini iistlenmis ise, isin niteligi ve dogasi geregi,
bu gorevini layiki ile yerine getirebilmesi i¢in ¢ocugu yaninda bulundurmasi
gerekmektedir. Ciinkii, normal sartlar altinda kiigiik cocuk, annesinin ilgi ve
sefkatine muhtactir. Hatta yeni dogan bebekler annenin kucagina ve kokusuna
da ihtiya¢ duyarlar. Ancak onun kokusunu aldiklari zaman sakinlesirler. Bu
nedenle hidane hakki, 6ncelikle anneye/kadina taninmustir®.

Babasi bulunmayan ¢ocugun terbiye ve bakimi, kural olarak annesine
aittir. Anne esinden ayrildiginda ¢ocugunu yanina alma ve bakip besleme hakk1
oncelikli olarak kendisine ait olmakla birlikte, buna mecbur da tutulamaz/
tutulmamalidir'®,

Hidane hakki ile ilgili olarak, asli kaynaklardan Kur’an’da dogrudan
bir nass bulunmamakla beraber, cocuklarin bakim ve terbiyesiyle ilgili genel
hiikiimler vardir. Bu konuda hadisler ve Hz. Peygamber devri uygulamalari
da sinirhdir. Klasik fikih yazinindaki goriislerin temeli her ne kadar bu asli
kaynaklar ise de, tarihsel siire¢ icerisinde hidane, mezhep hukukgularinin
kendi goriislerini de yansitacak sekilde farklilik gostermistir!!.

Cocugun bakim ve terbiyesi evlilik i¢inde iken, esler tarafindan birlikte
yerine getirilen bir sorumluluktur'?. O nedenle hidane hakki, daha ¢ok bosanma
durumunda 6nem kazanmakta ve genellikle ayriliktan 6nce ve sonra annenin,
¢ocugun bakimimi listlenmeye en uygun ebeveyn oldugu diistiniilmektedir'.
Farkli hukuk sistemleri ¢ocuklarin bakimi ve nafakasimnin saglanmasi igin
degisik yontemler belirlemislerdir.

miikellef olan kisiye hidane velisi denmektedir (Ekinci, s. 461).

8 Bilmen, C. 2, s. 421.

9 Serahsi, C. 5, s. 327; Baktir, s. 261. Hidéne ile ilgili Kitap, Siinnet, icma ve Kiyasta deliller
vardir (Halebi, C. 2, s. 163). Ayrica bkz. Ansay, s. 239; Cin, s. 118; Aydin, Aile, s. 54; Ay-
din, Tarih, s. 294; Cigdem, s. 112. Ekinci, ¢ocuklarin nafakasinin babasina ait oldugu gibi,
terbiyesinin de oncelikle babasinin miikellefiyetinde oldugu kanaatini belirtmistir. Evlilik
icinde, babasi olmayan ¢ocugun hidane velisi annedir (Ekinci, s. 461).

10 Bilmen, C. 2, s. 453; Ansay, s. 239; Demir, s. 358.

' Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 467; Pacaci, Hidane, s. 254.

12 Aydin, Aile, s. 54; Aydin, Tarih, s. 294; Demir, s. 358; Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 467;
Avel, s. 305; Karaman, Anahatlartyla, s. 357.

13 Halebfi, C. 2, s. 163. “Bir kadin bain taldkla bosandiginda veya kocasi 6ldiigiinde, kadinin

kiigiik erkek ve kiz ¢ocuklari varsa kadin onlara bakma konusunda oncelikli hak sahibidir”
(Tahavi, s. 433).
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2. Hukuki Niteligi ve Ucreti
a. Hukuki Niteligi

Diinyaya gelen ¢ocuktan dogal olarak anne ve babasi, bunlar yoksa
akrabalar1 sorumludurlar. Hidanenin, ¢ocuga bakan kisi bakimindan bir hak
mi1 yoksa gorev ve sorumluluk mu oldugu konusunda doktrinde tartisma
vardir. Eger hak ise, ¢cocuga ait bir hak m1 yoksa anneye ait bir hak m1 oldugu
sorusuna da cevap vermek gerekmektedir. Hak sahibinin bu hakkini gesitli
hukuki veya idari yollarla takip edebilmesi gerekmektedir.

Normal sartlar altinda ¢ocugun bakimini annenin lstlenmek istemesi
dogaldir. Ama her zaman bu miimkiin olmayabilir. Cocuga bakmanin bir
hak oldugunu diisiinenlere gore, bakim yiikiimliisii bu hakkini kullanmak
istemezse, kullanmaya ve ¢ocuga bakmaya zorlanamaz. Ebii Hanife, Imam
Safii, Imam Ahmed bin Hanbel ve Imam Sevri bu goriistedir. mam Malik’in de
ayni goriiste olduguna iligkin bir rivayet vardir. Bu goriis taraftarlart annenin
hidaneden aciz olma ihtimalini de diisiinerek ona bu hakkindan vazge¢me
veya kabul etmeme secenegini tanimiglardir'®.

Hidanenin gdrev oldugu kabul edilirse bakma ytikiimliisii olan kisi, bu
isi yapmaya zorlanabilmektedir (icbar). Nitekim bir ¢ocugu diinyaya getiren
anne agisindan onu bakip biiyiitmek ¢ocuguna karsi birincil ve en dnemli
gorevdir®®. Ancak bakma yiikiimliisii ve miisait durumdaki bir anne varken,
bundan kagmmasi durumunda, annenin icbar edilip edilemeyecegi konusu
onem tagimaktadir. Bir cocugun bakimi, bu igin niteligi geregi istek, sevgi ve
sefkatle yapilmas1 gereken ozel bir faaliyettir. istemeyene yiiklemek, cocuk
icin sakincali sonuglar yaratabilir.

Imam Malik’ten meshur bir rivayette, bu hukukeu 6rfe atif yaparak cocuk
emzirme adeti bulunmayan serefli bir kadinin hidaneye zorlanamayacagini
(icbar) belirtmistir. Ancak kadin, emzirme adeti olan bir kisi ise, icbar
edilebilecektir. Ayni sonug hidane i¢in de gegerlidir'e.

S6z konusu goriisiin kisaca degerlendirilmesinde yarar goriilmektedir.
Ciinkii buna gore hidane hakki ¢ocugun degil, kadinin agisindan ele alinmistir.

14 Ez-Zeyle’i, Tebyin, III, s. 47°den aktaran Baktir, s. 275-276, dpn. 72. Ayrica bkz. Zuhayli,
C. 10, s. 47.

15 Halebi, C. 2, s. 166; Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 467; Akgiindiiz, s. 273; Cin-Akgiindiiz,
s. 536; Karaman, Anahatlariyla, s. 358. Ebi Zehra, el-Ahval, s. 439; Tac, 432-433’ten ak-
taran Aydin, Aile, s. 55.

16 Bilmen, C. 2, s. 454.
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Cocuga bakip bakmama, annenin dnceligine ve tercihine birakilmistir, Orf
adete atif yapilmistir. Muhtemelen o devirde ¢ocuk emzirme, soylu ve varlikli
bir annenin yapmasi adet olmayan; bu yiizden de para karsilig1 siitanne
tutularak yaptirilan bir isti. Anne siitiiniin ¢ocuk i¢in ne denli 6nemli oldugu
ve her ¢ocuga 6zel olarak kendi annesinde iiretildigi bilinmiyordu. Orfe atif
olduguna gore, bu konuda toplumda benimsenen yaygin bir 6rf-adet vardi.

Ibn Abidin ise karma bir goriis benimseyerek hidanenin, hem annenin
hem de ¢ocugun hakki oldugunu belirtmistir. Cocugu ile bizzat ilgilenmek ve
ondan ayrilmamak, bir annenin en dogal hakkidir. Buna dayanilarak baba veya
bir tiglincii kisinin, ¢cocugu anneden almasinin miimkiin olmadigi sonucuna
varilabilir. Anne disindaki hidane sahibinin ¢ocuk iizerinde herhangi bir hakki
bulunmamaktadir. Buna ragmen bakim yiikiimliisii olarak belirlenen kisi de bu
gorevi yerine getirmek zorundadir. O halde kendisinin bakilip biiyiitiilmesini
istemek, ¢ocuk bakimindan da bir haktir'”. Velisi olmak sifatiyla, cocugunun
bakim ve terbiyesi en az anne kadar babayi da ilgilendirmektedir'®. Bu yoniiyle
bizzat ¢gocuga ve velisine taninmig bir talep hakki verdigi sdylenebilir. Klasik
hukuk kaynaklarimin bazilarinda hidanenin bu yoniine vurgu yapilarak bir tiir
kefdlet oldugunu soyleyenler de bulunmaktadir'.

Nitekim Ebussuiid Efendi’nin de bu karma goriisii benimsedigi konu
ile ilgili bir fetvasindan anlasilmaktadir. Fetvaya konu olan olayda evli bir
¢iftin ayn1 zamanda ¢ocuklart da vardir. Erkek, esini bosamistir. Ebussutid
Efendi’den, kadina ait olan hidane hakki her hangi bir sebeple diismiis olsa ve
hakim buna hiikmetse, sonradan kadinin ¢ocugun hidanesine yeniden sahip
olup olamayacagi sorulmaktadir.

Ebussuiid Efendi bu soruya olumlu cevap vermistir. Ona gore, hidanede
—biri ¢ocugun, digeri annenin olmak iizere- iki hak yarigsmaktadir. Ancak
bunlardan ¢ocugun hakkinin anneninkine dnceligi vardir. Hattd ondan daha
onemlidir. “Her ne kadar kadinin hakki diismiis ise de ebedi olarak cocugun
hakki da diigiiriilemez™.

7 Baktir, s. 277.

18 Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 467; Sagirci, s. 705-706. Zuhayli, hidinede aym anda ii¢
hakkin birlestigini belirtmistir. Bunlar bakmak isteyenin, bakilacak olanin ve baba veya onun
yerini tutan kisinin haklaridir (Zuhayli, C. 10, s. 48).

1 Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 467.

20 ibn Abidin, el-ibane An Ahzi’l-Ucreti Ala’l-Hidane, Resailii ibni Abidin, istanbul, 1325, s.
264-265’ten aktaran, Baktir, s. 277, dpn. 81. Hakkin diisme ve geri donme (avdet) sebepleri
i¢in bkz. Zuhayli, C. 10, s. 57, 58.
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Sonug¢ olarak Hanefi mezhebi hidaneyi hem bir hak, hem de bir
gorev kabul etmistir?!. Ciinkii hak sahipliginin ilk sirasindaki kisi bu gorevi
ifadan kac¢inirsa, gocuga bakmaya istekli ve yeterli baska kisinin bulunmasi
durumunda, ilk swradaki kisi bakmaya zorlanamamaktadir. Bu nedenle
hidanenin, goérevden daha ¢ok hak niteligi 6n plana ¢ikmaktadir. Cocugun
annesinden baska yakini yoksa anne, mecbur edilebilir. Anne bu hakki
kullanmaktan ka¢indig1 i¢in sonra gelenlere basvurulur ve onlar da ¢ocuga
bakmak istemezlerse, mecburen annenin zorlanmasi s6z konusu olacaktir. Bu
konuda hukukgular ayni kanaati paylasmislardir. Fakat anne dururken diger
kisilerin, onun gocuguna bakmaya mecbur birakilmasi dogru olmaz?.

b. Ucreti
aa. Genel Olarak

Bakma yiikiimliisii olarak belirlenen kisi, ¢ocugun annesi degil ise,
bakim gorevini ifa ettigi i¢in bir licrete hak kazanmaktadir. Fakat annesi ise,
iki ihtimal s6z konusudur. Hukukcularin ¢ogunluguna gore anne, evlilik
devam ettigi miiddetce cocuga bakmasi karsiliginda ticret alamaz?.

Anne, eger cocugun babasindan ayrilmis ise doktrinde farkli goriigler
vardir. Kural olarak anne, babadan ayrilmis ve iddetini tamamlamissa, ¢ocuga
baktig1 icin iicrete hak kazanabilir®*. Ucret, eger varsa, dncelikle cocugun
malvarligindan 6denir. Cocugun kendi mali yoksa hidane iicretini nafaka
yiikiimliisii 6demelidir. Ucrete, iginde yasanilan evin kirasinin da dahil olup
olmayacag tartigmalidir®.

2l Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 467. Hidanenin hak, yetki ve sorumluluk oldugu goriisii
hakkinda bkz. Avel, s. 304; Aydin, Aile, s. 55. Hak oldugunu kabul edilip, bu hakkin nasil
kullanilacagina dair tez igin bkz. Esra Simgsek, Islam Aile Hukukunda Kadinin Hak Arama
Hiirriyeti, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2009.

2 jbn Niiceym, el-Bahr, IV, s. 180’den aktaran Baktir, s. 276.

% Bilmen, C. 2, s. 469; Zuhayli, C. 10, s. 60; Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 470; Akgiindiiz,
s. 273; Cin-Akgiindiiz, s. 536; Cin-Akyillmaz, s. 449; Avel, s. 305.

¢ Hidane altindaki ¢cocugun masraflar1 6nce kendi mallari varsa buradan karsilanir. Bu konuda
hukukgular ayni kanaati paylasmislardir (Kadri Pasa, 1-11/334; Zuhayli, C. 10, s. 61;
Cin-Akyilmaz, s. 450). Ayrica annenin evi yoksa bir ev tahsis edilir ve giderler ¢ocugun
nafakasindan kargilanir (Zuhayli, C. 10, s. 61; ibn Abidin, VII/261; Behcetii’l-Fetava, s.
125’den aktaran Simsek, s. 101).

2 Abdi’l-Hamid, s. 409-410; Sa’ban, s. 628’den aktaran Aydin, Aile, s. 55, dpn. 291.
Ayrica bkz. Bardakoeglu, Hidane, C. 17, s. 470; Akgiindiiz, s. 273; Cin-Akgiindiiz, s. 536;
Karaman, Anahatlaryla, s. 359.
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Islam hukuk sisteminin aile hukukunu diizenleyen kurallarinin genel
cergevesi diigiiniildiigiinde es ve ¢ocuklarin masrafi kural olarak babanin
sorumlulugundadir. Kadinin hem g¢ocukla ilgilenmesi, hem de calisip nafaka
saglamasin1 beklemek, onun i¢in agir bir yiik olabilir. Kiigiik bir cocugun
bakimi bir kisinin tiim giin ve bazen gecelerini alacagindan maddi imkansizlik
da vardir. Ancak kadinin kendi malvarlig1 yeterli ise cocugun nafakasini kendi
de karsilayabilir. Yukarida sozii edilen hukuki kurallar esler arasinda aksine
bir anlagma olmadig1 durumlarda veya taraflarin sorumluluk iistlenmedigi
hallerde gecerli olmaktadir.

bb. Hid4ane Ucretinin Nafaka ve Emzirme Ucretinden Farki

Hidane iicreti, emzirme ve nafakadan farklidir. Ciinkii emzirme
licretinin zamani emme yasiyla sinirhidir; ¢ocuk silit emme yasini gegmisse
bile hidane altinda olabilir. Hidane siireci tamamlanip ¢ocuk babaya verildigi
zaman, sartlar gerektiriyorsa, ¢ocuk nafaka alacaklis1 olmayi siirdiirebilir.

Bazi hukukcular, annenin veya anne disindaki yakimin hidaneyi
uygularken ticret talep edemeyecegini savunmuglardir. Ancak bakim
yiikiimliisii fakir ve ¢ocugun da mali varsa, ¢cocugun nafakasini bu maldan
temin etmek uygundur. Fakat bu, hidane karsilig1 bir Gicret degil, basli basina
cocugun nafakasidir®. Hidane ticreti olarak anneye tahsis edilmesi gereken
iicretin hukuki niteliginin nafaka oldugunu kabul eden goriisler oldugu gibi
aksine, hidaneyi bakic1 tarafindan goriilen bir hizmet seklinde diistinenler de
olmustur. O yiizden bakmanin kargiligina “licret” denmistir. Nafakanin toplam
olarak hidane iicreti, emzirme iicreti ve ayrica yeme i¢me, saglik ve mesken
masraflarindan olusan bir biitiinliik mii oldugu, yoksa yiyecek, tedavi, giyecek,
egitim, mesken ve hizmet¢i masraflarinin hidane {icretinin kapsaminda m1
bulundugu konusuna agiklik getirilmesi gerekmektedir.

cc. Bosanma Seklinin Hidane Ucretine Etkisi

Evlilik birliginin sona ermesiyle beraber, hidane hakkini elde eden
anne, ¢ocugun bakim, gdzetim ve terbiye masraflarini babadan alma hakkina
sahiptir?’.

Hidane iicreti 6denip 6denmemesinde bosamanin tiirii de dnemlidir.
Eger ric’i talak®® soz konusu ise anne, ric’i talak iddeti siiresinde hidane ticreti

26 Maliki doktrinin bu goriigii hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Bardakoglu, Hidane, C. 17, s.
470.

27 Bilmen, C. 2, s. 453.
28 Ric’T Taldk, kadinin bosanmak istemeyip, erkegin onu talakla bosamasi halinde erkege yeni
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alamaz. Bu donemde esini ric’1 talak ile bosamis olan koca, bu kararindan
pismanlik duyar ise geri alabilmekte ve evlilik birligi, yeniden bir nikah
kiymaya gerek bulunmadan, kaldig1 yerden devam edebilmektedir. Bu nedenle
cayma stiresi boyunca koca, kadin ve ¢ocuklarin nafakasimi dder.

Ayirict bosama (bain talak) ile bosanan veya kocasi 6lmiis olan kadinin
cocuguna bakma hakki vardir®. Ayrica bdin talak séz konusu ise -bosanma
durumu kesin oldugundan- kadin, ¢cocuga bakma karsiliginda iicret de alabilir.
Bunun nedeni, ¢ocugun babasindan kesin olarak ayrilmis bulunan annenin
arttk eski esinin nafaka yikimliligi altinda olmamasidir’®. Kadina hem
nafaka hem de hidane iicreti 6demek koca bakimindan hakkaniyete uygun
goriinmemektedir. Ancak ¢ocuk varsa bunun, babasinin kargilamasi gereken,
kendine 6zgii masraflar1 olacaktir. Boylece kadin bakim masrafini kocadan
talep edebilecektir.

¢¢. Babanin Ucret Odeme imkaninin Bulunmamasi

Anne ¢ocugun hidanesini listlenmeyi, mutlaka ticret karsiliginda kabul
etmekte fakat babanin bunu karsilayacak imkani yok ise, anne iki segenek
arasinda tercih yapmak durumunda kalabilir. Birinci secenek, {iicretsiz
bakmay1 kabul etmektir. Tkincisi ise hidane hakkiny, iicretsiz kullanmay1 kabul
eden bir bagka hak sahibine devretmektir. Anneden baska hidaneyi kabul
edecek kimse bulunmazsa anne hidaneye zorlanir. Bu durumda iicret alamaz.
Ciinkii kendi ¢ocuguna bakmakla dini agidan iizerine diisen bir gorevi yerine
getirmektedir®!. Cocugun bakilmasinin dini agidan niteligi vacip olmasidir.
Ciinkii bakilmayan ¢ocuk hayatta kalamaz. Bu nedenle hem gereken masrafin
yapilmasi hem de korunup gozetilmesi gerekmektedir®.

bir nikaha ihtiya¢ bulunmadan tek tarafli irade beyani ile bosadig1 esine donebilme imkant
veren talaktir. Koca, kadm iddet igerisinde iken agik bir beyanla esine geri dondiigiini
sOyleyerek veya fiilen geri donerek evliligin kaldigi yerden siirmesini saglayabilir. Ric’1
talakta evliligin iddet bitimine kadar devam ettigi kabul edilmektedir (Pacaci, Ric’i Talak, s.
557). Ayrica bkz. Aydin, Aile, s. 39; Aydin, Tarih, s. 295.

Bdin Taldk; kadinin bosanmak istemeyip, erkegin onu taldkla bosamas: halinde erkegin bu
kararindan cayarak evliligi kaldig1 yerden siirdiiremeyecegi tiirden ayirict ve kesin talaktir.
Koca tekrar eski esine geri donmek isterse yeniden nikah kiyilmasi gerekmektedir (Pacaci,
Bain Talak, s. 53-54). Ayrica bkz. Aydin, Aile s. 40; Aydin, Tarih, s. 295.

2 Tahavi, s. 433; Baktir, s. 272.

30 Merginani, C. 2, s. 163; Ansay, s. 240; Aydin, Tarih, s. 295; Bardakoglu, Hidane, C. 17, s.
470; Akgiindiiz, s. 273; Cin-Akgiindiiz, s. 536.

31 fbn Abidin, Hasiye, I11, s. 560’tan aktaran Baktir, s. 283. Hanef1 goriisiin farkli yaklagimlart
icin bkz. Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 470; Karaman, Anahatlariyla, s. 357.

32 Zuhayli, C. 10, s. 46.
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C. Hakki Kullanacak Olanlarda Aranan Nitelikler
1. Hak Sahipleri

Annesinin bedeninden yeni ayrilmig bir bebegin, gerek emzirme
gerekse fiziksel temasa olan ihtiyaci agisindan biyolojik olarak annesine
yakin olmasi zorunludur. Bu ylizden hidane hakkini kural olarak anne
kullanmaktadir®®*. Ancak bu emredici bir kural degildir. Eger anne yok veya
bu gorevi yerine getiremeyecek bir halde ise, ¢cocuga bakip biiyiitecek bir
yakiinin gorevlendirilmesi; ¢ocugun hicbir akrabasi yoksa, bu isi devletin
tistlenmesi gerekmektedir*.

Oncelikle hidane hakkinm kullanilmasinda hanim akrabalar esas
aliarak, bosluk olmayacak bi¢imde bir siralama yapilmistir. Anne Slmiis ya
da hadinede aranan sartlara sahip degilse veya kendisi bu hakkini kullanmak
istemezse, bu hak once anneanneye ve sirasiyla varsa, onun da annesine
gecmektedir®.

Yukarida sayilan kimselerin hidane i¢in miisait olmamast durumunda
hidane hakki, babaanneye gecer. Babaannenin de bulunmamasi durumunda,
anne tarafindan diger kadin akrabalar hidane hakkini kazanirlar. Hanefi
doktrinde, hadisler dogrultusunda’®, teyzeye Oncelik tanima egilimi vardir.
Ebs Hanife’ye atfedilen bir aktarima ve imam Muhammed ve imam Ziifer’e
gore teyze, baba-bir kiz kardesten 6nce gelmektedir. Imam Ziifer, teyzenin
babaannenin de 6niinde yer aldig1 kanaatindedir.

Eger bunlar yoksa veya uygun degillerse, cocugun bakim sorumlulugu
babaya verilmektedir. Goriildiigii gibi oncelik siralamasinda basta kadinlar
gelmekte, kadin akraba yok ise veya uygun degilse, ardindan erkeklere
gecilmektedir®’.

3 Annenin 6ncelik sebebi emzirme ve hidéne velayetine sahip olmasidir.
3 Ehliyetsizlerin ve toplumun korunmasi baglaminda bkz. Hatemi, s. 85.

3 Bilmen, C. 2, s. 455; Zuhayli, C. 10, s. 48. Bilmen, hakkin ge¢is sirasini oncelikle anneanne,
onun annesi... babaanne, onun annesi... ana-baba bir kiz kardesler, ana-bir kiz kardes, baba-
bir kiz kardes, ayni sira ile kiz kardeslerin kizlari, ana-baba bir teyzeler, ana-bir teyzeler
ve baba-bir teyzeler, baba-bir kiz kardesin kizidir. Bunlardan sonra ana-baba bir erkek
kardesin kizlari, ana-baba bir halalar, ana-bir hala, baba-bir hala gelmektedir. Ayni1 diizene
gore annenin halalar1 ve babanin halalar1 yer almaktadir (Bilmen, C. 2, s. 456, 458). Bazi
kaynaklarda hala yerine “amme” s6zctigii kullanilmistir (Bilmen, C. 2, s. 455, 469).

% Hz. Peygamber, “Teyze de anne hiikkmiindedir” demistir (Merginéni, C. 2, s. 152; Serahsf,
C. 5, s. 332-333; Baktr, s. 274). Ug-dort yaslarinda olan kiiiigiin hidanesinin teyzesine
mi, yoksa babasina m1 gegecegi soruldugunda, teyzeye gececegini bildiren fetva i¢in bkz.
Feyziyye, No: 577°den aktaran, Avel, s. 305. Ayrica 6rnek fetvalar icin bkz. Halebi, C. 2, s.
164. Ayrica bkz. Baktir, s. 273.

37 Asabelerdeki sira; baba ve dede, erkek kardesler, erkek kardes ogullari, amcalar,
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Hidaneyi kimin kullanacaginda, gocugun cinsiyeti de 6nemlidir. Cocuk
erkek ise, ¢gocugun hidanesini stlenen kadin, ¢ocugun mahremi olmalidir.
Ornegin, amcakizi, dayikizi, teyzekizi ve halakizlar erkek cocugun, belirli bir
yastan sonra bakim ve terbiyesini iistlenmezler.

Eger her iki yanda da bakacak kimse bulunamazsa, hakime tercih hakk1
taninmaktadir. Kadinlar ve erkekler grubunda uygun yakin akraba bulunamaz
ise, Ebli Hanife’ye gore ¢ocugun anne tarafindan uzak akrabalarina (zevi’l-
erham)® bagvurulabilir. Hidane hakkini kullanabilecek ayni derecede birden
fazla yakin varsa, hakim uygun olan1 secer. Diger bazi mezhep hukukgulari bu
durumda, en basta hakimin tercih hakkini kabul etmiglerdir®.

2. Hak Sahiplerinde Aranan Sartlar

Hidane hakkini kullanacaklarin, genel ehliyet sartlarindan baska,
ayrica Ozel bir ehliyete sahip olmalar1 gerekmektedir. Cocugun bakimi ve
yetistirilmesi bir insanin tiim hayatini etkileyecek sonuglari olan bir siiregtir.
Doktrinde genel olarak ¢ocugun bakimini iistlenecek kisinin kadin veya erkek
olmasi durumu ve sartlar1 ayr1 ayr1 degerlendirilmis, ancak ikisinde de aranan
ortak sartlar belirlenmistir*'.

amcaogullari, babanin amcalari, dedenin amcalaridir. Bunlar da yoksa sira zevii’l-ehrama
geemektedir. Bunlar arasinda, annenin babasi, ana-bir erkek kardes ve onun ogullari, ana-bir
amca, ana-baba bir dayi, baba-bir dayi, ana-bir dayidir. Bu grupta da uygun kisi yok ise sira
zevii’l-erham grubu mirasgilara gegmektedir (Bilmen, C. 2, s. 456). Ayrica bkz. Ebii Zehra,
Ahval, s. 432-433; Abdii’l-Hamid, s. 407; Tac, s. 427°den aktaran Aydin, Aile, s. 54, dpn.
287; Tahavi, s. 433; Halebi, C. 2, s. 163; Zuhayli, C. 10, s. 51; Ansay, s. 240; Akgiindiiz,
s. 273; Karaman, Anahatlariyla, s. 358; Sagirci, s. 706.

3% Baktr, s. 268. Diger Stinni mezheplerin gorisleri ile kargilastirmak i¢in bkz. Bilmen, C. 2,
s. 457.

39 Zevii’l-erham; 1s1am miras hukukunda bulunan {i¢ grup miras¢idan, miras birakana en uzak
olan akrabalardir. Eshabii’l-feraiz ve asabe grubunda mirasg1 yok ise pay sahibi olabilen dort
grup mirasgtya zevii’l-erham denmektedir (Aydin, Tarih, s. 319).

4 Karaman, Anahatlariyla, s. 358; EKinci, s. 461. Bilmen ve 1Sagirci’ye gore, hidane hakkina
birden fazla kisi ayn1 derecede sahip oldugu zaman hakim bu hakk: 6ncelikle en takvalisina
sonra en yaslisina verir (Bilmen, C. 2, s. 456; Sagirci, s. 707).

4 Zuhayli, C. 10, s. 53.
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a. Genel Sartlar

Cocugun bakim ve terbiyesi ile gorevlendirilen kisinin her seyden
once akli basinda, hiir, ergenlik ¢agina gelmis (balig)** ve giivenilir (emin)*
olmasi gerekmektedir. Cocugun canina ve malina ihanet etmeyecek bir kisi
olmalidir*.

Bundan bagka, kadin veya erkek olsun, bakacak olanin kendisinin,
bedenen ve ruhen saglikli olmasi gerekmektedir. Cocugun bakimin
iistlenmesine engel teskil edecek tiirden fiziki ve ruhsal anlamda bir hastalik
veya engeli bulunmamalidir®. Ayrica bakma yiikiimliisii, cocugun saglik ve
ahlakini korumaya yetkin*; ¢ocuk bakimi ve biiyiitilmesiyle ilgili konularda
bilgili, tecriibeli, sabirli, dikkatli ve anlayisl olmalidir®’.

Hangi islerin hidane hakkini diisiiriip diisiirmeyecegine karar verilirken
daima ¢ocuga etkisi géz oniinde tutulmahidir®. Baz1 meslekler isin niteligi

42 Maikiler ve ileri donem Hanefilerden kimi hukukgular, ergenlikten daha ok riist sarti tizerinde
durmuslardir. Resit sayilabilecek kadar akli baginda olup, heniiz ergenlige ulagmamis (balig)
bir gocugun da hidane hakkini kullanabilecegini belirtmislerdir (Bardakeglu, Hidane, C. 17,
s. 468). Ayrica bkz. Ansay, s. 240; Karaman, Anahatlariyla, s. 357.

# Zuhayli, C. 10, s. 54.

4 Bilmen, C. 2, s. 461; Zuhayli, C. 10, s. 55. Giivenilir olma sart1 i¢inde dini yiikiimliiliikle-
rini yerine getirmek de vardir. Bu konuda mezhepler arasinda farkli goriisler kabul edilmistir
(Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 468). Ayrica bkz. Cin-Akgiindiiz, s. 536; Akgiindiiz, s. 273;
Aydin, Aile, s. 54.

# Hidaneye engel olacak hastaliklarin neler oldugu doktrinde tartismalidir. Tarihte genellikle,
alaca, cilizam gibi bulagici hastaliklar, ornekleyici bir yontemle sayilmistir (Baktir, s.
267). Bunlar1 simirlt olarak saymak yerine somut olayda degerlendirmek daha uygundur
(Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 468). Karaman, Anahatlaryla, s. 357. Ornegin, hidane
hakki sahibinin gozleri gérmiiyorsa ve bu yiizden ¢ocuga geregi gibi bakamiyorsa hakim
karariyla alinip, baskasina verilebilir (Fetva i¢in bkz. Ali Efendi, C. 1, s. 108’den aktaran,
Halebi, C. 2, s. 164). Ayrica bkz. Baktir, s. 266.

4 Eski kaynaklarda bu sart “cocuk, yaptigindan utanmayacak kadar fasik olan birine teslim

edilemez” seklinde ifade edilmistir. Cocuklar kendi yakinlarinda bulunanlar1 rol model secip
taklit ederler. Bu nedenle ¢ocuga bakan kisinin diizgiin davranan, iyi ahlaklt biri olmast
¢ok dnemlidir. Ornegin, gocugun hirsizlig1t meslek edinmis bir kimseye teslim edilmemesi
gerekir.
Baz1 hukukgular “fasik” ifadesinden “kadinin her zaman evden cikip gitmesi ve ¢ocugu
terk etmesi”ni anlamislardir. Bu goriistekilere gdre ¢ocuk, onu bakmakla yiikiimli olanin
gbzetimi altinda emanet sorumlulugundadir. Eski kaynaklarda bu konuya 6rnek meslekler
olarak kadmnm o6li yikayiciligr yapmasi ebelik veya tellaklik gibi gecesi giindiizii olmayan
ve tiim zamanini alacak islerle mesgul olmas: verilmistir (Ornekler igin bkz. ibn Abidin,
Hasiye, 111, s. 556’dan aktaran Baktir, s. 267).

47 Ansay, s. 240; Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 469. Cocuga iyi davranmasi ve beddua
seklinde kotii sozler sarfetmemesi gerektigini belirten hadis vardir (Zuhayli, C. 10, s. 47).

4 Baktir, s. 267; Simsek, s. 93.
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geregi, cocuk bakimi ile uyugsmayabilir. Bazilar1 cocuk biraz biiytidiikten sonra
sorun yaratabilir. Bu ayrimlarin hakim tarafindan somut olayda, ¢ocugun
lehine olacak sekilde degerlendirilmesi gerekmektedir®.

2. Ozel Sartlar
a. Genel Olarak

Ozel sartlar baslig1 altinda, bakim yiikiimliisiiniin din ve inan¢ durumu,
savurganliktan dolay1 ehliyet kisitliligi, yeniden evlenmesi, ¢ocukla olan
akrabalik derecesi ve ¢cocugun devamli olarak oturacagi ikdmetgahin tespiti
gibi konular ele alinmalidir.

Bakim yiikiimliistiniin din ve inan¢ durumu konusunda doktrinde farkl
goriisler vardir. Miisliiman, hem miisliman hem de Miisliman olmayanlar
iizerinde hidane hakki sahibi olabilirken, Miisliiman olmayanlar kendi dininden
olanlar tizerinde bu hakki kullanabilmislerdir. Fakat Miisliiman olmayanlarin,
miisliimanlar {izerinde hidane hakkimi kullanip kullanamayacagi konusu
tartismalidir®®.

Onemli olan, hidane hakkini kullanacak kadinim, cocugu Islamiyet’ten
baska bir dine yonlendirmemesidir. Ciinkii Islam dini giinliik ibadetleri olan
bir dindir. Baska dine mensup bir kisiden tiim bunlar1 ¢ocuga 6gretmesi ve
alistirmasii beklemek —bakim yiikiimliisiinii kendi inanmadigi bir dinin
esaslarin1 6grenmeye zorlamak olacagindan- hakkaniyete uygun diismeyebilir.
Dininin inang esaslari ile emir ve yasaklarmin 6gretilmesi “cocuga bakanin,
giivenilir olmasi” sart1 kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir durumdur®'.

Bakim yiikiimliisii sefih (savurgan) ise doktrinde iki farkli goriis vardir.
Bunlar savurgan kisinin, malvarligin1 kullanmadaki davranis bozuklugu
nedeniyle, ehliyetinin kisitlanmas1 gerektigini diisiinenler ve aksi kanaatte
olanlardir. Sefihin ehliyetinin kisitlanmas1 gerektigini diisiinen hukukculara
gore, kisitlama karar1 hidane ehliyetini de kaldirir. Aksi goriiste olanlara gore

4 Diger Stinni mezheplerin aradiklar sartlar da yaklagik olarak ayni esaslari icermektedir.
Karsilagtirmak icin bkz. Bilmen, C. 2, s. 461. [bni Abidin’in goriisii igin bkz. Zuhayli, C. 10,
s. 54.

% Misliman olmayanlarin, zimmi (ehl’i-kitap) olup olmamasi arasinda fark gozetilmistir
(Bilmen, C. 2, s. 460). Hanefilere gore, zimminin miisliiman tizerinde hidane hakki, cocugun
kendini bilecek ve din egitimi verilecek yasa gelmesinden, genelde yedi yasindan, 6nce
miimkiin olabilir (Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 468). Ayrica bkz. Merginanti, C. 2, s. 153;
Tahawi, s. 433; Akgiindiiz, s. 273; Pacaci, Hidane, s. 254; Baktir, s. 270.

51 Serahsi, C. 5, s. 333; Ansay, s. 240; Karaman, Anahatlariyla, s. 357; Baktir, s. 271.
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ise, savurganliktan dolayi kisitlanan kisinin, para ve malinin yonetimi ile ilgili
olan bu davranig bozuklugu, ¢ocugun bakimi yetkisi olan hidaneyi etkilemez*>.

Ancak hidane hakki sahibi, kendisine 6denen nafaka parasini ¢ocugun
ihtiyaglari yerine, gereksiz baska yerlere harcayabilir. Bakim yiikiimliisii her ne
kadar miisfik de olsa cocuga savurganligi nedeniyle geregi gibi bakamayabilir.
Savurgan hadineye ¢ocuk verilse bile siki bir denetim uygulanmali, gerekli
oldugunda savurganlik davranisinin tedavisi yoluna gidilmelidir.

b. Anneye iliskin Ozel Sartlar

Hadine kadin ise, evlenmemis olmalidir. Buna ragmen sartlar oyle
gerektirmis ve evlenmis ise esinin, ¢gocugun mahremlerinden biri** olmasi
gerekmektedir*®. Bu sart, cocugun korunmasi agisindan bir 6nlemdir. Ciinkii
cocukileiiveybabaevlilikicerisinde cok yakin birirtibatigerisinde olacaklardir.
Dolayisiyla babanin, hem g¢ocuga iyi davranmasi bakimindan merhametli,
hem de ahldken son derece giivenilir bir kisi olmasi gok 6nemlidir®.

Heniiz bosanmis bir annenin, i¢inde bulundugu duygusal hassasiyet
diisiiniiliirse, yeni evlendigi kisiyi tam olarak degerlendirememis olma
ihtimali de vardir. Cocugun kiigiik yasta yasayacagi bir fiziksel ve/veya
duygusal sarsint1 onun tiim hayatini olumsuz etkileyebilir. Bu yiizden ¢ocugun
yarar1 ve hattd daha ziyadde zarar gérmemesi icin tiim tedbirler alinmalidir.
Zaman gegtikce bakim ylikiimliisiiniin denetimi sirasinda ¢ocugun ortaminin
ve beraber yasamak durumunda oldugu diger kisilerin psikolojik ve fiziksel
durumlarinda degisiklik olup olmadigi kontrol edilmelidir.

Sonugta hidane hakki ¢ok uzun siireli bir sorumluluk degildir. Kadin
eger hala isterse siirenin sonunda da evlenebilir. Bu siireg igerisinde ¢ocugun
durumu 6ncelikli olarak diisiiniilmelidir. Anne evli ise, hidane hakki anneanne,
kiz kardes veya teyzeye ge¢mektedir’®.

32 Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 468.

3 Annenin evlendigi kisi, ¢ocuk ile evlenme yasagi bulunan birisi olmahdir. Bu, ¢ocuk
bakimindan daha giivenli bir ortam yaratir (Tahavi, s. 434; Zuhayli, C. 10, s. 55). Avci, anne
evlenirse hidane hakkini, amcanin kullanacagini belirtir. Bu konudaki 6rnek fetvada, babasi
6lmiis bir gocugun durumu ele alinmistir. Ebussuiid Efendi’nin fetvasi icin bkz. Avel, s. 305.

3% Hadinenin, kiigige nikah diisecek, bagka bir deyisle, aralarinda evlenme engeli bulunmayacak
kadar uzak olanlarla evli olmamasi gerektigini anlatmaktadir. Fakat gerektiginde hakim bu
sart1 tasimayan kadina da hidane gorevi yiikleyebilmektedir (Karaman, Anahatlariyla, s.
357). Ayrica bkz. Tahavi, s. 433; Halebi, C. 2, s. 164; Serahsi, C. 5, s. 332; Ekinci, s. 461;
Aydin, Aile, s. 54; Cigdem, s. 112; Topal, s. 264, dpn. 66.

33 Hz. Peygamber doneminde yasanan 6rnek olaylar i¢in bkz. Bardakoglu, Hidane, C. 17, s.
469; Sagirci, s. 705. Ayrica bkz. s. 469. Akgiindiiz, s. 273; Baktir, s. 268.

56 Ornek fetvalar i¢in bkz. Ansay, s. 239, dpn. 471. Annenin evlenmemis olmasi sarti i¢in bkz.
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b. Babaya lliskin Ozel Sartlar

Eger hidane hakkimi kullanacak olan erkek ise, ¢cocugun korunmasi
icin gereken ek sartlar burada da aranmaktadir. Hidane hakkini kullanacak
olan erkek, cocugun miras¢ist olacak derecede yakini (asabe) olmalidir.
Bazi hukukgular erkegin yaninda ¢ocuga bakacak bir kadinin bulunmasimi
ararken, bazilar ise kiz ¢ocuklarin hidanesinin erkege verilmesini uygun
gérmemislerdir®’.

Hidaneyi iistlenecek olan bir erkekse, onun kiigiige yabanci bir kadinla
evli olmasi sonucu etkilememektedir. Hatta yaninda ¢ocugu bakacak esi, annesi
veya yardimci bir kadin ¢alisani bulunmalidir®®. Ancak kadin i¢in gerekli
oldugu diisiiniilen denetimler erkek bakim yiikiimliisii i¢in de yiiriitilmelidir.

C. Hidanenin Uygulanma Sekli, Yeri, Denetimi ve Sona Ermesi
1. Hidane Hakkinin Uygulanmasi

a. Hidane Siiresi Icinde

Kural olarak bakim ve gozetim sorumlulugu ¢ocugun kendi kendine
yiyip igebilecek yasa gelmesine kadar siirmelidir®. Cocugun bir bagkasinin
yardimina muhtag¢ olma durumunun ortadan kalkmasina, istignd denmektedir®.

Kimi hukukgulara gore hidane siiresinin sona ermesi i¢in ¢ocugun
kendisini idare edecek durumda olmasi gerekmektedir. Bir ¢ocugun kendi
kendine biiylimesi beklenemez. Her donemde cocuklarin karsilasabilecegi
tehlikeli durumlar farklilasabilir. Ancak hukukgular kural olarak yine de bir
yas belirlemislerdir. Bazi hukukgular dokuz, bazilari ise on bir yasin, hidanenin
bitmesi i¢in uygun oldugunu diisinmiislerdir®'. Bakilan ¢ocuk erkek ise, 7-9,
kiz ise 9-11 yasma kadar bakim yiikiimliisiiniin gozetimi altinda kalmasi
gerektigi de ileri siiriilmiistiir. Bu siirecin sonunda ¢ocuk, hayatini velisinin

Tahavi, s. 433; Demir, s. 358.
57 Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 469.
% Bilmen, C. 2, s. 462; Zuhayli, C. 10, s. 56.

% Tahavi, s. 434; Serahsi, C. 5, s. 327. Bazi yazarlar bu konuda, “¢ocugun tuvalet ihtiyacini
yalniz basma giderebilmesi”ni &l¢iit olarak almislardir (Kudiri, el-Kitab, III, s. 103’den
aktaran Baktir, s. 279).

% Halebi, C. 2, s. 165.

1 Baktir, s. 279. Erkeklerde 7-9; kizlarda 9 veya 14 yasa kadar oldugunu séyleyenler de var-
dir (Cigdem, s. 113).
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yaninda devam ettirecektir®®. Genel olarak Hanefi, Safii ve Hanbeliler’in
erkek i¢in yedi, kiz i¢in dokuz yas1 yeterli bulduklar1 sdylenebilir®.

Her ¢ocugun, baskasinin yardimina muhta¢ olmadan yiyip i¢cmesi,
giyinmesi ve zorunlu dogal ihtiyaglarmi gidermesi farkli yaglarda
gerceklesebilir. Bu nedenle “dokuz veya on bir yas” gibi belirlemeler mutlak
degildir®.

Ancak her halde bu siire zarfinda da baba, cocuklarmin egitim ve
gelisimleri i¢in gereken nafakay1 kargilamak durumundadir®.

Hidanede yas sinir1 belirlenmemis, bu konu igtihatlara birakilmistir.
Bazi durumlarda erkek c¢ocugun yetigkin oluncaya, kizin evleninceye
kadar annesinin yaninda kalmasina izin verilmistir. Somut olayin &zelligi
gerektiriyorsa, kiz evlenene kadar babanin yaninda da kalabilir. Ornegin fmam
Malik’e gore, erkek cocuk ergenlige, kiz cocuk evleninceye kadar annesi ile
kalir. Safii mezhebine gore, bakim yiikiimliisiiniin gorevi, erkek veya kiz
gbzetilmeksizin, gocuk temyiz giiciinii kazanincaya kadar siirer. [mam Safii’ye
gore hidane siiresi dolunca ¢ocuk anne veya babasindan hangisinde kalacagini
kendi secebilir. fmam Ahmed bin Hanbel erkek gocuk bakimindan Imam
Safii’ye katilmaktadir, fakat kiz gocuk i¢in ayni kanaati paylasmamistir®.

Hz. Peygamber devrinde hidanenin kimde olacagi ile ilgili bir
uyusmazlik yasanmistir. S6zii gegen olayda esini bosayan bir erkek, ortak
cocuklarimi esinin elinden almak istemistir. Oysa kadin, bir anne olarak
cocugun bakimii iistlenmek ve onun kendisiyle kalmasini talep etmistir. Hz.
Peygamber kadina, evlenmedigi miiddet¢e ¢ocugun bakimi konusunda iistiin

¢ Tahavi, s. 434; Aydin, Tarih, s. 295; Aydin, Aile, s. 55; Akgiindiiz, s. 273; Karaman,
Anahatlanyla, s. 359. Ansay, bu yasi kiz i¢in 9, erkek icin 7 olarak belirtmistir (Halebi, C.
2,s. 165; Ansay, s. 239; Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 471; Demir, s. 358; Ekinci, s. 461).
Baz1 kaynaklarda erkek ¢ocuklarda 7 veya 9 yasina; kizlarda ise, 9 veya 14 yasina kadar
siirecegi belirtilmistir (Ucok-Mumecu-Bozkurt, s. 124; Cigdem, s. 113). “7-9; 9-11” goriisii
i¢in bkz. Dondiiren, s. 296.

¢ Miiftabih olan yedi senedir (Bilmen, C. 2, s. 463).

& Aven, s. 305. Ebii Yusuf~un, [brahim en-Nehdi’den aktardigma gére, “cocugun yeme, icme
ve giymede annesine ihtiyaci kalmadiginda baba ona bakmaya daha layiktir” (Tahavi, s. 433;
El-Asar, s. 158’den aktaran, Sagirei, s. 706, dpn. 1981). Hidanede belli bir yasin belirlenme-
digi ve konunun igtihatlara birakildig1 goriisii i¢in bkz. Topal, s. 266.

¢ Zuhayli, C. 10, s. 61.
% Hanbeli mezhebine gore, hidane yedi yasta son bulur. Kiz ¢ocuk ise evleninceye kadar baba-
st ile beraber kalir (Bilmen, C. 2, s. 465; Tahavi, s. 434; Mergmnéni, C. 2, s. 153; Serahsi, C.

5, s. 328; Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 471; Karaman, Anahatlariyla, s. 359; Avel, s. 305;
Cigdem, s. 113). Konu ile ilgili hadis i¢in bkz. Baktir, s. 287.
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bir hakka sahip oldugunu bildirmistir. Bu uygulamalara dayanan sonraki
donem hukukgular1 velayet hakkinin babaya, hidane hakkinin ise anneye ait
olacaginda goriis birligine varmiglardir®’.

Evlilik birliginin sona ermesinden sonra ¢ocuk kural olarak annede
de kalsa, baba ve diger aile fertleri ile kisisel iligkisi siirecektir®®. Hidane
hakki sahibinin ¢ocugun akrabalariyla kisisel bagmi koparmama ve hatta
gerektiginde bu bagi kurmaya ve siirdiirmeye yardim etme yikimliligi
vardir®. Ozellikle baba ayni zamanda veli oldugu icin ¢ocuk ile siki baglhlig
bulunur. Bu nedenle miimkiin oldugunca, herhangi bir mazereti olmadig:
miiddetge, farkli sehirlerde yasamamalar1 daha uygun olur.

Hanefi mezhebine gore, evlilik sonrasinda ¢ocugun hidanesi anneye
verileceginden, bu hakkin kullanilma yeri, annenin asli vatani veya nikéh
akdinin kuruldugu yerdir®. Eb Yusuf ve imam Muhammed’den sadece
nikahin yapildigi yerin esas alinacagina dair bir aktarim vardir’'. Bu nedenle
hidanenin kullanilacagi yer kural olarak anne ile babanin evlendikleri yerdir’.

b. Hidane Siiresi Dolunca

Ebii Hanife ve Imam Malik’e gére hidane siiresi sonunda erkek ¢ocuk
babaya verilmelidir. Ebii Hanife ve Ahmed bin Hanbel’e gore kiz ¢ocuk da
babaya teslim edilmelidir. Kiz ¢ocuk ergenlikten sonra da babasinin yaninda
kalmaya devam etmelidir. Erkek ¢ocuk ise, anne ya da babasindan birini

7 Benzer bir olay Hz. Eba Bekir’in halifeligi sirasinda da yasanmistir. Bu olayda Hz. Omer,
oglunu, bosadig1 esine birakmak istememesine karsin, Hz. Eba Bekir -Hz. Peygamber’in uy-
gulamasini drnek gostererek- ¢ocuk tercih yapacak yasa gelinceye kadar, anne yaninin daha
uygun olacagini bildirmistir (Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 467-468). Ayrica bkz. Avel, s.
305.

Bosanmis veya kocast dlmiis bir kadinin, iddeti bitinceye kadar kanuni ikdmetgahi, bulun-
dugu meskendir. Mecelle’ye gore mehri 6denen kadinin, kocasinin meskeninde ikdmet etme-
si gerekmektedir. Bu kural sonradan nikéh akdinin kuruldugu yer olarak degistirilmis ise de,
Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile eski kurala doniilmiistiir (Kanuni ikdmetgah ile ilgili ayrintilt
bilgi i¢in bkz. Akgiindiiz, s. 65; Cin-Akgiindiiz, s. 462).

Baba ve akrabalarin ¢gocugu ne siklikta gorebilecekleri konusu tartismalidir. Farkli goriisler
icin bkz. Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 470; Zuhayli, C. 10, s. 63.

Bu esneklik sadece anneye taninmistir. Hidane hakkini, anne disindaki bir kadin kullani-
yorsa ve ¢ocukla birlikte yer degistirmeyi planliyorsa, velisinden izin almalidir. Secilecek
ikdmetgah, her halde baba/velinin cocugu gormek istediginde bir giin iginde goriip donebile-
cegi yakinlikta olmalidir (Halebi, C. 2, s. 167; Merginani, C. 2, s. 154-155; Tahavi, s. 434;
Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 469). Ayrica bkz. Sagirci, s. 707; Baktir, s. 281.

Tahawi, s. 434. Kdsdni’nin delilleri igin bkz. Bedat, IV, s. 44’ten aktaran Baktir, s. 281, dpn.
106.

2 Baktir, s. 280.
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secebilir, ancak eger isterse kendisine bagimsiz bir aile de kurabilir. Savurgan
veya akil zayifi olan evlat, kural olarak annesinin yaninda kalmalidir’.

Kiz ¢ocuk, annesi veya babaannesi disinda birinin hidanesi altinda ise
erkek ¢ocuk hiikmiindedir. Kendini idare edecek duruma geldiginde, kendisini
bakan kisinin yanindan ayrilabilir. Cilinkii bakim yiikiimliisii, kendisine
babasindan daha yakin degildir. Ancak ¢ocuk, anne ve anneanne disinda bir
kadin tarafindan bakiliyorsa, kiz ¢ocugun bakimi dokuz yagina girmesiyle
birlikte ergenlik beklenmeden velisine gegirilmelidir’™.

Kiz gocugun daha erken yasta velisine gegirilmesinin nedeni, onun
korunmasi amachdir. Erkek cocugunki ise, hem cinsel kimligini kazanirken
babasini rol model olarak almasi, hem de bir an 6nce bir meslek edinmesinin
baba yaninda daha kolay olacagi diisiincesiyledir’®. Hanefilere gore, hidane
icinde iken ¢ocugun yaninda kalacagi kisiyi segme hakki yoktur. Cocuk kendi
lehine ve aleyhine olan1 ayirt edemedigi i¢in, yararina olmasa da, kendisini
hos tutani tercih edebilir’™.

2. Hakkin Kullanilacag: Yer
a. Genel Olarak

Evlilik siiresince ¢ocugun bakim ve biiyiitiilmesi isi normal sartlarda
ortak ikametgahta yerine getirilir. Evlilik sirasinda anne veya babadan birinin
uzun bir yolculuga ¢ikmasi veya is gibi sebeplerle ortak ikdmetgahtan bagka
bir yerde yasamast durumunda kimi hukukgular ¢ocugun yine de annesinin
yaninda, kimi hukukgular ise, ikdmetgahta bulunan ebeveynin yaninda
kalmasint dogru bulmuslardir””.

3 Merginani, C. 3, s. 444; Cigdem, s. 113. Ayrica bkz. Merginini, C. 2, s. 20.

™ Ebii Yusuf ve Imam Muhammed’in goriisleri icin detayl agiklama ile ¢ocugun ergenlige
kadar hadinede kalabilecegi seklindeki ikinci bir goriis hakkinda bkz. Bardakoglu, Hidane,
C. 17, 5. 471. Cocuk kiz ise ergenlik ¢cagina kadar annesi hidanede daha fazla hak sahibidir.
Bu konuda kiyas terk edilmistir. Kiyasa gore kiz ve erkek ¢ocuk esit olmaliydi. Fakat kiz
cocuk kendi kendine yeter hale gelse dahi gerek ev islerinin ve yemek yapmanin 6grenilmesi
gerekse hanimlarla bir arada olmasi bakimindan annenin yaninda bulunmasi daha uygundur.
Ama evlenme ¢agina geldigi zaman babaya ge¢melidir. Erkek ¢ocuk i¢in ise kendi kendine
yettikten sonra baba yani daha uygundur (Serahsi, C. 5, s. 328).

> Bilmen, C. 2, s. 463.

¢ Bedayi, Hindiyye, Redd-i Muhtar’dan aktaran, Bilmen, C. 2, s. 457. Hanefi ve Safii mez-
hepleri arasindaki goriis ayriliginin nedenleri i¢in bkz. Merginani, C. 2, s. 154. Ayrica bkz.
Halebi, C. 2, s. 167.

7 Bilmen, C. 2, s. 466; Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 469; Ekinci, s. 461; Zuhayli, C. 10, s.
62 vd.
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Bosanma durumunda ise kadin, iddet siireci boyunca ortak ikametgahta
kalmalidir. Kocasi bu hakki kadinin elinden alamaz. Eger ortak ¢ocuk varsa
ve kadin ayni zamanda hidane hakkini da kullantyorsa iddet siirecinde uzak
bir yere gidecegi zaman bu konuda esi ile ortak karar almas1 gerekmektedir.
Kadin, esine hicbir bilgi vermeden veya kabul etmesine gerek duymadan
bagka bir beldeye gidemez™.

b. Nikdh Akdinin Yapildig1 Yer

Hidane iddetten sonra da devam edecegi i¢in bu asamada kadin ve
¢ocugun nerede yasayacaklar: onem tasimaktadir. Konuya iliskin bazi genel
sinirlar getirilmistir. En basta annenin darii’l-harpte yasamasi, cocugun diger
es ve akrabalariyla kolayca kisisel iletisim kurmasii engelleyebileceginden
dolay1 uygun bulunmamistir. Mezhep hukukgulart ortaya ¢ikabilecek farkli
durumlari degerlendirmislerdir”.

Hidane boyunca ¢ocugun, nikah akdinin kuruldugu yerde kalabilecegi
genellikle kabul edilmektedir. Burasinin, her iki tarafin birlikte yasamay1
ve ¢ocuklarmi biiylitmeyi tasarladiklar1 yer varsayilmasi nedeni ile eslerin
tizerinde anlastiklar1 kabul edilebilir. Ancak esler ileride ortak ikametgahlari
olarak gormedikleri bir yerde de evlenmis olabilirler. O nedenle bu hususu her
somut olayin 6zelligine gore degerlendirmek gerekir.

¢. Cocugun Sehirden Koye Gotiiriilmesi

Eski donem hukukgulari, farkli 6rf ve adetlere sahip olmasi nedeniyle
cocugun koyde ya da sehirde yetismesinin, karakterini etkileyecegini
diisiinmiislerdir. Bu nedenle sehirden koye gotiiriilmesi konusunu tartigarak
farkli sonuglara varmislardir. S6z konusu bu farkli yaklagim ve goriislerin asil
amaci gocugun yararina olani tespittir®.

Cocuk gecici bir siireligine hidane altina alinmaktadir. Giiniin birinde
kendi kendini idareye yeterli hale geldiginde kalici olarak velisinin yanina
gidecektir. Koy ve kentlerde orf-adetler ve yasam sekilleri farkli oldugundan
cocugun, sonradan asil yasayacagl yere uyumunu zorlastiracak ortamlarda
bakilip biiyiitiilmesi dogru bulunmamistir®. Cocugun hangi adetlere ve hayat

8 Baktir, s. 280-281.
7 Karsilagtirma i¢in bkz. Bilmen, C. 2, s. 468.

% Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 469. Hanefi goriisti icin bkz. Merginéni, C. 2, s. 155; Halebi,
C. 2,s. 167; Tahavi, s. 434; Sagirci, s. 707.

$ Anne ¢ocu@a bakmak icin sehirden kdye gdtiirmek isterse, Hanefilere gére izin verilmez
(Bilmen, C. 2, s. 467; Tahavi, s. 434). Iddet igerisinde kadinin oturacagi evin, koca tarafin-
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sekline gore yetistirilecegi hususunda dncelikle anne ve babasi s6z sahibidir.

Cocuk annesinin bakim ve gdzetimi altinda iken, baba eger uzak veya
yakin bir bagka yere is veya baska maksatlarla, gegici veya kalict olarak
giderse, annenin hidane hakki diismez®.

¢. Kadinin Memleketi

Nikah kadinin memleketinde olmus ise kocanin ¢ocuklariin burada
yetigebilecegini onceden kabul ettigi varsayilir ve kadin ¢ocugunu buraya
gotiirebilir. Nikdh kadinin asli vatanindan baska bir yerde olmussa, ¢ocugu
da alip asli vatanina gidemez. Ciinkii bu ihtimalde babanin, cocugu kadinin
memleketinde yetistirmesine riza gosterdigi kesin degildir. Nikah kadinin asli
vataninda yapilmamis ve kadin ¢ocugu nikdh yapilan yere gotiirmek isterse,
yine ayni sebeple gotiiremez. Kadin ¢cocuklart ile birlikte her iki esin de ortak
hi¢cbir bagi olmayan tamamen yabanci bir yere gitmek isterse, kalma siiresi
O6nem tasimaktadir. Eger baba veya asabe bir giin iginde s6z konusu yere
gidip ¢ocugu goriip, onunla zaman gecirip, donebilecekleri bir mesafede ise
anne ¢ocugu buraya gotiirebilir. Cocugun bu sartlar1 tasimayan bir uzakliga
gotiiriilmesi yasaktir®.

Cocugun bakilip biiytitiilecegi evi saglamak babanin gorevidir. Ancak
annenin kendi evi varsa, babanin ayrica ev tahsisi gerekmeyebilir. Eger ev
kiralanacaksa, kira ticreti, ¢ocugun mali varsa, oncelikle oradan verilir.
Yoksa kiranin nafaka yiikiimliisii tarafindan 6denmesi gerekmektedir. Anne
baskasiyla evlenir ve biiyiikanne ¢gocugu livey babasinin evine birakirsa, baba
cocugu biiyiik anneden alma hakkina sahiptir. Ancak biiyiik annenin kalacak
evi yok ve baba ona bir ev saglayamaz ise, baba ¢ocugu alamaz®.

3. Denetimi

Bakim yiikiimliisiiniin yapmasi gereken isler ve yiikiimliiliiklerin
basinda ¢ocugu biiyiime siirecinde takip ederek korumasi, gézetmesi, terbiye
etmesi, asli ihtiyaglarin1 karsilamasi ve ¢ocuga kendi kendine karsilamay1
Ogretmesi gelmektedir. Ayrica bakma kapsaminda ¢ocuga okuma-yazma,
ahlak ve gorgii kurallarinin 6gretilmesi; cocukluk ¢aginda verilmesi gereken

dan saglanmasi zorunlu oldugundan bu siire boyunca yaganacak yeri koca belirlemektedir.

82 Hanefl hukukgular disinda kalan ¢ogunluk hukukgular aksi kanaattedirler (Zuhayli, C. 10,
s. 64).

8 Tahavi, s. 434; Zuhayli, C. 10, s. 62; Baktir, s. 281.
8 Baktir, s. 283.
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dini bilgi ve uygulamanin aktarilmasi; topluma uyumu i¢in gerekli tiim
kurallarin &gretilmesi, okul zamani geldiginde tahsili i¢in gerekli okullara
yollanilmasi da yer almalidir®.

Bu gorevler sorumlu kisiye yiiklenmekle birlikte, ¢ocuk ile bakim
ylikiimliisii kendi hallerine birakilmamalidirlar. Cilinkii hakkin kullanimi, bir
kisinin tek basina iistlenemeyecegi kadar sabir isteyen, zorlu ve uzun soluklu
bir siirectir. Bazen anne baba birlikte iken bile agilmasi zor engeller ortaya
cikabilir. Evlilik birligi i¢inde kar1 kocanin birbirlerine gerek maddi gerek
manevi destek olarak bu zorlu durumlari asmalar1 daha kolay olabilir. Tiim
bunlarin atlatilmasi konusunda hukuk diizeni bir esi —hatta bazen ana baba dahi
olmayan bir kisiyi- gérevlendirmektedir. Bu nedenle bakim yiikiimliisii, bastan
belki ¢ok isteyerek kabul ettigi bir sorumlulugu zaman igerisinde tagimaktan
aciz hale gelebilir. Bu da bakim yiikiimliisiiniin her asamada denetlenmesi;
ihtiya¢ duydugunda desteklenmesi geregini ortaya ¢ikarmaktadir.

Hidane hakkina sahip olacaklarda ayr1 ve 6zellikli bir ehliyet aranmasi,
¢ocugun gelisimi bakimindan yeterli degildir. Ikili bir denetim mekanizmasi
uygun gorilmistir. Hem velinin hem de hakimin bakim yiikiimliistinii
denetleme hakki ve yetkisi vardir.

Ayrica bakim yiikiimliisiliniin, diger ebeveynin ¢ocugu, her giin bir
kez veya en ge¢ haftada bir kez, gorecegi sekilde sartlarini hazirlamasi
gerekmektedir. Eger goriisme bakim ylikiimliisiinliin evinde olmayacaksa,
¢ocugun uygun bir yere ¢ikarilmasi1 gerekir®®. Bu goriismelerde karsi taraf
cocuktaki olumlu ve olumsuz gelismeleri de gozlemleyebilir.

Hakim gerek kendisi gerekse velinin bagvurusu iizerine yapacagi
inceleme sonunda, gerekli gordiigli zaman bu hakki, hidaneyi kullanandan
alip bir baskasina verebilmektedir®’.

4. Sona Ermesi

Hidane hakki, hidane stiresinin dolmasi ile sona ermektedir. Dogumla
baslayan bakim siireci, isin niteligi geregi, cocugun baskalarinin bakimina
muhta¢ olmayacak asamaya gelmesine kadar siirer. Bunun i¢in hidanenin
bitecegi belli bir iist yas sinir1 belirlemek zordur. Bu konuda da farkli goriisler

8 Ekinci, s. 461.
% Zuhayli, C. 10, s. 65.

7 Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 470; Karaman, Anahatlariyla, s. 358; Avel, s. 305; Pacaci,
Hidane, s. 254.
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vardir. Islam hukukculari, anne yaninda gegecek olan hidane siiresinin,
miimkiin oldugunca kisa tutulmasi geregi iizerinde durmuslardir®,.

Ayrica bakma yiikiimlisiiniin hidane ehliyetinden tamamen yoksun
kalmas1 da bu hakki sona erdiren bir diger sebep olabilir. Tartismali olmakla
beraber bakim yiikiimliisii kadinsa, kadinin ¢ocuga yabanci biri ile evlenmesi,
cocugun bakimi ile bagdasmayacak bir hastaliga yakalanmasi veya bakim ve
gozetim ylikimliliigiinii ifadan aciz hale gelmesi ile de bu hakkin siiresi son
bulabilir®. Ancak burada bir hakkin ortadan kalkmasindan degil bu hakkin
fiilen kullanilamamasindan veya kesintiye ugramasindan soz edilmelidir.
Anne bu konuda her zaman hak sahibidir. Hidaneyi kullanmasina engel olan
bir hastalik vs. durum var ise bu ortadan kalktiktan sonra hakkin1 tekrar talep
edebilir®.

D. Benzer Hukuki Miiesseselerle Iliskisi
1. Genel Aciklama

Hukuki temsil, velayet, nafaka, hidane ve emzirmenin, ¢ocugun
iyiligini saglamak gibi bir ortak amaci vardir. Bu miiesseseler hukuki sonuglari
acisindan babaya bir masraf ve/veya iicret 6deme yiikiimliiliigii getirdiginden
somut olayda genellikle birbiri ile i¢ ige olacak sekilde yer almislardir. O
nedenle ¢aligmanin konusu olan hidane miiessesesini benzerlerinden ayirt
etmek gerekir.

2. Hukuki Temsil ve Hid4ane
a. Genel Olarak

Genellikle hukuk diizenleri hukuki temsili, bagkasinin sahis veya
malvarligi tizerinde sahip oldugumuz mutlak haklar seklinde tanimlamislardir.
Eski hukukumuzda buna niyabet-i ser’iyye veya veldyet denmektedir®'. S6z

8 Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 468.
% Halebi, C. 2, s. 164; Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 470; Avel, s. 305-306.
% Bilmen, C. 2, s. 457.

1 Velayetin ayn1 zamanda kamu hukukunu ilgilendiren bir yonii de vardir. Yoneticinin veya
kadimnin halk tizerinde sahip oldugu velayete kamu/amme veldyeti denmektedir. Velisi veya
vasisi bulunmayanlarin hukuki temsilcisi kadi veya onun belirleyecegi bir kisidir. Bunlara
kamu vekili anlaminda veliyyii 'I-dmme denmektedir (Cin-Akgiindiiz, s. 459; Cin-Akyilmaz,
s. 305). Ayrica bkz. Aydin, Tarih, s. 222. Vekalet ve niyabet mukayesesei i¢in bkz. Hatemi,
s. 97.

Velayetin, velayet-i ceraim, veldyet-i kisas, velayet-i kaza, velayet-i nikdh ve velayet-i
zatiyye olacak sekilde diger tiirleri de vardir (Pacaci, Velayet, s. 690; Aydin, Tarih, s. 269-
270; Zeydan, s. 449).
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konusu kavram, biri kiginin kendi sahs1 tizerindeki velayet, digeri bagka kisiler
iizerinde sahip oldugu mutlak haklarin kullanilmasini saglayan velayet olmak
iizere ikiye ayrilmistir.

Calismamizda ehliyetsiz veya eksik ehliyetli kimselerin, genellikle
miimeyyiz olan ve olmayan kii¢liklerin, bakimi ve biiyiitiilmesi; kisilik ve
mal varligr haklarinin korunmasi; yararlarina olacak sekilde tiim hukuki
islemlerinin yapilmasi amaciyla hukuki sonug baglanan velayet esas alinmistir.

Fikihta velayet, kisilik haklar1 tizerinde (el-veldye ale’n-nefs) ve
malvarlig1 haklar tizerinde (el-velaye ale’l-mal) kurulabilir®. Kisilige iliskin
olan velayet, cocugun dogumundan itibaren kendi kendisini idare edinceye
kadar olan gayrimiimeyyizlik devresindeki bakim yiikiimliiliigii olup hidane
adin1 almaktadir. Buna karsin ¢ocugun, eger istiyorsa, ileri tahsil asamalarina
devam edebilmesi, bir sanat 6grenmesi veya meslek egitimine baglamasi ve
evliligi gibi hususlar babanin velayetine dahildir®.

Toplumsal hayatta kiicliklerin disinda, akli yerinde olmayanlar, akl
zayiflar ve diger tiim 4ciz kisiler de islerini idare edemeyecek durumdadirlar.
Bu kimselere ihtiya¢ halinde islemlerinde yardimci olmak {izere bir hukuki
temsilci atanabilir. Yaptigi tim hukuki islemleri, temsil ettigi kisi adina yapan
kimsedir. Kayyimlik ve kanuni vekaleti de iceren hukuki temsilin kapsami,
cocuklarin velayeti ve vesayetinden daha genistir®.

b. Cocuklar Acisindan Hukuki Temsil

Hukukta cocugun temsili, bedenen oldugu gibi, akil bakimindan da
heniiz olgunlagsmamis olmasindan dolay1 kanuni bir zorunluluktur®. Normal
sartlarda akli gelisimin ergenlikle birlikte tamamlandig1 kabul edilmektedir.

Insan gocukluk caginda, hem biyolojik olarak yetersiz, hem de
tecriibesiz ve kandirilmaya yatkindir. Bu nedenle bazi durumlarda babalar,
mali konular1 idare etmek iizere kiigiige bir yardimci atayabilir. Hukukta mali
konularda gegerli olan bu velayet tiirti “vesayet”, bu isi yapmakla gorevli kisi
ise “vasi” olarak adlandirilmaktadir®™.

2 Ebi Zehri, Velayetii ale’n-nefs, s. 21’den aktaran Topal, s. 264. Baskasi tizerinde-
ki velayetin can ve mala velayet (kayyimlik) olmak iizere ikiye ayrildigi belirtilmektedir
(Zeydan, s. 450).

% Zuhayli, C. 10, s. 71.

% Ansay, s. 73; Akgiindiiz, s. 62; Cin-Akgiindiiz, s. 458.

% Bilmen, C. 2, s. 452.

Karaman, Mukayeseli, s. 395-396. Kayyimlik tabiri i¢in ayrica bkz. Zeydéan, s. 451.
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Gilinlimiizde vesayet eskiye oranla daha siirli bir anlam tagimakta ve
veli ile birlikte vasi bir arada bulunamamaktadir®’. Ciinkii hukuki temsile konu
olan ig ve islemler, “sahis varliginin yonetim ve korunmasi ile ilgili olanlar”
ve “malvarliginin yonetim ve korunmas ile ilgili olanlar” olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Bunlardan ilkini diizenleyen temsile veldyer®; ikincisini
diizenleyene ise vesdyet denmektedir®.

Eskiden ¢ocugun baba ve dedesi gibi birinci derece yakinlari, hem
velayet hem vesayet olmak {izere, her iki yetkiyi bir arada kullanabilmekte
idi. Velayet ve vesayet yetkileri, eger baba ve dede hayatta degilse, birbirinden
ayrilmakta idi. Velayet cocugun “asabe binefsihi”'* olan yakinlarina gegerken,
baba ayrica bir vasi atayabilirdi. Baba hayatta ise, ¢ocugun mallarini kendisi
idare edebilecegi gibi, bu is i¢in ayrica bir vasi de belirleyebilirdi. Baba hayatta
degilse, vasi tayin etme hakki, dedeye, o da yoksa hakime ait olmakta idi'*".

Velayet, resid olan biiyiik bir kimsenin kendisi veya kisitli olan bagkalar1
iizerinde zorla veya istege bagli (cebri/ihtiyari) olarak, hukuk diizenince
taninmig gecerli sahsi ve mali tasarrufta bulunabilme yetkisidir. Velayet hakki,
bir kisinin kendisi veya diger bir kisi iizerinde hukuken sahip olabilecegi
tasarruf ve s6z hakki gibi mutlak haklardan birisidir. Veli, velisi bulundugu
kisinin rizas1 gerekmeksizin, onun adina hukuki islem yapabilir'®.

Glintimiiz hukukunda, anne babasi hayatta olan bir kii¢iigiin mallarinin
yonetilmesinden velisi olarak anne ve baba birlikte sorumludurlar (YMK m.
336). Medeni Kanun’un 336°nc1 maddesinin birinci fikrasina gore “Evlilik

7 Topal, s. 263.

% Veldyet sozlikte, “idare etmek, diizenlemek, yaklagmak, isini {izerine almak yardim etmek,

sevmek, selahiyet (yetki)” demektir. S6zciiglin dini anlamu velilik, ermislik, sadakat, dostluk,
bagkasi lizerinde soz ve tasarruf hakki”dir (Canbulat, s. 691).

% Aydin, Tarih, s. 222; Akgiindiiz, s. 64; Cin-Akgiindiiz, s. 460; Ekinci, s. 412; Karaman,
Yeni Gelismeler, s. 31.

10" Asabe binefsihi, bir miras hukuku terimidir. Mirise en yakin olan erkek tarafindan
akrabalarmi ifade etmektedir. Miras birakanin araya kadin girmemis erkek akrabalarina
binefsihi asabe denmektedir. Mirisin altsoyu, {istsoyu, babasinin altsoyu ve dedesinin
altsoyundan gelen erkek akrabalari asabenin dort grubunu olusturmakta, bunlardan daha
yakin olanda bir miras¢inin olmast digerlerini mirastan mahrum birakmaktadir (Aydin,
Tarih, s. 315; Ugok-Mumcu-Bozkurt, s. 137). Asabe, Hz. Peygamber devrinde diyet ve
miras konusunda yakimlig tanimlamada kullanilmistir. Ozellikle hata ile adam 6ldiirmede,
Olenin diyetini failin yerine ddemesi Ongoriilen, failin erkek tarafindan olan akrabalarina
(akile) asabe denmistir (Pac¢aci, Asabe, s. 32).

101 ' Karaman, Mukayeseli, s. 396.
102 Zuhayli, C. 10, s. 70; Cin-Akyilmaz, s. 306; Pacaci, Velayet, s. 690; Topal, s. 261.
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devam ettigi siirece ana ve baba velayeti birlikte kullanirlar”. Esler bogsanmigsa
¢ocugun velayeti, hakim tarafindan ana babadan birine verilmektedir. Baba
veya anne bu gorevi yapamayacak durumda ise cocuga bir vasi atanmasi
yoluna gidilmektedir. Yine ilgili Medeni Kanun’un 352’nci maddesine gore,
anne babanin kii¢iiglin mallarinin yonetimi, degerlendirilmesi ve isletilmesinde
tam yetkileri vardir. Bu konuda her hangi bir denetime tabi olmadiklar1 gibi
her hangi bir yere veya makama giivence vermek zorunda da degillerdir'®.

¢. Veli ile Vasi Arasindaki Farklar

Veli ile vasi iliskisi, hiddne hakki sahibinin ¢ocugun malvarligini da
idare edip edemeyeceginin tespiti bakimindan énemlidir. Hukuken ¢ocugun
dogal velisi babasidir. Babanin veldyeti, ¢ocugunun ayni zamanda hem
sahis, hem de mal varligindan sorumlu olmay1 gerektirdiginden vesayeti de
kapsamaktadir. Baba varken hukuk diizeninin ayrica vasi belirlemesine gerek
yoktur. Sonugta, veli ve vasinin farkli kisiler olmasi, baba bulunmadig:
durumda s6z konusu olmaktadir. Babanin yoklugunda yetkili veli, kural
olarak baba-dededir. Eger dede de sag degilse, sirayla asabe binefsihide yer
alan akrabalar veli olmaktadir'®.

Vesayette durum farklidir. Vasilik siras1 babadan sonra, onun atadigi
kisiye gecer. Eger baba tarafindan bir kisi atanmamissa yetkili vasi, baba-
dededir. Ardindan sira, baba-dedenin belirleyecegi vasiye ge¢mektedir. En
sonunda sira hdkime ve onun belirleyecegi vasiye gelmektedir'®. Velilik
siralamasi, Islam hukukgular1 tarafindan belirlenmis, hakime veya babaya,
vellyi belirleme yetkisi taninmamistir. Buna karsin, vaside ise belirli oranda
da olsa, vasiyi belirleme hakki taninmigtir!,

Osmanli aile hukukunda babanin bulunmadigi durumlarda genellikle
yetkili vasi olarak annenin tayin edildigi goriilmektedir. Cocugun malvarligim
anne yonetirdi'”. Hukuki temsilci olan kisi (veli/vasi), mallarin1 yonettigi

10308. 12. 2001 tarih ve 4721 sayili, Tiirk Medeni Kanunu, R.G. 24607, Diistur, Tertip: 5, C.
41.

104 Zeydan, s. 450; Aydin, Tarih, s. 223, 315; Bardakoglu, Hidane, C. 17, s. 468.

105 Aydin, Tarih, s. 223; Mecelle m. 974. Bu siralama Hanefi doktrine aittir. Maliki ve
Hanbelilere gore babadan sonra onun atadigi degil, baba-dede gelmekte onu takiben babanin
atadig1 kisi vasi olmaktadir (Zeydan, s. 451).

106

Bu konuda farkli mezhep goriisleri i¢in bkz. Aydin, Tarih, s. 223. Babanin tayin ettigi vasiye
vasiyyti'I-muhtar denmektedir (Cin-Akgiindiiz, s. 460; Cin-Akyillmaz, s. 307). Mecelle’de
vasi siralamast 974 {incii maddede yer almaktadir.

197 Annenin vasi tayin edildigine iliskin Eyiip Ser’iyye Sicilleri’ne ait tereke kayitlari igin bkz.
Aydin, Tarih, s. 223, dpn. 57. Ayrica bkz. Cin-Akgiindiiz, s. 460.
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kiicigiin mutlak lehine olan tasarruflar1 kimseden izin almadan yapabilir;
fakat kefil olmak, bagiglama yapmak ve ibra gibi mutlak aleyhine olanlari asla
yapamazdi. Satim gibi, hem lehe hem aleyhe olabilecek islemleri ise -fahig
gabin olmamak sartiyla- yapabilirdi'®.

Hukuki temsilcide aranan sartlar; hiir, akil sahibi, balig ve vesayetini
tistlendigi kimse ile ayn1 dinden olmaktir. Vaside bu sartlara ek olarak, vasinin
resit ve emin bir kisi olmast da aranmistir. Baglangicta bu niteliklere sahip
olan hukuki temsilcinin sonradan bunlardan birini veya bir ka¢ini kaybetmesi
durumunda velayet veya vesayet hakki ve gorevi diiserdi'®.

Osmanli 6zel hukukunda babadan hemen sonra anne veli olamazdi,
velayet sirasi asabe velilerden sonra anneye gegerdi''’. Anne, veli olamadig1
durumlarda dahi hadine olarak ¢ocugu bakip biiyiitmek, terbiye ve temsil
etmekle gorevli kilinmigtir. Osmanli Devleti’nde de hidanede, velayetin
aksine, 6ncelik hakki anneye ve annenin kadin akrabalarina verilmistir''!.

¢. Veli ile Hadine Arasindaki Farklar

Islam hukukunda, giiniimiizdeki velayet miiessesini karsilayan; velayet
ve hidane olmak iizere iki ayr1 kurum bulunmaktadir. Cocugun mal varliginin
idaresi, evlendirilmesi, korunup gozetilmesi gibi daha genel ve masrafl
konular velayet miiessesesinin, terbiyesi ve egitimi gibi daha 6zel konular
ise, hidane miiessesesinin kapsaminda degerlendirilmistir. Velayet konusunda
genellikle baba ve baba tarafindan erkek akrabalar, hiddne konusunda ise
anne ve anne tarafindan kadin akrabalar gorevli ve yetkili kabul edilmislerdir.
Bdylece ¢ocuk bosanma gergeklesmis bile olsa, hem anne hem babadan
yoksun kalmamakta, her iki tarafi da yaninda hissetmektedir''2.

Somut olayda bazen c¢ocugun hidanesi de babada veya velisinde
olabilmektedir. Bu durumda baba, veli sifatiyla ¢cocuk adina hukuki islem
yapabilir. Ayn1 sekilde hadine ve vasi anne ise, o da hukuki islem yapabilir.
Fakat hadine, veli olmadigina gore, ¢ocuk adina hukuki islem yapip

1% Hukuki temsilcinin yapabilecegi ve yapamayacagi hukuki islemler hakkinda bkz. Aydin,
Tarih, s. 223-224. Vasiye, “malda veli”” de denmektedir (Zeydan, s. 450, 453; Cin-Akgiindiiz,
s. 461; Pagaci, Velayet, s. 690; Aydin, Tarih, s. 224).

199 Aydin, Tarih, s. 223; Cin-Akgiindiiz, s. 459; Cin-Akyilmaz, s. 308.

119 Veli siralamasinda yer alan erkek akrabalar i¢in bkz. Cin-Akgiindiiz, s. 459; Cin-Akyilmaz,
s. 307.

" Aydin, Tarih, s. 223; Cin-Akgiindiiz, s. 461.
112 Aydin, Tarih, s. 223, 269..
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yapamayacagi sorusu akla gelebilir. Eger hadine ayni zamanda hukuki temsilci
olarak da atanmigsa, hukuki islemleri yapabilir. Ancak ¢ocugun, 6zel olarak
idare edilmesi gereken bir malvarligi varsa, velisi bunun idaresi i¢in ayri bir
vasi belirleyebilir. Bu durumda hukuki islemleri vasinin yapmasi uygun olur.

Gayrimiimeyyiz c¢ocugun yaptigi davranisin idrakinde olmasi
beklenemez. Bu yiizden velinin kusuru/ihmaliyle bir zarar dogarsa, hukuki
temsilcisi, kusuru oraninda tazminata (diyet) mahkiim edilirdi. Ayn1 durum
miimeyyiz kiiciik icin de gecerlidir. Veliden kaynaklanan ihmal veya kast
gibi bir sebeple, ¢ocugun aldatilmasi neticesinde malvarliginda bir azalma ve
zarar ortaya cikarsa velinin bu zarari tazmin etmesi saglanmalidir'. Velayet
gbrevini yerine getirmeyen bir babaya ta’zir cezasi verilebilir!''4,

3. Nafaka ve Hidane
a. Genel Olarak

Nafaka sozliikte “infak edilen sey, yasamak i¢in gereken azik/mal,
harg, yenecek yemek, katik, maiget ve diger zorunlu ihtiyaglarin kargilanmasi
maksadiyla sahsin kendisi ve aile fertleri i¢in harcadigi her seydir”. S6zciigiin
terim anlami kisinin ge¢imini iistlendigi kimseye yiyecek giyecek ve mesken
saglamasidir. Kocanin nafaka sorumlulugu nasslarla diizenlenmistir. Her aile
kendi sosyal durumuna uygun sartlarda yasama hakkina sahiptir. Nafakanin
belirlenmesinde velinin ekonomik sartlarinin 6nemi vardir!'>,

Hayatin olagan akisi igersinde kisi kendi gecimini kendi kazanci
ile veya malvarligindan saglamaktadir. Ancak evlenme, ¢cocuk sahibi olma
ya da yakinlarindan biri/birilerinin kendi gecimlerini saglayamamasi gibi
durumlarda, bazen baskalarinin da ge¢imini tistlenmek gerekir. Hukuk diizeni
bu konuyu nafaka baslig1 altinda ele almistir. Nafaka konusu, kaynaklarda
kisiye kan bagi ile bagli olanlara bakma anlaminda (ustlfiiri ve akraba)
nafakasi ve evlilik!'® veya bosanma sonucunda es ve ¢ocuklara 6denmesi

3 Topal, s. 265. Ayrica bkz. Cin-Akyilmaz, s. 309.
114 {Jcok-Mumcu-BozKurt, s. 125.

115 Cin-Akyilmaz, s. 415; Pacaci, Nafaka, s. 511; Simsek, s. 38. “Kadr-i maruf nafaka” kavrami
i¢in bkz. Bilmen, C. 2, s. 473.

116 Baz1 kaynaklarda evlilik nafakasina zevciyet nafakas: da denmektedir (Ekinci, s. 450). islam
aile hukukuna gore, kadin zengin, erkek fakirse bile esinin tiim masraflari erkege aittir (vacip)
(Halebi, C. 2, s. 169-170; Merginani, C. 2, s. 155; Tahavi, s. 427; Ansay, s. 238; Ekinci,
s. 450; Karaman, Yeni Gelismeler, s. 30). Nafakanin miktar1 zamana, yere, orf-adetlere ve
taraflarin zenginlik durumlarma gore degisebilir. Konu ile ilgili ayet, hadis ve 6rnek olaylar
i¢in bkz. Kur’an, Talak: 7; Merginani, C. 2, s.155-156; Sagirci, s. 696; Dondiiren, s. 201,
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gereken nafaka olmak {izere iki kisimda incelenmektedir. Bosanmadan sonra
¢ocugun bakimini istlenen anne oldugu i¢in, babanin da bu isin masraf
kismini iistlenmesi, yarar-zarar dengesi ve hakkaniyete uygun bir diizenleme
gibi goriinmektedir. Bu yoniiyle nafaka miiessesesi ile hidane hakki birbirini
tamamlayici 6zellikler tagimaktadir.

b. iddet Nafakasi, Fiirai Nafakasi ve Hidane
aa. Genel Olarak

Islam hukukunda kadinin nafakasi, evlilik siirdiigii miiddetce ve
bosandiktan sonra ise, kadin iddet'” icinde iken &denmektedir'®. Iddet
bittikten sonra, tam ayrilma gergeklesmekte, kadina bundan sonra nafaka
o0denmemektedir'’®. Nafaka kapsamina yeme-igme, giyinme, mesken,
barinma, tedavi, ilag ve benzeri masraflar girmektedir'?°. [ddet bittikten sonra
ise nafaka, cocugun kendisi bakima muhta¢ oldugu miiddetce, baba tarafindan

6denmeye devam edilmektedir.

Caligmamizda hidane ile karsilastirilan nafaka, fiirG nafakasindan'!
farkli olup, dogrudan dogruya bosanmaya baglanan bir sonugtur'??. Cocuk
kiigiik ise, “Kiiciik ¢ocuklarin nafakasi yalniz babaya aittir. Babaya,

287. Ayrica ayetin agiklamasi i¢in bkz. Karaman-Cagirici-Donmez-Giimiis, C. V, s. 392.
Safil mezhebine gore nafakanin tespitinde sadece kocanin durumu esas alinir (Merginéni, C.
2,s. 159; Halebi, C. 2, s. 172; Dondiiren, s. 203).

7 Jddet; sozliikte “saymak” anlamina gelmekte, hukukta ise, kocas1 dlen, bosanan (talak),
fillen baslamis olan evliligi, fesih, tefrik vb. bir sebeple son bulan kadinin, bagkasi ile
evlenmesi i¢in gegmesi gereken siireyi ifade etmektedir (Karaman, Anahatlariyla, s. 349).
Ayrica bkz. Tahavi, s. 415; Halebi, C. 2, s. 135, 139; Sagirci, s. 686; Cin-Akgiindiiz, s. 534-
535; EKinci, s. 460; Simsek, s. 87.

118 fmam Safii’ye gore iic taldkla veya hiil ile bosanmis kadina da nafaka gerekmez (Cigdem, s.
111). Ayrica bkz. imam Malik, C. 1, s. 559.

""" Bosanmis kadin iddette iken nafaka ve ev hakki vardir (Merginani, C. 2, s. 162; Halebi, C.
2,s. 169; Sagirci, s. 699; Ucok-Mumcu-Bozkurt, s. 120). Islam’da nafaka sebepleri evlen-
me akrabalik ve miilkiyettir (Merginani, C. 2, s. 171; Simsek, s. 37).

120 Ansay, s. 238; Cin-Akgiindiiz, s. 519. Farkli durumlar i¢in farkl nafakalar ongoriilmistiir.
Ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Sagirei, s. 698; Ekinci, s. 450-451; Dondiiren, s. 202-204.

! Akgiindiiz, s. 273. 1865 tarihli, Kadri Pasa’nin “El-Ahkdm es-Ser’iyye fi’lAhvali’s-
Sahsiye” adli kanunlastirmasinda, hidéne hakki “Cocugun Ana babas1 Uzerindeki Haklarin1
diizenleyen Ikinci Béb, 365, 395-407’inci maddeler arasinda yer almaktadir (Akgiindiiz, s.
1637 vd). Ayrica bkz. Ekinci, s. 450-451.

122 Oysa fiir(i nafakasi, evlilik siirerken, ihtiyag¢ hésil olursa, yasi biiyiik cocuk veya alt-soya ve-
rilmesi geregi dogabilen bir tiir nafakadir. Fiirtidan birinin kendisini gecindirecek bir miktar

paray1 kazanmaya giicii yoksa, nafakasi babasina (veya ustliine/iist-soyuna) aittir (Aydin,
Tarih, s. 295).
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karisinin nafakasinda nasil baskalart ortak degilse, bunda da oyledir”
kurali geregi nafakasi zaten babaya aittir. Eger ¢ocuk, egitimini siirdiirdiigii
icin ¢alisamiyorsa, yasi, ¢alisip kendi nafakasini kazanmaya uygun olsa da
nafakaya hak kazanmaktadir'>.

Aralarinda kan hisimligr bulunan ve birbirleriyle evlenmeleri yasak
olan -kardes, teyze, day1, amca ve yegen gibi- akrabalarin birbirlerine kars
nafaka yiikiimliiliigii vardir (akraba nafakasi)'?.

Bunun yani sira kendi malvarligi olmayan ve para kazanmaya giicii
yetmeyen kiicliklerin de bakim sorumlulugu giicii yeten iist soyuna (usil)
aittir'®. Alt soyun giicli yetmemesi, kiigiikliik, hastalik veya okumasi sebebiyle
olabilir. Kiz ¢ocuklarin bakim nafakasi da ayni1 sebeplerle iist soyuna aittir'*®.

bb. iddet ve Fiird Nafakasi

Bosanan kadmin taldk iddetini, kural olarak, kocasinin sagladigi
meskende beklemesi gerekmektedir'”. Bu donemde kadinin nafakasi
kapsamina dahil olanlar, fiirG nafakasindan ve hidaneden farklidir. Ornegin,
iddet nafakasina kadinin giysileri dahil olmamaktadir'®.

Ancak taldkla bosanmis kadinin ¢ocugu da varsa ve iddet i¢inde iken
hidane hakkini kullaniyorsa, sonug¢ degismektedir. Bununla ilgili fetvaya konu
olan 6rnek bir olayda, taldkla bosanmis bir kadin kiiciik oglunun {izerindeki
hidane hakkini kullanmaktadir. Bu sirada hakime basvurarak kocasinin
kendisine 0demesi i¢in nafaka (kadr-i maruf nafaka) tayin ettirmis aym
zamanda nafaka yiikiimliisii olup da 6demeyen eski esi adina {igiincii kisilere

123 Merginani, C. 2, s. 165; Dondiiren, s. 211; Ansay, s. 239.

124 Bu yiikiimliiliigiin dogmasi i¢in nafaka verilecek olanin aciz; verecek olanin ise, zengin ol-
mas1 gerekmektedir. Akrabalik nafakasinda, usil-fiirG nafakasindakinin aksine, din birligi
esasi vardir. UsGl-fiirG nafakasi i¢in, hakimin hiikmii gerekmez ancak akrabalik nafakasi i¢in
mahkeme karar1 aranmaktadir (Aydin, Tarih, s. 295; Akgiindiiz, s. 273; Ekinci, s. 451; Ka-
raman, Anahatlartyla, s. 364; Demir, s. 347; Dondiiren, s. 218 vd).

12 Merginanti, C. 2, s. 168; Halebf, C. 2, s. 187-189. Fakir olan anne, baba ve diger tist
soyun nafakasi gocuklarma aittir. Ust soy c;ahsacak durumda olsa bile, muhtagsalar
nafakalar1 zengin olan veya para kazanmaya giicii yeten alt soy iizerine bir yiikiim-
liliik olarak yiiklenmistir (Aydin, Tarih, s. 295; Demir, s. 346-347).

126 Halebi, C. 2, s. 187; Aydin, Aile, s. 55-56; Aydin, Tarih, s. 295; Akgiindiiz, s. 273; Kara-
man, Anahatlariyla, s. 364; Aydin, Aile, s. 55-56.

127 Kur’an, Talak: 1. imam Malik, C. 1, s. 567.

128 Hanefilere gore, cayilabilir (ric’1) ve bain talak ve -istisnalar1 olmakla birlikte- fesih iddeti
bekleyen kadmin nafakasi kocasina aittir (iddet nafakasi). Eger kadin hamile degilse, 6liim
iddeti bekleyen kadina nafaka gerekmemektedir (Tahavi, s. 418, 430 Merginani, C. 2, s.
163; Halebi, C. 2, s. 160; Ansay, s. 239; Aydin, Tarih, s. 291; Akgiindiiz, s. 273).
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borglanabilmek i¢in de (istidane) izin almistir. Bir siire gocugunun nafakasini
istidane ile saglar. Fetvada kadinin, istiddne hakkina dayanarak tiglincii
kisilerden aldig1 borcu, kocasindan talep edip edemeyecegi sorulmaktadir.
Cevapta hukuken bunu kocadan talep edebilecegi belirtilmistir'®.

Baba, fakir olan erkek ¢ocugunun nafakasini, ¢alisip kazanacagi yasa
kadar; kizinin nafakasini ise evleninceye kadar karsilamak zorundadir'*°.

c. Nafaka Yiikiimliisiiniin Nafakayr Odememesi Durumu

Koca, evin nafakasini saglama goérev ve sorumlulugunu yerine
getirmezse, kadin, mahkemeye basvurarak kendisi ve varsa ¢ocuklari igin
nafaka takdir ettirebilmektedir. Kocanin, evinin nafakasini temin gorevini
yerine getirememesi, tek basina Hanefi mezhebinde kadin bakimindan
bosanma sebebi sayilmamigtir'®!,

Hakim, takdir edilen nafakayr 6demeyen kocanin, varsa mallarinin
satilmasina veya kocay1 6demeye zorlamak i¢in hapsine karar verebilmektedir.
Koca fakirse, hapis karar1 verilemez. Bu durumda hakim kadinin maddi
durumunu degerlendirmelidir. Eger kadinin kendi parasi ve mali varsa, hakim
oncelikle eski kocaya bor¢ olmak tizere, kadinin kendi malindan harcamasina
karar verebilirdi'*?.

Kadina kimse bor¢ vermek istemezse, kadin, kocasi olseydi ona
kim nafaka vermekle yiikiimlii olacaksa, talep hakkimi bu kisiye karsi
kullanabilirdi. Bu kisiler kadinin nafakasini dderler ise de, sonradan kocaya

19 Ceride-i Ilmiyye, 13, s. 3’den aktarilan istidane ile ilgili bu &rnek fetva icin bkz. Ansay, s.
240, dpn. 472.

130 “Kiiciik ¢ocuklarin nafakast yalmiz babaya aittir. Babaya karisinin nafakasinda nasil baska-
lart ortak degilse, bunda da éyledir” (Merginani, C. 2, s. 165; Dondiiren, s. 211). Eger tah-
sil gordiigl igin ¢alisamiyorsa, biiyiik ¢ocuklara da nafaka 6denir (Ansay, s. 239; Cigdem,
s. 113). Konu ile ilgili olarak Kur’an’daki Bakara Stresi’nin 233 iincii ayetinde bakma yii-
kiimliisii “gocuk kendisi i¢in dogurulan” yani “baba” seklinde agiklanmistir (Ayetin agikla-
masi i¢in bkz. Karaman-Cagirici-Donmez-Giimiis, C. I, s. 371). Babanin, kendi ¢ocukla-
rma ve onlarin ¢ocuklarina bakmakla yiikiimlii oldugu konusunda tartisma yoktur (Ayrintilt
bilgi i¢in bkz. Karaman, Anahatlariyla, s. 364). Ayrica bkz. Dondiiren, s. 201.

Bl Merginani, C. 2, s. 158-159; Halebi, C. 2, s. 175; Ansay, s. 238; Ekinci, s. 450, 458;
Demir, s. 346, 355. Hanefl gorisiiniin asli dayanaklar1 hakkinda bkz. Kur’an, Taldk: 7;
Kur’an, Bakara: 280 (Borglunun darda olmasi durumunda ona zaman tanimanin ve hatta
borcu affetmenin fazileti ile ilgili, genel ifadeler tagiyan bir ayettir). Ayrica bkz. Dondiiren,
s. 287; Karaman, Anahatlartyla, s. 343.

132 Fakir kocanin nafakasimin, eger zenginse Karisinin tizerine bor¢ oldugu goriisii de vardir
(Karaman, Anahatlariyla, s. 343). Ayrica bkz. Ekinci, s. 450-451; Simsek, s. 40, 46. Konu
ile ilgili ¢esitli fetva drnekleri igin bkz. Halebi, C. 2, s. 171, 173.
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riich edebilirlerdi. fmam Sdfii ve Imam Ahmed bin Hanbel’e gore ise kadin
kocasinin evini ge¢indirememesi sebebiyle bosanma davasi agabilir'®.
Osmanli Devleti’nde kocasi1 nafakasini karsilamayan es eger bosanmak isterse,
Safii mezhebinden bir hakime bagvurarak, bu ictihada gore bosanabilirdi.
Devletin son déonemlerinde bu konuda Safii goriisti kanunlastiriimistir!®,

Eger kadin da fakirse, yeterli malvarligi yoksa kendisi ve evlatlarmin
ge¢imi i¢in, Ugiincii kisilerden borg alabilmesine izin verilmistir. Bu borgtan
kadin ve koca sorumlu olurdu'**. Eger baba fakir olup, nafaka teminine elverisli
ise, ailenin diger akrabalar1 nafakayi, sonradan geri 6demesi kosuluyla,
babaya borg olarak verebilirlerdi'*®. Diigkiin durumdaki eslerin gegimi devlet
hazinesine ve akrabalarina yiiklenmisti'’. Hukuk-1 Aile Kararnamesi bu
konuda, 94-99’uncu maddelerinde, Ebii Hanife’nin goriisiinii esas almistir'®,

4. Muhila’a Yoluyla Bosanma ve Hidane liskisi

Muhala’a/hGl’'* hukukta kadinin kocasina belli bir ekonomik degeri
vererek veya vermeyi taahhiit ederek kocanin bosanmasini saglamasi
demektir'*. Muhala’a yapan kadinin asil amaci kendini evlilik birliginden
kurtarmaktir. Esler arasindaki gecimsizlik bir arada yasamayi imkansiz
kilmigsa, kadinin bazen, evlenirken aldigr mehri geri vererek bir tiir “mal

karsiliginda bosanma” islemini daha kolaylikla elde etmesi uygun olabilir'#!.

133 Ansay, s. 238; EKinci, s. 450, 458. Ayrica bkz. Merginani, C. 2, s. 158; Halebi, C. 2, s. 175;
Demir, s. 346, 355.

134 EKinci, s. 458.

135 Eger kocanin babasi varsa, sonradan ogluna riicQi etmek iizere, nafaka ddeyebilir, hatta kadi

tarafindan bu sonuca hilkmedilebilir (Ansay, s. 238, dpn. 470). Mezhepler arasi tartigmalar
i¢in bkz. Aydin, Tarih, s. 281. Bazi kaynaklara gore bu donemde nafakay1, koca borglanir
(Karaman, Anahatlariyla, s. 343). Ayrica bkz. Simsek, s. 45 (Istiddne kocanin gaipligi duru-
munda yapilir).

136 Karaman, Anahatlaryla, s. 364; Ekinci, s. 450.

137 Ansay, s. 239; Demir, s. 346.

138 Hukuk-1 Aile Kararndmesi m. 94-96; Karaman, Anahatlariyla, s. 343.

139 Muhdla’a’nin kelime anlami, “gekip ¢ikarmak, soymak, soyunmak”, fikihtaki anlami kadi-
nin kocasina bedel 6deyerek bosanmasidir (Pacgaci, Hul’, s. 269; Merginani, C. 2, s. 111).

10 Tanim igin ayrica bkz. Pacaci, Hul’, s. 269; Aydin, Aile, s. 114; Aydin, Tarih, s. 286;
Hatemi, s. 121. Muhalaada kadin hakki olan bir mali degerden vazgectigi i¢in, sadece balig
(ergenlige ulasmis) olmasi yeterli degildir. Parasal bir islem s6z konusu oldugundan kadinin
resit olmasit da aranmaktadir (Pagaci, Hul’, s. 270).

141 Tahavi, s. 374, dpn. 422; Aydin, Aile, s. 114; Aydin, Tarih, s. 286; Ucok-Mumcu-Bozkurt,
s. 121. Ayrica bkz. Kur’an, Bakara: 229.
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Bilindigi gibi erkek bosanmayi istedigi zaman bu islemi kolaylikla,
mahkeme siirecinden gegmeden gerceklestirebilirdi (talak). Kadinin bosanmasi
ise, mahkemede bogsanma sebeplerini delillerle ispatlamasi gereken bir siirectir.
Bu yiizden anlasarak bosanmak miimkiinse, kadinin bu yolu tercih etmesi
dogaldir. Burada kadinin kocasini hill’ yapmaya razi etmesi gerekmektedir'#>.
Hual’iin de bir tiir talak oldugu yolunda hadis vardir. Sonuglar1 bakimindan
muhala’a kesin/ayirict bosama (bain talak) sayilmaktadir'®.

Muhala’anin sonuglari ge¢imsizligin hangi esten kaynaklandigina gore
degismektedir. Eger erkekten kaynaklanan bir durum varsa, yiiklerle mehir
vermis de olsa, erkegin kadindan bosanma karsilig1 olarak bu mehri veya bir
bedeli almasi harama yakin mekruh sayilmistir'*, Eger bosanma, kadindan
kaynaklanan bir sebeple gerceklesiyorsa, erkegin kadina verdigi mehirden
fazlasini almasi mekruhtur. Eslerin arasinda mevcut olan nikahtan dolay1
erkegin kadina mehir veya nafaka gibi bir borcu varsa, hal’ yapilinca bu
borglar —ibraya benzer sekilde- ortadan kalkmaktadir. Hem miibaraa'** hem de
muhala’ada kadin ile erkegin arasindaki evlilikten dogan karsilikli tiim haklar
diismektedir'e.

Osmanli Devleti ser’iyye sicillerinde muhala’a kayitlarinin, talak
kayitlarindan daha c¢ok olusu ilgi ¢ekicidir. Bunun muhtemel nedeni kadinin
ileride, evlilik birligi icinde 6denmeyip kocanin borcu seklinde biriken
nafakanin veya iddet nafakasi taleplerinin Oniinii bastan kesmek olmalidir'’.

Evlenmede mehir olabilen her sey muhala’ada karsilik olabilirdi'*®,
Kadinin alacaklarindan vazgecmesi, erkegin malvarligina bir katki
sayilldigindan muhala’ada karsilik sayilabilir. Ornegin, koca karisiyla kiigiik
cocugunu siitten kesilinceye kadar emzirmesi karsiliinda veya kiiciik
cocuklarin masraflarinin belli bir yasa kadar anne tarafindan karsilanmasi

142 Cin-Akgiindiiz, s. 528.

143 Darekutni, s. 444 ve Beyhaki, C. 7, s. 316’dan aktaran Merginani, C. 2, s. 111.

14 Kur’an, Nisa: 20 (Karaman-Cagirici-Donmez-Giimiis, C. II, s. 36-38). Ayrica bkz.
Merginani, C. 2, s. 112.

195 Miibdraa, evlilik birligine, taraflarin rizalari ile kargilikli ibralagmak ve higbir alacak borg
iliskisi olmadigini kabul etmek suretiyle son verilmesidir.

% Bu Ebti Hanife’nin goriisiidiir (Tahavi, s. 374). Ebi Yusuf've Imam Muhammed’e gore, bu
borglarin hepsi sadece hil ile kalkmaz. Imam Muhammed’e gore ikisi ile de hangi borglarin
diisecegi sdylenmis ise yalnizca o borglar diigmektedir (Merginani, C. 2, s. 114).

147 Aydin, Aile, s. 115.

18 Merginéni, C. 2, s. 113; Aydin, Tarih, s. 287; Cin-Akgiindiiz, s. 529. Ancak kadmnin
cocugun hidanesini kocaya birakmak sartiyla muhala’a yapmasimin sonucu farklidir. Bu
durumda muhala’a gegerli fakat sart gecersiz kabul edilmektedir (Bilmen, C. 2, s. 293).
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sarttyla muhalaaya razi olabilir. Kii¢iik ¢ocuklarin belli bir yaga kadar anne
tarafindan iicretsiz bakilip terbiye edilmesi karsiliginda muhéalaa yapilabilir.
Cocuklarin bakim ve terbiyesi karsiliginda kadinin iicret almasi kabul
edilebilir bir durum oldugundan, kadin bundan vazgectiginde, erkegin
ekonomik bir kazanci olmaktadir. Ancak kiigiik cocugun hidane yasi gegtikten
sonra Ornegin ergenlik cagina kadar da annelerinin yaninda alikonulmasi
kargiliginda muhala’a yapilmasi gecerli degildir. Ciinkii hidane yas1 gegince
cocugun babaya verilmesinin ¢ocuk ve baba yararina olan psikolojik sebepleri
vardir. Babanin bu haktan feragati gegerli olmaz'¥.

Genellikle muhalaada kadmin, hakki olup da almaktan vazgectigi
bedellerin basinda mehir gelmektedir. Cocugu ticretsiz emzirme karsiliginda
muhéalaa yapilabilir. Yedi yasina kadar c¢ocugun masraflarini kadinin
yiiklenmesi karsiliginda muhélaa yapilabilir. Ayrica cocugun iicretsiz hidanesi
icin de muhalaa yapildigina rastlanmaktadir. Boyle bir muhala’ada eger kadin,
sonradan hidaneden kaginirsa veya hidane siiresi bitmeden kadin/cocuk oliir
ya da kadin, hidane ehliyetini kaybederse geri kalan siireye ait emsal hidane
ticreti i¢in koca kadinin malvarhigina yonelebilirdi'.

5. Emzirme (Rada) ve Hidane
a. Genel Olarak

Eski donemlerde ¢ocugun kendi annesi disinda bir kadindan siit emmesi
son derece dogal ve sik karsilasilan bir durumdur. Bu yiizden siit emzirme,
kira tiirtinden bir akit olarak ele alinmig ve baz1 hukuki sonuglar baglanmistir.
Bu akde istirzda denmektedir'®'. Bir kadin siitannelik i¢in kiralandigi zaman
(isticar) ayn1 zamanda cocugun hidanesini de tistlenmesi gerekebilir. Akitte
sadece emzirmeden bahsedildigi durumlarda buna isin niteligi geregi, hidane
de dahil olmaktadir. Fakat sadece hidaneden s6z edildigi zaman buna siit
emzirme de dahil sayilamaz'#.

Cocugun bakimi ve saglikli biiyiimesinde emzirmenin (rada/rida/
reza)'> Oonemi giiniimiizde tip bilimi tarafindan ispatlanmistir. Hamilelik

14 Déndiiren, s. 295; Aydin, Aile, s. 115.
150 Dondiiren, s. 296. Aydin, Aile, s. 115; Simsek, s. 102.

151 “Bir kadinin siit emecek yagstaki bir ¢ocuga bedel karsihiginda belli siire siit emzirmesi ve
diger ihtiyaglarini gidermesi i¢in yapilan akde” siit emzirme akdi denmektedir (Kasikel, s.
19-20, 32). Ayrica bkz. Haci Resid Pasa, C. 3, s. 145. Ayrica bkz. Bilmen, C. 2, s. 8, 453.

152 Dort mezhebin goriis farkliliklart igin bkz. Bilmen, C. 2, s. 453.

153 Bazi kaynaklarda ridd olarak yer almaktadir. Emzirene murdia, emzirilen ¢ocuga radi’ den-
mektedir (Ansay, s. 224; Kasikgl, s. 19). Ayrica bkz. Hatemi, s. 121.
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doneminde siit, her ¢cocugun kendisine uygun sekilde annesinin bedeninde,
her gelisim asamasinda derisimi bebegin ihtiyacina gore 6zel olarak anne
viicudu tarafindan diizenlenen, yapay yollardan elde edilemeyen, dogal bir
besindir. Kendisi igin iiretilen bu besini almak her gocugun hakkidir. Ozellikle
ilk gelen siit (agiz siitii), ¢ocugu her tiirlii mikroba karsi direngli kilan ve
bagisiklik sistemini saglamlagtiran bir 6zellige sahip olup bir kez gelmekte ve
mutlaka ¢ocuk tarafindan alinmasi doktorlarca salik verilmektedir. Cocugun
bu 6zel gidadan mahrum kalmamasi i¢in hukuk diizeni bazi 6zel diizenlemeler
yapmigtir'.

Eslerin bosanmasi durumunda, iddet siirecinde kadina nafaka 6denir.
Eger bakima ve emzirilmeye muhtag¢ ¢ocuk da varsa hem nafaka, hem hidane,
hem de emzirme konular1 birbiri ile i¢ ice girmektedir.

Cocuk i¢in siit emme siiresi, dogumundan itibaren iki yildir'>. Ancak
emzirme siiresini belirleyen dyet (nass), emzirme siiresinin doldurulmasini
zorunlu kilmadigi i¢in, anne ve baba anlasarak isterlerse iki yil, isterlerse daha
az emzirme konusunda birlikte karar verebilirlerdi'.

Cocugunu emzirmek bir kadin i¢in hem dogal bir yilikiimliilik hem
de dini bir gérevdir. Cocugu emzirmek hem biyolojik hem de dini bakimdan
anneye aittir. Konu ile ilgili “Anneler ¢ocuklarini emzirirler” anlaminda ayet
vardir'®’. Normal sartlar altinda kadinin bundan kaginmamasi gerekmektedir.
Ancak anneyi hukuken emzirmeye zorlayacak bir miieyyide yoktur. Eger
anne ¢ocugunu emzirmekten kacinir, biinyesi buna yeterli olmaz veya ¢ocuk
kendisini emziremeyecek durumda olan bir kiginin (yaslt veya erkek) bakimi
ve terbiyesi altinda ise, cocugun anneden bagka bir kisi tarafindan emzirilmesi
miimkiinddr.

154 Ayrica Islam hukukunda ayni anneden siit emen yabanc kisiler arasinda evlenme yasagi
ortaya ¢ikmakta olmasi yoniinden de siit akrabaliginin hukuken diizenlenmesi zorunluluk
tasimistir (Kasikel, s. 18).

155 Genel kabul gormiis olan iki yillik siire, imameyn’e géredir. imam-1 Azam bu siireyi iki
buguk yil olarak kabul etmistir. Osmanlh Devleti'nde Imameyn’in goriisii esas alinmis-
tir (Kagikel, s. 46; Cin-Akyilmaz, s. 453). Kur’an, Bakara: 233; Talak: 6. {lgili ayetlerin
aciklamasi i¢in ayrica bkz. Karaman-Cagirici-Déonmez-Giimiis, C. I, s. 371; Karaman-
Caginc-Donmez-Giimiis, C. V, s. 382 vd; Karaman, Anahatlariyla, s. 360. Iki-ii¢ y1l arasi
oldugu gorisii i¢in bkz. Kasikel, s. 23. Tartigmalar i¢in bkz. Serahsi, C. 5, s. 214.

1% Karaman-Cagirici-Donmez-Giimiis, C. I, s. 371-372.

157 Kur’an, Bakara: 233. Genel anlamda “dini-hukuki” yiikiimlilik ayrimi ve sonuglarini agik-
layan Bakara Stiresi’nin 280’inci ayeti i¢in bkz. Karaman-Cagirici-Donmez-Giimiis, C. I,
s. 443). Ayrica bkz. Halebi, C. 2, s. 185; Merginani, C. 2, s. 165-166.
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Islam ve Osmanli 6zel hukukunda emzirme, ¢ocugun beslenmesi
ve nafakasi baglaminda diisiiniildiigiinde babaya ait bir yonii de oldugu
gorilmektedir. Clinkii bebegin beslenmesinden esasen baba sorumludur.
Islam ve Osmanli hukukunda ¢ocugun nafaka yiikiimliisii kural olarak baba
oldugu icin zorunlu hallerde babanin ¢ocugun emzirilmesi i¢in bir slitanne
tutmasi gerekebilir'*®. Hanefi hukukgulara gore, her ne kadar ¢ocugun
emzirilme sorumlulugunu, yaratilig bakimindan anne tagimali ise de, cocugun
yeterli beslenmesi igin gereken siit emmesini saglama sorumlulugu da babaya
aittir. Bu kural dinen de benimsenmektedir. Fakat eger kadin bunu yapmaz ise,
Hanefi mezhebine gore hukuki bir yaptirimi yoktur. Bunun anne i¢in hukuki
bir zorunluluk oldugu kanaatini paylasan bagka hukukgular da vardir'®.

Konu ile ilgili hiikiimler olusturulurken gelenekler gz oOniinde
tutulmustur. Her toplumda siitannelige zaman zaman bagvurulmus olabilirse
de, Arap toplumu gibi baz1 topluluklarda geleneksellesmis ve halk arasinda
yaygin olarak rastlanan bir siitannelik uygulamasi vardir. Imam Malik’in
goriisiinden anlasildigr kadariyla o zamanin toplumunda varlikli ailelere
mensup kadinlar; ”ictimai mevkii yiiksek olan”'®® ¢ocuk emzirmeyip siitanne
tutmakta idiler's".

b. Emzirme Ucreti

Evlilik siiresince anne emzirme {icreti talep edemez ise de'®?, evlilik
birligi sona ermis ve taraflar ayrilmiglarsa ¢ocugunu emzirdigi igin tiicret
talep edebilirdi. Ancak evlilik birligi sona ermis ve taraflar ayrilmislarsa,
anneye ¢ocuguna siit vermesi karsiliginda ticret 6denebilir. Talak iddeti biten
veya kocasi oldiigii icin 6lim iddeti bekleyen anneye emzirme karsilig
ticret Odenebilirdi. Ciinkii bu durumlarda kocanin kadina nafaka 6deme
yikimliligi yoktur's,

158 Akgiindiiz, s. 275. Bebegin emzirilmesinin hitkmii nafaka gibidir (Merginani, C. 2, s. 165;
Sagirci, s. 700; Halebi, C. 2, s. 185; Dondiiren, s. 212).

159 Aydin, Tarih, s. 294. Ayrica bkz. Akgiindiiz, s. 273. Eger baba hayatta degilse, anne ile
amca varsa, emzirme masraflart bu ikisi tarafindan mirastaki paylari oraninda karsilanir
(Serahsi, C. 5, s. 330). EbQi Hanife’den yapilan bir aktarimda gocugun siitten ayrildiktan
sonraki nafakasi icin de bu hiikiim gecerlidir (Ornekler i¢in bkz. Serahsi, C. 5, s. 331).

160 Karaman, Anahatlariyla, s. 360. Maliki mezhebinin emzirme yiikiimliligii yiiklenemeyecek
olan bir kadimi tanimlarken kullandig1 sozciik “serife”dir. Serife, yiiksek bir aileye mensup,
kendi isini kendi gormeyip hizmetgi kullanma adeti olan kadinlar i¢in kullanilmis bir sifattir.
Aksi durum orf-adete uygun olmadigindan dolayi, kadinin mecbur tutulamayacagi ifade
edilmistir (Bilmen, C. 2, s. 454).

161 Bu goriis i¢in bkz. yukarida, s. 5, dpn. 15, 16. Karaman, Anahatlariyla, s. 360.

12 Bilmen, C. 2, s. 453.

163 Kur’an, Taldk: 6. Sadece cayilabilir bosamada (ric’1 taldk) heniiz bosanma tam gergek-
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Eger anne biyolojik veya bagka sebeplerle ¢cocugunu emziremez ise,
o halde sartlar1 uygun olan baska birisi emzirebilir. Emzirme giicliikleri,
hastalik, siitiin gelmemesi, yeterli besleyicilikte olmamasi, ¢cocugun annesini
emmemesi gibi, anne veya ¢ocuk kaynakli olabilir. Higbir anne ¢ocugunu
emzirmekten alikonamaz. Ancak anne emzirmek istemiyorsa, isin niteligi
geregi bunu yapmaya da zorlanamaz. Ciinkii bu sefkat gerektiren bir istir.
Anne emzirmeye icbar edildiginde, belki bu ¢ocugun aleyhine sonuglanabilir.
Fakat ¢ocuk bagkasini istemez, emmez veya siit verecek kimse bulunamaz ise
anne buna zorlanabilirdi'*.

Annenin emzirme karsilig1 iicret talep edip edemeyecegi tartismalidir.
Emzirmenin hiddne ve nafaka ile baglantisi {icret bakimindandir. Hanefi
hukukgularin bazisina gore, koca bu siiregte esinin nafakasini verdigi igin,
evlilik igerisinde ve ric’1 veya bdin talak iddeti beklerken ticret talep edemez.
Kocadan hem nafaka hem emzirme iicreti almmmasi hakkaniyete uygun
degildir'®.

Diger baz1 Hanefi ve Safii hukukgulara gore yukaridaki durumlarda
da kadin nafakadan ayri, emzirme iicreti talep edebilirdi. Ciinkii bu goriis
taraftarlarina gére emzirme hukuki degil, dini bir gérevdir. Anne ¢ocugunu
emzirmezse “gocugun bagkasinin memesini almamasi” veya “babanin maddi
durumunun yeterli olmamasi” disinda bir sebeple kadin, hakim tarafindan
cocugu emzirmeye zorlanamazdi'.

Talak Stresi’nin 6’nc1 ayetine gore'®” anne ile babanin gerek

emzirme gerekse ticreti konusunda anlagmalar1 gerekmektedir. Eger esler

lesmedigi ve iddet boyunca evlilige geri doniis miimkiin oldugu i¢in, bu siire¢ evlilik igi
gibi diisiinlilmeli ve anne emzirme {icreti almamalidir. Fakat aksi goriiste olanlar da vardir
(Merginani, C. 2, s. 166). Ayrica bkz. Bilmen, C. 2, s. 454; Akgiindiiz, s. 275; Karaman,
Anabhatlariyla, s. 360; Demir, s. 358; Avel, s. 305.

164 Bilmen, C. 2, s. 453; Behce, 154; ibn Abidin, 11/675"den aktaran Kasike1 s. 33, dpn. 50.

165 Serahst, C. 5, s. 349; Kasike, s. 33. Konuya iligskin Bakara Stresi’nin 233’lincii ayeti “Em-
zirmeyi tamamlatmak isteyen (baba) igin anneler ¢ocuklarin tam iki yil emzirirler. Onlarin
orfe uygun beslenmesi ve giyimi de baba tarafina aittir. Bir insan ancak giiciiniin yettigin-
den sorumludur. Cocugu sebebiyle ne anne ne de baba zarar gérmesin (Babanin olmamasi
veya giictiniin yetmemesi durumunda nafaka borcu) varis iizerinedir. Eger ana ve baba bir-
birine danisarak ve karsilikli anlasarak ¢ocugu memeden ayirmak isterlerse kendilerine bir
giinah yoktur. Eger ¢cocuklarinizi emzirtmek isterseniz orf geregi vermeniz gerekeni vermeniz
sartiyla size bir giinah yoktur” seklindedir (Ayetin agiklamast icin bkz. Karaman-Cagirici-
Donmez-Giimiis, C. I, s. 371).

166 Kasikgl, s. 34.

167 Kur’an, Talak Stresi’nin 6’nc1 ayeti “Sizin i¢in emzirirlerse ticretlerini verin ve orf geregi
verilmesi gerekeni (iicret) aranizda anlagin. Eger anlasamazsaniz ¢ocugu baska bir kadin
emzirecektir” (Ayetin agiklamasi i¢in bkz. Karaman-Cagiric1-Donmez-Giimiis, C. V, s.
387, 392).
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anlagamazlarsa, baba cocugu emzirmek {izere bir bagka kadin (siitanne)
tutabilirdi. Anlasamamanin temelinde kadinin yiiksek ticret talebi veya eski
esine baski yaparak onu zor duruma sokmak istemesi olabilir. Benzer sekilde
baba da eski esine sikinti vermek, eziyet etmek ve bu maksatla ¢cocugu
almak ya da siitanneye baktirmak isteyebilir. Bu yiizden eger anne uygunsa,
baba siitanneye verilecek iicreti anneye vermelidir. Ayrica hidane hakkin
kullanmasina engel olunamayacagindan, bu hakki kullanan annenin aymn
zamanda ¢ocugunu emzirmesi de engellenemez'.

Ayrica eger anne ¢ocuga bakmak istiyor (hidane), fakat silit emzirmeye
engel bir durumu varsa, baba siitanneyi ayrica tutmak ve annenin evine
gondermek durumundadir'®.

Cocugun bakiminda emzirmenin 6nemli bir yeri olmakla birlikte,
emzirme ylkimliligl, annenin ¢ocuga bakma yiikiimliligiinden ayri ele
almip diizenlenmistir. Hidane iicreti; emzirme ticreti ile cocugun nafakasindan
ayr1 diistiniilmiistiir'”.

Emzirme siiresi iki y1l oldugundan'”!, ticret talep edilme siiresi iki yilla

sinirhidir. Anne ¢ocugunu daha uzun siire emzirirse, iki yili gegen siire icin
para talep edememektedir'’2.

Kadin veya kadin akrabalarin hidane i¢in zorlanmalar1 hukuken
miimkiin degildir. Bu hak kendilerine cebren kullandirilamaz. Fakat emzirme
yiikiimliligii, bu yoniiyle hidaneden farklidir. Eger ¢ocuk baska bir siitanneyi
reddeder hic emmez ya da babanin emzirme ticreti vermeye yetecek parasi ve
mal1 yoksa'”, anne emzirmeye mecbur edilebilirdi'’.

18 Eger bir anne herhangi bir siitanneden daha fazla {icret isterse baba, siitanneyi tercih edebi-
lir (Serahsi, C. 5, s. 329-330).

199 Serahsi, C. 5, s. 330.

170 Bilmen, C. 2, s. 453; Ansay, s. 240.

7! Siire ile ilgili ayet ve hadisler i¢in bkz. Merginani, C. 2, s. 52-53. Osmanli Devleti aile hu-
kukunda Imameyn’in goriisii olan iki y1l kabul edilmistir.

172 Aydin, s. 299; Akgiindiiz, s. 273; Sagirci, s. 701.

173 Osmanl devri fetvalarina konu olan bir ornekte, kadmn, 6lmiis olan kocasindan kiigiik
¢ocugunun hidane hakkina sahiptir. Kiiglik kizin vasisi bir baska kisi olup kii¢ligiin malinin
idaresi erkek tarafindan olan bu akrabasindadir. Fetvada, anne tarafindan hakime takdir
ettirilen ve “kadr-i marufundan fazla olan nafakada indirim yapilmasimn, vasi tarafindan
talep edip edemeyecegi sorulmaktadir. Cevap olarak istenebilecegi bildirilmektedir (//miye
Salndmesi, s. 516’dan aktarilan fetva i¢in bkz. Ansay, s. 239, dpn. 472.

174 Ansay, s. 240.
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Osmanli Devleti’nde, aile hukukundaki kanunlastirmalar sirasinda,
emzirme ile ilgili diizenlemeler de yapilmistir'”>. Osmanli Devleti’nde aile
hukukunu diizenleyen bir¢ok hukuki metin ve kanunlastirma g¢aligmalar
vardir. 1905 tarihli Mehmed Bahd’eddin Efendi’nin “En-Necah fi Ahkami’n-
Nikah” adl1 Ahkam-1 Sahsiyesi konuyu meseleler halinde ele almigtir. Hidane
konusu “Babii’l-Hidane” kisminda yer almaktadir!”.

Cocuk bakim i¢in kime verilmis olursa olsun, bakim ve terbiye masrafi
babasi tarafindan karsilanmalidir'”’. Calismamiza konu olan 6rnek olayda
bastan beri agiklanmaya calisilan kurallar ve konularin ¢ogu yer almaktadir.
Bu yonii ile teorik bilgilere bir uygulama 6megi olarak katki saglayacagi
distiniilmektedir.

II. HIDANE HAKKI iLE iLGIiLi KARARIN INCELENMESI
A. Genel Olarak

Izmir sehrine ait 30 numarali Ser’iyye Sicili’nin, mikrofilm: 6168, No: 4
(0030.0030.0004), sayfa no: 2-3’te, 6’nc1 sirada kayitl olan kararimin konusu,
kararin yan tarafindaki sayfa boglugunda “Nafaka” tayini olarak belirtilmistir.

Kayitta yer alan olayda izmir sehrinde, Mahalle-i Cedit’te (Yeni
Mahalle) evli olan Abdullah oglu Seyh Muhammed kizi Hafize Hanim ile
Seyh Cemaleddin Ibni Seyh Muhammed Emin Efendi yasamaktadirlar. Bu
ciftin evliliklerinden heniiz bakima muhta¢ yasta olmak iizere gocuklari
da bulunmaktadir. Ancak Hafize Hanim geng yasta vefat etmistir. Geriye
mirasgisi olarak esi (zeve-i metruk) Cemaleddin Efendi ile kiictlik (sagire) kiz1
Fahriye; annesi Ziba binti Abdullah Veliyyiiddin; kiz kardesleri Fatma ve Ayse
kalmiglardir!”.

175 1865 tarihli, Kadri Pasa’mn “El-Ahkam es-Ser’iyye fi’lAhvali’s-Sahsiye” adli kodunda,
emzirme hakki “Cocugun Ana babasi Uzerindeki Haklari”ni diizenleyen ikinci Bab’mda
365-379’uncu maddeler arasinda yer almaktadir (Akgiindiiz, s. 1631 vd).

176 S6z konusu kanunda hidane 940-976’nc1 meseleler arasinda diizenlenmistir. Tam metin
icin bkz. Akgiindiiz, s. 428. Ayrica 1865 tarihli, Kadri Pasa’nin “El-Ahkam es-Ser’iyye
fi’lAhvali’s-Sahsiye” adli kodunda, hidane hakki “Cocugun Ana babasi Uzerindeki
Haklari”n1 diizenleyen fkinci Bab’inda 365, 380-394’iincii maddeler arasinda yer almaktadir
(Akgiindiiz, s. 1634 vd).

177 Merginani, C. 2, s. 155; Demir, s. 358.

178 Mirasgilarin kimler oldugunun yer aldig1 besinci siradaki karar ile altinc1 siradaki bu iki karar,
Ser’iyye Sicili’nde tesadiifen arka arkaya yazilmig olmalidir. Besinci siradaki karar, Hafize
Hanim’imn 6limiiniin ardindan, borglarinin tasfiyesi igin satilan evine iligkindir. Burada 6lim
olay1 ve geriye kalan mirascilar ile paylar1 yer almaktadir (“Hafize Hanim Miibayaas1”, Izmir
30 no’lu Ser’iyye Sicili, 5’inci sirada kayitli dava).

190 Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XIX, Y. 2015, Sa. 3



Irem KARAKOC

[zmir 30 numarali Ser’iyye Sicili’nde arka arkaya kaydedilen her iki
kararin birbirilerini tamamladiklar1 goriilmektedir. Calismamiza konu olan
olay, 6’nc1 siradaki kayitta yer almaktadir'”. Her iki kararda gegen sahislarin
kimlikleri birbirine uymaktadir.

Vefat eden Hafize binti Seyh Muhammed bin Abdullah’in annesi
Ziba Hanim ile geride kalan esi Seyh Cemaleddin bin Seyh Muhammed
Emin Efendi’nin hakim huzurunda karsilikli beyanlar1 alinmistir. Gergi bu
beyanlarin yapildig1 dava satima iliskin bir davadir. Fakat taraf beyanlarmdan,
caligmamiza konu olan nafaka talebi ve hidaneye iligkin dava ile ilgili
bilgiler de edinilmektedir. Kiigiik Fahriye’nin, Hafize Hanim ile Cemaleddin
Efendi’nin ortak kizlar1 oldugu bu ilk kararda da belirtilmektedir.

Caligmamiza konu olan olayda 6lenin kiiclik kiz1 Fahriye’nin bakim
ve gozetim hakki ve yiikiimliliigliniin (hidane), anneannesi Ziba Hanim’a
verildigi anlasilmaktadir.

B. Davanin Taraflar:

Hakimden talepte bulunan, hidane hakkini kullanan Abdullah kiz1 Ziba
Hanim’dir. Ziba Hanim ayni zamanda ¢ocugun anneannesidir. Seyh Cemaleddin
bin Seyh Muhammed Efendi’den uygun miktar nafaka talep etmektedir.
Kendisinden talepte bulunulan kisi ayn1 zamanda ¢ocugun babasidir. Kaydin
iceriginden babanin mahkemede hazir bulundugu anlasilmaktadir.

Kiiglik Fahriye’nin, Ziba Hanim’1n kizindan torunu oldugu beyanindan
anlagilmaktadir. Anneanne, ifadesinde bu durumu “.... merkum Cemaleddin
Efendi kizim miiteveffa-i mezblrenin hayatinda hal-i zevciyet beynlerinde
kaime iken merkum Cemaleddin Efendi’nin ferdindan hasila ve kizim
miiteveffa-i mezbureden miitevellide ... “ seklinde belirtmistir.

C. Olaya Iliskin Tespitler
1. Genel Olarak

Olayda farkli bakimlardan ele alinarak tartisilmasi gereken konular
vardir. Bunlardan biri Ziba Hanim’in ““... bi-hakk-1 hiddne (hizdne) hucur
ve terbiyemde olan isbu hazir-1 bi’l-meclis iki yasinda sagire-i mezbure
Fahriye’nin nafaka ve kisveye kdfi mali olmayip, nafaka ve kisveye esedd-i
ihtiyagla muhtace olmakla .... beynimden babasi merkum Cemaleddin Efendi
iizerine .... nafaka takdir olunmak muradimdir” sézleridir.

17 “Hafize Hanim Miibayads1”nin karar metni de ¢alismamizin sonuna yerlestirdigimiz Ek 3’te,
ilgili kismin transkripsiyonu ise Ek 4’tedir.

Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XIX, Y. 2015, Sa. 3 191



Bir Islam Hukuku Miiessesesi Olan Hidine Hakkinin ve Osmanli Aile...

Burada hadine olarak anneannenin kabul edilmis olmasi ¢aligmanin
Birinci Béliim’iinde yer alan Islam hukukunun konuya iliskin esaslarina
uygun bir yaklasimdir. Anne olmadigr veya uygun bulunmadigi zaman
hadine olacaklar siralamasinda ilk sirada annenin annesi gelmektedir. Hidane
hakkini kullanacak olanlar arasinda Oncelikle anne, ardindan annenin annesi
ve strastyla anne tarafindan kadin akrabalar bulunmaktadir. Eger bunlardan
kimse bulunmaz veya ¢ocugu bakmaya miisait kimse olmaz ise hidane hakki
ve gorevi baba tarafindan 6ncelikle kadin akrabalara gegmektedir. Bu kararda
hidane hakkinin daha 6nceden mi yoksa bu kararla mi1 anneanneye verildigi
¢ok net anlasilamamaktadir. Sanki anne Hafize Hanim’in vefati ile birlikte
anneannenin ¢ocugu, himayesi ve bakimi altina fiilen almis oldugu gibi bir
sonuca da varilabilmektedir.

2. Kararin Hidane Ucreti ile Nafaka Bedeli A¢isindan incelenmesi

Ziba Hanim’in ifadesinde ¢ocugun kendi ihtiya¢larini karsilamaya
yetecek kadar mali bulunmadigini sdylemesi dnemlidir. Bu nedenle ¢cocuk
nafaka ve kisveye (giysi) acilen ihtiya¢ duymaktadir. Birinci Béliim’de bu
konuya iliskin kural ve kaideler agiklanmaistir.

Kiiciik Fahriye’nin nafaka ve kisveye yetecek kadar mali olmadigi
ozellikle belirtildigine gore, eger cocugun kendine ait mali/parasi olsa idi, daha
farkl bir karar verilebilecegi diisiiniilebilir. Hidane ticreti konusu doktrinde
tartismali olup drnek kararda nafaka ile i¢ ice gegmis bir durumdadir. Islam
hukukunda hidanede iicrete hak kazanilacak durumlar sayilmistir. Bunlardan
biri s6z konusu ise, bu iicret dncelikle cocugun kendi mali varsa oradan
O0denmelidir. Cocugun kendi mali yoksa hidane {icretini nafaka ylikiimliisii
Odemelidir.

Baz1 hukukgular, annenin veya anne disindaki yakinin hidaneyi
uygularken Tiicret talep edemeyecegini savunmuglardir. Ancak bakim
yiikiimliisii fakir ve ¢ocugun da mali varsa, ¢ocugun nafakasini bu maldan
temin etmek hakkaniyete daha uygundur. Fakat bu, hidane karsilig1 bir iicret
degil, bash basima cocugun nafakasidir. Hidane iicreti olarak anneye tahsis
edilmesi gereken iicretin hukuki niteliginin nafaka oldugunu kabul eden
goriigler oldugu gibi aksine, hidaneyi bakici tarafindan goriilen bir hizmet
seklinde diistinenler de olmustur. O ylizden bakmanim karsiligma “iicret”
denmistir. Nafakanin toplam olarak hidane iicreti, emzirme iicreti ve ayrica
yeme igme, saglik ve mesken masraflarindan olusan bir biitiinliik mii oldugu,
yoksa yiyecek, tedavi, giyecek, egitim, mesken ve hizmetci masraflarinin
hidane iicretinin kapsaminda m1 bulundugu konusunda farkli goriisler vardir.
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Calisgmamizda oOrnek olarak inceledigimiz bu kararda da hadine-
anneannenin ifadelerinden, nafakanin hidane iicreti gibi veya onu da kapsar
sekilde diistiniildigli anlasilmaktadir. Cocugun hidanesini anne disinda biri
iistlendiginde, kural olarak bakim i¢in ticrete hak kazanmasina ragmen kararda
ayrica bir hidane {icreti takdirinden s6z edilmemektedir. Kii¢iigiin anneannesi
nafakadan ayrica bir hidane iicreti talep etmemektedir. Mahkeme de boyle bir
iicreti kendiliginden kararlagtirmamuistir.

Yukarida aciklanan nedenlerle nafakanin bu bedeli de kapsayacak
sekilde genel anlamda kullamldig1 diisiiniilebilir. Nitekim Islam hukukgular:
arasinda hidane karsilig1 alinmasi gereken bedelin hukuki niteliginin “iicret”
degil, “nafaka” oldugunu ileri siiren hukukgular vardir. Osmanli aile hukukunu
dogrudan dogruya ilgilendirdigi i¢in bu konu ile ilgili tartigmalara genis
olarak, calismanin Birinci Bolim’iinde yer verilmeye gayret edilmistir.

Kararda ¢ocugun nafakasi ve giysilerinin bedeli (kisve) olarak bir
para takdir edilmistir. Mahkeme ayrica “Hidane {icreti, eger varsa, oncelikle
cocugun malvarligindan 6denir. Cocugun kendi mali yoksa hidane ticretini
nafaka yilikiimliisii 6demelidir” genel kuralindan hareketle nafakanin cocugun
babasindan tahsil edilmesi yoniinde karar vermistir.

3.Kararmn Tayin Edilen Nafakanin Kapsami A¢isindan incelenmesi

Anneanne Ziba Hanim, sozii gecen kii¢cliglin, nafaka, giysi ve diger
zorunlu ihtiyaglar (levazim-1 zardriyesi) igin, babasi Cemaleddin bin Seyh
Muhammed Efendi iizerine “kibel-i ser’iden (ser’l agidan) kadr-1 ma’ruf
meblagi faraza ve takdir olunmasim” talep etmistir.

Talep edilen nafaka miktarmin belirlenmesi mahkemenin takdirine
birakilmigtir. Mahkeme ¢ocuk i¢in uygun bir bedel tayin eder. Osmanl
hukukuna iliskin kaynaklarda nafakanin veya emzirme ticretinin miktarinin
tayininde “ma’ruf vechile” seklinde bir ifadenin kullanildig1 goriilmektedir.
Bu sozciikler asli kaynaklarda kullanilan kelimelerle ortigmektedir
(Bakara Saresi: 233). “Onlarin (annelerin) ma’ruf vech ile rizki (yiyecegi
giyecegi) cocuk kendisinin olan babaya aittir” denmektedir. Siinnette de
Hz. Peygamber’in kocasinin cimriliginden sikayet eden Hind adli kadina
tavsiyesinde “onun malindan sana ve c¢ocuklarina yetecek kadarini ma’ruf
vech ile al” dedigi bilinmektedir'®’. Mahkemenin kararmin bu acidan da Islam
Hukuku’nun genel esaslarina uygun oldugu sdylenebilir.

180 Déndiiren, s. 212.
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Incelenen bu kararda ayrica Ziba Hanim’a gerektiginde baba iizerine
borglanma (istidane) hakki, yetki ve izni de verilmis olmasi muhtemel
gibi goriinmektedir. Ciinkli kararda anneannenin “ ... beher sehir (her ay)
otuzar kurus faraz ve takdir buyurup mafruzan-1 mezkuru sagire-i mezbure
Fahriye’nin nafaka ve kisve ve sair levazim-1 zaruriyesine harc ve sarfa
ve ledel-iktiza ibtidarma (gerektiginde derhal islem yapilmasina) inde’z-
zafer (imkan dogdugunda/bdyle bir imkana nail oldugunda) babasi merkum
Cemaileddin Efendi iizerine riiciia mezbure Ziba Hanim’a izin verilmegin
mavekaa bittalep ketb olundu” denmektedir. Buradan Ziba Hanim sozii gegen
nafakay1 ¢ocugun ihtiyaglarina harcamaya ve babasinin borcu olacak sekilde
kendisi karsilamaya yetkili kilinmis gibi bir anlam ¢ikmaktadir. Belki acil
durumlarda kendisinin olandan kullandig1 bedel i¢in sonradan babaya riicti da
edebilecektir.

Bu asamada hangi harcamalarin babaya yiiklenebilecegi hususunu
aciklanmalidir. Karardan ¢ikan sonuca gore bunun tayini orfe ve hakimin
takdirine birakilmigtir. Hadine c¢ocuk icin yaptigi liiks veya gereksiz
harcamalar1 da babadan talep edemezdi. Yapilacak harcamalar kadr-1 ma’ruf
ile stnirlanmugtir.

Kiigiik Fahriye’nin bakim ve gozetim yiikiimliisii (hadinesi) ve
ninesi Ziba Hanim’m beyanlarmin dogrulugu ve sozii edilen miktarin,
kadr-1 maruf oldugu konusunda, sicil kaydinin altinda taniklik edenlerin
adlar1 bulunmaktadir. Bu kisilerin “ihbarlar1 zahir ve muhakkak olmagin”
mahkemenin hakimi (hakim-i muvakkaa sadr-1 kitap .... Ala Hanmeab Efendi
hazretleri dahi) kiigiik Fahriye’nin nafaka, kilik kiyafet ve diger zorunlu
masraflart i¢in babasi Cemaleddin bin Seyh Muhammed Efendi iizerine
“bitterahi igbu yazilmis tarihten (tarih-i kitaptan) itibaren” her ay (beher sehr)
otuzar kurus nafakay1 vermesini farz (belirlenmis) ve takdir buyurmustur.

Genel olarak nafaka her ay i¢in takdir olunur ve kadinin kendisine
teslim edilirdi. Ayrica genel olarak elbise her alti ayda bir takdir olunur
ve nafaka israfsiz ve taktirsiz (higbir sekilde azaltmadan/eksiksiz) kadina
yetecek sekilde belirlenirdi. Bu konuda kadin ve kocanin durumlari géz 6niine
almarak hakkaniyete uygun bir hesaplama yapilirdi. Genel olarak kadin i¢in
tayin edilen nafaka miktarlarinda her iki tarafin da ekonomik durumlar1 nem
tagimigtir.

Ser’i sicil kayitlar1 ve belgelerde nafaka talepleri “nafaka ve kisve
baha”, veya nafaka ve kisve ve sair levazim” olarak ifade edilmektedir.
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Buradan o donemde “nafaka” sozciigii, daha ¢ok yeme-igme gibi asli ve hayati
ihtiyaglar1 kapsar méanada kullanilmis giyim-kusam giderleri i¢in “kisve/
kisve-baha”; diger ihtiyaglar icin ise “ve sair levazim” tercih edilerek ayr1 ayr1
belirtilmislerdir.

Kararin altinda tarih olarak 289.5.2 (5 Ramazan 1289), (Miladi 1872)
olarak belirtilmis, muhzirin ad1 yazilmistir.

SONUC

Evlilik birligi siirerken farkina varilmasa da aile iginde ortiili bir
isbolimii bulunmaktadir. Ancak bu isbolimii; ‘baba disarida calisir, anne
evdeki isleri yapar ve g¢ocuklara bakar’ seklinde keskin hatlarla ayrilmis
degil, tam tersine kaynasmistir. Her ailenin kendi 6zelliklerine ve orf-adete
gore degisiklik gosterebilir. Ideal bir ailede esler, gerek gocuklarm bakim
ve terbiyesi gibi manevi, gerekse yiyecek ve igcecegi ile meskeni gibi maddi
ihtiyaglarini birlikte karsilamaktadirlar. Baba sadece evin gecimi igin galigip
nafaka temin etmekle kalmamakta, dogumundan itibaren g¢ocukla yakin bir
kisisel iliski i¢ine de girmektedir. Onu sevmek, ¢ikarip gezdirmek, yedirip
icirmek, gdzetip kollamak, onunla oyun oynamak, ona bir seyler 6gretmek bu
iligkinin farklh goriintimleridir.

Anne de cocugun, kendisinin veya evin ihtiyaglarin1 gidermek
maksadiyla harcama yapmasi gerektiginde, kendi mali veya parasini da
kullanabilir. Hattd ¢ocugunu emzirmek veya bakmak icin esinden flicret
istemesi gibi durumlar evlilik, ana-baba-gocuk iliskisinin niteligine uygun gibi
goriinmemektedir. Eger annenin ¢ocuga bakma veya siit verme konusunda
sorunu varsa, tibbi ¢oziimlere bagvurulabilir ya da eslerin anlagmasiyla bir
bakicy/siitanne de tutulabilir.

Bosanmada veya eslerden birinin vefatinda ¢ocuklarin hukuki durumu
biiyiik 6nem kazanmaktadir. Clinkii evlenme ile birlikte eslerin birbirlerine
kars1 sorumluluklar1 dogdugu gibi, aileye yeni bir iiye katildig1 zaman da bu
kez her esin ¢ocuga karst sorumluluklar1 ve ayni zamanda ¢ocuk iizerinde
haklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Hak ve sorumluluklarin hangi ese ait oldugunun
belirlenmesi, hem giinlimiiz hem de tarihte kalmis olan hukuk diizenleri
bakimidan 6nemli, bir sorundur. Ciinkii tiim yiikiimliiliiklerin sadece kadina
veya erkege yliklenmesi hakkaniyete uygun olmaz. Yiikiimliiliikklerin her iki
tarafi da zorlamayacak sekilde dagitilmasi gerekmektedir.

Calismamizda, Osmanli hukukunda hak ve sorumluluklar1 paylastirarak
hakkaniyete uygun sekilde dagitmanin hangi kurallar veya ictihatlara gore
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yapildigr konusunda bazi sonuglara varilmigtir. Elde edilen sonuglart iki
grupta toplamak miimkiindiir.

Bunlardan biri Isldm hukukgular1 arasinda farkli goriislere konu
olmus hidane hakki ve buna benzer diger kavram ve kurumlara iligkin
teorik tartigmalarla ilgili vardigimiz sonuglar grubudur. Tarihsel kurumlar
incelerken koken olarak benzer kurumlarin da degerlendirilmesi dnemlidir.
Ciinkii bazi kavram ve kurumlar benzer bir baska miiesseseden kaynaklanmig
veya ayrimlasarak tanimlanmis ve bir baska miiessese haline gelmis olabilir.

Calismanin neticesinde elde edilen diger grup sonuglar ise Izmir sehri
ser’l mahkeme kararma konu olayda hidanenin nafaka ile iliskisi baglaminda
varilanlardir. Bu tartigmalari ve sonuglari asagidaki gibi siralamak miimkiindiir:

flk s6zii edilen sonuglar arasinda en basta, genel olarak kavramlar ve
kapsamlar1 konusunda mezhepler ve mezhep i¢i miigtehitler arasinda bir goriis
birligine varilamamasi gelmektedir. Doktrinde veldyetin, hidaneyi de icine
alacak sekilde genis bir kapsamda diisiiniilmesi gerektigini ileri siirenlerin
yaninda velayetin ve hidanenin farklt kurumlar oldugunu savunanlar
da bulunmaktadir. Ancak Isldm hukukcularinin tartismalar1 ile birlikte
calismamiza konu olan karar goz 6niine alindiginda, zamana ve yasanilan yerin
orf-adetlerine gore bu kavramlarin kapsaminin degisebildigi gorilmiistiir.
Klasik fikih yazinindaki goriislerin temeli her ne kadar bu asli kaynaklar ise de
tarihsel siire¢ icinde mezhep hukukegularinin kendi goriislerini de yansitacak
sekilde farklilik gostermistir. Mezhep hukukgularinin goriislerinde, hakkinda
nass olmayan durumlarda, 6rf-adetin biiyiik etkisi oldugu sonucuna varilabilir.
Calismanin neticesinde Islam hukukunda velayetin babaya, hiddnenin anneye
ait olacag1 yaklagiminin hadis kaynakli bir kdide oldugu sonucuna varilmistir.

Hidanenin bir hak m1 yoksa sorumluluk mu oldugu konusu ile, hak
oldugu kabul edildigi zaman bunun ¢ocuga mi yoksa hadineye mi ait bulundugu
hususlar1 da tartismalidir. /bn Abidin bu konudaki goriisleri degerlendirdikten
sonra, kendisi karma bir gdriis benimseyerek hidanenin, hem annenin hem de
cocugun hakki oldugunu belirtmistir. Cocugu ile bizzat ilgilenmek ve ondan
ayrilmamak, bir annenin en dogal hakkidir. Buna dayanilarak baba veya bir
tiglincii kisinin cocugu, gerekli sartlari tagiyan bir anneden almasinin miimkiin
olmadigi sonucuna varilabilir. Ancak hadinenin anne olmasi ile anne diginda biri
olmasina farkli hukuki sonuglar baglanmistir. Anne disindaki hidane sahibinin
cocuk iizerinde herhangi bir hakki bulunmamaktadir. Buna ragmen bakim
yiikiimliisii olarak belirlenen kisi de bu gorevi yerine getirmek zorundadir.
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O halde kendisinin bakilip biiyiitiilmesini istemek, cocuk bakimindan da bir
haktir. Osmanli hukukgusu Ebussuiid Efendi, tim goriisleri degerlendirerek
hidanede biri ¢ocuga, digeri anneye ait olan iki hakkin yaristig1 kanaatini
aciklamistir. Bizim de katildigimiz bu goriise gore, bunlardan ¢ocugun hakki
anneninkinden hem daha 6nemli, hem de 6nceliklidir.

Hidane ¢cocuga bakan agisindan ayni zamanda bir gérevdir. Eger bakim
yiikiimliisii bizzat baba degil ise, ¢ocuga bakici tutup tcretini ddemekle
yikiimlii olan baba agisindan bir sorumluluk dogdugu da gozden uzak
tutulmamalidir. Bakim yiikiimliisti baba ise ya fiilen cocuga kendisi bakacak
ve diger islerini yaninda ¢alisanlara yaptiracaktir veya kendi isinde ¢aligirken
¢ocugun bakimini bir bakiciya emanet edecektir. Her iki durumun hukuki
sonuglart farklidir. Netice itibariyle hidanenin ¢ocuga bakan agisindan hem
hak hem gorev; ¢ocuk agisindan ise bir hak oldugu kabul edilmelidir.

Yukaridaki agiklamalara ek olarak hidanenin 6zel nitelikli bir gorev
oldugu kanaatine varilmigtir. Hukukta kural olarak {izerine diisen bir gorevi
yerine getirmeyen kisi bunu ifaya zorlanabilmektedir. Ancak hidanede
bir ¢ocugun veya kendisini savunamayacak/sikdyet edemeyecek aciz bir
insanin bakimi séz konusu oldugundan bu gorevi ifadan kaginani ifaya
zorlamak, bakima muhta¢ olanin yarar1 agisindan, dogru goriinmemektedir.
Bakim yiikiimliisii ¢ocukla en yakin iligki i¢inde olacaktir. Her giin onunla
pek cok kereler yalniz kalacaktir. Bu nedenle hadinenin her seyden once,
bakima muhtag¢ olan1 bakmaya istekli; yakinlik ve sefkat duyan biri olmasi
gerekmektedir.

Doktrinde hidanenin sadece kiigiik cocuklarin degil ayni zamanda
fiziksel veya zihinsel yetersizlikten dolay1 tek basina hayatini stirdiiremeyecek
durumda olan biiyiiklerin de bakim, gézetim ve hig¢ olmazsa kendi ihtiyaglarini
karsilayacak kadar egitilmelerini de kapsadigini diisiinen yazarlar vardir.

Ayrica Onceki aile hukukumuzda hidane hakkiin bir ebeveyn veya
akraba Tlizerine sadece tesis edilmekle yetinilmedigi goriilmistiir. Tayin
edilen bakim yiikiimliisiiniin denetimi {izerinde dnemle durulmus ve bu isin
hakimlerce yapilmasi esasi getirilmistir. Bir kisinin, ¢ocugun ebeveyni veya
yakin akrabasi olmasi onun, ¢cocugun bakim ve gézetimi konusunda ¢ok iyi ve
yetkin olacagi anlamina gelmemektedir. Ayni sekilde baslangicta bu konuda
yeterli ve yetkin olan bir bakim yiikiimliisii, sonraki donemlerde bu 6zelligini
yitirebilir. Cocugun bakimi ve biiyiitiilmesi bir anlik bir ig degil, tam tersine
uzun soluklu bir siiregtir. Bakan kiginin bu siireci iyi yonetmesi gerekmektedir.

Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XIX, Y. 2015, Sa. 3 197



Bir Islam Hukuku Miiessesesi Olan Hidine Hakkinin ve Osmanli Aile...

O yiizden tarihte kalmis bir hukuk sistemi olmakla beraber islam hukukgcular
“siire¢ boyunca denetim” {izerinde 6nemle durmuslardir.

Caligmamizda varilan bir diger 6nemli sonug, hidanenin muhala’a
yoluyla bosanmalarla olan yakin iliskisi ve kiigiikk ¢ocuklar bakimindan
emzirme sorumlulugu ve ticreti ile olan baglantisidir.

Islam hukukunda tartismali olan bir diger konu evlilik birligi siirerken
kocanin evin nafakasini saglayamamasidir. Bu durum Hanefi mezhebine
gore kadin bakimindan tek bagina bosanma sebebi sayilmamistir. Nafakay1
saglayabilecegi halde bunu yapmayan koca i¢in kadin, mahkemeye bagvurarak
kendi ve ailesi i¢in nafaka tayin ettirebilirdi. Boylece eger kadinin bosanmak
isteme sebebi sadece, “esinin parasini dogru idare edememesi” ise bu sebeple
bosanmanin 6nii alinmis olurdu. Evlilik birligi siirerken fiilen eve maddi katki
saglamayan erkekler, genellikle bosandiktan sonra da hakim tarafindan tayin
edilen nafakay1 6demeyecegi i¢in kadin yine bu kez nafaka kararinin icrasi ile
ugrasarak magdur olmaktadir.

Calismaya konu kararin incelenmesinden elde edilen ve ikinci grup
olarak belirledigimiz sonuglarin basinda, kararda nafakadan ayri bir hidane
iicretinden bahsedilmemesi gelmektedir. Oysa hidane hakkimi1 anneden
baska birisi kullaniyorsa {icrete hak kazanirdi. islam hukukunda iicrete hak
kazanilacak durumlar sayilmistir. Bunlardan biri s6z konusu ise bu iicret
oncelikle gocugun kendi mali varsa oradan 6denmelidir. Cocugun kendi mali
yoksa hidane iicretini nafaka ylikiimliisii 6demelidir. Calismamizdaki 6rnek
kararda nafakadan ayri bir iicret talebi olmayisi, islam hukukculari arasinda
hidane karsiligi alinmasi1 gereken bedelin hukuki niteliginin “iicret” degil,
“nafaka” oldugunu ileri siiren hukukcularin goriislerini cagristirmaktadir.
Osmanli Aile Hukuku’nu dogrudan dogruya ilgilendirdigi i¢in bu konu ile
ilgili Islam hukuk doktrinindeki tartismalara genis olarak, ¢calismanin Birinci
Boliim’iinde yer verilmeye gayret edilmistir.

Caligmamizin sonu¢ kisminda genel olarak bosanmaya baglanan
sonuglar baglaminda giiniimiize 151k tutabilecek bir konu olmasi acisindan
da baz1 genel nitelikli ¢ikarimlarimiz olmustur. Insanin ve hukukun dogasi
g6z Oniinde bulunduruldugu zaman tarihin her devrinde hukuk diizenleri
veya hukukcularin aile kurumuna ayr bir énem atfettikleri gortilmektedir.
Cocuklarin gerek maddi, gerek manevi gelisimleri, saglikli bir toplumun
olusmasinda ¢ok 6nemlidir. Maddi anlamda bir ¢ocugun saglikli, yeterli ve
dengeli beslenmesi, saglikli biiyliyebilmesi i¢in uygun yasam alanina sahip
olmasi, okumasi i¢in gereken masraflar ve hastaliginda tedavi masraflar1 gibi
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bir¢ok ihtiyacinin diisiiniilmesi gerekmektedir. Saglikli bir manevi ve zihinsel
gelisim slirdiirmesine yonelik tedbirlerin alinmast baglaminda g¢ocugun
oyun, eglence ve diger sosyal etkinliklere katiliminin saglanmasi, olumlu
davranislar kazandirilarak terbiyeli ve ahlakli bir birey olarak yetistirilmesi
gerekmektedir.

Yukarida sayilanlar, bazen tek bagina sorumsuz ebeveyne
birakilamayacak kadar 6nemli konulardir. Calismayan ve evin maddi-manevi
ihtiyaglarin1 umursamayan bir baba veya cocuklarimi ve ailesini baskasina
muhta¢ durumda birakip giden bir anne s6z konusu oldugunda ne yapilmasi
gerektigi konularinda kanun koyucular diizenleme yapmak durumundadir.
Calismanin konusu olan hidane bu baglamda son derece o&nemli bir
miessesedir. Tipki ebeveynin vefat1 gibi bosanma da kiigiik bir ¢ocuk i¢in
cok sancili bir siirectir. Muhakkak manevi bir yaralanmaya sebep olacaktir.
Bu siirecin ¢ocuk bakimindan hasarsiz sekilde atlatilmasi glinlimiizde ¢ocuk
sagliligi ve gelisimi bakimindan 6nem tastyan konularin baginda gelmektedir.

Ek-1: “Nafaka” Tayinine iliskin Kararin Ash
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Ek 2: “Nafaka” Tayinine iliskin Kararin Transkripsiyonu

Medine-i izmir’de Mahalle-i Cedid’te sakin iken bundan akdem vefat
eden Hafize binti Seyh Muhammed’in sadriye (¢ocukla annesi ve onun
hisimlartyla olan bagi) sagire (kii¢iik kiz) Fahriye’nin min kable’l-eyyam

Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XIX, Y. 2015, Sa. 3 199



Bir Islam Hukuku Miiessesesi Olan Hidine Hakkinin ve Osmanli Aile...

ceddesi (nine) mahalle-i mezbure sakinlerinden zat-1 tarif-i ser’i ile marife olan
isbu baisetii’l-vesika Ziba binti Abdullah nam hatun Meclis-i Ser’i Serifi’n-
Nur’da sagire-i mezburun babasi Seyh Cemaleddin ibni Seyh Muhammed
Emin Efendi mahzarinda takrir-i kelam ve tabir-i ani’l-meram idiip merkum
Cemaleddin Efendi kizzim miiteveffa-i mezblranin hayatinda hal-i zevciyet
beynlerinde kdime iken merkum Cemaleddin Efendi’nin ferdgindan hasila
ve kizzim miiteveffa-i mezbureden miitevellide bi-hakk-1’l-hizane (hidane)
hucur (kucak) ve terbiyemde olan igbu hazir-1 bi’l-meclis iki yasinda sagire-i
mezbure Fahriye’nin nafaka ve kisveye kafi mali olmayip, nafaka ve kisveye
esedd-i (siddetle) ihtiyagla muhtace olmakla sagire-i mezbirenin nafaka ve
kisve ve sair levazim-1 zartiriyesiciin beynimden babasi merkum Cemaleddin
Efendi iizerine kibel-i ser’den kadr-1 ma’ruf meblag: farz ve takdir olunmak
muradimdir didikte sagir-i mezbure Fahriye nin hidanesi ve ceddesi (ninesi)
mezbure Ziba Hatun’un takriri vakia mutabik ve zikri ati meblag dahi kadr-1
ma’rufe idiigi zir-i (altinda) muharrer-iil esdmi kesane ihbarlar1 zahir ve
muhakkak olmagin hakim-i mevk1’ suver-i kiittab tiba (mutlu) leh (ona ne
mutlu) hiisn-i meab Efendi Hazretleri dahi sagire-i mezbure Fahriye’nin
nafaka ve kisve ve sair levazimi zaruruyesigiin babast merkum Cemaleddin
iizerine bi’t-terahi isbu tarih-i kitaptan (yazilmis tarihten) itibar beher sehir
(ay) otuzar kurus farz ve takdir buyurup mefruzan-1 mezkaru, sagire-i
mezbure Fahriye’nin nafaka ve kisve ve sair levdzimi zaruriyesine harc ve
sarfa ve lede’l-iktiza ibtidarina ve inde’z-zafer babasi merkum Cemaleddin
Efendi tizerine riictia mezbure Ziba Hatun’a izin verilmegin maveka’a bittalep
ketbolundu. Fi(-de) 5 Ramazan sene 289

Emin-i yed Muhammed Beytii’l-mal Miidiri Hact Muhammed Efendi
Muhzir Salih
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Ek 3: “Hafize hamm Miibayaas1” Kararimin Ash
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Ek 4: Kararin Transkripsiyonu

Medine-i izmir’de mahelle-i Cedid sakinlerinden iken bundan akdem
vefat eden Hafize binti Seyh Muhammed bin Abdullah’in veraseti zevc-i
metruku Seyh Cemaleddin ibni Seyh Muhammed Emin Efendi ile sadriye
sagire kiz1 Fahriye validesi Ziba binti Abdullah Veliyyiiddin kiz karindaglari
Fatime ve Aise’ye miinhasiran ve ... meselei .... Yirmi verese sehimden olup,
sehmi mezkureden alt1 sehmi zevci merkuma ve on iki sehmi binti sagire-i
mezkureye dort sehmiimmii mezbureye ve birer sehimden ... iki sehmi ithtane-1i
mezburetdndan (iki kardesten) her birine isabeti indes’ser’i’l-efruz-u meab
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miitehakkik olduktan sonra binti sagire-i mezbure Fahriye nin babasi velisi
zeve-1 merkum Seyh Cemaleddin Efendi merzatlar tarifi ser’i ile muarrefetan
olan iimmii mezbure Ziba ile tihtii mezbure Fatime’den her biri Meclis-i Ser’i
Serifi’n-Nur’dan isbu baisetii’l-vesika iihtiilehiima mezbure Aise mahzarinda
ikrar-1’t-tam ve takrir-i kelam ediip mevtate(fevtate?) mezburenin diiyin-u
miiseyyedesi olup menkul terekesi, diiyununa vefa etmediginden akarinin
dahi bey’iyle semeninden (satimindan) eda-i deyn olunmak lazim geldigi
ecilden (i¢cin) nisf-1 hisse-i sayiasi fevtatt mezburenin hayatinda ilalfevti

taht-1 tasarrufunda olan ........ bir bab miilkii .... Sik-1 Sultanide mecmai-nas
mahalde talibine arz ve nida ve miizayede olunarak ragabat-1 nas inkitainda
mezbure Aise ilizerinde ..... mavekaa bittalep ketbolundu. 289 Safer 3.8

Kaynak: Izmir Kad Sicilleri 30 Numaral Sicil.

Transkripsiyon: irem Karakog.

181Burada, kararin tam metninin degil sadece ¢aligmaya konu olan asil olaydaki akrabalik
iliskilerini gésteren kisminin transkripsiyonu verilmistir.
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