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OZET

Insan haklarina saygi ilkesinin éneminin giin gectikce artmasi ile temel
hak ve ozgiirliikler bircok iilkede anayasa yargist ile giivence altina alinmistir.
Bireysel basvuru ya da bir diger adiyla anayasa sikayeti yoluyla bireyler Anayasa
Mahkemeleri ya da esdeger kurumlara bagvurarak kamu giicii islemlerine karsi
temel hak ve ozgiirliiklerini savunma imkani elde etmektedirler. Ayrica bu hukuki
care yolu insan haklarini uluslararasi koruma mekanizmalarina basvurmadan énce
davalar igin filtre olarak goriilmektedir. Bu amaclarla iilkemizde de Anayasa’nin
148. maddesinde 07. 05. 2010 tarihli ve 5982 sayili Kanun ile yapilan degisiklik
yoluyla Anayasa Mahkemesi'ne bireysel basvurulart inceleme yetkisi verilmigtir. 30.
03. 2011 tarihli 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulug ve Yargilama Usulleri
Haklainda Kanun ve Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii ile bireysel basvuru yolunun
ayrintilart diizenlenmigtir. 23 Eyliil 2012 tarihinden bu yana bireysel basvuru Tiirk
hukuk sisteminde uygulanmaktadir. Bu ¢alismada vekalet sézlesmesi terimi ve davaya
vekaletin kapsaminin aragtirilmasinin ardindan bireysel bagvuruda bulunabilmek i¢in
dava vekaletnamesinde ozel yetkinin yer almasi zorunlulugu incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Bireysel basvuru, avukatla temsil, dava vekaletnamesi,
ozel yetki.

OBLIGATION OF SPECIFIC AUTHORIZATION IN THE CASE’S POWER
OF ATTORNEY FOR INDIVIDUAL APPLICATION WHICH IS JUDICIAL
REMEDY

ABSTRACT

As the importance of respect for human rights principle is on increase,
fundamental rights and freedoms are guaranteed by Constitutional Justice in several
countries. Individuals are getting the opportunity to defense their fundamental
rights and freedoms against public power acts via individual application or alias
constitutional complaint by applying to the constitutional court or equivalent body. In
addition, this judicial remedy can thus be seen as a filter for cases before they come
to the international mechanisms for human rights protection. For these purposes,
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Constitutional Court is empowered to examine individual petitions via amendment
on Article 148 of the Constitution which are amended by the Law dated 07. 05. 2010
and numbered 5982 in our country. Details of individual application were enacted
by the Law on Establishment and Rules of Procedures of the Constitutional Court,
dated 30. 03. 2011 and numbered 6216 and the Rules of Procedure of Constitutional
Court. Individual application has been carried into effect in the Turkish legal system
since 23" September 2012. This article aims to study attorney agreement and scope of
substitute to a case, and then aims to examine obligation of specific authorization in
the case’s power of attorney.

Keywords: Individual application, being represented by an advocate, the
case s power of attorney, specific authorization.

GiRisS
Hukukun istiinligii ilkesinin en milkemmel sekilde uygulama argiimani

olmasinin, devletin sinirlar1 olarak kabul edilen temel hak ve 6zgiirliiklerin
taninmas1 ve korunmasi ile saglanabilecegi tartismasiz bir gergektir.

Temel haklarmn pozitif hukuksal gecerliligi olmadan, demokrasinin de
varligin1 korumasinin miimkiin olmadig tarihsel siiregte aci tecriibeler ile
goriilmiistiir. Bu gelisim ile insan haklarinin sadece dava edilebilir haklar olarak
Anayasalarda gilivence altina alinmasi ile yetinilmeyerek, bunun da 6tesinde
Anayasa Mahkemeleri kurulmus ve devletin iktidar1 karsisinda temel haklarin
egemenligini giivence altina alma 6devi bu mahkemelere yiiklenmistir.!

Insan haklarina saygi, giiniimiizde her demokratik toplumun temel
bir niteligi olarak miitalaa edilmektedir.? Sonu¢ olarak kendilerine verilen
bu haklara iliskin dogrudan veya dolayli olarak bagvurmaya izin veren
mekanizmalar, giderek 6nemli hale gelmektedir.?

' GOREN, Zafer, “Anayasa Sikayeti: Kiilfetsiz, Masrafsiz ve Sonugsuz?”, Prof-Dr. Ergun Oz-
budun’a Armagan, Anayasa Hukuku, Ankara, Yetkin Yaymlari, Cilt 2, 2008, s. 293.

The protection of fundamental rights by the Constitutional Court, Europen Commission For
Democracy Through Law (Venice Commission), CDL-STD(1995)015, Science and tech-
nique of democracy, No. 15, aktaran HARUTYUNYAN Gagik; NUSSBERGER Angelika;
PACZOLAY Peter, Study On Induvidual Access To Constitutional Justice, Europen Commis-
sion For Democracy Through Law (Venice Commission), CDL- AD(2010)039rev. , Study
No 538/ 2009, Strasbourg, 27 January 2011 [Adopted by the Venice Commission at its 85th
Plenary Session (Venice, 17- 18 December 2010)], http://www.venice.coe.int/webforms/do-
cuments/CDL-AD(2010)039rev.aspx, 20.12. 2013, Paragraf 18, s. 6.

3 HARUTYUNYAN Gagik at al. , CDL- AD(2010)039rev. , Paragraf 18, s. 10.
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Insan haklarma sayg ilkesine riayet etmenin bir geregi olarak ve insan
haklarinin anayasa yargisi ile glivence altina alinmasi amaciyla benimsenmis
olan bireysel basvuru ya da bir diger adiyla anayasa sikayeti yolu, “kamu
organlarindan kaynaklanmasi muhtemel her tiirli ihlale karst yurttaslara
temel hak ve 6zgiirliiklerini yargi yoluyla koruma olanagi tanidigindan, hukuk
devletinin ve “yurttaslarin anayasay1 korumalarinin™ gelismis bir araci olarak
goriilmektedir.”

Avrupa Konseyi iiyesi bazi devletlerde, 6zel kosullara ve sonuglara
bagl olarak, Anayasa Mahkemesi’'ne veya esdeger kuruma yapilan bireysel
bir sikdyet, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan, Avrupa Insan Haklari
So6zlesmesi’nin ihlal edilmesine karsi etkili bir care olarak degerlendirilmekte
ve boylece Strazburg Mahkemesi’ne gelmeden Once davalar icin bir filtre
olarak goriilebilmektedir. Bu tiir sikAyet mekanizmalari, Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi’ne fazla sorumluluk yiiklenmesini 6nlemeye yardimci
olmaktadir.®

Bu c¢alismada vekalet sozlesmesi terimi ve davaya vekaletin
kapsaminin incelenmesinin ardindan asil olarak Tiirkiye’de bireysel bagvuru
yolunda bagvurucunun avukat ile temsili ve dava vekaletnamesi kavramlari
iizerinde durulacaktir. Ek olarak da Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nde ve
kargilagtirmali hukukta bireysel bagvuru uygulamalarina yer yer deginilecektir.
Calisma konumuzu teskil eden bagvuru yolu i¢in makalede “bireysel bagvuru”,
“anayasa sikayeti” ve “amparo” terimleri kullanilmistir.

1. VEKALET SOZLESMESI
1. 1. TEMSIL iLiSKiSi VE VEKALET SOZLESMESi

Hukuki iglemler kural olarak islemi gerceklestirmek isteyen Kkisi
tarafindan yapilmalidir. Ancak kiginin igslemini yapmasinda hukuki ya da maddi
engeller olabilir veya kisi s6z konusu islemi bizzat yapmak istemeyebilir.
Kanunkoyucu bu hususu dikkate alarak hukuki islemlerin temsilci araciligiyla
da yapilmasina imkan tanimustir.

4 MELLINGHOF, Rudolf, “Federal Almanya Cumhuriyeti'nde Anayasa Sikayeti”’, Anayasa
Yargist, 2009, Say1 26, s. 32, aktaran GOZTEPE, Ece, “Tiirkiye'de Anayasa Mahkemesi'ne
Bireysel Basvuru Hakkinin (Anayasa Sikayeti) 6216 Sayili Kanun Kapsaminda Degerlendi-
rilmesi”, TBB Dergisi, 2011, Say1 95, s. 17.

5 GOZTEPE, Ece, a.g.m. , s. 17.
¢ HARUTYUNYAN Gagik at al. , CDL- AD(2010)039rev. , Paragraf 5, s. 7.
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Maddi hukuktaki temsil kurumu usul hukuku alaninda kendisini davaya
vekalet iliskisi ile gostermektedir.

11.01.2011 tarihli, 6098 sayili Borg¢lar Kanunu madde 502/1°de
vekalet sozlesmesi “vekilin vekdlet verenin bir igini gérmeyi veya islemini
yapmayt tistlendigi sozlesme” seklinde tanimlanmistir. Buna gore vekalet
bir sozlesmedir. “Soézlesme oldugu icin de iki tarafin birbirine uygun irade
aciklamasi (icap ve kabul) ile kurulur ve sonuglarint da vekil ile miivekkil
arasinda dogurur.””’

Vekil ile takip edilen davalarda vekil, miivekkili temsil etmekte ve usul
islemleri vekil tarafindan miivekkil adina yapilmaktadir. Diger bir ifadeyle,
vekilin yaptig1 islemler miivekkilin hukuk alaninda onun leh ve aleyhine
sonuclar dogurmaktadir.

Vekalet, genel vekalet- 6zel vekalet, siireli vekalet- siiresiz vekalet,
miinferit (bireysel) vekalet- toplu vekalet, alt vekalet- ikame vekalet seklinde
kategorize edilmektedir.

Genel vekalete sahip olan vekil, sadece alisilagelmis olagan hukuki
islemleri yapmaya yetkilidir. Bu baglamda, genel vekaletnameye dayanan
vekilin, miivekkili adina dava agmasi ve ona karsi agilmig bir davada
savunmada bulunabilmesi miimkiin degildir. Ciinkii Bor¢lar Kanunu madde
504/3’e gore bu konuda 6zel olarak yetkilendirilmis olmasi1 gerekir.®

Davasimi vekil aracilifiyla actirmak ve takip ettirmek isteyen tarafin
vekile, dava vekaletnamesi vermesi gerekir. Vekalet veren kisiye “miivekkil”,
vekalet verilen kisiye “vekil” denir. Kanunkoyucu iradi temsile “davaya
vekalet” (Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 73), davaya vekalet yetkisini
gosteren belgeye, “vekaletname” demektedir (Hukuk Muhakemeleri Kanunu
madde 76, Avukatlik Kanunu).’

7 SELCUK, Seyhan, Medeni Usul Hukukunda Dava Vekdletnameleri, Ankara, Adalet Yayine-
vi, 1. Baski, 2011, s. 3.

8 KURU, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii, Cilt 2, 6. Basky, Istanbul, 2001, s. 1252; USTUN-
DAG, Saim, Medeni Yargilama Hukuku, Cilt 1-2, 7. Baski, Istanbul, 2000, 5.403; GURDO-
GAN, Burhan, Davaya Vekdlette Ozel Mezuniyet Gerektiven Haller (Temsil ve Vekdlete Ilis-
kin Sorunlar, Sempozyum, 14-16 Haziran 1976, Istanbul, 1977, s. 147-161), s. 148; ADAY,
Nejat, Avukatlik Hukukunun Genel Esaslari, 2. Baski, Istanbul, 1977, s. 101, aktaran SEL-
CUK, Seyhan, a.g.e., s. 8.

°  Yargitay Igtihadi Birlestirme Kurulu 04.02.1959 tarihli ve E. 14, K. 6 sayili Kararmda
“vekaletname” icin “temsil kagidi1 (vekaletname)” ve “temsil belgesi (vekaletname)” terim-
lerini kullanmistir (b.k.z. 29 Nisan 1959 tarihli Resmi Gazete, Say1 10194).
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Genel olarak, vekaletname bir kimseye verilen temsil yetkisi ile bunun
kapsamini ortaya koyan yazili belgeyi ifade etmektedir.!

Maddi hukukta vekaletin kapsami dikkate alinarak yapilan genel- 6zel
vekalet ayrimindan hareketle usul hukukunda da genel dava vekaletnamesi-
0zel dava vekaletnamesi ayrim1 yapilmistir. Bir kisi kendi a¢tig1 veya acacagi
tiim davalar ile kendisine kars1 agilmis veya agilacak tiim davalarin takibi i¢in
bir diger kisiye vekalet veriyorsa genel dava vekdletnamesinden soz edilir.
Buna karsilik kisi davali ya da davaci oldugu bir veya birka¢ davanin takibi
icin vekalet veriyorsa, 6zel dava vekadletnamesinden soz edilir.

Dava ehliyeti olan bir kisi (taraf), davasini kendisi ac1p takip edebilecegi
gibi, atadig1 bir temsilci (vekil) araciligi ile de acabilir ve takip edebilir
(Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 71, Avukatlik Kanunu 35/3). Kanuni
temsilci de, temsilcisi oldugu kisinin taraf bulundugu bir davayi kendisi takip
edebilecegi gibi, davanm takibi igin vekil de (avukat da) atayabilir. Iste,
taraflarin veya kanuni temsilcilerinin iradelerine dayanan bu temsile “iradi
temsil” denilmektedir ve kanunda bu “davaya vekalet” olarak gegmektedir
(Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 71- 74)."

Davaya vekalet, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 71 ila 83. maddeleri
arasinda diizenlenmistir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 72’de yapilan
atif nedeniyle davaya vekalet hakkinda bosluk bulunan hallerde, davanin vekil
araciligiyla acilmasinda ve takip edilmesinde, kanunlardaki 6zel hiikiimler
sakli kalmak {izere, Borglar Kanunu’nun temsile iligkin hiikiimleri (madde
40 vd.) uygulama alan1 bulacaktir. “Hiikiimet Gerekgesi’'nde de “davanin
vekil araciligr ile a¢ilmast ve takibinde, avukatin temsilci sifati ile hareket
etmesi sebebiyle, kanunlarda ézel olarak diizenlenen hususlar disinda, umumi
olarak Bor¢lar Kanunu 'nda diizenlenmis olan temsile iligskin diizenlemelerin
uygulanacagr” belirtilmistir.”!?

Ayrica 1136 sayili Avukatlilk Kanunu’nda davaya vekalete iliskin
0zel diizenlemeler mevcuttur (madde 34- 65, madde 134- 162). Bu kanunda
agirlikl olarak miivekkil ile vekil arasindaki i¢ iligki diizenlenmistir.

10 YILMAZ, Ejder, Hukuk Sozligii, Ankara, Yetkin Yayinlari, 3. Baski, 2005, s. 733.

" YILMAZ, Zekeriya, A¢tklamali I¢tihatli 6100 Sayilh HMK (Hukuk Muhakemeleri Kanunu)
ve Getirdigi Yeni Hiikiimler, Ankara, Adalet Yaymevi, 1. Baski, 2012, s. 219.

12 PEKCANITEZ, Hakan ve digerleri, Gerekgeli Hukuk Muhakemeleri Kanunu, dipnot 82, An-
kara, Yetkin Yaynlari, 2. Baski, 2011, s. 125.
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“Dava ehliyeti, medeni haklar1 kullanma ehliyetinin usul hukukundaki
goriinlim bigimi olup, kisinin bizzat veya yetkili kilacag1 vekil aracilig ile
bir davayi takip etme ve gerekli usul islemlerini yapabilme ehliyetini ifade
eder. ”'® Dava ehliyetine'* sahip olan kisiler, bir davada vekile, davaya vekalet
verme yetkisine sahip olanlardir.

1. 2. DAVAYA VEKALET EHLIYETI

Davaya vekalet ehliyeti, davanin taraflar1 disindaki bir kisinin, bir
davay1 bagkasi adina acip yiiriitebilmesi veya mevcut bir davada kendisine
husumet yoneltilmis kisi adina savunmada bulunulabilmesi i¢in kanunen
sahip olmasi gereken ehliyettir.'s

Maddi hukuktan farkli olarak usul hukukunda bir kisinin vekil sifatiyla
davaya kabul edilip tarafin temsilcisi olmast, taraf adina islemler yapabilmesi
icin davaya vekalet ehliyetine sahip olmasi gerekir. Davaya vekalet ehliyetine
sahip olan kisiler ise kanunlarda acik¢a sayilmistir. Dava vekil araciligiyla
takip edilecekse, vekilin davaya vekalet ehliyetine sahip olan ve tahdidi sekilde
sayilan bu kisilerden biri olmasi gerekmektedir. Clinkii davaya vekalet ehliyeti
taraflara iliskin dava sartlarindandir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde
114/1->de “Vekil aracihigiyla takip edilen davalarda, vekilin davaya vekalet
ehliyetine sahip olmasi ve usuliine uygun diizenlenmis bir vekdletnamesinin
bulunmasr’nin dava sart1 oldugu belirtilmistir. Taraf vekilinin bu ehliyete sahip
olup olmadigin1 mahkeme davanin her asamasinda re’sen incelemeye yetkili
oldugu gibi taraflar da davanin her asamasinda davaya vekalet ehliyetinin
mevcut olmadigini ileri siirebilirler. Bu dava sartinin eksikligi halinde davanin
esasina girilmeksizin dava usulden reddedilir.

1. 2. 1. Davaya Vekilet Ehliyetine Sahip Olan Kisiler

1. 2. 1. 1. Avukathk Kanunu’na Goére Davaya Vekalet Ehliyetine
Sahip Olan Kisiler

- Avukatlar: Kural olarak taraf adina adli islemleri vekaleten yapma
hakk1 sadece baroya kayitli avukatlara aittir.

Avrupa Konseyi Avukatlik Mesleginin Icrasindaki Ozgiirliikler

13 KURU, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii, Cilt 1, 6. Baski, Istanbul, 2001, s. 1026-1027, ak-
taran SELCUK, Seyhan, a.g.e. , s. 27.

4 Dava ehliyeti ile ilgili olarak ayrintili bilgi i¢in b.k.z. SELCUK, Seyhan, a.g.e. , s. 27-34.

5 TANRIVER, Stiha, Noterlik A¢isindan Vekdlet, Ankara, 2. Baski, 2001, s. 43, aktaran SEL-
CUK, Seyhan, a.g.e. , s. 35.
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Hakkinda 9 Numarali Tavsiye Karari’nda'® “avukat”, ulusal yasaya uygun
olarak dava agmaya, miivekkili adina hareket etmeye, hukukun uygulanmasina,
miivekkili adina mahkemeye ¢ikmaya veya ona danigmanlik yapmaya ve onu
temsil etmeye ehil ve yetkili olan ve Prensip 1.2’ye gore meslek Orgiitline
(baroya) kaydi kabul edilmis kisidir.

- Avukathk Ortakhg@i: Aynmi baroya kayith birden fazla avukatin,
konusu meslek ¢aligmasi olan ve ticari sayilamayan bir isi, ortak bir ad altinda,
ortaklikla ilgili bor¢lardan dolay1 ortaklarin miistereken ve sinirsiz sorumlu
olacaklari sekilde bir tiizel kisilik ¢atist altinda faaliyet géstermeleridir.!”

- Stajyer Avukatlar: Avukatlik Kanunu madde 26 ve Avukatlik Staj
Yonetmeligi madde 19 hiikiimlerine gore, stajyer avukatlar stajimin ilk alti
aylik donemi olan mahkemelerdeki staj asamasini tamamlay1p ikinci alt1 aylik
staj donemi i¢in bir avukat yaninda stajlarina basladiktan sonra, yaninda staj
yaptig1 avukatin yazili izni ve onun gozetimi ile icra mahkemelerinde, sulh
hukuk ve sulh ceza mahkemelerinde, icra iflas dairelerinde avukatin iistlenmis
oldugu dava ve islerle ilgili olarak durusmalara girebilir ve gerekli takip
islerini yapabilirler.

- Dava VeKkilleri: Dava vekilleri, 3499 sayili eski Avukatlik Kanunu’nun
yiriirlige girmesinden 6nce dava vekéaletnamesi ruhsati almis olan kisilerdir.'
3 Nisan 1924 tarihli ve 460 sayili Muhamat Kanunu’nun 12. maddesine gore,
en az bes yil siireyle adalet hizmetinde bulunmus kimselere baro bulunmayan
yerlerde dava vekilligi yapma imkani tanimustir.”” Bu kisiler 6 Ocak 1926
tarihli ve 708 say1li Kanun’un 6. maddesi geregince dava vekaleti ruhsatnamesi
almislardir. 1136 sayili Avukatlik Kanunu’na gore dava vekilligi ruhsatnamesi
alma imkan1 olmamakla birlikte, kanunun gecici 13. maddesinde “3499
sayult Kanunun yiiriirliige girdigi tarihte dava vekdleti ruhsatnamesine sahip
olanlar, bes avukat bulunmayan yerlerde vekalet icra edebilirler. Bu Kanunun

16 Avrupa Konseyi Bakanlar Kurulu tarafindan temsilci bakanlarin katihmiyla 25 Ekim
2000 tarihli 727. Toplantida benimsenen karardir, (http://www.ankarabarosu.org.tr/Site-
ler/1940-2010/Kitaplar/pdf/until2007/am2.pdf, 22.12.2013)

17 TURANBOY, Asuman, “Avukatlik Ortakhgr”, AUHFD, 2001, Say1 4-5, s. 41-63, aktaran
SELCUK, Seyhan, a.g.e. , s. 60.

18 ARSLAN, Ramazan ve TANRIVER, Siiha, Yarg: Orgiitii Hukuku, Ankara, Yetkin Yayinlari,
2. Baski, 2001, s. 206, aktaran SELCUK, Seyhan, a.g.e. , s. 70.

19 TYIMAYA, Ahmet, Muhamat Kanunu ve Hazirlik Calismalart (ABD, 1993/2, s. 167-313),
s. 172; ADAY, Nejat, Avukatltk Hukukunun Genel Esaslari, Ikinci Baski, Istanbul, 1977, s.

101; GUNER, Semih, Avukatlik Hukuku, Yetkin Yaymlari, 4. Baski, Ankara, 2009, s.139, ak-
taran SELCUK, Seyhan, a.g.e. , s. 70.
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yiiriirliige girmesinden once 3499 sayili Kanunun gegici 4. maddesi uyarinca
bes avukat bulunmayan yerlerde dava vekilligi yapmakta olanlarin kazanilmug
haklari saklidir” denilmek suretiyle haklar1 korunmustur.

- Dava Takipgileri: 1136 sayili Avukatlik Kanunu gecici 17. maddesine
gore “Yargr mercileri, Cumhuriyet Savciliklari, icra memurluklar: nezdinde
baskatiplik, zabit katipligi, zabit katibi muavinligi yahut icra memurlugu veya
yardimciligr gorevlerinden birini en az on yil siire ile yapmis olan kimseler,
bu kanunun 3 iincii maddesi uyarinca avukatlik meslegine kabul i¢cin aranilan
tahsil, staj disindaki sartlari haiz olurlar ve 5 inci maddede yazili engeller
kendilerinde bulunmazsa, en az ii¢ avukat veya dava vekili olmayan bir yerde,
o yerin baglh oldugu baroca tutulan listeye yazilmak sartiyla, miinhasiran
o yerin hukuk mahkemeleri ve icra ve iflas dairelerinde dava ve is takip
edebilirler.” hiikkmiinde belirtildigi lizere dava takipgilerinin davaya vekalet
ehliyetleri sadece o yerin hukuk mahkemeleri ve icra iflas dairelerindeki is
ve davalarla smirlidir. Dava takipgileri {igten az avukat veya dava vekilinin
bulundugu yerlerde goérev yapabilirler. Dava takipgisinin gorev yaptigi
yerdeki avukat veya dava vekili sayis1 iicli bulursa, dava vekilinin gorevi de
kendiliginden sona ermektedir.

1. 2.1.2. Ozel Kanun Hiikiimlerine Gére Davaya Vekalet Ehliyetine
Sahip Olan Kisiler

- Kan ve kocanin kadastro islerinde birbirlerini vekil olarak
atayabilmeleri (Kadastro Kanunu madde 31/1),

- Apartman ydneticisinin davada temsil yetkisi (Kat Miilkiyeti Kanunu
madde 20/2, 35, 38, 40),

- Gemi miidiiriiniin donatma istirakini davada temsil etmesi (Tiirk
Ticaret Kanunu madde 1070),

- Mirascilardan birinin miras sirketini davada temsil etmesi (Tiirk
Medeni Kanunu madde 640/4),

- Ortaklardan birinin adi ortakligi davada temsil etmesi (Borglar
Kanunu madde 637),

- Acentenin ticari isletmeyi davada temsil etmesi (Tiirk Ticaret Kanunu
madde 105/2),

- Ticari miimessilin isletme sahibini davada temsil etmesi (Borg¢lar
Kanunu madde 548, 551/2),
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- Ticari vekilin isletme sahibini davada temsil etmesi (Borglar Kanunu
madde 551/2),

- Tahsil cirosu hamilinin davada temsil yetkisi (Tiirk Ticaret Kanunu
madde 688).

Davaya vekalet etmesi kanunen miimkiin olmayan kisi tarafindan dava
takip edilip hitkme baglanmis ise, kesinlesmemis olan hiikiim temyiz edilebilir,
kesinlesmis olan hiikiim ag¢isindan ise bu durum yargilamanin yenilenmesi
sebebidir (Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 375/1-¢).

1. 3. VEKALET SOZLESMESININ KURULMASI

Kural olarak, vekalet sdzlesmesi bir sdzlesme olmasi nedeniyle iki
tarafin (vekil ve miivekkilin) birbirine uygun irade beyanlari ile kurulur.

Borglar Kanunu 503. maddesinin “Kendisine bir isin goriilmesi
onerilen kisi, bu isi gorme konusunda resmi sifata sahipse veya isin yapimasi
mesleginin geregi ise ya da bu gibi isleri kabul edecegini duyurmussa, bu
oneri onun tarafindan hemen reddedilmedikce, vekdlet sozlesmesi kurulmusg
sayulr.” hikmiinden vekalet sdzlesmesinin zimni kabulle de kurulabilecegi
anlasiimaktadir. “Resmi sifati geregi isi gorenlerin bazilar1 bu igi ayn1 zamanda
mesleklerinin geregi olarak yaparlar. Avukatlik da bu meslek grubundandir.
Avukatlar devletten aldiklar1 ruhsata dayanarak serbest mesleklerini icra
ederler. Bunlarin, derhal reddetmezlerse vekaleti kabul etmis sayilmalari,
hizmetlerini kamuya arz etmelerinin ve ruhsatlar1 dolayisiyla bir cesit tekel
sahibi olmalarinin karsiligidir.”*

Vekilet sozlesmesi Tiirk Bor¢lar Kanunu bakimindan kural olarak bir
gecerlilik sekline tabi tutulmamistir. Ancak bu kural kesin olmay1p istisnalar
icermektedir. Bu istisnalardan biri de Avukatlik Kanunu madde 163/1° de
avukathik sozlesmelerinin yazili yapilmalarinin  6ngériilmiis olmasidir.
Maddede, yazili olmayan avukatlik anlagsmalarinin genel hiikiimlere gore
ispatlanacagiin belirtilmesinden hareketle buradaki sekil sartinin gecerlilik
sart1 degil; ispat sart1 oldugu sonucuna ulagilmaktadir.?!

20 UYGUR, Turgut, 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, Cilt 11, Ankara, Se¢kin Yayinci-
lik, 1. Baski, 2012, s. 2295-2296.

21 UYGUR, Turgut, a.g.e. (Cilt IT), s. 2291-2292.
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1. 4. DAVA VEKALETNAMELERININ SEKLi VE KAPSAMI
1. 4. 1. Dava Vekaletnamelerinin Sekli

Dava vekaletnamelerinin, noterler tarafindan diizenleme ya da onaylama
seklinde (Noterlik Kanunu madde 84 vd. , Hukuk Muhakemeleri Kanunu
madde 76); kadastro islerinde kadastro hakimi ya da sulh hukuk hakimi
tarafindan tasdik edilmis sekilde (Kadastro Kanunu madde 31/1); kamu kurum
veyahut kuruluglarinin avukatlarina, yetkili amirleri tarafindan usuliine uygun
olarak diizenlenip verilmis olan temsil belgesi (Hukuk Muhakemeleri Kanunu
madde 76) seklinde olmasi1 gerekmektedir. Hazarda ve seferde silah altina
almman muvazzaf ve ihtiyati eratlarin verecekleri vekaletnameler askeri adli
hakimler, boliik komutanlar1 veya bulunduklari miiessese amirleri tarafindan
diizenlenir ya da onaylanir (1111 sayil1 Askerlik Kanunu madde 61). Yabanci
iilkelerdeki Tiirk konsoloslugu tarafindan onayli vekaletnameler, noter
tarafindan onayli vekaletnameler gibi gecerlidir (Noterlik Kanunu madde 191).
“Yabanci Resmi Belgelerin Tasdiki Mecburiyetinin Kaldirilmas1 Hakkinda La
Haye So6zlesmesi’ne taraf olan iilkelerde konsolosluklarca yapilmasi gereken
tasdik islemi kaldirilmig ve S6zlesme’ye taraf yabanci devletin vekaletnameyi
diizenleyen yetkili makaminca tasdik serhinin konulmasi yeterli kabul
edilmistir. Tirkiye bu s6zlesmeye 20.06.1984 tarihli ve 3028 sayili Kanun’la
taraf olmustur.”??

Noterlik Kanunu Yonetmeligi madde 93’te Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’ndaki sekil sartina ek olarak, dava vekaletnamesine vekalet verenin
fotografinin yapistirilmasinin zorunlu oldugu noterlik islemleri belirtilmistir.*

2 YILMAZ, Zekeriya, a.g.e. , s. 229.

% fslemlere Fotograf Yapistirilmasi:
MADDE 93 - Asagidaki noterlik islemlerinde ilgilinin fotografinin yapistirilmasi zorunludur.
a - Niteligi bakimmdan tapuda islem yaptirilmasini gerektiren s6zlesmelere,
b - Niteligi bakimindan tapuda islem yaptirilmasini gerektiren vekaletnamelere,
¢ - Vasiyetname,
d - Miilkiyeti muhafaza kaydiyla satis,
¢ - Gayrimenkul satig vaadi,
f - Vakif senedi,
g - Evlenme mukavelesi,
h - Evlat edinme,
1 - Tanima,
j - Mirasin taksimi sdzlesmesi,
k - Bosanma davalari i¢in diizenlenecek vekaletnameler,

Yukarida sayilan igslemler diginda kalmakla beraber, diger kanunlarin 6ngérdiigii, noterin
islemin ve ilgilinin durumuna gore gerekli buldugu veya bizzat ilgilinin istemde bulundugu
islem kagitlarina da fotograf yapistirilabilir.

Asillarina fotograf yapistirilmasi zorunlu noterlik islemlerinin, ¢ikartilacak drneklerine de
fotograf yapistirtlmasi zorunludur.
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1. 4. 2. Dava Vekiletnamelerinin Kapsami
1. 4. 2. 1. Genel Olarak

Bir avukatin, temsilci olarak yetkili oldugu islemlerin neler oldugu
kendisine verilen dava vekaletnamesinin kapsamindan anlagilir. Kanunkoyucu
bazi islemlerin avukat tarafindan yapilmasi i¢in vekaletnamede agikca
yetkili oldugunun belirtilmesine gerek olmadigini ifade etmistir. Hukuk
Muhakemeleri Kanunu madde 73’te “Davaya vekalet, kanunda ozel yetki
verilmesini gerektiren hususlar sakli kalmak iizere, hiikiim kesinlesinceye kadar,
vekilin davanin takibi icin gereken biitiin islemleri yapmasina, hiikmiin yerine
getirilmesine, yargilama giderlerinin tahsili ile buna iliskin makbuz vermesine
ve bu iglemlerin tamamnin kendisine karsi da yapilabilmesine iliskin yetkiyi
kapsar. Belirtilen bu yetkiyi kisitlamaya yonelik biitiin stmirlandirict islemler,
kars1 taraf yoniinden gegersizdir.” hikmii vekdlet sozlesmesi agisindan
Borglar Kanunu madde 504’ deki** maddi anlamda vekaletin kapsamina iligkin
genel kuralin usul hukukundaki yansimasidir.”

Vekil, hiikiim kesinlesene kadar davanin takibi i¢in gerekli olan biitiin
usul islemlerini ve maddi hukuk islemlerini yapma yetkisine kanundan
dolay1 sahiptir. Yetkinin kapsami, temsil iligskisinde rol alan tim aktorler icin
biiyiik bir 6nem tagir: Temsil olunan, verdigi temsil yetkisinin siirimi asacak
islemlerin yapilmasini engellemek ister.”® Temsilci de, kendisine verilen
yetkiyi kullanirken, verilen yetkinin a¢ik olmamasindan, belirli olmamasindan

2 1. Vekaletin kapsami

MADDE 504- Vekéletin kapsami, sozlesmede agik¢a gosterilmemisse, goriilecek isin niteli-
gine gore belirlenir.

Vekalet, ozellikle vekilin istlendigi isin gériilmesi i¢in gerekli hukuki islemlerin yapilmast
yetkisini de kapsar.

Vekil, 6zel olarak yetkili kilinmadik¢a dava agamaz, sulh olamaz, hakeme bagvuramaz, iflas,
iflasin ertelenmesi ve konkordato talep edemez, kambiyo taahhiidiinde bulunamaz, bagisla-
ma yapamaz, kefil olamaz, tasinmazi devredemez ve bir hak ile sinirlandiramaz.

GURDQGAN, Burhan, Davaya Vekdlette Ozel Mezuniyet Gerektiren Haller (Temsil ve
Vekdlete Iliskin Sorunlar, Sempozyum, 14-16 Haziran 1976, Istanbul, 1977, s. 147-161), s.
149-150, aktaran SELCUK, Seyhan, a.g.e. , s. 108.

AKYOL, Sener, Tiirk Medeni Hukukunda Temsil, Istanbul, 2009, s. 101 ; TEKINAY, Sela-
hattin ve digerleri, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, Istanbul, 1993, s. 168; INCE-
OGLU, M. Murat, Bor¢lar Hukukunda Dogrudan Temsil, Istanbul, 2009, s. 40 vd. ; KOCA-
YUSUFPASAOGLU, Necip ve digerleri, Bor¢lar Hukuku Genel Béliim, Cilt I, 4. Baski, Is-
tanbul, 2008, s. 627 vd. ; EREN, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Baski, Anka-
ra, 2009, s. 389; TUNCOMAG, Kenan, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt 1, Istan-
bul, 1976, s. 398-399, aktaran CIHAN, Ali Hulki, Temsil Yetkisinin Verilmesi ve Kapsami-
nin Belirlenmesi, (Danisman: Dog.Dr. Burak OZEN), Istanbul Bilgi Universitesi, Sosyal Bi-
limler Enstitiisti, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2010, s. 83, (http://tez2.yok.gov.tr/, 14
Agustos 2012).

2
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rahatsizlik duyabilir. Boyle bir yetkiye dayanarak yapacagi islemlerin,
kendisine agir hukuki sorumluluklar yiikleyecegi endigesiyle hareket etmek
istemez. Ugiincii kisi ise, isleme girisecegi temsil olunanm, verdigi yetkinin
sinirlarini tam ve dogru sekilde bilmek ister. Clinkii yetkinin kapsami, islemin
gecerligi bakimmdan 6nemlidir.”’

Temsilin 6zel bir ¢esidi olan davaya vekalette ise hem vekil ve miivekkil
icin hem de yargilama makamlarinin, davact ve davali tarafin temsilcilerinin
iddia ve savunmalar1 baglaminda ulagacaklari nihai hitkkmiin gercegi yansitmasi
icin vekalet sozlesmesinin kapsami 6nem arz etmektedir.

1.4.2.2. Dava Vekaletnamesinde Ozel Yetki Verilmesini Gerektiren
Haller

Vekilin, dava vekaletnamesinin kanuni kapsami disinda kalan bazi
islemleri yapabilmesi i¢in, kendisine verilen dava vekaletnamesinde bu konuda
0zel olarak yetkilendirilmis olmasi1 gerekmektedir. Dava vekaletnamesinde
6zel yetkinin gerekli oldugu islemler Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde
74’te belirtilmistir. Bunun disinda bazi mevzuatta ¢esitli diizenlemeler ile
vekile 6zel yetki verilmesini gerektiren iglemler agikca belirtilmistir.

S6z konusu islemlerin kanunkoyucu tarafindan kanunlarda tahdidi mi
yoksa tadadi sekilde mi sayildig1 6gretide tartisilmaktadir. Bu konuda bir
gortise®® gore, Ozel yetki aranmasinin amacinin sadece miivekkili korumak
degil; ayn1 zamanda vekille islem yapan tiglincii kisileri de korumaktir. Bu
nedenle kanundaki sayma kural olarak sinirli sayma olarak kabul edilmelidir.
Ancak sayilan hallerle benzerligi bulunan ve somut olaym 6zelligi dikkate
alindiginda miivekkil a¢isindan olaganiistii nitelikte kabul edilebilinecek
islemler sinirli sayma kuralindan ayri tutulmalidir. “Yasakoyucu, bazi
onemli durumlarda 6zel yetki arayarak, benzeri 6zel hallerde de bu yetkinin
aranacagini ongormiistiir. Norm, érnekseme yoluyla hukuk uygulamasina yol
gostermistir. Boylelikle vekilin yetkilerinin siirsiz olmadigi vurgulanmistir.
Aksine yorum, normun amacina uygun diismedikten baska beklenmedik
“vekalet siirprizlerine” yol agar.”?

27 VURAL, Perihan, Temsil ve Vekdlete [liskin Sorunlar Sempozyumu, 14-16 Haziran 1976, Is-
tanbul, 1977, s. 195, aktaran CIHAN, Ali Hulki, a.g.e. , s. 83.

2 TANDOGAN, Haluk, Bor¢lar Hukuku Ozel Bor¢ Iliskileri, Kendine Ozgii Yapist Olan ve
Karma Sozlesmeler, Satis Cesitleri, Trampa, Bagislama, Cilt 2, 3. Baski, Ankara, 1984, s.
219-220; YILDIZ, Siikrt, Dogrudan Dogruya Iradi Temsilde Ozel Temsil Yetkisi Gerektiren
Haller (IBD, 1991/1-2-3), s. 28; INCEOGLU, M.Murat, Bor¢lar Hukukunda Dogrudan Tem-
sil, Istanbul, 2009, s. 207-208, aktaran SELCUK, Seyhan, a.g.e. , s. 114.

2 [YIMAYA, Ahmet, “Temsil Yoluyla Bagitlanan Avukatlik Sozlesmesi Igin Ozel Yetkinin Var-
higr Zorunlu Mudur?”, TBB Dergisi, 1993, Say1 3-4, s. 372, (http://tbbdergisi.barobirlik.org.
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Birdiger goriise® gore, 6zel yetki verilmesini gerektiren islemlere iligkin
kanunlardaki sayma tadadi oldugundan somut olayin kosullar1 gézetilerek, bir
sonuca varilmalidir.

Bu konudaki son goriise®' gore ise, kanunda yer almayan haller igin
ictihat ve ogreti ile “6zel yetki gerektiren islemler kategorisi” olusturulmasi,
yorum ile yasama tasarrufu arasindaki sinirin géz ardi edilmesi anlamina
gelmektedir. Kanunkoyucunun smirli sayida belirttigi 6zel yetki gerektiren
hallerin yorum yoluyla genisletilmesi hi¢bir yorum kurali ile bagdasmaz.
Ayrica ortada yorumu gerektirecek bir bosluk da s6z konusu degildir.

Vekaletnamesinde alt vekalet iliskisi kurabilmesi yoniinde 6zel yetki
olmasina ragmen bu ikinci vekil ile licret sdzlesmesi yapabilmesi yoniinde
0zel yetkisi olmayan vekilin bu lcret sozlesmesini yapip yapamayacagi,
yapilmis ise bu sézlesmenin miivekkili baglayip baglamayacagi konusunda
Yargitay “vekdlet iticretinin miktar: miivekkiller icin onemli olabilir ve bu
onem derecesi de kisiye, her somut olaya gore degisir”* dedikten sonra 6zel
yetkisi olmasi gerektigine karar vermistir.

Yargitay bu karar1 ile fevkalade islem gerekgesine dayanmistir
denebilir. “Yasada sayillmamasina ragmen gerek is sahibi yoniinden, gerekse
islemin mahiyeti yoniinden o denli énemli isler vardir ki, o hususta 6zel yetki
olmadikga, vekilin bir tasarrufta bulunmasi diisiiniilemez. Usuli islem olarak,

“yargilamanin yenilenmesi”, bu gerekcenin Ornegidir. Aynm1 gerekcede “is
sahibi bor¢luyu koruma” diistincesi de vardir.”*

tr/m1993-19934-958, 23 Aralik 2013).

3 MUDERRISOGLU, Feridun, Avukatlikta Vekdlet ve Ucret Sézlesmesi, Ankara, 1974, s.49-
50; GURDOGAN, Burhan, Davaya Vekdlette Ozel Mezuniyet Gerektiren Haller (Temsil ve
Vekdlete Iliskin Sorunlar, Sempozyum, 14-16 Haziran 1976, Istanbul, 1977, s. 147-161)
s.150-151; KURU, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii, Cilt 2, 6. Baski, Istanbul, 2001, s.
1281; SENOCAK, Zarife, “Yargitay'in Vermis Oldugu Bir Karar Dolayisiyla”, AUHFD,
1996/1-4, s. 449-451; MUDERRISOGLU, Feridun, “Avukatlikta Vekdlet ve Ucret Sézlesme-
si ve Igtihatlar (ABD, 1974/5)”, s. 886; KURU ve digerleri, Medeni Usul Hukuku Ders Kita-
bt, 21. Baski, Ankara, 2010, s. 269, TANRIVER, Siiha, Noterlik A¢isindan Vekdlet, 2. Baski,
Ankara, 2001, s. 40-41; OZKAYA, Eraslan, Vekalet Sozlesmesi ve Kotiiye Kullanmilmasi, 2.
Baski1, Ankara, 2005, s. 264, aktaran SELCUK, Seyhan, a.g.e. , s. 114.

31 TYIMAYA, Ahmet, a.g.m. , s. 374-375.

32 Yargitay 13. Hukuk Dairesi, 05.06.1992 tarihli 1992/ 1902 E. ve 1992/ 5282 K. sayi-
It Karar, (http://www.kararevi.com/karars/696428 yargitay-13-hukuk-dairesi-e-1992-
1902-k-1992-5282#.Urabc9JdX5M, 22.12.2013)

3 TYIMAYA, Ahmet, a.g.m. , s. 371.
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Kanun hiikiimleri uyarinca dava vekaletnamelerinde o6zel yetki
verilmesi gereken haller:

1. Sulh olma (Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 74, Borgclar
Kanunu madde 504/son),

2. Hakimin reddi (Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 74),

3. Davanin tamamini 1slah etmek (Hukuk Muhakemeleri Kanunu
madde 74),

4. Yemin teklif etmek, yemini kabul etmek, reddetmek, iade etmek
(Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 74),

5. Baskasini vekil tayin etmek (Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde
74, Bor¢lar Kanunu madde 506/1, Avukatlik Kanunu madde 171/2),

6. Haczi kaldirmak (Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 74),

7. Mivekkilin iflasini talep etmek (Hukuk Muhakemeleri Kanunu
madde 74, Bor¢lar Kanunu madde 504/son),

8. Tahkim ve hakem sozlesmesi yapmak (Hukuk Muhakemeleri
Kanunu madde 74, Borglar Kanunu madde 504/son),

9. Konkordato teklifinde bulunmak (Hukuk Muhakemeleri Kanunu
madde 74, Borglar Kanunu madde 504/son),

10. Sermaye sirketleri ile kooperatiflerin uzlasma yoluyla yeniden
yapilandirilmasi teklifinde bulunmak ve buna muvafakat vermek (Hukuk
Muhakemeleri Kanunu madde 74),

11. Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarima basvurmak (Hukuk
Muhakemeleri Kanunu madde 74),

12. Davadan veya kanun vyollarindan feragat etmek (Hukuk
Muhakemeleri Kanunu madde 74),

13. Kars:1 tarafi ibra etmek ya da davasini kabul etmek (Hukuk
Muhakemeleri Kanunu madde 74),

14. Yargilamanin iadesi yoluna gitmek (Hukuk Muhakemeleri
Kanunu madde 74),

15. Hakimlerin fiilleri sebebiyle Devlet aleyhine tazminat davasi
acmak (Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 74),
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16. Kisiye siki sikiya bagli haklarla ilgili olarak dava agmak ve
takibini yapmak (Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 74),

17. Mirasin reddi (Tiirk Medeni Kanunu’nun Velayet, Vesayet ve
Miras Hiikiimlerinin Uygulanmasina Dair Tiiziikk m. 39/2).

2. BIREYSEL BASVURUDA BASVURUCUNUN TEMSILI
2. 1. GENEL OLARAK BIREYSEL BASVURU

Anayasa yargisina bireysel erisim, bireylerin anayasal olarak garanti
edilmis haklarinin ihlallerinin, bireylerin ya tek tek ya da topluluk olarak, bir
Anayasa Mahkemesi veya muadil kurum ontine getirilmesini saglayan farkl
cesitlerdeki mekanizmalar anlamina gelmektedir. Erisim mekanizmalar1 ya
dolayli ya da dogrudandir. Dolayli erigim, bireysel sorunlarin hiikiim verilmesi
icin Anayasa Mahkemesine bir aract kurum vasitasiyla ulastigi mekanizmalari
belirtmektedir. Dogrudan erigim, bir bireyin sahsen, bagka bir deyisle tigiincii
bir tarafin miidahalesi olmaksizin Anayasa Mahkemesine basvurabilecegi
kanuni yolarin ¢esitliligini ifade etmektedir.’*

Anayasa’nin 148. maddesine 07.05.2010 tarihli ve 5982 sayili Kanun
ile eklenen “ve bireysel basvurular: karara baglar” ifadesi ile bireysel bagvuru
Anayasa Mahkemesi’nin gorev ve yetki alanina dahil edilmistir. Anayasa’nin
gecici 18. maddesinde bireysel basvuruya iliskin gerekli diizenlemelerin
iki y1l i¢inde tamamlanacagi ve uygulama kanununun yiiriirliige girdigi
tarihten itibaren bagvurularin kabul edilecegi hiikiim altina alinmistir. Tim
bu gelismelerin ardindan 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulug ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun 30.03.2011 tarihinde TBMM tarafindan
kabul edilerek 03.04.2011 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanmis, yiiriirlige
girmistir.

Anayasa Mahkemesi nezdinde bireysel bagvuruda bulunma yolu ile
hem i¢ hukukun kendi mekanizmasi ile bazi sorunlarin ¢éziimiiniin miimkiin
hale gelmesi hem Tiirkiye aleyhine AIHM’de yapilacak birgok basvurunun
ontline gecilmesi amaclanmistir. 23 Eyliil 2012 tarihi itibariyle uygulamasia
baglanan bireysel bagvuru yolu, 6216 sayili Kanunun 45- 51 maddelerinde
diizenlenmistir. Ayrica, Anayasasinin 149. maddesi ile 30.03.2011 tarihli
ve 6216 sayili Kanun’un 5. maddesine dayanilarak hazirlanan Anayasa
Mahkemesi I¢tiiziigii'nde de bireysel basvuruya iliskin hiikiimlere yer
verilmistir.

4 HARUTYUNYAN Gagik at al. , CDL- AD(2010)039rev. , Paragraf 21, s. 7.
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2. 2. BIREYSEL BASVURUDA BULUNMAK ICIN DAVA
VEKALETNAMESINDE OZEL YETKININ YER ALMASI
ZORUNLULUGU VE BUNUN DAYANAKLARI

2.2. 1. Bireysel Basvuruda Bulunmak i¢in Dava Vekaletnamesinde
Ozel Yetkinin Yer Almasi Zorunlulufunun Mevzuat Bakimindan
Incelenmesi

6216 sayili Kanun madde 47/4’te “Basvurucu bir avukat tarafindan
temsil ediliyorsa, vekdletnamenin sunulmas: gerekir” denilmekle yetinilmistir.
Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'nde de bireysel basvuruda bulunmak igin
vekaletnamede 6zel yetkinin yer almasi zorunluluguna iliskin agik bir hiikiim
bulunmamaktadir.

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii’niin “Basvurucunun Temsili” baslikli
61. maddesinin 1. fikrasindaki “Bireysel basvuru, bizzat basvurucu, kanuni
temsilcisi ya da avukati tarafindan yapilabilir. Avukat veya kanuni temsilci
aracithigiyla yapilan basvurularda temsile dair yetki belgesinin sunulmasi
zorunludur” hikmiinden hareketle, aslinda dava vekaletnamesinde 06zel
yetkinin arandigi yorumu yapilabilir. Kanmmizca, Igtiiziik, basvurularda
temsilci olabilmeye iliskin yetki belgesinin sunulmasini zorunlu tutmusgtur.

Igtiiziigiin ~ 61. maddesinin  yorumundan  hareketle, dava
vekaletnamesinde bireysel bagvuruda bulunmaya iligskin 6zel yetkinin
aranacagl sonucuna ulagilamayacagi gorlsi ileri siiriilebilir. bu takdirde
yapilmasi gereken kanimizca ictiiziik degisikligi ile bu hususun agik¢a
ictiizige yazilmasidir. 6216 sayili Kanun madde 48/5’te “Kabul edilebilirlik
sartlart ve incelemesinin usul ve esaslart ile ilgili diger hususlar Itiiziikle
diizenlenir.” seklinde ifade edildigi lizere, bir kabul edilebilirlik sarti olan
“dava vekdletnamesinde bireysel basvuruda bulunmaya iliskin ézel yetkinin
bulunmasr” zorunlulugunun ictiiziikle diizenlenmesinde hukuki engel
mevcut degildir.

Bireysel bagvuruda bulunmak igin vekaletnamede 0Ozel yetkinin
mevcut olmasi gerektigine dair diizenleme apagik bir sekilde mevzuatta
bulunmamakla birlikte vekilin bireysel basvuruda bulunabilmesi i¢in 6zel
yetki ile yetkilendirilmis olmasi sartinin, Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii’ne
konulacak bir hiikiim ile veya Tiirkiye Barolar Birligi ve Tiirkiye Noterler
Birligi’nce yapilan ortak bir ¢alisma neticesinde alinacak karar ile getirmesi
miimkiinddr.

Vekilin miivekkili adina bireysel bagvuruda bulunabilmesi i¢in dava
vekaletnamesinde 6zel olarak bu kanun yolu i¢in yetkilendirilmis olmasi
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gerektigi kanaatindeyiz. Bu goriistimiiziin dayanaklar1 agsagidaki baglik altinda
aciklanmugtir.

2.2. 2. Bireysel Basvuruda Bulunmak i¢in Dava Vekaletnamesinde
Ozel Yetkinin Yer Almas1 Zorunlulugunun Mevcut Olmasi Gerektigine
Dair Dayanaklar

2.2.2.1.6216 Sayih Kanun Madde 48/5 Hiikmii

6216 sayili Kanun madde 48/5’te “Kabul edilebilirlik sartlari ve
incelemesinin usul ve esaslart ile ilgili diger hususlar I¢tiiziikle diizenlenir.”
denilmektedir. Kanunun ictiizii§e yaptigi yollama nedeniyle bir kabul
edilebilirlik sart1 olarak “dava vekaletnamesinde 6zel yetkinin bulunmasi”nin
ictlizlikle diizenlenmesinde hukuki bir engel yoktur. Ayrica hukuk sistemimizde
bir emsal olarak da, “tiiziik” ile getirilen 6zel yetkili olma kosulu, vekilin
mirasi reddetmesi durumunda mevcuttur.*

2. 2. 2. 2. Bireysel Basvurunun Ikincil Nitelikte Bir Kanun Yolu
Olmasi

Bireysel bagvuru, ikincil nitelikte bir kanun yoludur. Buna gore, anayasa
sikayeti temel haklarin ihlalini 6nlemede en son hukuki ¢aredir. Temel haklara
iligkin ihlal iddialar1 bagka hukuki yollarla giderilebilecekse anayasa sikayetine
bagvurulmaz. Olagan yasa yollarinda yapilan denetime ragmen, temel hak ve
ozgtrliiklerin ¢ignendigi iddias1 kargilanmamis ise, ancak ondan sonra gerekli
sartlar1 tagtyan bagvurularin Anayasa Mahkemesi oniine getirilmesi kabul
edilebilir. Yani, Anayasa Mahkemesi’nin yaptig1 anayasa sikayeti denetimi
ikincil niteliktedir.** Bu durum Anayasa’nin 148. maddesinin 3. Fikrasinin son
climlesinde “Bagsvuruda bulunabilmek i¢in olagan kanun yollarimin tiiketilmis
olmasi sarttir” seklinde ifade edilmistir.

Ispanya’da “amparo basvurusu” (recurso de amparo) olarak adlandirilan
bireysel bagvuru yolunun temel amaci, olagan kanun yollarmin temel
haklarin korunmasim gergeklestiremedigi durumlarda bunlarin korunmasimi
saglamaktir. Demek ki bireysel bagvuru yolu ancak olagan kanun yollarindan
bir sonug¢ alinamamasi halinde s6z konusu olabilir.?’

35 Bkz. Tiirk Medeni Kanunu’nun Velayet, Vesayet ve Miras Hilkkiimlerinin Uygulanmasina
Dair Tiiziik madde 39/2.

3¢ KILINGC, Bahadir, “Karsilastirmalt Anayasa Yargisinda Bireysel Basvuru (Anayasa Sika-
veti) Kurumu ve Tiirkive A¢isindan Uygulanabilirligi” , Anayasa Yargisi, Say1 25, 2008, s.
24-25.

37 ESEN ARNWINE, Selin, “Ispanya’da Bireysel Bagvuru Yolu”, AUHFD, Cilt 52,2003, Say1
4, s.249-250.
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Bireysel basvurunun olagan kanun yollarinin zorunlu bir
devam seklinde anlasilmasimi ya da iilkemizde (yargillama faaliyetine
heniiz baslamamis olsa da istinaf kanun yolu da dahil edilecek olursa)
dordiincii derece kanun yolu olarak goriilmesini engellemek, ikincil
nitelikte oldugunun daha iyi anlasilabilmesini saglamak icin dava
vekiletnamesinin genel kapsamina dahil olan olagan kanun yollarina
bagvurmadan farkl olarak ikincil nitelikteki bu kanun yoluna bagvurmak
icin 0zel yetkinin aranmasi kanaatimizce daha uygun olacaktir.

2.2.2.3. Bireysel Bagvurunun Olaganiistii Bir Bagvuru Yolu Olmasi

Kiling’a gore*, Bireysel basvuru ya da anayasa sikayeti, temel hak ve
Ozgiirliikkleri yasama, yiiriitme veya yargt organlarinin islemleri tarafindan
ihlal edilen bireylerin basvurduklari olaganiistii bir kanun yolu olarak
tanimlanabilir.

Anayasa sikayeti ek bir kanun yolu olmayip, olagandis1 bir kanun
yoludur. Buradaki denetim alani, spesifik anayasa hukukunun ihlali ile
siirlandirilmistir.*® Bireysel bagvuru yolu, hukukun tiim alanlari i¢in objektif
bir deger diizeni olusturan, temel haklarin iceriginin agiklanmasi ve her tiirli
devlet giiciiniin denetimi amacina y6neliktir.*°

Almanya Federal Anayasa Mahkemesi, kararlarinda Anayasa
sikayetinin olaganiistii bir hukuki care oldugu ve genel mahkemelerin de
temel haklar1 korumakla yiikiimlii oldugunu vurgulanmaktadir.*!

“Davaya vekaletin kanuni kapsami” bagliklt Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun 73. maddesinin “Davaya vekdlet, kanunda ézel yetki verilmesini
gerektiren hususlar saklt kalmak iizere, hiikiim kesinlesinceye kadar...
yetkiyi kapsar.” hiikmiinden anlagilacagi lizere, kanun yollarina iliskin
bagvuruda 6zel yetki aranmas1 gereken hallerle ilgili olarak kanununkoyucu
taktirini kesinlesmis hiikiimlere kars1 gidilecek kanun yollarinda 6zel
yetki arama seklinde kullanmistir. “Vekilin davaya vekalette genel yetkisi
hiikiim kesinlesmesine kadar devam eder*?. Bunun en belirgin 6rnegi, Hukuk

3 KILINC, Bahadir, a.g.m. , s. 23.

3% HASSEMER, Winfried, “Anayasa Sikayetleri ve Buna Iliskin Sorunlar (Almanya’ da Temel
Hak Sikayeti Hakkinda Rapor)”, Anayasa Yargisi, Say1 21, s. 168.

% GOREN, Zafer, “Anayasa Mahkemesi ne Bireysel Basvuru”, Selcuk Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Dergisi, Prof-Dr. Sakir Berki’ ye Armagan, Cilt 5, 1996, Say1 1-2, s. 304.

4t GOZTEPE, Ece, Anayasa Sikayeti, Ankara, AUHF Yayinlar1, 1998, s. 77.
42 KARATAS KAYHAN, Eda, Medeni Usul Hukukunda Davaya Vekdlet, (Danisman: Prof.Dr.
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Muhakemeleri Kanunu madde 74’te 6zel yetki aranmasini1 gerektiren haller
arasinda sayilan “yargilamanin iadesi” yoludur.

Bireysel bagvuru, elaganiistii bir kanun yolu veya hukuki garedir.
Temyiz veya istinaf benzeri bir basvuru olmadig1 gibi, temyiz veya istinaf
sonrasi olaganiistii bir temyiz firsati da degildir.* Olaganiistii kanun yolu
olan yargilamanin yenilenmesinde o6zel yetki aranmasi yoniindeki
kanunkoyucunun iradesine bakildiginda, siiphesiz ki kesinlesmis
hiikiimlere kars1 gidilecek olagan iistii kanun yolu/ hukuki ¢are olan
bireysel basvuruda da ozel yetki aranmasi Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun madde 73 ile getirdigi hiikmiin mantigina uymaktadir.

2. 2. 2. 4. Bireysel Basvurunun, Anayasa Hukukunun Kendine
Ozgii Objektif Bir Hukuksal Koruma Araci Olmasi

Anayasa sikayeti, baska yollarla giderilemeyen temel hak ihlallerini
ortadan kaldirmaya yonelik istisnai ve ikincil nitelikte bir bagvuru yoludur.
Yani Anayasa sikayeti mevcut kanun yollarimin devam degildir. Bu yol,
yalmizea spesifik bir temel hak ihlalinin denetlenebilecegi istisnai bir
hukuk yolu, olaganiistii bir hukuki ¢aredir.*

Temel haklar devlet organlar1 i¢in dogrudan dogruya baglayicidir
ve devlet organlari tarafindan temel haklara uyulmasini glivence altina
almak ve tek elden yorumlamak igin “anayasa sikayeti” (bireysel bagvuru)
olusturulmustur.

Anayasa sikayeti kurumu bireysel hukuki korumanin yaninda
objektif Anayasa hukukunun korunmasi, yorumu ve gelistirilmesi anlami
ve amacini da icermektedir. Bu haliyle Anayasa sikayeti ayn1 zamanda
Anayasa hukukunun kendine 06zgli objektif bir hukuksal koruma araci
durumuna gelerek Anayasa dokunulmazliginin garantisini olusturmaktadir.*®

Anayasa hukukunun kendine 6zgii objektif bir koruma araci olan bireysel
bagvuru kurumunun Anayasa Yargisi sistemimize dahil edilmesi ile bireysel

Siiha TANRIVER), Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, 2005, s. 110, (http://tez2.yok.gov.tr/, 12 Agustos 2012).

# KILINGC, Bahadir, a.g.m. , s. 25.

# SABUNCU, M. Yavuz, ARNWINE ESEN, Selin, “Tiirkiye I¢in Anayasa Sikayeti Modeli
Tiirkiye 'de Bireysel Bagvuru Yolu”, Anayasa Yargisi, Say1 21, s. 230.

4 Hans- Wolfgang Arndt, Offeentliches Recht (Vahlen: Verlag Vahlen, 1983) 60, aktaran GO-
REN, Zafer, a.g.m. (Anayasa Hukuku), s. 300.

4% GOREN, Zafer, a.g.m. (Anayasa Hukuku), s. 302-303.
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bagvuru, Anayasa dokunulmazliginin garantisi olacaktir. Bireyler Anayasa ile
canli bir diyaloga girecek; Anayasa hukukunun gelismesine ve 6zellikle temel
haklarin yorumuna, giincellestirilmesine katkida bulunacaktir.*’

Anayasanin savunulmasi aslinda biitiin devlet organlarinin ve her
seyden Once tim mahkemelerin gorevi olmakla birlikte Carl Schmitt tarafindan
olusturulan “Anayasanin Bekgisi”™® tanimlamasi, temel haklarin yorumu,
uygulamast ve korunmasi Anayasa Mahkemesi kararlarinin ana konusunu
olusturdugundan Anayasa Mahkemesi i¢in kullanilmaktadir.*

Tiim bu sayilanlar bireysel bagvurunun (anayasa sikayetinin) olagan
kanun yollarindan ¢ok daha farkli oldugunu ortaya koymakla beraber bu
kuruma basvuruda dava vekaletnamesinde 06zel yetki aranmasi, kurumun
farkli niteligi de dikkate alindiginda bireysel bagvurunun 6zelligi geregidir.

2.2.2.5. Bireysel Bagvurunun Objektif ve Siibjektif Islevi

Bireysel bagvurunun siibjektif ve objektif olmak tizere iki temel islevi
vardir: Siibjektif islevi, bireyin temel hak ve 6zgiirliiklerinin anayasa yargisi
yoluyla korunmast; objektif islevi ise, hukuk diizeninin korunmasi ve anayasa
yargist ictihatlarinin gelistirilmesi olmaktadir.*® Bireysel bagvurunun objektif
islevi agir basar denildiginde, dava vekaletnamesinde 6zel yetkinin aranmasi
elzem degildir. Ciink{i miithim olan hukuk diizeninin korunmasi, iyilestirilmesi
ise bunun i¢in gerekli olan bagvuruyu kimin yaptiginin ¢ok da bir dnemi
yoktur. Bireysel basvurunun siibjektif islevi agir basar denildiginde, bireylerin
6znel tatminleri 6n planda olacagindan bagvuru yetkisinin kullanilmasinda
belli niteliklerin aranmasi bireysel bagvurunun bu yonii ile bagdasacaktir.

2.2. 2. 6. Vekilin isi Ozenle Yapma Borcu

Ozen borcu, vekilin vekalet sozlesmesi ile iistlendigi isi, miivekkilin
yararina sonu¢ doguracak sekilde ifa etmesi ve miivekkilin zararma yol
acabilecek her tiirlii davranistan kaginmasidir.>!

47 GOREN, Zafer, a.g.m. (Anayasa Hukuku), s. 324.

a8 SCHM[TT, Carl, Der Hiiter der Verfassung (Berlin: Duncker & Humblot GmbH, 1931), ak-
taran GOREN, Zafer, a.g.m. (Anayasa Hukuku), s. 331.

4 GOREN, Zafer, a.g.m. (Anayasa Hukuku), s. 331.
30 KILING, a.g.m. , s. 26.

S' AKIPEK, Sebnem, Alt Vekdlet, Ankara, Yetkin, 2003, s. 55; BASPINAR, Veysel, Vekilin
(Avukatin, Hekimin, Mimarin, Bankanin) Ozen Borcundan Dogan Sorumlulugu, Ankara, 2.
Baski, 2004, s. 153; KARAHASAN, Mustafa Resit, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Bor¢ Iliski-
leri Ogreti Yargitay Kararlart Ilgili Mevzuat, 2. Cilt, Ankara, Beta Yaymlari, 2002, s. 1001;
TANDOGAN, Haluk, Bor¢lar Hukuku Ozel Bor¢ Iliskileri Istisna (Eser) ve Vekdlet Sozles-
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Vekilin 6zen borcunun kapsamina, vekilin sonucun meydana gelmesini
engelleyecek davraniglardan kaginmasi dahildir. Vekil, ifa etmeyi {istlendigi
edimi yerine getirirken, sonucun gergeklesmemesinden degil; ancak sonuca
kavugmay1 saglayacak hareketlerin 6zenle yapilmamasindan sorumludur.’?
Bir is gorme sozlesmesi olan vekalet sozlesmesinde vekilin ifa etmeyi
istlendigi edim igin gerekli her tiirlii tedbiri almamasi halinde kusuru sz
konusu olacaktir. Avukatlik Kanunu’nun altinc1 bolimiiniin “Avukatin Hak
ve Odevleri” bashikli 34. maddesinde “Avukatlar, yiiklendikleri gorevieri
bu gorevin kutsalligina yakisir bir sekilde édzen, dogruluk ve onur icinde
yerine getirmek ve avukatlik unvanmimin gerektirdigi saygi ve giivene uygun
bicimde davranmak(la) ... yiikiimlidiirler.” hiikmi yer almaktadir. Ayni
Kanun’un 134. maddesinde “Avukatlik onuruna, diizen ve gelenekleri ile
meslek kurallarina uymayan eylem ve davramglarda bulunanlarla, mesleki
calismada gorevlerini yapmayan veya gérevinin gerektirdigi diiriistliige
uygun sekilde davranmayanlar hakkinda bu kanunda yazili disiplin cezalari
uygulanir.” denilmek suretiyle avukatin 6zen borcuna aykiri sayilabilecek bir
davraniginin ya da ihmalinin disiplin sucu teskil edebilecegi belirtilmektedir.
Avukatlara verilecek olan disiplin cezalari ise “uyarma, kinama, para cezasi,
isten ¢ikarma, meslekten ¢ikarma” seklindedir (Avukathik Kanunu madde
135).

meleri, Vekdletsiz Is Gorme, Cilt 2, Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii,
1977, s. 199; YAVUZ, Cevdet, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, Istanbul, Beta Yayin-
lar1, 7. Baski, 2007, s. 642; ZEVKLILER, Aydin, HAVUTCU, Ayse, Bor¢lar Hukuku Ozel
Bor¢ Iligkileri, Ankara, Seckin Yayincilik, 9. Bask1, 2007, s. 342; OZKAYA, Eraslan, Vekdlet
Sozlesmesi ve Kétiiye Kullanilmasi, Ankara, Seckin Yayincilik, 2. Baski, 2005, s. 359; YAL-
CINDURAN, Tiirker, Vekdlet Sozlesmesinde Ucret, Ankara, Yetkin Yaylari, 2. Bask1, 2007,
s. 75. Ayni dogrultuda Yargitay 1. HD, 18 Mart 2003 tarih, E.2003/1082, K.2003/2988 say1l1
karar1: “Bor¢lar Kanununun temsil ve vekalet bagitimi diizenleyen hiikiimlerine gore, vekalet
sozlegmesi biiyiik 6l¢iide taraflarin karsilikly giivenine dayanir. Vekilin bor¢larimin ¢ogu bu
giiven unsurundan, onun vekil edenin yararina ve iradesine uygun davramg yiikiimliiliigiin-
den dogar. Bor¢lar Kanununda sadakat ve 6zen borcu, vekilin vekil edene karsi en onde ge-
len borcu kabul edilmistir’. B.k.z. ayn1 dogrultuda Yargitay 1. HD, 08 Mayis 2003 tarih,
E.2003/5153 sayili karar, K.2003/5628; Yargitay 1. HD, 06 Mayis 2003 tarih, E.2003/3909,
K.2003/5445 sayili karar; Yargitay 3. HD, 09 Eyliil 1985 tarih, E.1985/2552, K.1985/5380
sayili karar; Yargitay 1. HD, 24 Kasim 1997 tarih, E.1997/13932, K.1997/15049 sayil1 ka-
rar; Yargitay 1. HD, 23 Subat 2005 tarih, E.2005/837, K.2005/1805 sayili karar; Yargitay 1.
HD, 09 Haziran 2003 tarih, E.2003/6215, K.2003/6884 sayil karar, aktaran DEMIR YUCE,
Ozlem, Vekdlet Sizlesmesinde Taraflarin Bor¢lari, (Damisman: Dog.Dr. Cemal OGUZ), Gazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, 2009, s. 55,
(http://tez2.yok.gov.tr/, 14 Agustos 2012).

BASPINAR, Veysel, Vekilin (Avukatin, Hekimin, Mimarin, Ban]camn2 Ozer;.Borcundan Do-
gan Sorumlulugu, Ankara, 2. Baski, 2004 s. 137, aktaran DEMIR YUCE, Ozlem, a.g.e. , s.
63.

5

be}
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Avukatlik Kanunu’nun “Gorevi Kotilye Kullanma” baslikli  62.
maddesinde ise “Bu Kanun ve diger kanunlar geregince avukat sifati ile
veya Tiirkiye Barolar Birliginin yahut barolarin organlarinda gorvevli olarak
kendisine verilmis bulunan gorev ve yetkiyi kotiiye kullanan avukat, Tiirk Ceza
Kanununun 257 'nci maddesi> hiikiimlerine gore cezalandirilir.” denilmistir.

Tim bu hiikiimler karsisinda miivekkilin sikayeti ile disiplin cezasi
alma ihtimali bulunan, hatta ifa etmeyi tistlendikleri edim icin “gerekli tedbir”
seklinde gortilebilecek olan bireysel bagvuruda bulunmadiklart ve bu nedenle
gorevlerini ihmal ettikleri gerekgesi ile agir ceza mahkemesinde Tiirk Ceza
Kanunu madde 257°den yargilanma riski ile karsi karsiya olan avukatlar,
elbette bu risklerden kendilerini muhafaza etmek i¢in Anayasa Mahkemesi’ne
bireysel basvuruda bulunmak zorunda birakilacaklardir. Vekéaletnamenin
genel kapsaminda kabul edilecek olan bireysel basvuru yolu vekélet
sozlesmesinde avukatin “6zen borcu” olarak degerlendirilip avukatlar
her an bir disiplin sucu ya da ceza yargilamasinin sanig1 olma ihtimali ile
karsi karsiya birakmaktadir.

2.2.2.7. Anayasa Mahkemesi’nde Olusacak Is Yiikii

Bireysel bagvuru yolunu her ne ad ile olursa olsun kendi i¢ hukuklarinda
bir hukuki care olarak ongoéren bircok iilkede bu bagvurulari incelemekle
gorevli Anayasa Mahkemeleri ya da dengi yiiksek mahkemeler yogun is yiikii
ile kars1 karstya kalmiglardir. Bu bagvurularin nihai olarak sonuglandirilmasi
birka¢ yili bulabilmistir. S6z konusu gecikmeler ise kimi zaman zararin
giderilmesini olanaksizlastirmigtir. Ayrica bireysel bagvuru yolunda dahi olsa
“makul siirede yargilanma hakki” herkesin her yargilama siirecinde sahip
oldugu temel haklarindandir. Insan hakkiihlallerinin neden oldugu zararlar
telafi etmek ya da 6nlemek adina kabul edilen bu kurumda Avrupa insan
Haklar1 S6zlesmesi madde 6 baglamindaki “adil yargilanma hakki”nin
ihlali, kurumun amaci ve isleyisi arasinda tezat yaratmaktadir. Sonucta
tiim bu nedenler bireysel bagvuru incelemelerini yapacak olan mahkemelerin
sayginligina da zarar vermektedir.

3 Gorevi kotiiye kullanma
MADDE 257. - (1) Kanunda ayrica sug olarak tanimlanan haller disinda, gérevinin gerek-
lerine aykirt hareket etmek suretiyle, kisilerin magduriyetine veya kamunun zararina neden
olan ya da kisilere haksiz bir menfaat saglayan kamu gorevlisi, alt1 aydan iki yila kadar hapis
cezast ile cezalandirilir.

(2) Kanunda ayrica su¢ olarak tanimlanan haller disinda, gérevinin gereklerini
yapmakta ihmal veya gecikme gostererek, kisilerin magduriyetine veya kamunun zararina
neden olan ya da kisilere haksiz bir menfaat saglayan kamu gorevlisi, ti¢ aydan bir y1la kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir.

(3) (Miilga: 2/7/2012-6352/105 md.)
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Bireysel basvuruda bulunmak dava vekiletnamesinin genel
kapsaminda kabul edilecek olursa disiplin cezasi alma ya da gorev
sucundan dolayr yargilanma riski nedeniyle bireysel basvuruda
bulunmak zorunda birakilan vekiller, vekilligini yaptiklari tiitm dosyalari,
kesinlesmelerinin ardindan Anayasa Mahkemesi’ne bireysel basvuru
ile gondereceklerdir. Bu durum da, bagvurmakta hukuki yarar1 olsun ya da
olmasin birgok bagvurucunun dosyasinin Anayasa Mahkemesi’ne gelmesi
demektir.

2.2.2. 8. Bireysel Bagvuru Hakkinin Kétiiye Kullanilmasi

2. 2. 2. 8. 1. AIHM Kararlarinda Bireysel Bagvuru Hakkinin
Kotiiye Kullanilmasi: Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’ne yapilan bireysel
bagvurularda basvuru hakkimin kétiiye kullanilmasi kabul edilebilirlik
asamasinda basvurunun reddini gerektiren nedenlerdendir (Avrupa insan
Haklar1 S6zlesmesi madde 35/3).

Bu kuralin Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nde yer almasindaki temel
etken bireysel bagvuru yolunun hakaret ve siyasal amaglar i¢in kullaniminin
oniine gegmek, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin gereksiz yere mesgul
edilmesini dnlemektir. >

Bagvuru hakkimin kétiiye kullaniminin ne anlama geldigini Strazburg
Organlari’nin kararlar 1s18inda, siyasal propaganda amaci tasiyan, hakaret
niteligi bulunan, denetim organlarini aldatmaya yonelik bilgiler igeren ve
ciddiyetle bagdasmayan basvurular olarak 6zetleyebiliriz.>> Higbir ciddi
iddialara dayanmayan, salt kigisel goriis agiklamalarina yer veren kisisel
bagvurular da hakkin kotliiye kullanilmasi igeriginde degerlendirilmek
suretiyle reddedilmektedir. Bunun klasik 6rnegini 1968 tarihli X/ Federal
Almanya basvurusu olusturmaktadir. Bu bagvuruda, trafik lambalarina
itaat zorunlulugunun insanlik onurunu zedeleyici bir nitelik tasidigi, bunun
da So6zlesme’nin 3. maddesindeki iskence ve insanlik disi islemlere tabi
tutulmama hakkini ihlal ettigi iddiasinda bulunmustur. Avrupa Insan Haklari
Komisyonu, basvuruyu “hakkin kétiiye kullanimi” iginde degerlendirmek
suretiyle reddetmistir.*®

3 Cohen-Jonathan, La Convektion européenne des droits de I’homme, Economica, Paris,
1989, as. 159; TRECHSEL, S., La convention européenne des droits de ’homme, commen-
taire article par article, (Sous la direction de L.E. Pettiti- E. Decaux- P.H. Teitgen), 2. éd. ,
Economica, Paris, 1999, s. 637, aktaran ANAYURT, Omer, Avrupa Insan Haklar: Hukukun-
da Kigsisel Basvuru Yolu, Ankara, Sec¢kin Yayincilik, 1. Baski, 2004, s. 239.

55 AIHK, Req. No: 7604/76, 7719/76, 7781/77, DR, 14, s. 133, aktaran ANAYURT, Omer,
a.g.e., s. 240.

56 ANAYURT, Omer, a.g.e. , s. 242.
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2.2.2.8.2. Karsilastirmah Hukukta ve Tiirkiye’de Bireysel Basvuru
Hakkimin Kétiiye Kullanmasi: Taraflar usuli haklarint iyi niyetli (bona
fide)”’ bir sekilde ifade etmekle gorevlidir. Bir bagvurucu bu yikimliligi
suiistimal ettiginde Anayasa yargismin etkililigi bozulmaktadir. Bireysel
sikdyet prosediirii insan haklarinin korunmasi i¢in ¢ok Onemli olmakla
birlikte, bu tiir istismar Anayasa Mahkemeleri’'nce korunan Anayasal diizene
zarar vermektedir.?®

Baz1 iilkelerde fuzuli sikayetler icin para cezasi Ongoriilmiistiir.
Mahkeme sikayetin mesnetsiz olduguna ya da iyiniyet tasimadigima kanaat
ederse tarafi cezalandirir ve boylece bu tir sikdyetlerin de mahkemeye
getirilmeleri onlenmis olur. “Ispanya, Giiney Kore””, Portekiz, Isvicre,
Almanya ve Avusturya’da bu usul uygulanmaktadir.®® Bagvurunun kotii niyet
tagimasi, kotiiye kullanilmasi ya da 6l¢iisiiz davranma durumunda mahkeme
Odenceye karar verebilir.®!

Rusya Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii’niin paragraf 9.4 hiikkmiine gore,
eger bagvurucu Anayasa Mahkemesi’nin zaten bir karar vermis oldugu konuya
iligkin bir bagvuruyu tekrar ederse, bu konu hakkinda onlarla olan yazismanin
sona erdirildigi haber edilerek kararin bir 6rnegi basvurucuya bir kez daha
gonderir. Ayni mesele ile ilgili ayn1 birey tarafindan yapilan daha fazla sikayet
yanitsiz kalacaktir. Diger devletler, istismarci basvuru sahiplerini para
cezasina ¢arptirma imkanini kabul etmislerdir.®

Alman Federal Anayasa Mahkemesi’ne gore bir bagvuru agikg¢a kabul
edilemez veya dayanaksiz ise ve makul olan hi¢ kimse bu bagvuruda bir
basari sansi gormiiyorsa kotiiye kullanmadan bahsedilebilir.®

57 Ornegin, Ermenistan: Anayasa Mahkemesi Hakkinda Kanun’un 48. maddesi, Kazakistan:

Anayasa Konseyi Hakkinda Kanun’un 21. maddesi, aktaran HARUTYUNYAN Gagik at al.
, CDL- AD(2010)039rev. , Paragraf 119, s. 34.

% HARUTYUNYAN Gagik at al. , CDL- AD(2010)039rev. , Paragraf 119, s. 34.
% KILINC, Bahadir, a.g.m. , s. 52.

¢ PIMENTEL, David, “Diinyada Anayasa Sikayeti Uygulamalari” , in Bireysel Basvuru
“Anayasa Sikayeti”, Ankara, HUKAB, 2011, s. 72.

¢ ESEN ARNWINE, Selin, a.g.m. , s. 265.
2 HARUTYUNYAN Gagik at al. , CDL- AD(2010)039rev. , Paragraf 119, s. 48.

8 BverfG, NJW 1986, 2101 (Dérr, s. 182), aktaran AYDIN, Oykii Didem, “T: iirk Anayasa Yar-
gisinda Yeni Bir Mekanizma: Anayasa Mahkemesi’'ne Bireysel Basvuru”, Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 15,2011, Say1 4, s. 166.
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6216 sayili Kanun’un 51. maddesinde “Bireysel basvuru hakkint a¢ik¢a
kotiiye kullandig tespit edilen basvurucular aleyhine, yargilama giderlerinin
disinda, ayrica ikibin Tiirk Lirasindan fazla olmamak iizere disiplin para
cezasina hiikmedilebilir” denilmek suretiyle bireysel basvuru hakkinin
kétiiye kullanilmast durumunda bagvurucunun para cezasina garptirilabilecegi
belirtilmistir. Ayrica Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin “Basvuru hakkinin
kotiiye kullaniimas:” bashkl 83. maddesinde “Basvurucunun istismar edici,
yaniltici ve benzeri nitelikteki davranislariyla bireysel basvuru hakkini agik¢a
kétiiye kullandigimin tespit edilmesi halinde basvuru reddedilir ve yargilama
giderleri disinda, ilgilinin ikibin Tiirk Lirasindan fazla olmamak tizere disiplin
para cezastyla cezalandirilmasina karar verilir.” hilkkmii yer almaktadir.

Anayasa Mahkemesi’nin, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
ictihatlarinda ve karsilagtirmali hukukta oldugu gibi ciddiyetle bagdasmayan,
fuzuli olan ya da basari sansi olmayan basvurulart “kétiiniyetli basvuru”
olarak degerlendirip degerlendirmeyecegi uygulama ile kendini gdsterecektir.
6216 sayili Kanun’un 51. maddesinde belirtilen “bireysel basvuru hakkinin
kétiiye kullamilmasr’nin igerigi, Ictiiziigiin 83. maddesi ile biraz daha
aciklanmakla beraber Ictiiziik’te gecen “ve benzeri nitelikteki davramslar”
ifadesinden basvuru hakkinin kétiiye kullanilmasi halinin I¢tiiziik hiikmiinde
sayili olanlarla simirli olmadigi, igtihatlarla yenilerinin ilave edilebilecegi
sonucuna varilmaktadir. Anayasa Mahkemesi kararlari ile bagvurunun “kétii
niyetli basvuru” olarak degerlendirilebilecek olma ihtimaline binaen bireysel
bagvuruda dava vekaletnamesinde 6zel yetkinin bulunmasi zorunlulugunun
onemi bir derece daha artmaktadir. Kotiiniyetli basvuruda bulunmak
nedeniyle disiplin para cezasina ¢arptirilma ihtimaliyle karsi karsiya olan
miivekkil acisindan, kendisini borg¢ altina sokabilecek bireysel basvuruda
bulunma yetkisinin 6zel bir yetKki ile vekile verilmesi yerinde olacaktir.

2.2.2.9. Bireysel Basvuru Yolunun Oneminin Anlasiimasi

Avrupa Insan Haklar Mahkemesi’ne bireysel bagvuruda bulunabilmek
icin i¢ hukukta tiiketilmesi gereken son kanun yolu olan bireysel basvuruda,
“dava vekdletnamesinde 6zel yetkinin yer almasi”nin kabul edilebilirlik sarti
olmasi ile bireylerin karsi karsiya olduklart duruma iligskin farkindaliklar
saglanacaktir. Ozel yetki aranmasi ile miivekkile bu 6zel yetkiye dair rizas
sorulacak bdylece kisi bu son i¢ hukuk yolundan haberdar olacaktir.

Bireysel bagvuru yolunun kanun yollarindan ayri bir yol oldugunun ve
O6neminin anlagilmasi amaciyla dava vekaletnamesinde 6zel yetki aranmalidir.
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2. 2. 3. Bireysel Bagvuruda Bulunmak i¢in Dava Vekaletnamesinde
Ozel Yetkinin Yer Almasi1 Zorunlulugunun Kabulii Halinde Mevcut Dava
Vekaletnameleri icin Uygulanmasi Gereken Prosediir

Bireysel bagvuruda bulunmak icin vekaletnamede vekilin 6zel olarak
yetkilendirilmis olmasi gerektigi sart1 aranacagi kabul edilirse boyle biricazetin
mevcut olmadigi durumda, yetkisiz vekilin yapmis oldugu islemler miivekkil
acisindan sonu¢ dogurmaz. Vekaletnamesinde bdyle bir 6zel yetki olmayan
vekiller miivekkilleri adina bu yola basvuramayacaklardir. Vekaletnamede 6zel
yetki olmaksizin bir bagvuru yapilmis ise yetkisiz temsil durumu s6z konusu
olacaktir. Ozellikle bireysel bagvuru yolunun uygulamaya girmesinden énceki
tarihte diizenlenen, bireysel basvuruda bulunmak agisindan 6zel yetkinin yer
almadig1 dava vekaletnameleri ile yapilan bagvurularda bu durum séz konusu
olacaktr.

Bireysel basvuru, haklar1 ihlal edilenlere Anayasa veya yasayla
taninan bir dava tiriidir.** Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 77°de ise
yetkisiz temsilci konumunda olan avukatin dava agmast hali diizenlenmistir.
Bireysel bagvurunun da bir dava olma 6zelligi dikkate alindiginda Hukuk
Muhakemeleri Kanunu madde 77°nin vekaletnamede 6zel yetki olmaksizin
bireysel bagvuruda bulunulmasi durumuna uygulanmasinda kanimizca, bir
mahzur goriilmemektedir. Kaldi ki 6216 sayili Kanun’un 49. maddesinin 7.
fikrasinda “Bireysel basvurularin incelenmesinde, bu Kanun ve Ictiiziikte
hiikiim bulunmayan hallerde ilgili usul kanunlarinin bireysel basvurunun
niteligine uygun hiikiimleri  uygulanw.” denilmek suretiyle Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’na atif da yapilmis durumdadir.

Borglar Kanunu’nun “Yetkisiz Temsilci” baslikli 46. maddesinin 1.
fikrasinda “Bir kimse yetkisi olmadigi halde temsilci olarak bir hukuki islem
yvaparsa, bu islem ancak onadigi takdirde temsil olunani baglar” hilkkmiine
yer verilmistir. Bu hilkkme binaen temsil edilen, yetkisiz temsilcinin hukuki
islemini onarsa islem, temsilci yetkiliymis gibi, yapildig1 andan itibaren
temsil edileni baglar.> Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 72’deki Borglar
Kanunu’nun temsile iligkin hiikiimlerine yapilan at1f* diistiniildigiinde temsile

¢ KILINGC, a.g.m. , s. 23.

6 REISOGLU, Safa, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul, 16. Bask1, 2004, s. 124, FEY-
ZIOGLU, Necmettin, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt 1, 1976, s. 434, aktaran UY-
GUR, Turgut, 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, Cilt I, Ankara, Sek¢in Yayncilik, 1.
Baski, 2012, s. 390-391.

% Davaya vekalet hakkinda uygulanacak hiikiimler
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iligkin Borglar Kanunu madde 46/1 hikmii miivekkilin, yetkisiz vekilin
yaptigi isleme icazet vermesinde Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 77 ile
birlikte dayanilan norm olacaktir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 77’yi inceleyecek olursak: madde
77/1°de “Su kadar ki, gecikmesinde zarar dogabilecek hallerde mahkeme,
verecegi kesin stire icinde vekdletnamesini getirmek kosuluyla avukatin
dava agmasina veya usul islemlerini yapmasina izin verebilir. Bu stire i¢inde
vekdletname verilmez veya asil taraf yapilan islemleri kabul ettigini dilek¢eyle
mahkemeye bildirmez ise dava a¢ilmamis veya gerceklestirilen iglemler
vapumamuis sayilir” hilkkmil yer almaktadir. Kanaatimizce, bireysel basvuru
yolunda s6z konusu duruma iligkin boslugun, bu diizenlemenin kiyasen
uygulanmasi ile doldurulmasi miimkiin olacaktir. Miivekkil, bir defaya
mahsus olmak iizere tebligat gonderilerek durumdan haberdar edilmeli ve
kendisine yetkisiz vekilin yaptig1 bireysel bagvuruya icazet vermesi i¢in kesin
stire verilmelidir. Bu siire i¢inde, miivekkil yetkisiz vekilin yaptig1 isleme
icazet verirse bagvuru gecerli hale gelmeli; eger icazet verilmezse basvuru,
kabul edilebilirlik kosullarimi tagimadigindan reddedilmelidir.

Medeni yargida miivekkil, yetkisiz vekilin yapmis oldugu isleme iki
sekilde icazet verebilir: ya vekile, o islem i¢in gerekli 6zel yetkiyi iceren yeni
bir vekaletname verilebilir ya da bizzat durusmaya gelerek yetkisiz vekilin
yaptig1 isleme icazet verildiginin mahkemeye bildirmesi ve bu durumun
tutanaga gegirtilmesi ile o isleme gegerlilik kazandirilabilir.®” Durumun
tutanaga gecirilmesinin ardindan tutanagin alti miivekkile imzalattirilir ve
bu halde artik kisi tarafindan vekile vekaletname diizenlettirilmesine gerek
kalmaz.®

MADDE 72- (1) Davanin vekil araciligtyla agilmasi ve takip edilmesinde, kanunlardaki 6zel
hiikiimler sakli kalmak tizere, 22/ 4/ 1926 tarihli ve 818 sayili Borglar Kanununun temsile
iliskin hiikiimleri uygulanir. (Yapilan bu atif, 12/ 01/ 2011 tarihli ve 6101 sayili Tiirk Borglar
Kanununun Yiirtirligii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un 8. Maddesi geregince 11/ 01/
2011 tarihli ve 6098 say1l1 Bor¢lar Kanunu’na yapilmis sayilir.)

¢ KURU, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii, Cilt 2, 6. Baski, Istanbul, 2001, s. 1305-1306;
GURDOGAN, Burhan, Davaya Vekdlette Ozel Mezunivet Gerektiren Haller (Temsil ve
Vekdlete Iligskin Sorunlar, Sempozyum, 14-16 Haziran 1976, Istanbul, 1977, s. 147-161), s.
161; TANRIVER, Siiha, Noterlik A¢isindan Vekdlet, 2. Baski, Ankara, 2001, s. 63; ADAY,
Nejat, Avukatlvk Hukukunun Genel Esaslari, 2. Bask, Istanbul, 1977, s. 118, aktaran SEL-
CUK, Seyhan, a.g.e. , s. 147.

8 KURU, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii, Cilt 2, 6. Baski, istanbul, 2001, s. 1271, aktaran
SELCUK, Seyhan, a.g.e. , s. 155.
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Uygulama Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nde ise su sekildedir:
Kisinin ehliyet durumu ne olursa olsun Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne
bireysel bagvuruda bulunma hakkina sahiptir. Taraf ehliyeti ve dava ehliyeti
bakimindan Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi dzel bir kosul getirmemekte,
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi de 6zel bir kosul aramamaktadir.%

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi I¢ Tiiziigii’niin 45. maddesine gore,
bagvuru formu Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi madde 35°te belirtilen
bireysel bagvuruda bulunmaya hakki olan kisiler tarafindan ya da temsilcileri
tarafindan imzalanmis olmalidir. Temsilci araciligi ile yapilacak bagvurularda
yazili olarak diizenlenecek yetki belgesi yeterli olacaktir. Yetki belgesinin
yazilt olmasi, yetki verenin imzasimi ve basvuru yetkisini icermesi disinda
herhangi bir sekil sartt ongoriilmemistir.”

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nde basvurunun bir temsilci
araciligi ile yapilmasi durumunda basvuru dilek¢esinde temsilcinin kimlik
bilgilerine de yer verilmis olmasi ve yetki belgesi formunun doldurulmus
olmas1 gerekmektedir. Noter tarafindan diizenlenen ve “Avrupa Insan Haklar1
Mahkemesi’ne bireysel bagvuruda bulunmaya ve beni temsile” seklinde 6zel
yetki iceren vekaletnameye dayanilarak basvuru yapmak, ileride dogabilecek
itirazlar1 6nlemek bakimindan daha uygun olacaktir.

Bu yolu bireysel basvuruya uyarlayacak olursak: Vekaletnamede 6zel
yetki olmaksizin bireysel basvuruda bulunan yetkisiz vekilin bu islemine
iligkin miivekkilin icazetini agiklamasi, bireysel basvuruda bulunma
yetkisini de igeren yeni bir dava vekaletnamesi diizenlenmesi ile olabilir.
Fakat bu durumda noter masraflart nedeniyle basvurucularin magdur
olmamasi i¢in ikinci bir yol olarak: bireysel basvuruda bulunmak i¢in dava
vekaletnamesinde 6zel yetkinin yer almasi zorunluluguna iliskin mevzuat
diizenlemesinde, bireysel bagvuru uygulamasinin yiiriirliige girdigi tarihinden
once diizenlenmis dava vekaletnameleri ile yapilan basvurularda Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi’nde bireysel basvuruda bulunmada oldugu gibi
hazirlanan matbu bir yetki belgesi formunun doldurularak basvurucu ya da

® Ornegin AIHK, on dort yasindaki bir cocuk tarafindan herhangi bir temsilci kullanilmaks1-
zin ve velisinin iznini almaksizin yapmis oldugu basvuruyu kabul etmistir. AIHK, Req. No:
6753/74, X ve Y/ Hollanda, 19.12.1974,DR, 16, s. 105, aktaran ANAYURT, Omer, a.g.e. , s.
173.

0 Ankara Barosu Insan Haklar1 Hukuku Arastirma Danisma ve Danisma Merkezi, Avrupa In-
san Haklart Mahkemesine Bireysel Bagsvuru Hakki ve Mevzuati, Ankara Barosu Yayinlari,
Ankara, 3. Baski, 2008, s. 326, s. 351.
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vekili tarafindan Anayasa Mahkemesi’ne ulastirilmasi ile miivekkilin icazetini
agiklanmasi saglanmalidir.”

2. 2. 4. Vekilin Bireysel Basvuruda Bulunabilmesi i¢cin Ozel Yetki
ile Yetkilendirilmis Olmasi Zorunluluguna Karsilastirmalh Hukuktan
Ornekler

Azerbaycan Cumbhuriyeti Anayasa Mahkemesi’ne yapilan anayasa
sikayeti dilekgesi ekindeki belge listesine ilave edilmesi gereken belgeler
icerisinde “femsilcinin yetkisini onaylayan vekdletname veya diger belge,
ayrica kiginin Anayasa Mahkemesi’'nde bir temsilci olarak hazir bulunma
hakkint onaylayan belgelerin suretleri” yer almaktadir.”

Ispanya’da amparo basvurusunda dava siireci, davacimnin talebinin
temsilcisi araciligryla bir dilekgeyle Anayasa Mahkemesi’ne verilmesiyle
baglar. Amparo basvurusunun yazili bigimde yapilmasi ve dilekceye, davacinin
kim tarafindan resmen temsil edildigini gosteren belgenin de eklenmesi
gerekir.”

Almanya’da Anayasa sikayetinde, temsil yetkisi veren vekaletnamede
dava ozellikle ve agikca belirtilmelidir (Anayasa Mahkemesi Kanunu madde
22/11).

SONUC

Avukatlarin Roliine Dair Temel Prensipler’de (Havana Kurallari)”
“avukatin gérev ve sorumluluklar1” basligi altinda “Avukatlar miivekkillerinin
haklarimi korurken ulusal ve uluslararas1 hukukun tanidigi insan haklarini ve

"' Her ne kadar yargilama usuliindeki gibi miivekkilin bizzat durusmaya gelerek yetkisiz veki-
lin yapti81 isleme icazet verdigini mahkemeye bildirmesi ve bu durumun tutanaga baglanma-
stile o isleme gegerlilik kazandirilabilmesi miimkiin olsa da bireysel bagvuru yolunda durus-
ma yapilmast halini ve usuliinii diizenleyen Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii’'niin 74. madde-
sinden hareketle bireysel bagvurularin dosya iizerinden incelenecegi genel kuralina ulasilir.
Bu genel kurala binaen her bireysel basvuru dosyasi i¢in durugsma yapilmayacagindan durus-
mada icazet verme usuliiniin tiim bireysel basvuru dosyalarinda uygulanmasi imkani yoktur.

2 RUSTEMZADE, Hankisi oglu Ayhan, “Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesinde;
Anayasa Sikayeti ve Incelemesi”, in Bireysel Basvuru “Anayasa Sikayeti”, Ankara, HUKAB
Yayinlari, 2011, s. 217.

» ESEN ARNWINE, Selin, a.g.m. , s. 261.
™ GOZTEPE, Ece, a.g.e. , s. 96.

7 27 Agustos- 7 Eyliil 1990 tarihleri arasinda Havana’da toplanan Suglarm Onlenmesine Ve
Suglarin Islahi Uzerine Sekizinci Birlesmis Milletler Konferansi tarafindan kabul edilmistir.
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temel ozgiirliikleri yiliceltmeye galigirlar ve hukuka ve hukukguluk mesleginin
kabul gormiis standartlarina, ahlaki kurallara uygun bi¢cimde serbestge ve
ozenle hareket ederler.” denilmistir.”® Bu ifadeden de anlasilacagi tizere, insan
haklarinin korunmasi konusunda bireysel basvuru mekanizmasinin isleyisinde
avukatlara da biiyiik gorev diismektedir.

Bireysel bagvuru kurumunun sistematikliginin saglanmasi ve spesifik
nitelikteki bu hukuki care yolunun sorunsuz sekilde uygulanmasina devam
edilmesi i¢in kabul edilebilirlik sartlarinin, en ufak sayilabilecek ayrintilarin
dahi gbzden kagirilmasina izin verilmeksizin biiyiik bir dikkat ile belirlenmesi
gerekmektedir. Her ne kadar toplumumuzda “kervan yolda diiziiliir” gibi
bir deyis mevcut olsa da bireysel basvuru yolunun i¢ hukuk sistemimizde
yiriirliige girmesi ile baglayan hukuk seriiveninde kii¢iik hatalar ya da ihmaller
arkasindan biiyiik sorunlar1 getirebilir. Bu istenmeyen durumlarin meydana
gelmesinin Onlenmesi i¢in, kanimizca oncelikli olarak yapilmasi gereken,
Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii’niin “Ictiiziigiin Degistirilmesi” baslikli 95.
maddesine uygun olarak yapilacak ictiiziik degisikligi ile bagvurularin kabul
edilebilirlik kosullar1 arasina dava vekdletnamesinde bireysel basvuruda
bulunmaya iliskin 6zel yetkinin yer almas1 zorunlulugunun eklenmesidir.
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