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HAKKINA TOPLUMUN BAKIS ACISI UZERINE BiR
DEGERLENDIRME®
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OZET

Islam aile hukukunda mehir fonksiyonel olup 6nemli bir boslugu doldurmasina
ragmen, uygulamada ne denli yer aldigi arastirilmast gereken bir konudur. Bir¢ok
Islam hukuku kitaplarimin aile hukuku béliimlerinde mehrin ne oldugu, cegitleri
ve ne zaman ddeneceginin ayrintili bir bicimde islendigi konusunda kusku yoktur.
Kanaatimizce tizerinde durulmasi gereken soz konusu hakkin pratikte ne él¢iide yer
buldugudur. Bu ¢calisma, Islam aile hukukundaki mehrin, giiniimiiz uygulamasinda yer
alip almadigini sorgulamaktadr.

Istanbul ve Kayseri ilini kapsayan ve 1700 denegi iceren ankette elde edilen
verilere gore mehir, genellikle nikah esnasinda konusulan ve miktar: tespit edilen,
odenme zamani bosamaya ya da oliime tehir edilen bir uygulama olarak karsimiza
¢ctkmaktadir. Ancak yapilan ¢alismada bosama ve o6liim esnasinda da, kadina nikah
esnasinda takdir edilen mehrin ddenmedigi veya bir miktar mal ile razi edilmeye
calisildig anlasimistir: Bu da bize Islam aile hukukunda mehrin ¢ogunlukla nikah
esnasinda miktari tespit edilen fakat, 6denmesi gerektiginde kadina teslim edilmeyen
bir uygulama olarak devam ettigini kanitlar.

Mehrin kadina teslim edilmeyisinin birden fazla sebebi olmakla birlikte,
stiphe yok ki ilk swrada, ciftlerin konu ile ilgili yeterince bilgi sahibi olmamalar
zikredilebilir. Nitekim yapilan arastirmada bosanma esnasinda mehrini talep etmesi
gerektigini bilen kadin sayisi olduk¢a diisiiktii. Ote yandan erkeklerin vermeyi
taahhiid ettigi meblagi, bosama esnasinda hatirlamamalar: da dikkati ¢eken ayri
bir konudur. Dolayisiyla Islam aile hukukunun kadina tamidigi bir hak olan mehir,
gliniimiiz Tiirkiye sinde gerektigi kadar bilinmemekle birlikte, uygulamada da yer
aldigini soylemek gii¢ goziikmektedir.

Makalede mehrin ayrintili bir sekilde ne oldugu iizerinde durulmayarak,
konunun ge¢mis din ve kiiltiirlerdeki yansimalari incelenerek, yapilan anket
calismasinin sonug¢lart okuyucunun degerlendirilmesine birakilmustir.

Anahtar Kelimeler: Islam aile hukuku, kadin, mehir. anket.

* Makaleyi okuyup yapici elestirilerini sunan hocam Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin’a ve verile-
rin SPSS-19 programina nakledilmesinde yardimlarini esirgemeyen Dog. Dr. Fethi Giingor’e
tesekkiirii bir borg bilirim.
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AN EVALUATION OF SOCIETY’S POINT OF VIEW ON MAHR RIGHT OF
WOMEN IN ISLAMIC FAMILY LAW

ABSTRACT

Even though mahr is functional in Islamic family law and fills an important
gap, it is a subject to study to what extent it takes place in practice. There is no
doubt that what mahr means, what its varieties are and when it should be paid are
mentioned in family law sections of Islamic law books. According to our view, the
subject that must be emphasized is to what extent this right is put into practice. This
study questions whether mahr in Islamic family law is practised today or not.

The data obtained from the questionnaire including Istanbul and Kayseri cities
and 1700 associations indicates that mahr comes up as an application which is talked
on and the amount is determined during religious marriage and whose payment time
is postponed to divorce or death. However, it is understood that the mahr guaranteed
to the wife during the religious marriage is not paid in divorce or death time and the
wife is persuaded to receive only small amount of mahr, proving that in Islamic family
law mahr is a ritual whose amount is generally determined during religious marriage
and which is not paid when it is needed to be paid.

Although there are more than one reason for not delivering mahr to the wife,
undoubtedly, the first one is that the couples do not have enough information about
mahr. However, according to the study, the number of women who know to demand
her mahr after getting divorced is quite slight. On the other hand, it seems remarkable
that the men don t remember the amount that they undertake to pay in case of divorce.
For this reason, mahr, a right dedicated to the women in Islamic family law, is not
known as necessary in today s Turkey and it seems hard to say that mahr is put into
practice.

The mahr itself has not been emphasized in details in this article and the
subject’s reflections on past religions and cultures have been examined and the
conclusions of the questionnaire study have been left to the readers’ evaluation

Keywords: Islamic family law, women, mahr, questionnaire

GIRIS
Gecmis din ve kiiltlirlere bakildiginda hemen hemen her toplumda
evlenecek olan kadina veya ailesine bir miktar para veya mal verildigi

bilinmektedir. S6z konusu oOdemeler Bati literatiiriinde “brideprice”,
“bridewealth” olarak adlandirilmaktadir. Buna karsilik kiz tarafinin koca
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evine gelirken getirdigi mal anlamina gelen “dower”, “dowry” gerek Kilise
hukukunda gerekse Musevi hukukunda yerini almistir'.

Oncelikle Yahudi hukukuna baktigimizda, &zellikle Yahudiligin
ilk dénemlerinde evliligin ¢ogunlukla erkek ile kizin babasi arasindaki bir
anlasma seklinde gergeklestirildigi anlasilmaktadir. S6z konusu evlilik
kararinda evlenecek kadinin da bir dereceye kadar soz sahibi olduguna
dair 6rnekler zikredilebilir’. Musevi hukukuna gore evlilik akraba olmayan
iki kisinin sahitliginde nikah akdi ile yerine getirilir. Bu merasim sirasinda
erkek karisint maddi ve manevi olarak gozetip koruyacagina sz verir ve
olim veya bosanma durumunda esine O6demesi gereken meblagi kabul
eder’. Erkegin kadina yapacagi s6z konusu ddeme Tevrat’ta “mohar” olarak
isimlendirilmektedir®. Orta ¢ag Yahudilerinde kadina takdir edilen mohar
parasinin bir kismi1 nikah sirasinda gelinin babasina 6denmis, kalan kisim ise
bosanma veya 6liim esnasinda kadina ddenmesi amaciyla ayrilmistir®. Ote
yandan evlenmek maksadiyla bir kiz1 aldatmig erkegin de kadina belli bir para
O0demesi gerektigi Tevrat’ta bildirilmistir®.

Mohar miktar1 kadmin bakire olmasi durumunda 200 zuzim, aksi
takdirde 100 zuzim idi. Nikah devam ettigi miiddetge koca s6z konusu meblagi
Odeyip 6dememekte serbest olup, kocanin 6limi ya da karisini bogamasi
durumunda 6deme aciliyet kazanirdi’. Yahudi hukukunda evlenecegi kadina
mohar ddemeye giicii olmayanlarin ise kizin babasina bir siire hizmet etmesi
gerekirdi. Nitekim Hz. Musa’nin, kiziyla evlenebilmek i¢in kaympederinin
yaninda sekiz y1l kalip hizmet ettigi bilinmektedir®.

19 yy. Siiryani toplulugunda da benzer uygulamalara rastlanmaktadir.
Nitekim Siiryanilerde evlenecek kizin ailesine belli bir 6deme yapildig1 ve
yapilacak 6demenin olagan bir durumun Otesinde, bir zorunluluk oldugu
anlagilmaktadir. Zira iki aile arasinda, 6denecek miktar konusunda uzun

' Mona Siddiqui, “Mahr: Legal Obligation or Rightful Demand?”, Journal of Islamic Studies,
C.6,Sa.1,s. 14, 15; Bolgelere gore 6denen bedeller i¢in bkz. Siwan Anderson, “The Econo-
mics of Dowry and Brideprice” Journal of Economic Perspectives, C. 21, Sa. 4, s. 151-174.

2 Salime Leyla Giirkan, Yahudilik, b. 4, Istanbul 2012, s. 219.

3 Rachel Biale, Women and Jewish Law, New York : Schocken Books 1984, s. 80; Giirkan, s.
181.

*  Kitab-1 Mukaddes (KM), Cikis, 22/17

5 Giirkan, s. 224.

¢ KM, Cikis 22/16

7 A.Z.E., “Ketubbot”, Encyclopaedia Judaica, C. X, s. 932.
8 Kur’an-1 Kerim (KK), Kasas 28/27; KM, Cikis 2/21
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siiren pazarliklarin yapilip ona gore bir fiyat belirlendigi ifade edilmektedir.
Hig siiphesiz evlenirken yakinlara yiiklii miktarda para 6denen kizin, gelin
geldigi evde diger aile bireylerinden daha fazla calismasi; esine ve ailesine
hizmet etmesi de en az kendisi i¢in ddenen meblag kadar zorunluluk gerektiren
bir durumdu’.

Baglik parasmin karsilig1 olan, kiz ailesinin erkek tarafina ddedigi
meblagi ifade eden “drahoma” erkek tarafina, yeni bir ev kurmak konusunda
yardim ve hediye amaciyla 6denir. Ornegin Hindistan bolgesinde kiz
babasinin, kiz1 evlenip erkek tarafina yerlesmesine ragmen, damada bir miktar
para 6dedigi ifade edilmektedir'®. Drahoma uygulamasinin bugiin dahi bir¢ok
Avrupa iilkesinde devam ettigi bilinmektedir!'.

Eski Araplarda da mehre benzer bir uygulamanin oldugunu gérmekteyiz.
Evlilik akdinde kadina belli bir 6deme yapilmazsa akit mesru ve gegerli
sayllmamaktaydi. Kadina mehir 6demek sadece bir bedel degil, ayn1 zamanda
bir seref gostergesiydi'?. Asil olan mehrin evlenecek kadina verilmesiydi. Fakat
genellikle evlenecek kadinin velisi s6z konusu 6demeyi alir™ ve kadinin koca
evine giderken goétiirecegi ¢eyizin masraflarina sarf ederdi. Kimi zaman da
veli malin tamamina el koyar ve kiza hi¢bir harcama yapmazdi. Bu 6demenin
evlenecek kizin velisine ait bir hak olduguna inanilirdi'.

Eski Tiirk kiiltiirii incelendiginde farkli isimler altinda evlenecek kizin
ailesine veya yakinlarina ¢esitli 6demelerin yapildigr goriliir. Orta Asya
Tirklerinde “kalin, kalin” Yakutlar’da ise “stli” olarak isimlendirilen"
gelenegin ilk kez Uygurlarin Suci kabilesinde uygulandigi bilinmektedir'.

9

Murat Gokhan Dalyan, “19. Yiizy1l Nasturi ya da Dogu Siiryani Toplumunda Kadin ve Ka-
dinin Sosyal Statiisii”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Sa. 19, s. 43.

10 Victor Barnouw, An Introduction to Anthropology-Ethnology, C. 11, b. 2, London 1975, s.
165.

' Mahmut Tezcan, Tiirk Kiiltiiriinde Baglik Parasi Gelenegi, Ankara 1998, s. 1-2; Barnouw, s.
165.

12 Cevad, Ali, el-Mufassal fi tarihi’l-Arab kable’l-Islam, Beyrut 1970, C. V, s. 530.

13 Mahmut Muhammed Seyh, el-Mehr fi’l-Islam beyne’l-mazi ve’l-hdzir, el-Mektebetii’l-
Asriyye, 2000, s. 20.

14 Cevad, Ali, el-Mufassal, s. 531.

15 Abdiilkadir Inan, “Tiirk diigiinlerinde Exogamie izleri” Makaleler ve Incelemeler, Ankara
1987, s. 347. Mogollar ve Orta Asya Tiirklerinin bir kisminda kalina “seb” admnin verildigi
kaydedilmektedir. Bkz. Rifat Ozdemir, “Tokat’ta Ailenin Sosyo-Ekonomik Yapis1”, Tiirk Ta-
rihinde ve Kiiltiiriinde Tokat Sempozyumu 2-6 Temmuz 1986, s. 111.

16 Hiiseyin Namuk Orkun, Eski Tiirk Yazitlari, Ankara 1987, s. 156.
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Eski Tiirklerde evlenecek kizin ailesine takdim edilen mal veya paranin,-evlilik
akdini satis akdine benzeterek- bir satis bedeli oldugu yoniinde yorumlar olsa
da'’, s6zkonusu 6demenin kizin fiyati olarak telakki edilemeyecegi, bununkizin
ceyizine bir katki veya terbiyesi i¢in sarf edilen masraflara bir istirak ya da siit
hakki olarak yorumlamanin daha dogru olacagi kanaati hakimdir'®. Evlenecek
kizin ailesine yapilan ddemeler gliniimiizde de ozellikle kirsal kesimlerde
“bashik, agirhik veya namzetlik akcesi” adiyla varligim siirdiirmektedir'®. Ote
yandan evlenecek kizin baba evinden getirdigi ¢eyize Orta Asya Tiirklerinde
“kosant1” Yakutlar’da ise “engene” tabiri verilmekte idi. Fakat kiz tarafinin bu
ceyizi getirmesi zorunlu degildi®.

Sonug olarak ge¢mis din ve kiiltiirlerde evlenecek olan kadina veya
ailesine farkli isimler altinda belli bir 6demenin yapildig1 anlagilmaktadir.
Islam hukuku incelendiginde “mehir” adi altinda evlenecek olan kadina
yapilan 6demenin mahiyeti bakimindan farklilik arz ettigi goriiliir.

LiISLAM AILE HUKUKUNDA MEHIR UYGULAMASI

Liigatte sadaka' anlamina gelen mehir kelimesi Islam aile hukukuna
gore evlilik esnasinda 6denen para veya mali ifade etmektedir®?. Mehirle ilgili
ayetlere bakildiginda “fariza™?, “meta”, “sadukat™?, “uctir”* kelimelerinin

kullanildig gortilmektedir.

Islam hukukunda mehir, evlenecek kadinin ailesine veya yakinlarmna
degil, bizzat kendisine yapilmasi gereken bir ddemedir. Bu yoniiyle Eski

"7 Farkh goriisler igin bkz. Hifz1 Timur, “Eski Hukukumuzda Nisanlanma ve Kalin” Ebul’ula
Mardin’e Armagan, Istanbul 1944, s.1140-1142.

18 Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, Istanbul 1947, s. 335; Bahaeddin Ogel, Diinden Bugiine Tiirk
Kiiltiiriiniin Gelisme Caglart, Istanbul 1988, s. 258-265; Ayrica “Kaln”m dort farkli anlami
oldugu bilinmektedir: 1. Kara mal, kizin babasina verilen kalin. Baba bunu daha ziyade kizin
¢eyizi icin sarf eder. 2. Yelii: Yiizgoriimliigli olarak da tabir edilen erkegin nisanlisini ilk
ziyaretinde verdigi hediye. 3. Tiiy mal, miktar1 20-60 at arasinda degisen ve diiglin masrafla-
rin1 karsilamak iizere verilen mal. 4. Siit hakki, kizin anasina nisanl erkek tarafindan verilen
hediye. Timur s. 1140.

Ozdemir, s. 110; Ayrica bkz. Mustafa Aksoy, Dogu Anadolu Kiiltiirii Uzerine Bir Inceleme,
Istanbul 2007.

Sadri Maksudi Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, istanbul 1947, s. 336.
2t ibn. Manzur, Lisanu’l-Arab, Beyrut 1994, C. 'V, s. 184.

22 Muhammed Seyh, el-Mehr; s. 25.

2 KK, Bakara 2/236-237

2 KK, Bakara 2/241

% KK, Nisa 4/4 (Saduka kelimesinin ¢ogulu)

KK, Nisa 4/25 (ecr kelimesinin gogulu)
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Tiirklerdeki kalindan ve giintimiizde kirsal kesimlerde varligini siirdiiren
basliktan ayrilir. Islam Aile hukukunda mehir kadinin hakkidir ve bu hak,
kadmin rizast olmadan baska bir yakinina devredilemez. S6z konusu
O6deme nakit olabilecegi gibi mal da olabilmektedir. Konu ile ilgili ayetler
incelendiginde, mehrin evlenecek kadina ddenmesi zorunlu olan bir meblag
oldugu anlasilmaktadir?’. Erkegin evlenecegi kadina ddeyecegi mehri borg
olarak telakki etmesi ve goniil rizasiyla vermesi gerektigi vurgulanmaktadir®.
Ayrica ayetlerde verilen malin miktar1 ne olursa olsun, geri alabilmek igin
yalan beyanlardan kaginilmasi gerektiginin belirtilmesi olduk¢a manidardir®.
Dolayistyla Islam hukukunda erkegin evlenecegi kadina 6deyecegi para veya
mal1 hediye olarak kabul etmesi ve verdigi malin ardina diismemesi gerektigi
oglitlenmektedir.

Ote yandan konu ile ilgili Hz. Peygamberin uygulamalar1 da dikkati
cekmektedir. Evlenecek ciftin nikahim1 akdeden Hz. Peygamberin, akitten
once erkege hitaben kadina verecegi bir malinin olup olmadigint sordugu
kaynaklarda mevcuttur. Erkegin herhangi bir malinin olmadigini ifade
etmesi iizerine, kiigiik bir demir yliziigiin dahi olsa verilmesi gerektiginin
vurgulanmasi, mehrin kadina 6denmesinin gerekliligini ifade etmesi agisindan
onemlidir®.

Mehir miktar1 ile ilgili literatiirde asiriya gidilmemesi ve makul
miktarlarin talep edilmesinin gerektigi vurgulansa da, mehrin st siniri ile
ilgili herhangi bir 6l¢ii bulunmamaktadir. Konu ile ilgili bir sahabi kadinin
mehir miktarlarinm diisiiriilmesi ile ilgili Hz. Omer’in uyarisina Kur’an’dan
delil getirerek yaptig1 itiraz kaynaklarda mevcuttur’!. Zikri gegen tarihi olay
degerlendirildiginde mehre herhangi bir sinirlama getirmenin dogru olmadigi
anlagilmaktadir. Zira mehrin iist sinir1 toplumdan topluma degisiklik arz
edecegi gibi, s6z konusu meblagi ddemekle yiikiimlii olan erkegin maddi
olanagii da ilgilendiren bir konudur. Ote yandan kadinin toplum igerisindeki
statiisiiniin veya o toplumdaki kadin algisinin kararlagtirilan meblagin
belirlenmesinde etken olmasi muhtemeldir. Burada ddenecek meblaga bir

27 KK, Bakara 2/237, 241; Maide 5/5
3 KK, Nisa 4/4.

» KK, Nisa 4/20.

30" Buhari, Nikah, 51.

31 Ebu Davud, Nikah 29, (2106); Tirmizi, Nikah 21, (1167); Ibnu Mace, Nikah 17, (1887).
Ayrica bkz. Zekiyluddin Saban, el-Ahkamu ’s-ser iyye lil-ahvali’s-sahsiyye, Bingazi 1989, s.
261-262.
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tist siir belirlemekten ziyade, miktarin tespitini toplumlarin kendi 6rf ve
an’anelerine birakmak daha dogru bir davranis olsa gerekir.

Uzerinde durulmasi gereken bir diger husus ise, Islam hukukg¢ularmmn
cogunlugunun mehri nikah akdinin sartlar1 arasinda degil, sonuglari arasinda
zikretmeleridir. Dolayisiyla genel kanaate gdre, mehirsiz veya mehir
O0denmemek sartiyla yapilan nikahlar da gecerli kabul edilmistir. Yalnizca
Maliki hukuk¢ular mehri nikahin sartlarindan kabul ederek, mehirsiz
yapilan nikahi gegersiz saymaktadir’2. Maliki hukukgular1 bu sekilde yorum
yapmalarina sebep olan hi¢ siliphesiz mehirle ilgili ayetlerdeki gereklilik
ifadesidir. Yalniz bir baska ayette mehir belirtilmeden evlenenlerin mali bir
sorumlulugunun olmadigi, ancak bosadigi esi memnun etmek i¢in goniil alict
baz1 hediyelerin verilmesi gerektigini bildiren ifade*, mehrin nikah akdinin
sart1 olmadigini kanitlar mahiyettedir. Bu durum ayrica, nikah akdinin bir
satim akdi, mehrin de bir satis bedeli olmadigin1 gostermektedir. Nitekim
nikah akdi bir satim akdi olarak telakki edilseydi, mehrin akdin sonuglarindan
degil, temel sartlarindan olmasi ve yoklugunda akdin de gegersiz olmasi icab
ederdi®.

Mehre konu olan malin menfaat olup olamayacagi hususu ise literatiirde
ayr1 bir tartisjma konusudur. Hanefi mezhebi menfaati mal kapsaminda
degerlendirmedigi i¢in, mehir olarak bir menfaatin tayin edilmesini gegerli
gormemektedir. Bu sekilde mehir tayini yapildiysa kadina mehr-i misil (benzer
statiideki kadinlarin mehrine bakilarak yapilan 6deme) ddenmesine karar
verilir. Buna karsilik Safii mezhebi aksi goriis bildirerek Hz. Peygamberin
konu ile ilgili uygulamasini delil getirip Kur’an egitiminin mehir olarak
kabul edilebilecegini ifade etmistir®’. Islam hukukunda kadina 6denen mehrin
kadin icin sosyal bir giivence oldugu diistintiliirse, mehir olarak herhangi bir
menfaatin mal kapsaminda degerlendirilmemesi gerektigini savunan Hanefi
ekollinilin goriisiiniin daha isabetli oldugunu ifade etmek gerekir.

32 Ibn Riisd, Biddyetii’I-Miictehid ve Nihayeti’l-Muktesid, (tahk. Abdiilmecid Tu’me Halebi)
Beyrut 1997, C. 3, s. 54. Ayetlerdeki zorunluluk ifadesi sebebiyle mehir 6demeden yapilan
nikahlarin gecersiz oldugu kanaati bazi sarkiyatgilar tarafindan da dillendirilmistir. Bkz. O.
Spies, “Mahr”, EI2, C. V1, s. 79.

3 KK, Bakara 2/236.
3 Aydin, M. Akif, “Mehir”, DI4, C. XXVIIL, s. 390.

35 Buhari, Nikah 37; Yemani, el-Beyan, IX, s. 374; Mezhep gortsleri i¢in bkz. Abdurrahman
el-Cezeri, Kitabu'l-fikh ald mezdhibi’l-erba’a, Liibbnan 1969, C. 1V, s. 105-107.
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II. OSMANLI DEVLETI’NDE MEHRIN UYGULANISI

Eski Tiirklerdeki kalin uygulamasinin Osmanli devletinde de varligini
siirdiirdiigii goriilmektedir. Zira kimi zaman kiz ailesine veya yakinlarina
O0denen kalin ile, kizin kendisine verilen mehrin ayri ayr tespit edilerek
0dendigi goriilmektedir. Nitekim Osmanli sultanlarindan . Murat’in kizi Nefise
Sultan’in Karaman Beyi Alaaddin Ali Beyle nikahlarinda hem Nefise Sultan
icin mehir tespit edilmis, hem de saraya “rusum-1 kalin-baslik” adi altinda
hediyeler gonderilmistir®®. Dolayisiyla buradan da mehir ile kalinin farkli
seyler oldugu ve Osmanli toplumunda ayn telakki edildigi anlasilmaktadir.
Bagka bir ifade ile mehrin hukuki, baslik ve kalinin ise sosyal bir gereklilik
oldugu soylenebilir®’.

Tarihi vesikalara bakildiginda kadinlara 6denen mehir miktarlariin
zamana ve bolgelere gore degisiklik arz ettigi anlasiimaktadir. Osmanh
toplumunda kadinlara mehir olarak altin diginda bag, bahge gibi tasinmazlarin
da takdir edildigi kayitlarda mevcuttur’®. Meblag olarak yiiksek tutulan mehrin
cogunlukla bogsanma veya 6liime tehir edilen (Mehr-i miieccel) mehir olarak
tespit edildigi goriilse de, pesin 6denen mehrin (Mehr-i muaccel) de yiiksek
olarak takdir edildigine rastlanmaktadir®’.

Osmanli toplumunda kadma takdir edilen mehir miktarlarina
bakildiginda 1545-1659 tarihleri arasinda dilizenlenmis Edirne Askeri
Kassami’na ait tereke defterlerinde kayitli 73 adet mehr-i miieccel miktarlari,
400-120000 akce arasinda degismekte olup, ortalamasi 9005 akgedir. 1772-
1835 yillar1 arasinda Sivas bolgesinde 7000-81000 akge arasinda degisirken®,
Tokat bdlgesine bakildiginda 1771-1810 tarihleri arasindaki sicil kayitlarinda
kadina 6denen mehrin 50-500 kurus arasinda oldugu goézlemlenmistir*.

36 Aydin, M. Akif, Islam-Osmanli Aile Hukuku, istanbul 1985, s. 106 (Aile Hukuku); Feridun
Bey, Miinsedtiis-Seldtin, Istanbul 1274-1275,1/105-107.

37 Halil Cin, “islam Hukukunda Mehir”, AUHFD, XXIX/1-2, s. 225-226. Ancak Osmanli’nin
son doneminde kadina édenen mehrin yaninda, kadinin babasina veya yakilarma 6denen
basligin, zaman zaman evlenecek ciftler agisindan kiilfet halini aldig1 durumlarda, s6z ko-
nusu uygulamanin ferman ve kanunnamelerle yasaklandigi goriilmektedir. H.A.K. Md. 90:
“Biz kiz1 tezvic veya teslim i¢in ebeveyn veya akrabasinin zevcden akga ve esya-y1 saire
almalart memnadur.”

3% Halit Ongan, Ankara 'nin Iki Numarali Ser iyye Sicili, Ankara 1974, s. 24, No: 307.

% Ongan, s. 61, No: 758.

40 Saim Savas, “Fetva ve Ser’iyye Sicillerine Gore Ailenin Tesekkiilii ve Dagilmas1”, Sosyo-
Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, Ankara 1992, C. II, s. 520.

4 Ozdemir, s. 109.
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Miktarlardan da anlasildigi iizere, kadina 6denen mehrin bolgelere gore ciddi
oranda farklilik arz etmektedir.

Ornegin 18. yy. Ankara Ser’iyye Sicil kayitlar1 esas almarak yapilan
bir calismada, sehirde yagamakta olan kadinlarin, kirsal kesimde ikamet eden
kadinlara oranla daha fazla mehir aldiklar1 anlagilmaktadir. Sehirde tespit
edilebilen en yiiksek rakam 5000 kurustur. Ayni donemde 400 kurusa bir ev
satin alindig1 diigiiniiliirse, mehir olarak takdir edilen rakamin oldukea yiiksek
oldugu goriilecektir’?. Buna karsilik ayni yiizyilda Konya ilinde yapilan bir
caligmada koylii kadinlarin sehirli kadinlara oranla daha fazla mehir aldiklar
tespit edilmistir*’. Konya ile Ankara ilinin konumlar1 ve ekonomik seviyeleri;
ayrica Konya ilinin toprak zenginlerinin fazla olusu, kadinlara 6denen mehir
miktarlarindaki fazlalig1 agiklar mahiyettedir.

Tarihi kayitlar Anadolu’nun bazi bolgelerinde diiglin masraflarinda ve
kiza verilecek ceyiz esyalarinda aileler arasinda adeta bir yarisin oldugunu
gosterir. 18. yy. sonu ve 19. yy baslarinda Kayseri’de s6z konusu masraflari
belli bir diizeyde tutabilmek adina, sehrin ileri gelenlerinin bir araya
toplanip ailelerin yapacagi azami masraflart kademeli olarak belirledikleri
goriilmektedir. S6z konusu siralamada birinci grup (Esraf-1 kirdm) sehrin
ileri gelenlerini temsil etmektedir. Birinci grupta yer alanlarin kizlar igin
5000 kurus pesin (mehr-i muaccel) ve 1000 kurusu da bosanma veya dliime
tehir edilmek iizere (mehr-i miieccel) ddenecek; buna mukabil kiz tarafi da
evlenecek kiza 20 kat elbise verecekti. Ziyafetlerin ve diigiiniin siiresi ise bir
haftay1 gecmeyecekti. Orta halli kisileri ifade eden (Haciyan) ikinci grup,
3000 kurus mehr-i muaccel ile 750 kurus mehr-i miieccel karsiliginda 15 kat
¢eyiz vermekle ylikiimli tutulacakti. En alt gelir diizeyine sahip olan tiglincii
grup ise 500 kurus mehr-i muaccel ile 250 kurus mehr-i miieccel alacak ve
karsiliginda 5 kat elbiseyi ¢eyiz olarak kizlarina vereceklerdi. Her grup igin
ayr1 ayri belirlenen para ve esyalar disinda kiz tarafinin vermekte oldugu
hizmetgi artik verilmeyecek ve baslik parasi altinda herhangi bir para talep
edilmeyecekti*.

4 Jiilide Akyiiz, “Evlenme Sozlesmesinin Onemli Bir Ogesi Olan ‘Mehir’ Hakkinda Baz1 Dii-
siinceler”, Ankara Universitesi Tarih Arastirmalart Dergisi 2005, C. XXV, sa. 37, s. 217.

* Hayri Erten, Konya Ser iyye Sicilleri Isiginda Ailenin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yapist
(XVIIL. yy. Ilk Yarist), Ankara 2001, s. 54-55.

# Musa Cadirci, Tanzimat Doneminde Anadolu Kentleri’'nin Sosyal ve Ekonomik Yapilar, An-
kara 1991, s. 326-327.
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Islam hukukunda kadina verilen mehrin, ¢eyiz adi altinda verilen
esyalara mukabil verilmedigi bilinse de, Kayseri 6rneginde 6denecek mehir
miktarlarinin kizin kendi evinden getirdigi esyalara denk tutulmaya calisildig1
anlagilmaktadir. Bir bakima evlenecek ciftlerin denkligini de dngoéren soz
konusu uygulamada evlenecek kiza 6denecek mehir miktarinin en fazla 5000
kurus olacagi anlasilmaktadir.

Ote yandan uygulama alanmin ne 6lgiide oldugu bilinmemekle beraber,
ayni ylizyilda devlet tarafindan da mehir miktarlariyla ilgili benzer bir
diizenlemenin yapildig: ve konu ile ilgili bir ferman ¢ikarildig1 goriilmektedir.
S6z konusu fermanda evlenecek olanlar dort ayr1 gruba ayrilarak verilecek
mehir miktarlarinin sinirlari belirtilmistir. Buna gore birinci gruptakiler mehr-i
muaccel olarak 1000 kurusu, mehr-i miieccel olarak 10 adet yiizliik mecidiyye
altin1 verirken; ikinci gruptakiler mehr-i muaccel olarak 500 kurusu, mehr-i
miieccel olarak 5 yiizliik mecidiyye altii verecekleri belirtilmektedir. Ugiincii
gruptakiler mehr-i muaccel olarak 100 kurusu, mehr-i miieccel olarak 3
adet ylizliik mecidiyye altin1 ve dordiincii grup ise 30 kurustan 100 kurusa
kadar mehr-i miieccel ve uygun bir miktarda da mehr-i muaccel verecekleri
belirtilmektedir*’. islam aile hukuku teoride mehir miktarina bir sinirlama
getirmemesine ragmen, zikri gecen diizenlemenin toplumda 6denen mehir
miktarlarinda asiriya gidilmesini Onlemek ve gencler arasinda evliligi
kolaylastirmak amacina yonelik olmasi ile agiklanabilir.

Islam aile hukukunda mehre konu olan mal veya paranin tasarruf
hakkinin tamamen kadina ait oldugu bilinmektedir. Ne var ki uygulamada
eslerin ya da kadmin diger yakinlarinin s6z konusu malda kadina sormadan
tasarrufta bulundugu sicillerden anlasilmaktadir. 1541 tarihli Gaziantep 2
numaralt ser’iyye sicil defterindeki bir kayda gore, kadinin mehre konu
olan malinin kardesi tarafindan satildigi anlagilmaktadir. Bunun {izerine
mahkemeye basvuran kadin malim talep etmektedir. Dava, kadma takdir
edilen bir mal ile sonu¢lanmistir*®. Ayrica mehir alacaginin kocaya hibe
edilmesi de miimkiindiir. Nitekim Osmanli toplumunda mehirlerini kocalarina
hibe edenlerin s6z konusu hibeleri sicile kaydettikleri anlagilmaktadir®’.

Mehir hakkimin koca iizerinde bir bor¢ oldugu ve evlilik birligi
igerisinde kadina 6denmediyse bosanma veya oliim esnasinda kadmin bu

“ Aydm, Aile Hukuku, s. 142; Ayrica bkz. Hiiseyin Hatemi, Hukuk ve Ahlaka Aykirilik Kavra-
mi ve Sonuglar, Istanbul 1962, s. 272 vd.

4 Ser’iyye Sicilleri (Turk Diinyasi Aragtirmalar1 Vakfi), haz. Ahmet Akgiindiiz, C. I, s. 272,
G2/91 (303).

4 Ser’iyye Sicilleri, C. I, Istanbul 1988, s. 269, K1(13).
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hakki talep edebilecegi bilinmektedir. Osmanlt mahkemelerine gelen davalar
arasinda miras davalarmin yaninda, mirastan mehir borcunu talep eden
davalar da bulunmaktadir. Nitekim 18 yy. Eyiip ilgesi tereke defterlerinde,
kadinlarin tereke taksiminden once haklarmi talep ettikleri gorilmiistiirs.
Olen kocanin terekesinden mehir talebinin kimi zaman kizin babast tarafindan
da dava edilerek talep edildigine dair kayitlar mevcuttur®. Ayrica kadinin
mehr-i miieccelini evlilik birligi iginde teslim almasi sebebiyle, bosanma veya
vefat halinde mehri talep etmeyecegi ya da mehirden kendi rizasiyla feragat
ederek ayrildigina dair beyanlar da mahkemede kayit altina alinmaktaydi®.
Mahkeme kayitlarinda mehir borcunu talep etmede, aile bireylerinin de
kars1 karsiya geldigi orneklere rastlanmaktadir. Yine 18 yy. Ankara ser’iyye
sicillerinden alinan bir 6rnekte, kocasinin zimmetinde kalan mehir hakkinin
kendi 6z oglu tarafindan kendi hissesine diisen diger haklarla birlikte talep
edildigi anlagilmaktadir®'. 20. yy.’da da mahkemelere intikal eden davalarda
Olen esin terekesinden mehir talebinin siirdiigii goriilmektedir. Zira (8 recep
1332) tarihli Sam Kadilig1 tarafindan verilen ve Fetvahane tarafindan iki
kere bozulan kararin, terekeden mehir talebini icerdigi anlasilmaktadir.
Karar usuli hatalar nedeniyle iki kere yerel mahkemeye gonderilmistir®.
Ote yandan terekeden mehir talep eden kadimin sz konusu talebi mahkeme
huzurunda sahitle ispatlamasi gerekmekteydi®. Aksi takdirde iddia ettigi
mehri alamamaktaydi.

II.GUNUMUZ TURKIYE’SINDE MEHRIN ISLEVSELLIGI

Her seyden &nce toplumun dzellikle aile hukuku alaninda pratikte Islam
aile hukuku kurallarm dikkate aldiklar1 bilinen bir gergektir. Ozellikle evlilik
ve bogsanmalarda s6z konusu hukukun kurallarina gére hayatlarini tanzim eden
insanlarin oran1 azimsanmayacak Ol¢lidedir. Nitekim bugiin belediyelerde
sahitler ve misafirler huzurunda kiyilan nikahlarin diginda, birgok kisi “dini

“ Aydm, “Eyiip Ser’iyye Sicillerinden 184, 185 ve 188 No’lu Defterlerin Hukuki Tahlili”, /8
Yiizy Kad Sicilleri Isiginda Eyiip te Sosyal Yasam, Ed: Tiilay Artan, Istanbul 1998, s. 67;
Ayrica Ozdemir, s. 109.

4 «1285: Saban oglu Ahmet’in kiz1 Ummi’ye ait 6 bin ak¢e mehr-i miiecceli 6lii damadh
Abdurrahman’dan talep ve dava ettigine dair zabti.” Ongan, 2 Nolu, s. 98

30 “Abdullah kizi Fatma’nin mehrinden ve iddet nafakasindan vazgecerek kocast Memi’den
ayrildigina ve bu hususta dava ve niza’1 kalmadigna dair.” Bk. Ongan, s. 14, No. 169.

51 Akyiiz, s. 221.

2 Ceride-i llmiyye, sy. 5; s. 222; Ayrica bkz. C.I., Sa. 15, 5. 109; Saliha Okur Giimriikgiioglu;
“Ceride-i [lmiyye’de Yer Alan Kararlar Cergevesinde Fetvahanenin Yarg: Kararlarini Bozma
Sebepleri” Yalova Sosyal Bilimler Dergisi, Sa. 4,s. 121-113.

% Cl1,8Sa.l15,s. 111-112; C.1,, Sa. 20, s. 357.
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nikah” adi altinda tekrar nikah kiydirmakta ve bu nikah esnasinda Islam

hukukunun kadina tanidig1 “mehir” hakkini da belirlemektedir.

Islam hukukunun kadina tamidigi mehir hakki konusunda yapilan
aragtirmada ¢arpict sonuglara ulasildigini sdylemek miimkiindiir. Yaptigimiz
alan arastirmasi Istanbul (Anadolu ve Avrupa yakasi) ile Kayseri ilini
kapsamakta olup 1700 kadini icermektedir. Elde edilecek verilerin saglikli
olabilmesi i¢in miimkiin oldugu kadar farkli kiiltiir ve ekonomik seviyedeki
kisilerle goriistilmeye caligilmistir.

Elde edilen verilerde deneklerin % 81’1 orta yas diyebilecegimiz 30-
49 yas dilimine girmektedir. Buna karsilik 20-29 yas araligmin % 7.1°de
kalmasi bir bakima evlilik yasinin gegmis yillara oranla yiikseldigini de ifade
etmektedir®*. Katilimeilarin bityiik bir cogunlugu (%94) halen evli olduklarini
bildirmislerdir®.
A.Kadinlarin Egitim Seviyesi

Yapilan ankette katilimcilarin egitim diizeyleri hakkinda sorular
sorulmustur. Olusturulan grafik asagida verilmistir.

40.0%
30.0%
L
=
[T]
2
o 20.0%
o
10.0%-
0% T T T T T T
Okur yazar lkakul Ortackul  Lise mezunu  Universite  LisansOstd
degil mezunu mezunu mezunu mezunu

Esin Egitim Durumu Dagilimi

Tablo 1: Kadinlarin Egitim Durumu Dagilimi

3 30-39 yas arast: 685 kisi, 40-49 yas arast: 694 kisi, 20-29 yas arast: 121 kisi.
3 Evli: 1591 adet; Bosanmus: 41 adet; Ayri: 19 adet; Dul: 49 adet.
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Grafikte de gorildigi iizere lise ve lizeri egitimi alan kadinlarin orant,
ilk ve ortaokul diizeyinde egitim alanlarin oranindan fazladir. S6z konusu
verilerin diger sorulara yansimasina baktigimizda su sonuglara ulagmak
miimkiinddir.

a. Kadinin Mehir Hakkindan Haberdar Olmasi: Oncelikle genel
tabloda kadinlarin Islam Hukukunun kadina tanidigi mehir hakkindan haberdar
olup olmamasima bakildiginda % 84’liik bir kesimin (1412 kisi) haberdar
oldugu, % 16’lik bir oranin ise (270 kisi) konu ile ilgili bilgisinin bulunmadig1
tespit edilmistir. Aradaki farkin biiyiik 6l¢iide olmasi, bize toplumun 6nemli bir
kesiminin mehrin ne oldugu konusunda fikir sahibi oldugunu gostermektedir.

Kadimlarim egitim seviyesinin mehir hakkkindan haberdar olmaya
etkisinin olup olmadigimin anlagilmasi igin, “egitim seviyesi” ile “mehir
hakkindan haberdar olma” sorusunun karsilagtirilmast gerekmektedir.
Korelasyon sonucu asagidaki verilere ulasilmustir: ilkokul ve ortaokul
mezunlarmin da mehir hakkindan yiiksek denilebilecek oranda haberdar
olmasi -ilkokul mezunu: %74 (323 kisi), ortaokul: % 93 (169 Kisi)-, Islam
aile hukukundaki mehir hakkinda toplumun bilgi diizeyini goéstermesi
acisindan kayda degerdir. S6z konusu oran lise ve {liniversite diizeyinde de
benzerlik arz etmektedir -lise: %85 (571 kisi), tiniversite: %89 (307 kisi),
lisansiistli: %85 (35 kisi)-. Elde edilen sonuglara gore egitim seviyesinin,
mehir hakkindan haberdar olma ile dogrudan bir etkisinin oldugunu séylemek
giic goziikmektedir. Nitekim biitiin egitim seviyeleri incelendiginde mehir
hakkindan haberdar olma oranlarmin birbirine yakin oldugu anlagilmistir.
Dolayisiyla glinlimiiz toplumunda hemen her egitim diizeyinde, kadinlarin
mehir hakkindan haberdar olduklarini séylemek miimkiindiir.

b. Mehrin Nikah Esnasinda Tespit Edilmesi: Mehrin cogu
katilimcr tarafindan biliniyor olusu, nikah esnasinda tespit edilip edilmedigi
sorusunu da beraberinde getirmektedir. Mehrin nikah esnasinda tespit edilip
edilmedigine yonelik soruya, %90 (1503 kisi) gibi ezici bir cogunlugun tespit
edildigini ifade ettigi goriilmistiir. Bu da nikah esnasinda ¢ogunlukla mehrin
belirlendigini kanitlamaktadir. Buna karsilik mehrin nikah esnasinda tespit
edilmedigi veya tespit edilip edilmediginin hatirlanmadigini ifade edenlerin
orant ise % 10’larda (165 kisi) kalmaktadir. Bu sonuca gore toplumda nikah
esnasinda mehir tespitinin gelenek halini aldigini1 s6ylemek miimkiindiir.

S6z konusu soru egitim diizeyi ile karsilastirildiginda, kadinlarin egitim
diizeyleri yiikseldik¢e mehrin nikah esnasinda tespit edilme oraninda da
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yiikselis oldugu belirlenmistir. Zira mehirleri tespit edilenler arasinda ilkokul
mezunu kadmlarm orant % 79 iken (344 kisi), ortaokul mezunlart % 93 (162
kisi); lise ve tiniversite mezunlart % 94 (955 kisi); Lisansiistii olanlar ise %
100 (35 kisi) olarak tespit edilmistir. Bu verilere gore kadinin egitim diizeyi
yiikseldikge, nikah esnasinda mehrin tespit edilme oraninda da artis oldugu
gorilmektedir.

Yukaridaki veriler 1s1¢inda su tespiti yapmak miimkiindiir: Kadinlarin
egitim seviyelerindeki artis gerek kanunun gerekse dinin kendilerine tanidigi
haklar1 takip edip, s6z konusu haklar talep etme noktasinda daha bilingli
olduklarimi gostermektedir.

c. Mehrin Cinsi ve Miktari: Yapilan arastirmada mehir olarak tayin
edilen meblagin cogunlukla altin veya para oldugu (%90) belirlenmistir. Altin
ve para disinda gayr-i menkul, otomobil ya da manevi yonil agirlikli olan
hac ve umre gibi talepler bulunsa da, bunlarin oranmin ytiksek olmadigin
belirtmek gerekir.

Katilimcilara yoneltilen bir diger soru mehrin miktari ile ilgilidir. Mehir
olarak tespit edilen altin miktarinda, nisab miktar1 olmasi sebebiyle 85 gr. esas
alimmistir. Genel tabloda, 85 gr. altin veya bu orana denk bir paranin iizerinde
mehir tespit edilen kadinlarin oran1 % 46 iken (551 kisi); 85 gr. altin veya buna
denk paradan daha az mehir tespiti %31 (368 kisi) olarak belirlenmistir. Nikah
esnasinda erkek veya erkegin ailesi tarafindan kadina takilan zinet esyalarinin
da mehir (mehr-i muaccel) olarak kabul edilebilecegi bilinmektedir. Takilan
takilarin mehir olarak tespit edildigi kadinlarin oran1 %5 (63 kisi) olarak
goriilmektedir. S6z konusu oran yalnizca zinet esyalarinin mehir olarak tespit
edildigi grubun oranidir. Zira mehri, hem takilan zinet esyasi, hem de altin
olarak takdir edilenler, gram olarak hesaplanip birinci ve ikinci kategoriye
dahil edilmistir.

Ote yandan gayr-i menkul, arsa gibi degeri oldukca yiiksek sayilabilecek
mehir oranmin % 2’de (27 kisi) kaldigin1 ifade etmek gerekir. Kadmlar
tarafindan mehir olarak talep edilen bir diger baslik ise “hac ve umre”
ibadetidir. Siiphesiz maddi bir yonii de bulunan s6z konusu talebin daha ziyade
manevi yonde bir istek oldugu anlagilmaktadir. Literatiirde menfaatin mehir
sayilip sayillamayacagi konusunda farkli goriisler olmakla birlikte s6z konusu
ibadetin de mehir olarak talep edildigi anlasilmaktadir. Bu talebin oran1 % 2.5
(42 kisi) olarak tespit edilmistir.
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.. Gegerli | Yigilmal
Siklik | Yiizde Yiizde Yiizde
85 gr. altlfldan fazla 551 324 458 458
veya bu degerde para
85 gr. altindan daha az
altin veya bu degerde 368 21,6 30,6 76,5
para
Takilan takilar 63 3,7 52 81,7
Gayri menkul, daire,
diikkan ya da arsa 2 1.6 2.2 83,9
Otomobil 7 4 ,6 84,5
Hac veya umre 42 2,5 35 88,0
Hatirlamiyor 144 8,5 12,0 100,0
Toplam 1202 70,7 100,0
Cevapsiz 498 29,3
Toplam 1700 100,0

Tablo 2: Mehrin Miktarina Gore Dagilimi

Ote yandan mehir miktar1 sorusunu cevapsiz birakan katilimeilarin sayisi
azimsanmayacak Olciidedir. 1700 kisi arasindan 498 kisinin ilgili soruyu bos
biraktig1 goriilmektedir. Mehir miktarin1 hatirlamayanlar ise 144 kisi olarak
tespit edilmistir. Dolayisiyla 1700 kisi arasinda 642 kisinin mehir miktarlar
tespit edilememistir. Ilgili soruyu cevapsiz birakanlarin mehir miktarin ifade
etmek istemedikleri anlagilmaktadir. Bunun birden fazla sebebi olabilecegi
gibi, miktarin ¢ok diigilk olmasi ihtimaller arasinda sayilabilir.

Kadinlarmm egitim seviyelerinin mehrin miktarimi tespitte herhangi bir
etkisinin olup olmadigin1 anlamak i¢in, egitim diizeyiyle mehir miktarinin
karsilastirilmasinda yarar vardir. Buna gore egitim seviyesindeki artigin,
kadmlarin mehir miktarlarina da yansidigi goriilmistiir. Soyle ki; 85 gr.’dan
daha fazla altin veya buna denk para alanlar ilkokul mezunlarinda %38 (94
kisi), lise mezunlarinda % 48 (244 kisi), tiniversite mezunlarinda % 53 (159
kisi) ve Lisansiistii seviyede % 60 (21 kisi) olarak tespit edilmistir. Kisi sayisi
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bulunan kategoriye gore farklilik arz etse de, oranlar incelendiginde, egitim
seviyesi yiikseldikge mehir miktarlarinda da bir artis oldugu anlagilmistir.
Buna karsilik 85 gr.’1n altinda altin veya buna denk para olarak mehir alanlar
ilk-orta ve lise diizeyinde daha yiiksek iken; iiniversite ve lisansiistii seviyede
oranin diistiigii gézlemlenmistir®. Ote yandan manevi degeri olan hac ve
umre ibadetinin mehir olarak talebinin tiniversite ve lisans iistii diizeyde daha
yiiksek oldugunu da belirtmek gerekir.

Bu karsilagtirmadan kadimnlarin egitim diizeyleri yiikseldikce mehir
olarak talep ettikleri meblaglarin da yiikseldigi sdylenebilir. Arastirmaya gore
egitim diizeyi yiikseldik¢e mehir olarak istenen meblagin maddi olarak arttig1
diisiiniiliirse, egitim olarak en iist seviyede olan grubun hac ve umre ibadetinin
teminini talep etmesi, maddi bir menfaatten 6te manevi bir tatmini ifade ettigi
siiphesizdir.

d. Mehrin Teslim Alinmasi: Bir diger soru baslig1 ise mehri tespit edilen
kadinlarin s6z konusu mal veya parayi teslim alip almadiklarina iliskindir.
Genel tabloda 1700 katilimcidan 1116 kisinin (% 70) mehrini teslim almadigi,
451 kisinin teslim aldig1 (% 29), 14 kisinin ise kismen teslim aldiklart (% 1)
anlagilmaktadir. Cikan sonuglardan da anlagildigina gore kadinlarin tigte ikilik
kismi mehirlerini teslim almamiglardir. Mehrini teslim aldigini ifade edenler
icerinde %5’lik kesimin (63 kisi) mehir olarak zinet esyalarinin belirlendigi
grup oldugu anlasilmaktadir.

Siklk | Yiizde ?{?;: Yfi;lzn;:h
Teslim ald1 458 26,9 28,8 28,8
Teslim almadi 1116 65,6 70,3 99,1
iiislmen teslim 14 8 9 1000
Toplam 1588 93,4 100,0
Cevapsiz 112 6,6
Toplam 1700 100,0

Tablo 3: Mehrin Teslim Alinma Dagilim1

56 Jlkokul: % 30 (74 kisi), Ortaokul: %37 (40 kisi), Lise: % 36 (180 kisi), Universite %20 (67
kisi), Lisansistii %20 (7 kisi).
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S6z konusu sonug¢ egitim diizeyi ile karsilagtirildiginda sunlar
sdylemek miimkiindiir. Oncelikle elde edilen verilere gore kadilarin egitim
durumunun, mehrin teslim alinmasina dogrudan bir etki sagladigini sdylemek
giic goziikmektedir. Zira gerek ilkokul ve ortaokul mezunlarinin, gerekse
lise ve liniversite mezunlarinin iicte birlik kisminin mehrini teslim aldigi,
ticte ikilik kisminin ise teslim almadigi anlagilmistir. Dolayisiyla egitim
seviyesinin mehrin nikah esnasinda tespitinde ve miktarinda etkili oldugu ve
fakat teslim alma konusunda kayda deger bir etkisinin oldugunu sdylemek
miimkiin géziikmemektedir. Mehrini teslim almayan kadmnlarin bir kisminin
mebhirlerini eslerine hibe ettikleri goriilmekle beraber, biiyiikk ¢ogunlugunun
teslim almadigi veyahut bir kismina razi olmalari1 konusunda ikna edildikleri
anlagilmaktadir.

Erkeklerin  evli olduklar1 eslerine mehirlerini  ddememelerinin
sebeplerine baktigimizda bunda birden fazla faktoriin rol aldigimi sdylemek
miimkiindiir. Oncelikle yapilan diigiin masraflarinda asiriya gitmek,
erkegin ayrica bir meblagi evlenecegi kiza pesin olarak takdim etmesini
giiclestirmektedir. Ote yandan evlenecek kizin evlenmeden once pesin
olarak bir para veya mal talep etmesi yoresel farkliliklar olmakla birlikte
cogunlukla “ayip veya gorgiisiizliik” olarak nitelendirilmektedir. S6z konusu
nitelendirmenin kimi zaman evlenecek kizin kendi ailesinden gelen 6rnekleri
de degerlendirdigimizde, yiiksek kabul edilebilecek bir miktarda mehir talebi
erkek tarafindan hiisn-ii kabul gérmemektedir. Ote yandan evlenecek ciftler
mehir konusunda kendi aralarinda anlassalar dahi, nikahi akdeden kisinin
erkek tarafina fazla kiilfet olmamasi amacryla mehir miktarini diisiirme yoluna
gittigi de anlagilmaktadir.

Buna karsilik ikinci evliligini gergeklestiren kadinlarin evlenirken
hayatlarin1 giivence altina almak maksadiyla para veya mal taleplerini,
evlenecekleri erkege daha iyi ifade ettikleri goriilmektedir. S6z konusu talep
toplum nazarinda da yadirganmamaktadir. Bunda erkegin bosanmis veya 6len
esinden olan ¢ocuklarmin ikinci kadini1 kabul etmeme ve bir takim hilelerle
mirasa konu olan mallardan faydalandirmama gerek¢esi oldugu kadar,
kadinin kendini maddi olarak giivence altina alma isteginin de oldugu goz
ardi edilmemelidir.

Su bir gercek ki, toplumumuzda mehir genellikle bosamaya tehir
edilmis bir borg olarak telakki edilmektedir. Erkek karisinin ve ¢ocuklarinin
nafakasini temin ettigi siirece, kadina boyle bir 6demeyi yapmay1 gereksiz
gormektedir. Dolayisiyla evlilik birligi igerisinde erkegin mehir borcunu
kadina 6demesi nadirattandir.
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e. Mehrin Teslim Alinma Zamani: Mehirlerini teslim alan kadinlarin
(%29) soz konusu para veya mali ne zaman aldig1 bir diger soru baslhigidir.
Cikan sonuglara gore mehrini teslim alan kadinlarin 6nemli bir cogunlugu
(%84), s6z konusu para veya mali nikah esnasinda veya evlilik birliginin ilk
yillarinda almiglardir. %10’u ¢ocuklar dogduktan sonra, %5’i ise bogsanma
esnasinda teslim aldigini ifade etmektedir. 1700 kadindan 6lim sebebiyle
mehrini almaya hak kazanip mehrini teslim alan 7 kisi olarak gortilmektedir.
Bu say1 ise mehrini alan grup icinde % 2’yi temsil etmektedir. Nitekim
aragtirmaya konu olan kadinlarin ¢gogunun, 6len esin terekesinden mehir talep
etme hakkinin varligindan habersiz olduklari tespit edilmistir.

Gegerli Yigilmal
Sikik | Yizde | oo | YETman
Yiizde Yiizde
Nikah esnasinda 138 8,1 29,7 29,7
Evliligin ilk
251 14,8 54,1 83,8
yilinda
kl
(-ocuklar 47 2.8 10,1 94.0
dogduktan sonra
Bosanma
21 1,2 4,5 98,5
esnasinda
Esi oldiigiinde 7 4 1,5 100,0
Toplam 464 273 100,0
Cevapsiz 1236 72,7
Toplam 1700 100,0

Tablo 4: Mehrin Teslim Alinma Zamani1 Dagilimi

Tablodan da anlasildig1 tlizere, mehrini kadina 6demeyi diisiinen
erkeklerin bunu nikah esnasinda veya evliligin ilk yillarinda yerine getirdikleri
goriilmektedir. Buna mukabil bosanma esnasinda mehri kadina 6deyenlerin
orani, genel tabloda %1, mehri 6denenler arasinda %5’¢e tekabiil etmektedir.
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Bosanma esnasinda bir kisim kadinin mehrini esine hibe ettigi (muhala’a)
diistiniilse de, bu oranin ¢ok yiiksek olmadig1 kanaatindeyiz.

Mehrin teslim alinma zamanimi kadinlarin egitim diizeyi ile
karsilagtirdigimizda sunlar1 séylemek miimkiindiir. Mehrini nikah esnasinda
aldigimi ifade edenler (%30) arasinda ortaokul mezunlar1 bulunmazken, ilkokul
mezunlar1 %8, Lise ve Universite mezunlarmin %11 ve Lisansiistii diizeyde
olanlarin %2 oldugu tespit edilmistir. S6z konusu verilere gore, mehrini
nikah esnasinda pesin olarak alan kadinlarin lise ve {iniversite diizeyinde bir
miktar yiikseldigi gozlenirken, lisanstistlii seviyede onemli oranda distiigi
anlagilmaktadir. Bu sonuglara gore, kadinlarin egitim seviyeleri yiikseldikce,
mehrin nikah esnasinda teslim alinma oranmin da yiikseldigi yorumu
kismen dogru olsa da; lisansiistii seviyesinde olanlarin oranindaki diistikliik,
diger sebeplerin de ihtimal dahilinde oldugunu gosterir. Ornegin lisansiistii
seviyesinde olan kadmlarin mehir miktarlarinin yiiksek olusu, erkegin nikah
esnasinda s6z konusu meblagi pesin olarak 6demesini gii¢lestirmektedir.

Mehrini evliligin ilk yillarinda teslim aldigini ifade edenler (%54)
icerisinde, ilkokul (%20) ve lise diizeyinde (%19) olanlarin 6ne ¢iktig
goriilmektedir’’. Bu verilere gore, egitim seviyesi yiiksekliginin, mehri
evlilik birliginin ilk yillarinda teslim alinmasina dogrudan bir etkisinin
oldugunu sdylemek miimkiin géziikmemektedir. Zira diisiik egitim diizeyi
olan kadnlarin tiniversite ve lisansiistii seviyesindekilere oranla mehirlerini
ilk y1llarda teslim aldiklar1 goriilmektedir. Bunda kadinin egitim seviyesinden
ziyade erkegin mehre atfettigi onem ve mehrin 6denebilir bir miktarda olusu
etkenlerinin rol aldig1 yorumunu yapmak miimkiinddir.

f. Mehrin Harcanma Yeri: Katilimcilara yoneltilen bir baska soru
mehrini teslim alanlarin aldiklar1 mal veya paray1 nereye veya kim icin sarf
ettikleri sorusudur. Sonuglara gore mehrini teslim alanlarin aldiklar1 para
veya mal1 kendisi i¢in harcayanlarim oran1 % 34 olarak tespit edilmistir. Buna
karsilik esi i¢in harcayanlar %18 iken, esine bor¢ verenlerin orani da %23
olarak belirlenmistir. Bu durumda mehrini esinin ihtiyaci igin harcayan ve
esine borg verenler beraber degerlendirildiginde, %40 oranindaki katilimcinin
aslinda mehirlerini eslerine geri verdigi veya eslerinin ihtiyaci i¢in sarf ettigi
anlagilmaktadir. Cocuklarin ihtiyaci i¢in harcama yapanlarin orani ise %14’de
kalmigtir. Bu verilere gére mehrini teslim alan kadinlarin 6nemli bir oraninin
s0z konusu para veya mali tekrar esleri i¢in harcamalarini, teslim aldiklar1

57 Ortaokul mezunu: %35, Universite mezunu: %8, Lisansiistii: %2.
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paraya ihtiyaglarinin olmamasi veya gerekli ihtiyaglarinin halihazirda esi
tarafindan karsilaniyor olmasi seklinde yorumlanmasi miimkiindiir.

Siklik | Yizde | Gegerli | Yigilmal
Yiizde | Yiizde
Kisisel ihtiyacl
Tgisel fitlyagtatt 128 75 | 340 34,0
igin
kl
.CO.Cu arm' . 53 3,1 14,1 48,1
ihtiyaclari i¢in
Esinin ihtiyaci i¢in 66 3,9 17,6 65,7
Esine bor¢ vermis 87 5,1 23,1 88,8
Bir yakinina borg
) 21 1,2 5,6 94,4
vermis
Harcamamus,
21 1,2 5,6 100,0
sakliyor
Toplam 376 22,1 100,0
Cevapsiz 1324 77,9
Toplam 1700 100,0

Tablo 5 Mehrin Harcanma Yeri Dagilimi

Teslim alman mehrin harcanma yeri sonuglarini egitim diizeyiyle
karsilastirdigimizda, kisisel ihtiyaglari i¢in daha fazla harcama yapan grubun
lise ve tiniversite mezunlari oldugu tespit edilmistir®®. Buna karsilik ilkokul
ve ortaokul diizeyindeki kadinlarin kisisel ihtiya¢ harcamalarinin daha diisiik
oldugu gozlemlenmistir®®. Siiphe yok ki kadimn egitim diizeyi arttikca,
kendini ifade etmesi, iktisadi ve sosyal hayatta yer almasi daha yiiksek oranda
miimkiin olmaktadir. Calisma hayatinda var olan kadinlarin, c¢alismayan
kadinlara oranla kisisel ihtiyaclarmin ve dolayisiyla harcamalarimin daha

58 Lise mezunu % 47 (61 kisi). Universite mezunu %39 (26 kisi)
59 Tlkokul % 27 (34 kisi), ortaokul % 18 (7 kisi)
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fazla oldugu bilinmektedir. Bu arastirmada da kadinlarin egitim diizeyleri
yiikseldikge, esin ve ¢ocuklarin ihtiyacindan ziyade kendi kisisel ihtiyaglarina
harcama yaptiklar1 anlasilmaktadir. Cocuklari i¢in harcama yapanlarin orani
incelendiginde, ilkokul ve ortaokul diizeyinde olanlarin gocuklarina daha
fazla harcama yaptiklari goriiliirken®; lise ve tiniversite diizeyinde olanlarda,
oranlarin distigi gozlenmektedir®'.

Aldiklar1 mehirlerini eslerine geri verenlerin orani ilkokul ve ortaokul
diizeyinde toplam %60 (33 kisi) olarak tespit edilmisken (Ilkokul: %10,
ortaokul: %50); lise ve liniversite diizeyinde oranin %19’a (19 kisi) geriledigi
goriilmistiir (lise: %10, tniversite: %9). Buna karsilik eslerine bor¢ veren
kadinlarin oranlarima bakildiginda, egitim diizeyiyle paralel olarak aradaki
oran farkinin énemli 6l¢lide kapandigi goriilmektedir. Soyle ki, esine borg
veren ilkokul ve ortaokul mezunlar1 %50 olarak goriiliirken (47 kisi)®; lise
ve liniversite diizeyinde olanlarda s6z konusu oranin %46 (40 kisi)®* oldugu
gozlemlenmistir. Dolayisiyla kadinlarin hibe kabilinden olmak iizere eslerine
harcama yapmak yerine, daha ziyade geri doniigiimii olacak sekilde eslerine
bor¢ vermeyi tercih ettikleri anlasilmaktadir.

g. Mehir Hakkinin Kanunen Giivence Altina Alinmasi: Son olarak
mehrin kanunen giivence altina alinip alinmamast ile ilgili soruya katilimcilarin
biiyiik cogunlugu (% 93) kanuni giivencenin gerekliligine isaret etmistir. Her
ne kadar Islam hukukunda mehrin kadina 6denmesi koca iizerine bir borg olsa
da, hukuki yaptirimla desteklenmeyen kurallarin uygulama alani bulmas1 zor
goziikmektedir. Hi¢ siiphesiz hukuki yaptirim, bir kuralin isletilmesinde en
onemli etkendir. Daha genel ifade ile hangi &greti ve felsefe olursa olsun,
kurallar hukuk yaptirnmiyla desteklenmedigi siirece islerlik kazanmasi
miimkiin degildir. Dolayisiyla yalnizca insanlarin vicdanlarma birakilan
haklar pratik hayatta yok olmaya mahkumdur. Bu sebeple katilimcilarin cogu
ilgili soruda, kanuni giivenceyi talep ettigini ifade etmistir.

% Tlkokul % 26 (33 kisi), ortaokul % 15 (6 kisi)
1 Lise % 5 (7 kisi), tiniversite % 10 (7 kisi)

2 flkokul %32, ortaokul %18.

0 Lise %16, tiniversite %30.
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Siklik | Yiizde Gegerli Yigilmali

Yiizde Yiizde
Evet, isterim 1518 89,3 93,6 93,6
Hayir, istemem 103 6,1 6,4 100,0
Toplam 1621 95,4 100,0
Cevapsiz 79 4,6
Toplam 1700 100,0

Tablo 6: Mehrin Kanuni Giivence Altina Alinmasini Talep Etme
Dagilimi

Egitim seviyesi ile ilgili soru karsilasgtirildiginda her diizeyde
katilimcinin kanuni giivenceyi yiiksek oranda talep ettigi anlasilmaktadir®.
S6z konusu oran Lisansiistii seviyede %100 olarak tespit edilmistir. Egitim
diizeyi lisansiistii seviyesinde olan kadmlarin oranmin yiiksekligi, mehir
hakkimin kanuni giivence altina almmasinin pratik faydalarina isaretin
yaninda, kanuni giivenceyi felsefi agidan kadina taninan haklar baglaminda
degerlendirdiklerini gostermektedir. Ayrica konu ile ilgili Yargitay 1. Hukuk
Dairesinin 27.05.2009 tarihinde verdigi bir karar da dikkate degerdir. Karar
Medeni kanunun, evlenme sdzlesmesi sirasinda kar1 kocadan birinin digerine
bir mal veya para vermesini ya da vermeyi vaad edip bir siire ertelemesini
yasaklamadigindan bahisle, mehir sozlesmesinin bugiin i¢in de gecerli
oldugunu ifade etmektedir. Nikah esnasinda kadina verilmesi taahhiid edilen,
para veya malin Borg¢lar Kanunu’nun 110. maddesinde yazili olan iigiincii kisi
yararina bor¢ altina girme olmayip, Bor¢lar Kanunu’nun 238. maddesinde
diizenlenmis olan bagislama vaadi oldugu ifade edilmistir. S6z konusu vaadin
gecerliligi ise yazili olma kosuluna baghdir. Dolayistyla ilgili kararda Yargitay
kadinin adi yazili s6zlesme ile kayit altina aldig1 malin kendisine verilmesine
hiikmetmistir®,

¢ flkokul: %95 (395 kisi), Ortaokul: %91 (147 kisi); Lise: %96 (628 kisi), Universite: %88
(306 kisi), Lisanststii: %100 (35 kisi).
%Y, 1. HD., 27.05.2009, 2009/4577 E.N., 2009/6090 K.N.
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B. Erkeklerin Egitim Seviyesi
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Esin Egitim Durumu Dagilimi

Tablo 7: Erkeklerin Egitim Durumu Dagilim1

Grafikte erkeklerin egitim seviyeleri bulunmaktadir. Buna gore lise ve
iiniversite mezunu erkeklerin oram1 %62 (1024 kisi) olarak goziikmektedir.
Tablo 1’de kadinlarin egitim durumunu gosteren grafige bakildiginda,
oranlardaki benzerlik giin yiiziine ¢ikmaktadir. Zira kadinlarda da lise ve
tiniversite mezunlarinin orani %60 (1025 kisi) olarak tespit edilmistir.

a. Kadinlarin Mehir Miktarlari: Erkeklerin egitim seviyeleri
ile kadmlara taninan mehir miktarinin karsilagtiritlmast sonucunda su
verilere ulasilmistir.: Erkeklerin egitim diizeyleri ile kadina taninan mehir
miktarlarinda dogru orant1 tespit edilmistir. Baska bir ifade ile erkeklerin
egitim diizeyleri arttikca eslerine takdir ettikleri mehir miktarlarinda da bir artig
gozlemlenmistir. Zira ilkokul mezunlarinda 85 gr. altindan daha fazla mehir
takdir edenlerin oran1 %37 (54 kisi) iken, bu rakam ortaokul mezunlarinda
%44 (67 kisi), lise ve liniversite mezunlarinda %50°ye (171 kisi) ulasmaktadir.
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Buna karsilik eslerine 85 gr. altindan daha az para veya mal takdir edenler
ilkokul mezunlarinda daha fazla goriiliirken (%49-73 kisi), lise ve {iniversite
diizeyinde say1 yliksek goriinse de s6z konusu oranin diistiigii goriilmektedir
(%28-93 kisi). Oranlarn isaret ettigi sayilar kendi arasinda farklilik gosterse
de, erkeklerin egitim diizeyleri arttik¢a, islam aile hukukunun kadina tanidig
mehir hakkini bir vecibe olarak kabul edip, 6deyebilecekleri miktarlar
eslerine takdir etmekten kaginmadiklari anlasilmaktadir.

b. Mehrin Teslim Alinmasi: Daha 6nce de ifade edildigi gibi genel
tabloda kadinlarin biiyiik bir kisminin (%70) mehirlerini teslim almadiklar
tespit edilmisti®. Erkeklerin egitim diizeyleri ile mehir olarak takdir ettikleri
meblaglar1 kadinlara teslim edip etmemelerini karsilastirdigimizda, egitim
seviyesinin mehri kadina teslim etme noktasinda herhangi bir etkisinin
olmadig1 gdzlemlenmistir. Zira verilere gore mehrini teslim aldigini ifade
eden kadinlari eslerinin egitim diizeylerinin birbirine yakin oldugu tespit
edilmistir®”. Buna karsilik mehrini almadiklarin1 ifade eden kadinlarin
eslerinin egitim durumlarinda da benzer durum tespit edilmistir®®. Sonug
olarak erkeklerin egitim seviyesinin kadina mehri takdir ederken etkili
olmasinin yaninda, s6z konusu meblagin kadina tesliminde herhangi bir
roliiniin olmadig1 gézlenmistir.

C. Kadinlarn Gelir Diizeyi

Kadmlarin gelir diizeyleri ile ilgili verilere gegmeden once ankete
katilan kadinlarin ¢aligma durumu ile ilgili bilgi vermek yerinde olacaktir.
Katilimcilarin bityiik bir ¢ogunlugu (%90) calismadigini ifade etmektedir.
Calisanlar ve calismadigi halde siirekli bir gelire sahip olanlar 1700 kisiden
233 kisi olarak tespit edilmistir. Asagidaki grafikte 233 kadmnin gelir diizeyi
verilmistir.

% Bkz. Tablo 3

67 Mehrini teslim alan kadinlarin eslerinin egitim seviyeleri: Ilkokul: %24, ortaokul: %25, lise:
%31, tniversite: %30, lisansiistii: %28.

68 Mehrini teslim almayan kadinlarin eslerinin egitim diizeyleri: Tlkokul: %76, ortaokul: %75,
lise: %69, tiniversite: %70 ve lisansiistii: %72.
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Gelir Duzeyi Dagilimi
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Tablo 8: Kadinlarin Gelir Diizeyi Dagilim1

Grafikte de gorildigi iizere 233 kadindan gelir diizeyi 750-1000 TL
arasinda olanlar birinci sirada bulunmaktadir. ikinci ve tigiincii gelir diizeyleri
birbirine yakin olmakla beraber 3000 TL’ nin iizerinde geliri olan kadin 35
adetle %2’lik dilime girmektedir.

a. Mehrin Teslim Alinmasi: Kadinlarmm gelir diizeyi ile mehrin
teslim alinmasi konusunda yapilacak karsilagtirma ancak 233 kisi lizerinden
olacaktir. Bu tablo iizerinden degerlendirdigimizde kadinlarin gelir diizeyleri
arttikca mehri teslim alma oranlarinda da artis gozlenmistir. Zira verilere
gore gelir diizeyi 700-1000 TL arasinda olanlarin mehirlerini teslim alma
oranlar1 %12 iken (14 kisi), bu oran 1001-2000 TL arasinda olanlarda %15
(6 kisi), 2001-3000 TL arasinda olanlarda %50 (14 kisi), 3001-4000 TL
arasinda olanlarda %100 (14 kisi) olarak gozlenmektedir. Oranlarin ifade
ettigi sayilar birbirine yakin goriinse de, her grubu kendi igerisindeki sayiya
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gore degerlendirdigimizde, kadinlarin gelir diizeyleri arttikga erkeklerin
eslerine takdir ettikleri mehirlerini d6dedikleri sonucuna varabiliriz. Erkegin
s0z konusu O0demeyi gergeklestirmesinin altinda, kadinin toplum icindeki
sosyo-ekonomik durumunun etkisi géz ardi edilemez. Ayrica ¢alisan kadinin
calismayan kadina oranla aile biitcesine yaptig1 katki da muhtemel yorumlar
arasinda sayilabilir.

b. Mehrin Harcanma Yeri: Gelir diizeyi artan kadinlarin teslim
aldiklart mehri kendi ihtiyaglarindan ziyade esleri i¢in harcadiklari tespit
edilmistir. Zira 1001-4000 arasindaki gelire sahip kadmnlar mehri % 100 (6
kisi) kendi ihtiyaglari i¢in harcadiklari halde, 4001 ve iizeri gelire sahip olanlar,
aldiklart meblag1 % 100 (7 kisi) esleri i¢in harcadiklarini ifade etmislerdir. Bu
sonugtan yiiksek gelire sahip olan kadinlarin ihtiyaglarini kendi gelirleriyle
karsiladiklar1 ve mehre konu olan paraya ihtiyaglarinin olmadigi anlami
¢ikmaktadir.

D. Erkeklerin Gelir Diizeyi

Grafikte goriildiigii tizere 1000-2001 aras1®® gelir diizeyine sahip erkekler
ile 4001 ve tizeri gelir diizeyine sahip olan erkeklerin oranlari birbirine yakin
goziikmektedir (%28-%27). Ote yandan 750-1000 TL arasinda olanlarin en
diisiik oranda olmasi (%8)"" ankete katilan ailelerin gelir diizeylerinin orta ve
ist diizeyde oldugunu kanitlar mahiyettedir.

429 Kisi.
415 Kisi.
7120 Kisi.

248 Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XVI1, Y. 2013, Sa. 4



Islam Aile Hukukunda Kadinin Mehir Hakkina Toplumun Bakis Acis...

Esin Gelir Duzeyi Dagilimi
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I 1 1 T I
750-1000-TL 1001-2000-TL  2001-3000-TL  3001-4000-TL 4001-TLve daha
fazla

Esin Gelir Duzeyi Dagilimi

Tablo 9: Erkeklerin Gelir Diizeyi

a. Kadinlarin Mehir Miktarlari: Erkeklerin gelir diizeylerinin kadina
takdir edilen mehir miktarina etkisinin olup olmadig1 anlamak i¢in s6z konusu
verileri karsilastirmak faydali olacaktir. Elde edilen sonuglara gore, erkegin
gelir diizeyindeki artisin, kadina takdir edilen mehir miktarina az da olsa bir
etki yaptigini sdylemek miimkiindiir. Birinci derecedeki gelir diizeyini (750-
1000 TL) hari¢ tuttugumuzda, kadina 85 gr. altindan fazla altin veya para
takdir edenlerin, 1001-2000 TL gelir diizeyinde %39 (126 kisi), 2001-3000
TL gelir diizeyinde %48 (103 kisi), 3001-4000 TL gelir diizeyinde %52 (93
kisi) ve 4001 TL ve flizeri gelir diizeyinde ise %55 (175 kisi) oldugu tespit
edilmistir. Dolayisiyla erkegin gelir diizeyindeki artigin, mehir miktarindaki
artisa da yansidigini sdylemek miimkiindiir. Bagka bir ifade ile s6z konusu iki
veri arasinda dogru orantinin oldugu goriilmektedir.

b. Mehrin Teslim Alinmasi: Erkegin gelir diizeyi ile mehrin kadina
teslimi arasinda yapilan karsilastirmada su verilere ulasilmistir. Birinci diizey
gelire sahip olanlarin %12’si (14 kisi) bosanma veya evlilik birligi icinde mehri
kadina teslim ettigi goriilmektedir. ikinci diizeyde (1001-2000 TL) s6z konusu
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oranin % 30 (123 kisi) gibi onemli dlglide artis gdsterdigi goriiliirken, tiglincii
(2001-3000 TL) ve dordiincii diizey (3001-4000 TL) gelire sahip olanlarda
diisiis gosterdigi anlagilmistir (%26)’>. Besinci diizeyde ise (4001’den fazla)
oranin tekrar yiikselerek %32’ye ulastig1 gézlenmistir (121 kisi).

Yukaridaki sonuglara gore, erkegin gelirindeki artisin mehri kadina
teslimde dogrudan bir etkisinin oldugunu soylemek giic goziikmektedir.
Zira birinci gelir diizeyini hari¢ tuttugumuzda diger seviyelerdeki oranlarin
birbirlerine yakin oldugu goriilmektedir. Sonu¢ olarak erkeklerin gelir
seviyesindeki artisin, kadina takdir edilen mehir miktarinda dogrudan etkisi
oldugu gozlemlenmisken, ayni sonucu mehrin tesliminde sdylemek miimkiin
goziikmemektedir.

E. Dini Hayat

Mehrin Islam Aile hukukunda erkege yiiklenen bir borg oldugu daha
once ifade edilmisti. Hig siiphesiz dini yaptirimi olan s6z konusu borcun hak
sahibine tevdiinde, erkeklerin dini emir ve ritiiellerle olan ilgisinin konunun
aydinlatilmasina vesile olacagi kanaatindeyiz. Anket sorulari igerisinde
katilimeilari dini hayatlarini sorgulayan sorularin cevaplandirilmasi kisilere
birakildigindan, 1700 katilimcidan 1460 adedi ilgili sorulara cevap vermistir.
Dolayisiyla cevap verilen sorulardan elde edilen bulgulari, kadina mehri
teslim edip etmeme verileri ile karsilastirdigimizda su sonuclara ulagilir.

. Gegerli | Yigilmal
Siklik | Yiizde Yiizde | Yiizde

Eve.t, butugd}m emirleri 822 48.4 56.3 563
yerine getiririm
Bir kismini yerine

Gegerli  getirebiliyorum 608 358 41,6 97,9
Hayir, ilgilenmiyorum 30 1,8 2,1 100,0
Toplam 1460 85,9 100,0

Cevapsiz 240 14,1

Toplam 1700 100,0

Tablo 10: Erkeklerin Dini Emirleri Yerine Getirme Dagilimi

2 2001-3000 gelir diizeyi: 74 kisi. 3001-4000 TL gelir diizeyi: 58 kisi
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Dini emirleri diizenli bir sekilde yerine getiren erklerin %36’sinin mehri
eslerine teslim ettikleri goriiliirken (277 kisi), s6z konusu emirlerin bir kismini
yerine getirdigi ifade edenlerde, mehrin kadina teslimi daha diisiik bir oranda
tespit edilmistir (%24-134 kisi). Ote yandan dini hayat ve emirlerle ilgisinin
olmadig1 sdylenen erkeklerde mehri esine teslim eden olmadigi gorilmiistiir
(%0). Bu verilere gore hayatlarinda dini ritiiellere daha fazla yer veren
kisilerin, mehrin kadina 6denmesi konusunda daha duyarli olduklari ve s6z
konusu borcu eslerine ddedikleri anlasilmaktadir. Buna karsilik dini hayatla
pratikte bir ilgilerinin olmadigini ifade eden katilimcilarin, mehrin teslimini
gerceklestirmedikleri saptanmistir. Oran olarak %2’lik bir kesimi ifade eden
s0z konusu grubun (24 kisi) icerisinde dini nikah yaptirmaya gerek duymayan
kisiler olmas1 da muhtemel goziikmektedir.

Siklik Yiizde Gegerli Yigilmali
Yiizde Yiizde
Kiydirdi 1674 98,5 99,6 99,6
Gegerli Kiydirmadi 7 4 4 100,0
Toplam 1681 98,9 100,0
Cevapsiz 19 1,1
Toplam 1700 100,0

Tablo 11: Dini Nikah Kiydirma Dagilimi

Islam hukukunda mehrin kadinin hakki olduguna dair herhangi bir
siiphe bulunmamasina ragmen, uygulamada bu denli ihmal edilisinde birden
fazla faktoriin etken oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bunlarin basinda konu
ile ilgili iki tarafin veya iki ailenin yeteri kadar bilgi sahibi olmamasi ve
nikahi akdedenlerin taraflara bu konuda doyurucu bilgiler vermemeleridir.
Yapilan arastirmadan da anlasildigi {izere, 6zellikle nikahi kiyanlarin konunun
Oonemini vurgulamak yerine, s6z konusu uygulamanin sembolik oldugunu
ifade etmeleri meselenin énemini yitirmesinin sebeplerinden biri sayilabilir.
Ayrica mehrin formaliteden ibaret bir uygulama oldugu kanaati, akademik
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cevrede de dile getirilen bir goriistiir’®. Hig siiphesiz bu kanaatin, meselenin
mahiyetinin ve maksadinin toplum nazarinda hakkiyla anlasilmamasina
ve uygulamada Stelenmesine zemin hazirlayan unsurlardan birkagidir. Ote
yandan mehrin fonksiyonel oldugu ve Islam hukukunda énemli bir boslugu
doldurdugu, 6zellikle erkegin kadin1 bosama hakkini kétiiye kullanmasina bir
engel ve kadina da ekonomik &zgiirliik sagladigi kanaati de konu ile ilgili
diger goriisler arasinda sayilabilir’,

Yapilan arastirmada erkeklerin s6z konusu hakkin teslimi konusunda,
iyi niyetli olduklarini sdylemek gii¢ géziikmektedir. Nitekim bazi 6rneklerde,
evlilik birligi icerisinde erkegin kadina 6demekle ytlikiimlii oldugu nafakanin
(yeme-igme barinma ihtiyaci), bosanma esnasinda mehirden diigiildigi ve
kalan meblagin kadina takdir edildigi tespit edilmistir. Buna karsilik so6z
konusu borcu boganmaya veya oliime tehir etmeden, evlilik birligi icerisinde
tevdi eden kisiler de yok degildir. Zira arastirmanin sonuglarinda bazi
erkeklerin, karisina 6deyecegi mehri evlilik boyunca takside baglamasi ve
O0demeyi teahhiid etmesi 6rnegi kayda degerdir.

SONUC

1700 kadin1 kapsayan alan arastirmasinda, islam Aile hukukunda mehrin
uygulamada ne kadar yer aldigi tespit edilmeye ¢alisilmistir. Arastirmanin
sonuclarina gore ifade edilmesi gereken ilk husus, mehir olarak tespit edilen
miktarlarin olduk¢a sembolik kaldigidir. Yiiksek sayilabilecek oranda mehir
miktarinin %5°1 gegmedigi tespit edilmistir.

Mehir miktarlarindaki oranlarin genel itibariyle diisiik olmasi, mehrin
nikah esnasinda konusulan bir ritiielden 6teye gecmedigini de kanitlamaktadir.
Nitekim nikahi1 akdeden kisilerin taraflara konu ile ilgili yeterince bilgi
vermemesi veya mehrin gereksiz bir ayrintidan ibaret oldugunu ifade etmesi,
hi¢ siiphesiz konunun ehemmiyetini ve dolayisiyla islevselligini yitirmesinin
sebeplerinden biri sayilabilir. Bununla birlikte erkeklerin gelir diizeyindeki
artisin, mehir miktarlarinda da bir miktar artist beraberinde getirdigi
goriilmistiir. Belli bir diizeyde gelire sahip olan erkeklerin nikah esnasinda
evlenecekleri kadina, daha yiiksek oranda para veya gayr-i menkul takdir
ettikleri anlagilmaktadir.

3 Halil Cin, “Islam Hukukunda Mehir”, AUHFD, XXIX/1-2, s. 223.
™ Aydin, “Mehir”, DIA, C. XXVIII, s. 390.
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Ote yandan takdir edilen mehrin kadma teslimi konusunda oranlarin
diisiik oldugu tespit edilmistir. Yapilan arastirmada evlilik birligi veya
bosanma sirasinda mehre konu olan mal veya parayi, kadina 6deyenlerin orani
% 29 olarak belirlenmistir. S6z konusu oran yaklasik olarak katilimcilarin
icte birlik kismini igcermektedir. Erkeklerin gelir diizeyinin kadina mehir
takdirinde etkili oldugu gozlenirken, teslimi konusunda &nemli bir etkinin
oldugunu soylemek giic goziikmektedir. Dolayisiyla nikah esnasinda, kimi
zaman yiiksek denebilecek oranda kadina mehir takdir edenlerin, s6z konusu
borcu 6deme konusunda ayni duyarhiligi gostermedikleri anlasilmistir.

Mehirlerini teslim alan kadinlarin 6nemli bir kisminin (%40), aldiklar
mal veya paray1 esleri i¢in sarf etmeleri, ya da eslerine borg olarak vermeleri
de dikkati ¢eken ayri bir husustur. Mehre konu olan mali teslim alan kadin,
s0z konusu paray1 kendine harcamak yerine esi icin sarf etmektedir. Bu
durumu, kadmin ihtiyaglarinin halihazirda esi tarafindan karsilanmasinin
yaninda, kendi geliri sebebiyle s6z konusu paraya ihtiya¢c duymamasi seklinde
yorumlamak miimkiindiir.

Evlilik birligi veya bosanma esnasinda, kadina takdir edilen mehrin
bir kismini veya tamamini 6deyen erkeklerin, dini hayatlarinda daha dikkatli
ve duyarli kisiler olduklar1 tespit edilmistir. Bunda arastirmaya katilan
katilimc1 eslerinin, mehre konu olan mali kadma teslim etmenin, dini bir
gereklilik olduguna dair kanaatlerinin rolii olsa gerekir. Zira dini yasantiya
daha mesafeli durdugunu ifade eden ve fakat yiiksek sayilabilecek gelire sahip
olan erkeklerin, kadina mehir adina herhangi bir mal veya para 6demedikleri
anlagilmaktadir. Bunda kadinin gerekli ihtiyaglari karsilandiktan sonra, ayrica
mehir olarak bir ddemenin yapilmasinin gereksiz oldugu goriisiiniin etkili
oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Kadina mehir 6denmemesinin birden fazla sebebi olabilir. Birinci
olarak ciftlerin evlenirken diiglin masraflarinda asiriya gitmeleri, erkegin
ayrica bir paray1 evlenecegi kadina pesin olarak vermesini zorlastirmaktadir.
Nitekim evlilik birligi kurulurken kadina takilan zinet esyalarinin da mehir
(mehr-i muaccel) olarak kabul edilmesi miimkiindiir. Sonraya birakilmig
(mehr-i miieccel) mehir ise ¢ogunlukla (%70) 6denmemektedir. Mehrini
teslim aldigini ifade eden kadinlarin bir kismi, bosanma esnasinda almigken;
arastirmadan ¢ikan sonuca gore, 6liim durumunda mehre konu olan para veya
mal1 alma hakki oldugunu bilen ve s6z konusu mali teslim alan katilime1 % 2
olarak belirlenmistir.

Kadina mehir 6denmemesinin bir diger sebebi ise, 6zellikle boganma
esnasinda kadinin mehrini erkege hibe etmesi durumudur. Islam Aile
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ER]

hukukunda bosanma ¢esitleri arasinda zikredilen “muhala’a” uygulamasinda
kadin, erkekten alacagi mehir karsiliginda bogsanmaktadir. Cogunlukla kusur
ve gecimsizlik kadinda oldugu ve erkegin bosanmak istemedigi durumlarda,
hakim muhala’a’ya hiilkmederek esleri ayirir. Bir bakima manevi tazminat
olarak da yorumlanabilecek olan uygulamada, kadinin mehirden vazgegmesi
kargiliginda bosanma gergeklesir. Ancak arastirmamizda s6z konusu
uygulamanin esas almarak evliligin sonlandirildigina dair herhangi bir kanit
bulunmamaktadir.

Yukarida da ifade edildigi gibi, konunun taraflar nezdinde gerektigi
6l¢lide bilinmemesi mehrin denmemesi sebepleri arasinda sayilabilir. Zira
yapilan arastirmada bir ¢ok katilimc1 evlenirken mehrin tam olarak ne anlama
geldigini bilmedigini ifade etmistir. Hi¢ siiphesiz evlilik birligi igerisinde
kadina mehrini 6demeyen erkeklerin, eslerinin hakkimi gozetmedigi,
ihtiyaglarin1 karsilamadigi veya onlari maddi anlamda magdur biraktig1 gibi
bir sonuca varmak gergeklerle bagdasmayacaktir. Ancak erkegin bogsanma
esnasinda Islam Aile hukukunun kadmna tamdig1 bu haktan haberdar olup,
nikah esnasinda kararlagtirilan veya 6demeye taahhiid ettigi meblag: teslimi
konusundaki ¢ekincesi, ayrica mehri 6dememek i¢in kadin1 maddi olarak
bor¢lu duruma diisiirmesi de ahlaki ilkelerle ortiismemektedir.

Sonug¢ olarak gilinlimiiz toplumunda mehrin, evlilik birligi ic¢inde
veya bosanma esnasinda kadina teslimi konusunda uygulamada ne denli
yer aldig1 aragtirmanin sonuglarindan anlasilmaktadir. Elde edilen bulgulara
gore mehir, nikah esnasinda miktar1 belirlenen, sonrasinda da ¢ogunlukla
yerine getirilmeyen bir ritiielden Gteye gegmemektedir. Hig sliphesiz evlilik
birligi mevzu bahis oldugunda kisilerin adalet ve hakkaniyet konusundaki
duyarliliklar1 daha fazla 6nem arz edecektir. Taraflarin s6z konusu birliktelige
son vermeye karar verdiklerinde, duygusal davranmaktan ziyade ilkesel
davranarak, birbirlerine olan maddi-manevi haklarim1 teslim etmeleri her
seyden dnce insanlik onurunun bir geregidir.
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