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OZET

Demokrasi ¢ok derin boyutlart olan biiyiik bir seriivendir ve bu yiizyilda da
demokrasi kendi rotasi boyunca ilerlemeye devam etmektedir. Ancak her seriiven gibi
demokrasi de modern ¢agin etkisi altinda kendisini yenilemeye ihtiya¢ duymaktadir.
Bugiin demokrasi kavramint yeni yasam kosullarmma gore tekrar ele aliyoruz. Bu
noktada internetin demokrasinin tekrar tamimlanmasinda biiyiik bir rolii oldugunu
soyleyebiliriz. Eger bu ¢cagda teknolojik gelismelere kapilart kapatmak imkansiz ise
dijital diinya algisi icerisinde demokrasiyi yeniden tanimlamak gerekecektir. Diger
yandan bilindigi iizere siyasi katilim demokrasi icerinde onemli bir role sahiptir.
Ancak siyasi katilimin oniinde engelli olma, yashiik ya da mesafe gibi pek ¢ok zorluk
yva da engel bulunmaktadir. Dahasi bilgi eksikligi dahi siyasi katilim éniinde ciddi
bir engel olarak goriilebilir. Bu noktada dijital demokrasi engelli olma, yashlik ya
da mesafe gibi tiim engellerin kaldirilmast ve siyasi katilim oranlarinin artirilmasini
onermektedir. Bununla birlikte giivenligin saglanmasi gibi ciddi sorunlar karsisinda
dijital imkanlarin kullanilmasi kolay olmayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi, Siyasi Katilim, Internet, Secim, Siyasi
Haklar.

USING OF INFORMATION AND COMMUNICATION TECHNOLOGIES IN
DEMOCRACY AND TRANSITION OF DIGITAL DEMOCRACY

ABSTRACT

Democracy is a big adventure which has deep dimensions and in this century,
democracy proceeds to go through its route. However, it needs to innovate itself under
the effection of modern era, like in every adventure. Today, we reconsider democracy
conception in the light of new life conditions. In this point, it can be said that internet
is a huge role on redefinition of democracy. If it is impossible to close doors against
technological developments in this era, redefiniton of democracy will be necessity
in the context of dijital world. On the other hand, as we know political paricipation
has a key role in the democracy. However, there are many difficulties or obstacles to
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participate political process, like disabling, agedness or distance. Furthermore, even
lack of information can be seen a serious barrier in front of the political participation.
In this point, dijital democracy offers to take all drawbacks such as disabling, agedness
or distance and to augment political participation rates. Nevertheless, it will not be
easy to practise dijital facilities against severe challenges like providing security.

Keywords: Democracy, Political Participation, Internet, Election, Political
Rights.

GIRIS

Elektronik imkéanlarin kullanilmasi modern demokrasinin en biiyiik
iki problemi ile miicadele etmektedir. Bu problemlerden ilki bilgi sahibi
vatandaglarin giderek azalmasi, ikincisi ise siyasi katilim seviyesindeki
disiistiir. Telekomiinikasyonun yardimiyla vatandaslarin temsili ile belli
biiytik siyasi konularda baglanti kurulabilmekte ve bu durum kamuda bir ilgi
uyandirmaktadir.' Bilgi iletisim teknolojilerinin (BiT) giinliik hayatimiza girisi
ve giindelik yasantimizda giderek artan bir oranda yer kaplamasi bunlarin
siyasi faaliyetler i¢in kullanim1 bakimindan da énemli firsatlar sunmaktadir.
Bu noktada 6zellikle internetin siyasi yasamda kullanimi demokrasi teorileri
bakimindan yeni a¢ilimlar1 glindeme getirmektedir. Buna gore faturalarini
internetten 6deyen, is bagvurularini internetten yapan, randevularini internetten
alan ya da davalarini internetten takip edebilen segmenler siyasi faaliyetleri
de internetten takip edebilmekte ve istedikleri takdirde bu faaliyetlere de
bizzat katilabilmektedirler. Siiphesiz internet kullaniminda yasanan bu artigin
ortaya ¢ikmasinda kullanim maliyetinin diismesinin yan1 sira giindelik hayatta
bireylere sagladigi kolayliklarda ciddi bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Oyle ki internet teknolojisi ile artik toplumun genelini ilgilendiren énemli
siyasi kararlarin almmasinda bireylerin bu karar siirecine katilimi hem
kolay hale gelmekte hem de katilim oranlarinda artis saglanabilmektedir.
Bununla birlikte bu kolayliklar beraberinde olumsuz bazi sonuglar1 da
ortaya cikartmaktadir. Buna gore dijital demokrasi uygulamalar1 olarak
adlandirabilecegimiz uygulamalar bakimindan en 6nemli sorun giivenligin
saglanmas1 sorunudur. Yani se¢menlerin ya da oy kullanan bireylerin
iradelerinin dogru ve oldugu gibi karar siirecine yansitilmasi teknolojik
imkanlarin giivenilirliginin garanti altina alinmis olmasina baghdir. Ancak

! DAHL, Robert, Democracy and Its Critics, 1989, s. 338-341.

272 Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XVI1, Y. 2013, Sa. 4



Bilgi Iletisim Teknolojilerinin Demokrasi Icerisinde Kullanimi ve Dijital...

konuya dair teknolojik uygulamalarin giivenli bir zemine oturtulamadig:
ve teknik olarak bazi sikintilarin ortaya ciktigi goriilmektedir. Buna gore
ozellikle de ABD’deki elektronik secimlerde sistemde yasanan sikintilar
secim sonuglar1 {izerinde uzun ve siddetli tartismalara neden olmustur. Bu
nedenle dijital demokrasi kavramini sistematik bir halde ele alip tartigmak
oncelikle uygulamalarin giivenilirligine dair sorunlarin giderilmesine baglidir.
Bununla birlikte dijital demokrasi yaklagiminin sistemli bir teori haline
gelebilmesi i¢cin zamana ihtiyag vardir. Zira teknolojik gelismelerde yasanan
hizli ilerleme hayatin her alaninda oldugu gibi demokratik uygulamalar ve
Ozellikle de siyasi hayata niifuz ettik¢e dijital demokrasi teorisi daha fazla
konugulur hale gelecek ve sistem iizerinde yeni agilimlar yasanacaktir.
Bununla birlikte BiT’nin demokrasi igerisinde kullaniminin yasama ve
yiiriitme bakimindan ortaya ¢ikartacag: etkiler de deginilmesi gereken diger
bir konu basligidir. Buna gore parlamento ¢alismalarina halkin katilimi veya
parlamenterlerin yasama faaliyetlerine secim bolgelerinden katilabilmeleri
teknolojik imkanlar sayesinde miimkiin kilinabilir. Bu konuda diinyada bazi
uygulamalarin veya galismalarin bulundugu goriilmektedir. Ote yandan dijital
demokrasi uygulamalarinin yenilik dogurucu etkisini siyasi parti faaliyetleri
bakimindan da gorebilmek miimkiindiir. Buna gore siyasi partilerin segmenlere
yonelik ¢aligmalar1 bu kapsamda se¢im kampanyalarinin internet {izerinden
yiirlitiilmesi daha genis kitlelere ulagilmasina imkan vermektedir. Ancak bu
konuda atilan adimlari kontrollii bir sekilde atilmasi gerekmektedir. Buna
gore siyasi partilerin internet gibi teknolojileri kullanmalar1 bir miiddet sonra
siyasi partilerin mevcudiyetlerini dahi tartigilir hale getirebilecektir. Ornegin
asagidailgili baglikta deginilecegi lizere sadece internet lizerinden faaliyetlerini
yiirliten siyasi partiler somut olarak bir teskilat yapilanmasma gitmeden
de aktif bir sekilde siyasi alanda faaliyet gdsterebilmektedir. Elektronik
secimlerin uygulandigi lilkeler bakimindan bu tiir internet partilerinin geligimi
ve yayginlagmasi olumlu etkiler meydana getirmektedir. Zira asagida 6rnek
olarak incelenen iilkelerde teknolojinin kullaniminin yayginligi ve insanlarin
bunlara hizli adaptasyonu bu tiir uygulamalarin demokrasi icerisinde
kullanimin1 kolay hale getirmektedir. Ancak burada uygulamalarin gesitliligi
ve boyutlar1 bakimindan asagida goriilecegi tizere iilkeler arasinda bazi
farkliliklar bulunabilmektedir. Ornegin Estonya’da elektronik secimlerin
basariyla uygulanabilmesinin altinda toplumun teknolojiyi kullanmadaki
basarist bulunmaktadir. Bununla birlikte ABD’de ise elektronik secimlerde
yasanan sikintilarin kaynagi toplumun teknolojiyi kullanma durumundan 6te
sistemdeki zafiyetlerin giderilememis olmasi bulunmaktadir. Caligmada ele
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alman konular kisaca farkl {ilkelerde demokratik uygulamalarda kullanilan
teknolojik imkanlarin getirdigi yenilikler, sorunlar ve ¢6ziim yollar seklinde
Ozetlenebilir. Bu bakimdan tilkeler arasinda genel olarak demokrasiye ve yeni
bir anlayis olarak dijital demokrasiye yaklasimlarin farkli oldugu, bunda da
toplumlarin teknolojiyi kullanma big¢imi ve kiiltiirel farkliliklarin etkili oldugu
goriilmektedir. Ornegin Almanya’nin demokrasi icerisinde BIT nin kullanimi
noktasinda sergiledigi tutum diger baz iilkelere gére daha temkinlidir. Buna
gore tarihsel deneyimlerin bu tutumun belirlenmesinde etkili oldugu da
sOylenebilir.

1.Dijital Demokrasi
1.1.Dijital Demokrasi Teorisi

Dijital demokrasi’ hakkinda farkli tanimlar bulunmakla birlikte
dijital demokrasiyi genis bir sekilde vatandaslarin katilimini artirmak ve
genisletmek i¢in yeni bilgi iletisim teknolojilerinin demokratik siireglerde
kullanilmasi olarak tanimlayabiliriz. Bu kapsamda gerceklesen girisimleri
cesitli kategorilere ayirmak miimkiindiir. Ilk ayirima gore girisimler tek ve ¢ift
yonlii olarak siniflandirilmaktadir. Tek yonlii usulde idarenin vatandaslarina
yonelik olarak bilgi paylasimi s6z konusu olmaktadir.® Cift yonlii usulde ise
kamunun goriisiiniin belirlenmesine yonelik se¢cimler s6z konusu olmaktadir.
Ikinci siniflandirmaya gére tavandan tabana gerceklesen girisimler idare ya
da yerel otoritelerin maliyetlerini diisiirmek, seffaflig1 ve etkinligi arttirmak
amaglariyla baglatilmaktadir. Diger usul ise tabandan tavana dogru vatandaglar
tarafindan baslatilir* ve seffaflik, hesap verebilirlik ya da maslahata uygunlugu
arttirmak amaclarini tagimaktadir.> Bununla birlikte bilisim teknolojilerindeki

Bu noktada e demokrasi ve dijital demokrasi kavramlarmin ayni anlama geldigini ancak ca-
lisma igin dijital demokrasi kavraminin tercih edildigini belirtmemiz gerekmektedir.

5 Bu duruma o6rnek olarak www.parliamentlive.tv adresi verilebili. Bu adres Ingiliz
Parlamentosu’nun her iki kanadinda yer alan komite toplantilar1 ve tartismalar da dahil ol-
mak tizere parlamentonun isleyis siireciyle ilgili olarak canli yaym goriintiileri ve arsiv dos-
yalarini icermektedir. Bununla birlikte site Parlamento’nun nasil ¢aligtigina dair agiklayict
egitim videolarinin yani sira verilen tekliflerle ilgili linkleri de icermektedir. E-democracy,
Parliamentary Office of Science and Technology, Postnote, Number 321, January, 2009, s.1
(E-democracy)

Bagbakanin uygun gorecegi konularda web adresi iizerinden (www. petitions.number10.gov.
uk) konuyu vatandaglarin oyuna sunma imkaninin bulunmasi bu duruma drnek olarak goste-
rilebilir. Bu noktada Ingiltere’de bu yolla yapilan oylamalarm en popiiler olani otoyol {icret-
leri ile ilgili yapilan oylamadir ve bu oylamada neticesinde yoneltilen talepler i¢in toplanan
imza sayist 1,8 milyonu gegmistir. E-democracy, s.1.

5 E-democracy, 2009, s.1.
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hizl1 gelisim ve bunun siyasi uygulamalari; (Noktal virgiil olabilir) demokrasi
teorisini dijital demokrasinin sorunlari ve yararlar1 noktasinda kapsamli
bir tartismanin igine sokacak sekilde dontisime ugratmistir.® Kablolu
televizyon ile baglayan dijital demokrasi tartismalar1 1990 yillarda internetin
kullanilmasiyla tekrar giindeme gelmistir.” Ote yandan bilgisayar teknolojisi
basli bagina demokrasinin daha iyi ya da daha kotii caligmasini saglayacak bir
giic degildir. Bununla birlikte bilgisayar teknolojileri mevcut siyasi kurumlari
calistiran diger siyasi etkenleri giiglendirici bir 6zellige sahiptir. Bilgisayar
teknolojileri toplumun egilimlerini artiran bir etkiye sahip oldugu i¢in dijital
demokrasi kavrami bakimindan siyasi sistemdeki mevcut ekonomik, siyasi,
kiiltiirel ve sosyal egilimlerinde dikkate alinmasi gerekir.® Buna gore online
veya offline siyasi iletisimde dijital demokrasinin kullanilmasi bakimindan
bir fark olmaksizin dijital demokrasiyi demokrasinin takibi ve hayata
gecirilmesi seklinde ifade edebiliriz. Bu noktada online ve offline ayrimi
yapmak bir gerekliliktir. Ciinkii siyasi aktiviteler sadece internet iizerinde
gerceklesmemektedir, dijital medyanin destegiyle fiziksel toplantilar da siyasi
aktiviteler kapsamindadir.’

Bununla birlikte yarismaci, plebisitei, katilimc1 ya da cogulcu demokrasi
gibi normatif demokrasi modellerinin de dijital demokrasi bakimindan oldukca
onemlioldugunu sdyleyebiliriz. Bunoktada degisik lilkelerde siyasi kurumlarin
ve kiiltiirel egilimlerin dijital demokrasi bakimindan farkli 6zellikleri ortaya
cikmaktadir.'” Ornegin plebisit¢i demokraside dogrudan demokrasi referans
alindig1 i¢in referandum ve plebisit gibi araglar siklikla kullanilmaktadir.
Iste bu noktada internet iizerinden yapilacak referandum ya da oylama
online ortamda tartigma imkanimi saglamaktadir.'’ Yine ¢ogulcu demokrasi

¢ HAGEN, Martin, Digital Democray and Political Sytems, (edit): HACKER, Kenneth, DIJK,
Jan van, Digital Democracy: Issues of Theory and Practice, Clifornia, 2000, s. 54.

7 HAGEN, s. 55.
¥ HAGEN, s. 56.

DIJK, Jan, A.G.M. van, Digital Democracy: Vision and Reality, s.1. (http://www.utwente.
nl/gw/vandijk/ research/itv/itv_plaatje/Digital%20Democracy-%20Vision%20and %20 Re-
ality.pdf, erisim 15 Aralik 2013.)

10 HAGEN, s. 56.

DIJK, s.4. Bu noktada elektronik oylamaya iliskin olarak pratige iliskin delillerin tiniversi-
te se¢imleri ya da 2. derece yerel se¢imler gibi sinirli bir uygulama alanina dayandig: dile
getirilmektedir. BOCHSLER, Daniel, Can Internet voting increase political participation?
Remote electronic voting and turnout in the Estonian 2007 parliamentary elections, Inter-
net and Voting, Conference Paper, Fiesole, 3-4 June 2010, s.2. (www.eui.eu/Projects/EUDO-
PublicOpinion/Documents/bochslere-voteeui2010.pdf, erisim 10 Kasim 2013)
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bakimindan demokrasi sadece gogunlugun iradesinden ibaret degildir. Buna
gore sosyal ve siyasi alan ile medyada ¢ogulculugun bulunmasi farkli bir
Ooneme sahiptir. Bu yaklasim dogrudan ve temsili demokrasinin karisimini ifade
eder. Clinkili temsil sadece siyasiler degil sosyal organizasyonlar tarafindan
da icra edilmektedir. Bu nedenle dijital demokrasi online tartigmalar yolu
ile ¢ogulculuga imkan tanimaktadir.’> Katilimc1 demokrasiye ise siyasetin
sosyalizasyonu ve vatandaglarin aktif olmaya tesvik edilmesi anlayisi hakimdir.
Buna gore kamuda yasanan tartigmalar, kamuoyunun egitimi ve siyasi katilim
bakimindan dijital demokrasinin araglari genis imkanlar sunmaktadir.'
Demokrasinin bu yeni formu temsili demokrasinin zayif yonlerini daha giiclii
hale getirecektir. Ancak bu noktada siber diinyanin medenilesmesi gerektigine
inanilmaktadir. Zira ancak bu sayede ABD halkinin kurucu babalara dayanan
kiiltiirel izlerini takip edebilecegine inanilmaktadir.'"* Farkli bir agidan konuya
bakildigindaysa dijital demokrasi bakimindan yasanan tartismalar 6zellikle
bilgi edinme hakk: ya da bilgiye erisim bakimindan ele alinmaktadir. Buna
gore bilgi edinme siyasi katilimin 6n sartlarindan birisidir.'* Bu nedenle de
dijital teknolojinin kullanimi bilgilenmeyi ve siyasete katilimi, ayrica da
katilanlarin niteligini arttirmaktadir.

1.2.Karsilastirmal Hukukta Dijital Demokrasi Algis1

Dijital demokrasi algisi iilkelerin demokrasi anlayiglart ve tarihsel
siireg igerisinde benimsedikleri yaklagimlar bakimindan farkliliklar
gosterebilmektedir. Ornegin, ABD’de gelisen dijital demokrasi kavrami
giiclii partilerin BIT ne ulasimi bakimindan ortaya cikabilecek problemleri

12 DIJK, s.4-5. Aym gekilde dijital demokrasi uygulamalari 6zellikle elektronik oylama sayesin-
de segmen tercihlerinin kalitesi de artmaktadir. Buna gore elektronik segimlerde se¢gmen ilk
olarak on tercihte bulunmakta daha sonra Oniine gelen elektronik oy pusulasinda tekrar ter-
cihini onaylamak suretiyle iradesini yansitmaktadir. Bu durumda da segmen tercihinin kla-
sik kagit pusulalara gore daha iyi bir sekilde yansimasina imkan taninmaktadir. Ciinkii kagit
pusulalarda verilen oy dogru bir iradenin dogru bir sekilde yansimasini temsil etmeyebilir.
GERLACH, Jan, GASSER, Urs, Three Case Studies from Switzerland: E-Voting, Berkman
Center Research Publication, 2009, s.12.

13 DIJK, s.5. Bununla birlikte mevcut sistemlerde siyasi katilimin genel olarak sosyoekonomik
seviyesi yiiksek olanlar tarafindan saglandig: ifade edilmektedir. BEST, Samuel J. KRUE-
GER, Brian S. Analyzing the Representativeness of Internet Political Participation, Political
Behavior. Vol. 27, No. 2, 2005, s.185. Bu bakimdan dijital demokrasi uygulamalarinin kulla-
nimi1 sosyoekonomik seviye ile de baglantilidir. Boyle bir durumda da dzellikle az gelismis
iilkeler bakimindan bu tiir uygulamalarin gergeklestirilmesi giigtiir. Kaldi ki klasik demokra-
si uygulamalar1 bakimindan daha tam olarak olgunlagamamais bu iilkelerin dijital demokrasi
uygulamalarina gegebilmeleri miimkiin gériinmemektedir.

* HAGEN, s. 59.
1S HAGEN, s. 61.
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hesaba katmamaktadir. Amerika’daki dijital demokrasi algisina gore, ki bu
diinya genelindeki alg1y1 yansitmaktadir, BIT nin giicii pozitif bir gii¢ olarak
menfaat gruplarmin organize edilmesine yardimei1 olmaktadir.'s Ote yandan
bagkanlik sisteminin uygulandigi ve yarismaci demokrasinin 6n plana ¢iktig
tilkede sistem yarisma esasina dayandigi i¢in dijital medya bilgi edinme ve
se¢cim kampanyalari bakimindan 6nemli bir yere sahiptir.'” Bununla birlikte
siyasi sistemin teknolojik olarak tamiri gériisiine inanilan bir kiiltiirde'® yani
ABD’de BIT olumlu kargilanmistir. Buna gére ABD’de kamusal yayin sistemi
(public broadcasting system) olmamasi karsisinda temsilcilerle se¢menler
arasinda dogrudan bir iletisim kurulacak olmasina 6nemle yaklasilmaktadir.'

Ingiltere’de ise konuya yaklasim agisindan farkliliklar bulunabilmekle
birlikte Usul Komisyonu® tarafindan oOnerilen elektronik yarigma
sistemlerinin dijital demokrasiye olan ilgiyi arttirdigi dile getirilmektedir.
Bu noktada 6zellikle internet kullaniminin, sosyal aglar gibi internet temelli
uygulamalarin popiilaritesinin artis1 ve dijital bulusma ortamlarina yonelim

16 HAGEN, s. 66.

17 DIJK, s.4. Bu noktada ABD dijital demokrasi uygulamalarinin ilk kez uygulandig: tilkeler-
den birisidir. Buna gore 1994 yilinda hazirlanan Minnesota Elektronik Demokrasi projesi ile
e-posta kullanilmak suretiyle dijital ortamda se¢im kampanyalar1 boyunca bir tartisma ze-
mini olusturulmustur. Yine ayn1 proje ile internet vasitasiyla adaylar hakkinda bilgiye ula-
sildig1 gibi adaylardan gelen bilgilere de erisim miimkiin kilinmistir. Bu platformlar hem
Minnesota Valisi’nin se¢iminde hem de Senato tiyelerinin se¢iminde kullanilmistir. S6z ko-
nusu platformdaki goriisler herkesin erisimine agiktir. History of the Minnesota Electronic
Democracy Project (www.isoc.org/inet96/proceedings/e9/e9 1.htm, erigim 25 Kasim 2013)
Ancak dijital demokrasi projesinin se¢menler tizerindeki etkileri konusunda yapilan ¢alisma-
larda segmen tercihlerini etkileyecek koklii bir etki meydana gelmedigi goriilmektedir. Buna
gore katilimcilarin sadece %?2’si tercihlerinde degisiklik oldugunu beyan etmislerdir. Minne-
sota e-Democracy Survey, (www.e-democracy.org/research/ edemsurvey2002-jakobjensen.
pdf, erisim 25 Kasim 2013) Yine Ingiltere’de elektronik segimlerin segimlere katilimi yiik-
seltmedigi ifade edilmektedir. Bununla birlikte bu uygulama se¢imlere katilanlar bakimin-
dan biiyiik kolaylik saglamaktadir. Ozellikle yaslilar, engelliler ya da evden ¢ikamayanlar
gibi toplumun bu kesimleri gz oniine alinacak olursa elektronik segimler bu kimseler i¢in
¢ok daha erigilebilir bir hale gelmis olacaktir. Yine siyasi katilim artmasa dahi dijital demok-
rasinin amaglarindan biri olan hesap verebilirlik konusunda bir artig saglandigi belirtilmekte-
dir. E-democracy, s. 2-3. Ote yandan 6zellikle engellilerin internet {izerinden oy kullanabil-
me imkanina kavusmalarinin onlarin siyasi haklarii kullanma kapasiteleri bakimimdan bii-
yiik bir gelisme olacagi ifade edilmektedir. GERLACH, GASSER, 2009, s.3.

'8 Bu noktada dijital demokrasinin etkisi siyaset ve kamu yonetiminde demokratik devrim ya da
siyasi aktiviteler ve yonetime duyulan giiven bakimindan ortaya ¢ikan temel sorunlarin tek-
nolojik tamiri (technological fix) seklinde degerlendirilmektedir. DIJK, s.1.

19 HAGEN, s. 66.
20 UK Parliament Procedure Committee, First Report of Session 2007-08, e-Petitions, HC 136.
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s6z konusu ilginin artisinda Onemli nedenler arasinda yer almaktadir.?!
Ingiltere’de dijital demokrasi ile baglantili olarak ele alinabilecek ii¢ farkli
durum so6z konusudur. Buna gore siyasi sistemin merkezilesmesi, daha
bagimsiz bolgesel parlamentolarin olusturulmasi ve idarenin daha iyi hizmet
sunabilmesi bakimindan yiiriittiigii kampanyalara BiT’nin kullaniminin
desteklenmesi dijital demokrasi bakimindan ele alinabilecek noktalardir.?
Bu nedenle Ingiltere’de yasanan tartismalar sadece siyasi katilima yénelik
yeni imkanlarin olusturulmasi konusuna odaklanmamaktadir.® Bu noktada
temsili demokraside vatandaslarin siyasi siirece katiliminin yeni yollari
tartisilmakta ancak bunlar daha ¢ok kamu hizmetinin sunulmasi merkezli
olarak gergeklesmektedir. Ote yandan kamusal yayin organlarinin ticari
alandaki medya kuruluslariyla rekabette karsilastig1 sorunlar ve bilgiye dayali
yayin akigmnin daha az tercih edilmesi alternatif medya olarak yeni BIT nin
tercih edilmesi olasiligi giiclendirmektedir.>* Bu noktada Ingiltere’nin dijital
demokrasi yaklasiminin klasik demokrasi anlayisi ¢cergevesinde sekillendigini
sOyleyebiliriz. Bu yaklasima gore demokrasi legalisttir. Yani demokrasiyi
isleten anayasa ve diger yasal diizenlemeler kapsaminda prosediirel bir bakis
ac1s1 s0z konusu olmaktadir. Buna gore klasik demokrasinin ti¢ temel unsuru;
kuvvetler ayriligi, fren ve denge mekanizmalar1 ve temsildir. Karar alma
ve temsil ise demokrasinin amaci ve anlamidir. Bu bakis agisi igerisinde,
bilginin devlet tarafindan toplanmasi ve dagitilmasi bakimindan ortaya ¢ikan
eksiklik dijital medya yardimiyla® ¢oziilecek en onemli problemdir. Bu
nedenle dijital medya bilgi kampanyalari, vatandaslarin bilgi kazanimi ve
bilginin vatandaslar arasinda yayilmasi konularinda kullanilmalidir.?® Yine

2! E-democracy, 2009, s.1. Yine yapilan arastirmalar Ingiltere’de yetiskin niifusun yaklagik
%380’inin internete erisebildigi ifade edilmektedir. HOWE, Catherine, Digital Democracy
Building New Relationships With The Public — An APCC Guide, London, 2012, s.6.

2 HAGEN, s. 66.

23 Bununla birlikte Isvigre Siyasi Haklar Federal Kanunu madde 6’ya gére kantonlar engellilik
veya baska bir nedenden o6tiirii se¢ime iliskin prosediirleri siirekli olarak takip edebilme ka-
pasitesinden mahrum olanlarin oy vermelerini saglamay1 garanti etmekle yiikiimlii kilinmis-
lardir. (www.admin.ch/ch/e/rs/161 1/a6.html, erisim 4 Aralik 2013)

2 HAGEN, 2000, s. 66. Ormegin Brown hiikiimeti otoyol iicretlerine yénelik hazirlanan pla-
n1 itirazlarin internet yardimiyla kitlesel bir hale ulasmasi nedeniyle geri ¢ekmek durumunda
kalmigtir. DIJK, s.11.

% Bu dogrultuda da internet sitelerinin rasyonellestirilmesi yoluna gidilmis ve 2011 yilinin so-
nunda merkezi yonetime ait 765 siteden 712 tanesi kapatilmistir. E-democracy, s.2.

26 DIJK, s.4. Vatandaglarin bilgilenmelerinin yani sira siyasi katilimin artig gstermesi aliacak
siyasi kararlarin demokratik mesruluklarini artirmasi bakimindan da farkli bir 6neme sahip-
tir. Yine gé¢menlerin elektronik oylama yoluyla siyasi katilimlarinin artmas: halindeyse de-
mokratik karar alma siirecinde kalitenin diisecegi, bu durumun da go¢menlerdeki bilgi eksik-
liginden kaynaklanacag ifade edilmektedir. GERLACH, GASSER, s.4. Bu mesrulugun art-
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2005 yilinda Ingiltere’deki e-hiikiimet birimi hiikiimetin déniisiim stratejisini
aciklamistir. Buna gore hazirlanan stratejik planda vatandaga tercih hakki
veren teknolojilerin kullanimina duyulan ihtiyaca, kamu hizmeti sunanlara
gore degil vatandasin ihtiyacina gore tasarlanacak, kisisellestirilmis hizmet
sunumuna vurgu yapilmaktadir.?’

Diger yandan Almanya’da dijital demokrasi algisma bakildiginda
daha mesafeli bir yaklasimin sergilendigi goriilmektedir. Buna gére Alman
parlamenter demokrasisi statik bir temel iizerine kuruludur. ABD Anayasasi
ise temel ilkeleri belirlemekte ve demokrasinin dinamik doniisiimiine genis
bir alan birakmaktadir. Buna gore Alman siyasi sisteminin ortaya ¢ikarttig
Anayasa detayl1 ve zor modifiye edilebilir bir niteliktedir.® Diger 6rneklerine
gore dogrudan demokrasi araglarin daha kuvvetli bir sekilde dngéren Weimar
Anayasasi sonrasinda Bati Almanya’nin kuruculari kasten bu araglart temel
yasanin diginda tutmuglardir. Bu durumun ortaya c¢ikmasinda Weimar
Anayasasi doneminde bunlarin popiilist tutum iginde kullanilmalart ve
demokrasiye olan inanci sarsmalar1 ayr1 bir 6neme sahiptir.” Bununla birlikte
dijital demokrasi Almanya’da parti ya da sendika gibi biiyiik organizasyonlarin
giiclenmesi veya zayiflamasi bakimindan ele alinmaktadir. Buna gore tarihsel
deneyimlere dayali olarak yeni medya araglarinin istismari Almanya’da
iyi bilinen bir durumdur ve bu konuda ortaya c¢ikan septisizm yeni medya
araglarinin demokratik kullanimina engel olusturmaktadir.*

Dijital demokrasinin uygulama alani buldugu alanlarin basinda segimler
gelmektedir. Bugilin elektronik secimler diinya iizerinde farkli iilkelerde
uygulanmaktadir. Bununla birlikte 2005 yilinda Estonya’da uygulanan
elektronik secimler iilke ¢apinda uygulanan ilk elektronik seg¢imlerdir ve
se¢menlerin %2’lik bir kismi oyunu bu sekilde kullanmiglardir.®' Estonya’da

masinda vatandaslarin esit olarak iradelerini yansitabilmeleri gerekmektedir. Bu bakimdan
siyasi katilim yollarinin gesitlendirilerek kolaylastirilmasi katilimi artirmakla birlikte alinan
kararlarm mesrulugunu da artiracaktir. Ote yandan katilim yoluyla bireylerin yararlar ile bir
bag kurulmadan bu yararlar degerlendirilemez ve degerlendirme konusunda esitlik saglana-
maz. DAHL, s.86. LIJPHART a gore ise esit katilimin saglanamamas1 demokrasinin ¢oziime
kavusturulamamis bir ¢ikmazidir. LIJPHART, Arend, Unequal participation: democracy’s
unresolved dilemma. American Political Science Review, 91, 1997, s. 1.

27 Transformational Government, Enabled by Technology, CM6683, November, 2005. (http://
www.official-documents.gov.uk/document/cm66/6683/6683.pdf erisim 12 Aralik 2013)

3 HAGEN, s. 62-63.

¥ HAGEN, s. 63.

0 HAGEN, s. 66.

31 MADISE, Ulle, MARTENS, Tarvi, E-voting in Estonia 2005. The First Practice Of Country-

Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XVII, Y. 2013, Sa. 4 279



Mehmet Ali ZENGIN

gerceklestirilen elektronik se¢im uygulamalart bakimindan diger iilkelere
ornek olabilecek li¢ 6nemli noktaya dikkat ¢ekilmektedir. Bu noktalardan
ilkine gore segimler asir1 partizanlasma ve kutuplasmaya gidilmeden
gerceklesmistir. Secimlerde kapsamli bir kayit sistemi olusturulmus ve oy
pusulasi ¢ok basit bir sekilde hazirlanmigtir.*? Buna gére ABD’deki segimlerde
ortaya ¢ikan problemler bakimindan Estonya’daki elektronik se¢imlerde ¢ok
fazla problem yasanmadig1 anlasilmaktadir. ikinci olarak internet oylama
sisteminin denetimi konusunda yeterli diizeyde yasal ve diizenleyici altyapiya
ihtiya¢ duyulmasi karsisinda gerekli adimlarin atilmig olmasidir. Buna gore
Estonya’da elektronik se¢imler bakimindan gelismis yasal ve diizenleyici
altyapidiger tilkeler bakimindan takip edilebilecek bir yol ortaya koymaktadir.*?
Son olarak oy verme isleminin giivenligi kimlik dogrulama prosediirii ile
gergeklestirilmektedir. Buna gore ancak oOnceden vatandaglara dagitilan
ulusal dijital kimlik kart1 sayesinde internetten oy kullanilabilmektedir.** Bu
noktada Estonya e-yOnetim ve dijital demokrasi uygulamalari bakimindan
oncii bir lilke olarak degerlendirilmektedir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda
ozellikle de internet kullaniminin yaygin olmasi olduk¢a énemli bir faktordiir.
Buna gore evlerin yarisinda bilgisayar ve bunlarin hemen hemen tamaminda
internet bulunmaktadir. Bunun yani sira her 100 bin kisi i¢in 55 adet internet
erisim noktasi tahsis edilmistir. Bununla birlikte Estonya’nin diinyada uzaktan
kimlik dogrulama i¢in kimlik kart1 ve dijital imza zorunlulugu bulunan tek iilke
oldugu® ve halkin %70’inin bu karta sahip oldugu belirtilmektedir. Boylesi bir
toplum bakimindan elektronik secimlerin mantikli bir adim olacagi ve 6nemli
bir kolaylik olacagi sdylenebilir.*

Wide Binding Internet Voting in the World, (Ed) KRIMMER, Robert (i¢) Electronic Voting,
Bregenz, 2006, s. 15.

32 ALVAREZ, R. Michael, HALL, Thad E. TRECHSEL, Alexander H. Internet Voting in Com-
parative Perspective: The Case of Estonia, Political Science and Politics, Vol. 42, No. 3,
2009, s. 503.

3 ALVAREZ, HALL, TRECHSEL, s. 503.

3 ALVAREZ, HALL, TRECHSEL, s. 503. Ayrica kimlik dogrulama sistemi ile sadece se¢im-
lerde degil vergi ya da ceza 6demeleri gibi diger pek ¢cok uygulamanin da ger¢eklesebilecegi
ifade edilmektedir. ALVAREZ, HALL, TRECHSEL, s. 504. Kimlik kart1 web sitesine http://
www.id.ee/pages.php/030301 (erisim 10 Aralik 2013) adresinden ulasilabilir.

35 Bununla birlikte Ispanya’nin Bask Bolgesi'nde 1998 tarihli Secim Kanunu'nda (Basque
electoral law 15/1998, of 19th of June) da magnetik seritli kart onay: ile internetten oy
kullanma 6ngoériilmiis olmakla birlikte bu uygulama heniiz gergeklestirilebilmis degildir.
FERNANDEZ, Rosa M, GONZALEZ, Esther, Jos¢ Manuel VERA, The Electoral Legisla-
tion of The Basque Autonomous Community Regarding Electronic Vote (Ed.) KRIMMER,
Robert (i¢) Electronic Voting, Bregenz, 2006, s. 71.

3 MADISE, MARTENS,; s. 16.
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Ote yandan Isvigre’de giivenli kanallarla internetin kullanim1 sadece oy
verme bakimindan degil genel olarak siyasi haklarin kullanimi bakimindan
ongorillen bir durumdur.’” Buna gore halk girisimleri, referandumlar®®,
parlamento aday listelerinin belirlenmesi, oy ve secimler hakkinda yetkililerin
yapacagi bilgilendirmeler gibi ¢ogu hususta internetin kullanilmasina imkan
verilmektedir.*® Bu noktada Isvigre Federal Anayasasi m.140’a gore anayasa
degisiklikleri ve bazi uluslararasi organizasyonlara katilma bakimindan
referandum zorunludur.”’ Yine Siyasi Haklar Federal Kanunu m.4/1’e gore oy
verme sartlarini tagiyan kisilerin segmen kayitlarina yazilmalari zorunludur.*!
Ote yandan cogu kantonal ve yerel segimlerin federal segimlerle bir arada
yapildig1 ve mektupla oy kullanan vatandaslara oy pusulalarinin ayni zarf
icerisinde gonderildigi dile getirilmektedir. Boyle bir durumda ayni zarf
icerisindeki tiim oy pusulalari igin kullanilan oylarin ayni yonde olmasi gibi
bir beklenti ortaya ¢ikabilecektir.*? Tiim agiklamalar g6z 6niine alindiginda ise
elektronik se¢imlerin mektupla oy kullanma konusunda yasanan endiselerin
giderilmesi, kayit zorunlulugu karsisinda kolaylik saglamasi gibi olumlu
etkilerinin bulunacag: sdylenebilir. Isvigre’de elektronik secim uygulamalari
ii¢ pilot kantonda yani Cenova, Nosetel ve Ziirih’te ger¢eklesmistir. Buna
gore Ziirih’te ilk elektronik se¢im 2004 y1linda Ziirih Universitesi’nde dgrenci
secimlerinde uygulanmistir. Daha sonra elektronik se¢cim uygulamasi Ziirih’in
komiinleri olan Biilach, Bertschikon ve Schlieren’de halk girisimi igin
uygulanmistir. Ayni benzer siiregler Cenova’da da yasanmustir.** Genel olarak
bakildiginda ise s6z konusu uygulamalarin basariya ulastig1 sdylenebilir. Bu
bakimdan Isvigre’nin dijital demokrasiye kars1 yaklasimiin son derece olumlu
oldugu ve yapilan uygulamalar bakimindan kademeli de olsa ilerlemeler
kaydedildigi goriilmektedir.

37 Federal Council, Bericht tiber den Vote Electronique. Chancen, Risiken und Machbarkeit
elektronischer Ausiibung politischer Rechte vom 9. Januar 2002, BB1 2002 645, s. 651. Nakl.
GERLACH, GASSER, s.3.

38 [svicre’de ulusal, kantonal ve komiinyal seviyede yilda en az 4 halkoylamasi yapildig: belir-
tilmektedir. Bu bakimdan 4 se¢im haftasi ve konular lizerinde yogun siyasi tartigmalarin seci-
me baglanmas: Isvigre’nin siyasi geleneginin en dnemli 6zelligi olarak goriilmektedir. BRA-
UN, Nadja, Switzerland: External Voting in a Federal State with Direct Democracy, s.230.
(http://www.idea.int/publications/voting_from_abroad/upload/chap10-switz.pdf erisim, 11
Aralik 2013.)

% GERLACH, GASSER, 2009, s.3.

40 http://www.admin.ch/ch/e/rs/1/101.en.pdf erisim 11 Aralik 2013.
41 http://www.admin.ch/ch/e/rs/161_1/a4.html erigim 11 Aralik 2013.
# GERLACH, GASSER, 2009, s.6.

“ GERLACH, GASSER, s. 6.

Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XVII, Y. 2013, Sa. 4 281



Mehmet Ali ZENGIN

2. Bilgi Iletisim Teknolojilerinin Kullanimi ve Demokrasi
2.1. Bilgi Tletisim Teknolojilerinin Demokrasiye Etkileri

Bilgisayarlarin internet agi ile bulugsmasmmin devrim ya da en
azindan demokratiklesme agisindan doniistiiriicii bir uygulama oldugu
diisiiniilmektedir. Internetin iletisim agisindan insanlara sagladig imkanlar
diger medya araglarina gore oldukga ileri diizeydedir. Buna gore internet
interaktiftir, yani tek tarafli bir iletisim séz konusu degildir. internet aktif
ve donistiiriciidiir, kullanicilarini izleyici, dinleyici ve okuyucu konumdan
katilime1 konumuna sokar. Internet dogrudandir; yani kullanicilar siyasetin
merkezinde neler oldugunu uzaktan belirleyebilme imkanina sahip olurlar.
Ote yandan internetin olusturdugu platformda herkes esittir. Internet ag
bireysel yazarlar ve islerden farkli olarak online iirtinlerin kolektif iiretimini
saglamaktadir.** Internet toplumuna hakim olan goriis cogu noktada plebisitci
ve ¢ogulcu demokrasi anlayisina yakin durmaktadir. Buna gore internetin
sundugu imkanlar sayesinde tartisma zeminlerinin olusturulmasi ve
oylamalarin yapilmasi hem fikir olusumu hem de karar alma siirecine katkida
bulunmaktadir. Yine bu yaklagima gore vatandaslarin kendi topluluklari i¢inde
bilgisayar aginin sagladigi yatay iletisim imkanini kullanarak otonom politika
iiretebilmelerine vurgu yapilmaktadir. Bunun sonucunda da internet yoluyla
kurumsal siyaset bypass edilebilmektedir.*

Ote yandan BiT’nin klasik medya yaymlar1 bakimindan da 6nemli
katkilart bulunmaktadir. Kitlesel medya, geleneksel yayinlarmi online
gazeteler, dergiler ve internet-tv kanallar1 ile genisletmekte boylece politik
haber ve kamusal belgelerle ilgilenenler bu konuda daha genis bir igerige sahip
olmaktadirlar. Yine bu sayede vatandaslar, segmenler ve baski gruplari kendi
bagimsiz online bilgi kaynaklarini iiretebilmekte ve se¢imlere yonelik olarak

* DIJK, Jan A.G.M. van, Digital Democracy: Vision and Reality, s.1.

4 DIJK, s.5. Modern toplumlarda bu kurumsal ¢ergeveyi iki aktor sekillendirmektedir. Bunlar-
dan biri devlet digeri ise profesyonel kurumlardir. The Adolescence of Institutional Theory,
SCOTT, Richard, Administrative Science Quarterly. Vol. 32, No. 4, 1987, s. 493. Ote yandan
kurumsalcr teoride kurumsal yapt yani konumuz bakimindan siyasi partiler resmi ya da gayr1
resmi bigimde birey davranislarini sinirlamaktadir. Buna gore bireylerin bir araya gelip ortak
bir davranis sergilemeleri kurumsal yapinin eseridir. Ornegin bir kisi bir 6glen arasinda kah-
ve igmeye ¢ikabilir. Ancak belli bir saatte belli bir yerde birlikte kahve igilecek olmasi hele
birde bunun senatérler tarafindan kararlastirilmasi kurumsalligin geregidir. PETERS, Guy,
Institutional Theory in Political Science, The New Institutionalism, London, 2005, s. 18. Ka-
naatimizce online partilerin varligi bu kurumsal yapinin olusturulmasina engel olmayacaktir.
Burada esas olan nokta organize olma ve ortak hareket edebilme kapasitesidir. Bu nedenle
online siyasi partilerin internet ortaminda organizasyon sikintisi cekmeyecekleri bunun neti-
cesinde de fiziki aktivitelerini yiiriitebilecekleri sdylenebilir.
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secmen tercihleri hakkinda arastirma yapabilmektedirler. Bu yolla segcmen
ve vatandaglar alisilmisin ¢ok daha Gtesinde bilgi sahibi olabilmektedirler.
Bununla birlikte yine segmen ve vatandaglara bu online kaynaklara karsi tepki
verebilme ve kendi siyasi verilerini olugturabilme imkani taninmis olmaktadir.
Erisilebilir, giivenilir ve gecerli bilgi, saglikli ve uygulanabilir demokrasinin
gereklilik kosullarindandir. Ancak bu yeterli bir kosul degildir. Yeterli
demokrasi i¢in bir dizi 6zelligin daha olmasi gerekmektedir.*® Bu bakimdan
demokratik standartlarin yiikselmesi bilgi akisi, siyasi katilim, interaktif
iletisim gibi ilave sartlar1 gerektirmektedir. Iste BIT sayesinde bu kosullarin
gerceklesmesi dijital demokrasi teorisini giiclendirici bir etki meydana
getirmektedir. Bununla birlikte uzman kisiler tarafindan yonlendirilen bilge
kalabaliklarin kolektif bir zekd olusturmalar1*’ demokrasi bakimindan her
zaman istenilen sonuglart vermeyebilir. Bu kapsamda iizerinde durulmasi
gereken husus iyi organize olmus ve profesyoneller tarafindan idare edilen
gruplarin toplumu BIT vasitasiyla maniple etmesi ya da bu yonde girisimlerde
bulunmasidir. Buna gore azinlikta kalan grup giiclii argiimanlara sahip olsa
da internette sessiz kalma egimlinde olmaktayken zayif cogunluk goriislerini
serbestce ifade edebilmektedir. ¥

Bugiin artik ¢ogu iilkede vatandaglar e-katilim (e-participation) yolunu
kullanabilmekte, sikayetlerini veya isteklerini siyasi ajanda ya da hiikiimetin
ajandasina yazdirabilmektedirler. Ornegin Iskogya’da bu yontem resmi bir
parlamento girisimi haline gelmistir. Buna gdre yasal haklarla ilgili konular
belli sayida imza toplanmast halinde parlamento giindemine alinmakta ve
bunda e-katilim son derece 6nemli bir etkiye sahip olmaktadir. Bu bakimdan
e-katilim klasik imza toplama yonteminden ¢ok daha etkili bir ara¢ haline
gelmektedir.* E-katilimin sosyal medya ve online forumlardaki tartigmalara
katilmak suretiyle gergeklestirilmesinde kamu gorevlileri vatandaglar

* DIJK, s.6-7. Bununla birlikte internetin bilgi kaynagi olarak ¢ok genis bir haznesi bulunmak-
tadir. Buna gore internet sayisiz adres iizerinden sunulan bilginin bir araya getirilmesine hiz-
met etmektedir. Omegin bir sugun magduru iseniz, cocugunuzun bir sorunu varsa ya da isini-
zi kaybettiyseniz birkag saniye icerisinde konuyla ilgisi bulunanlarin diisiince ve duygulari-
n1 6grenebilirsiniz. SUNSTEIN, Cas, Infotopia. How Many Minds Produce Knowledge. Ox-
ford, 2008, s. 10.

47 Ayrintili bilgi i¢in bkz. SUROWIECKI, J. The Wisdom of Crowds: Why the Many Are Smar-
ter Than the Few and How Collective Wisdom Shapes Business, Economies, Societies and
Nations. New York, 2004.

4 SUNSTEIN, 2008, s.77 vd.

# DIJK, s.11. E-katilima yogun bir sekilde imkan taniyan baglica tilkeler, Hollanda, Kore Cum-
huriyeti, Kazakistan, Singapur ve Ingiltere seklinde siralanabilir. Department of Economic
and Social Affairs, United Nations E-Government Survey 2012 E-Government for the Peop-
le, 2012, s. 43.
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tarafindan tartisama alanlarina ¢ekilmektedir®® Bu durumda da kamu
gorevlileri sahip olduklar1 rolii kaybetme egilimine girip istemeden de olsa
siyasi temsilci roliine biiriinmektedirler. Bu durum e-katilim bakimindan
gz ardi edilen 6nemli bir problemdir.’' Internetin kullanimiyla birlikte
cogu hiikiimet hazirlanan planlarin tartisilmasi i¢in vatandasglardan resmi
olarak online gorlis toplamaya baslamistir. Burada aslinda amaglanan az
ya da ¢ok profesyonel olarak bilinen ve resmi toplantilarda bir araya gelen
vatandaslardan daha ¢ok sayida vatandasi planlama siirecine dahil etmektir.
Zira bu tarz topluluklar hiikiimetler tarafindan temsili nitelikte goriilmedigi
icin bu girisimler neticesinde herhangi bir sonug¢ alinamamaktadir.’> Bu tiir
organize topluluklarin halkin goriisiinii yansittiklar1 iddiasiyla yonetime
katilma girisimleri hem bunlarin toplumsal taban1 bulunmamasi hem de
hiikiimet tarafindan ciddiye alinmamalar1 bakimindan pratik bir 6neme sahip
bulunmamakla birilikte karar verme siirecinde tamamen etkisiz olduklari
da sdylenemez. Boyle bir durumdaysa siyasi karar alma mekanizmalarinin
demokratik olmayan maniplelerle karsilasma riski yiiksek olmaktadir.

Ote yandan elektronik segimlerin segimlere katilimi artiracagi
yoniindeki genel kaniya karsi®® siipheyle yaklasildigi goriilmektedir. Buna
gore ABD’deki segimlerde uzaktaki se¢menler igin taninan elektronik oy
imkaninin se¢imlere katilimda bir artisa neden olmadigi ifade edilmektedir.**

0 Kazakistan’da 2010 yilinda gelistirilen sisteme gére vatandaglar blog seklindeki site tizerin-
den biirokratlara soru sorup yine ayni sekilde cevap alabilmektedirler. Ayrica sitede biirok-
ratlara ka¢ soru soruldugu ve kaginin cevaplandigr gibi istatistiksel verilerde bulunmakta-
dir. Department of Economic and Social Affairs, United Nations E-Government Survey 2012
E-Government for the People, 2012, s. 43. Sitenin adresi ise “www.blogs.e.gov.kz/” seklin-
dedir.

DIJK, s.11. Bu noktada deginilmesi gereken bir diger problem bu alanda kullanilan teknolo-
jik sistemler hakkinda inanilirlik, giivenlik ve seffaflik konularina yeterince dnem verilme-
mesidir. BISHOP, Matt, WAGNER David, Risk of E-voting, Communications of the Asso-
ciation for Computing Machinery, Vol. 50, No. 1, 2007, s.120. Brezilya’da elektronik se¢im
uygulamalaria gegige izin vermeyen en 6nemli etkenin giivenlik zafiyeti oldugu ve bu tiir
uygulamalar bakimindan béylesi bir durumun demokrasi i¢in ciddi riskler barmdirdig: ifa-
de edilmektedir. FILHO, José Rodrigues, ALEXANDER, Cynthia J. BATISTA, Luciano C.
E-Voting in Brazil - The Risks to Democracy, (Ed.) KRIMMER, Robert (i¢) Electronic Vo-
ting, Bregenz, 2000, s. 85.

2 DIJK, s.11.

Bununla birlikte iletisim teknolojileri ve bunlarin hizli yayiliminin ¢ok daha fazla vatanda-
sin siyasi aktivitelere katilimini arttiracag tizerinde durulmaktadir. World e-Parliament Re-
port 2012, Global Centre for ICT in Parliament is administered by the Division for Public Ad-
ministration and Development Management of the United Nations Department of Economic
and Social Affairs, 2012, s.195. Bu bakimdan teknolojik gelismelerin segimlere katilimin ar-
tirllmasindan ziyade siyasi aktivitelere katilimi artiracagi daha uygun bir yaklasim olabilir.

3 DIJK, s.12. Buna kargin ABD’deki uygulamalara dayali iddialarin genellestirilemeyecegi,
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Bununla birlikte yeni iletisim teknolojileri oylama siirecindeki zaman kaybini
azaltirsa diger segmenlerin ilgisini ¢eker ve katilimi arttirabilir. Ancak internet
oylamasinin potansiyel etkilerini degerlendirebilmek i¢in konuyu ¢ok yonlii
olarak ele almak gerekmektedir. Buna gdre internet oylamasinin maliyeti,
oy kullanmayan se¢menlerin sosyal yapist ve internet kullanicilarinin sosyal
yapist internet yoluyla yapilan se¢imlere katilimi azaltabilir.”® Yine se¢im
kampanyalar1 bakimindan da BIT’nin kullaniminda vatandaslar yogun bir
sekilde kampanya araglarimi kullanip yonetimler tizerinde bask1 olusturabilirler.
Bununla birlikte e-kampanyanin en giincel uygulamalarindan birisini e-se¢im
rehberligi olusturmaktadir ki bu durum Avrupa’nin ¢ogu iilkesinde oldukca
yaygindir. Buna gore s6z konusu rehberlik hizmetinde bagimsiz kamu
politikas1 kurumlar1 veya arastirma merkezleri se¢cmenlere karar verme
destegi saglamakta ve en iyi parti, aday veya referandum i¢in goriiglerinin
belirlenmesinde yardimer olmaktadirlar.®® Netice olarak dijital demokrasi
uygulamalarinin = diger demokrasi uygulamalarmi ortadan kaldirmay1
amaglamadigi bunun yerine onlar1 tamamlamaya yonelik bir amacinin
bulundugu®’ ve geleneksel demokrasinin etkinligini arttirip genisletecegi ileri
stiriilmektedir.*®

2.2.Yiiriitme ve Yasama Fonksiyonlar1 Bakimindan Dijital
Demokrasi Uygulamalar

Dijital demokrasi ile yiiriitme bakimindan hedeflenen iki nokta
bulunmaktadir. Bunlardan ilki kamuya ait verilerin daha iyi kullanimu, ikincisi
ise kamu hizmetinin daha ¢ok “hizmet alan” odakli olarak belirlenmesidir.
Kamuya ait verilerin daha iyi kullanilmasinda vatandaslarin kamu hizmetlerini
daha iyi alabilmeleri hedeflenmektedir. Buna gore ozellikle ceza adaleti,

¢linkii se¢cmen kayitlar1 bakimindan zorlu ya da maliyetli bir prosediiriin bulundugu ileri sii-
rillmektedir. BOCHSLER, 2010, s.2.

s BOCHSLER, 2010, s. 4.

% DIJK, s.12. Avrupa Komisyonu elektronik kamuoyu yoklamalarini 6zellikle hizli bir sekilde
yapilmalari ve ¢ok dilli uygulamalara imkan vermeleri bakimindan ele almaktadir. E-voting
Polls, (www.ec.europa.eu/ipg/ services/interactive services/evoting-polls/#section 5 eri-
sim 4 Aralik 2013) Buna karsin Isvicre’de ise farkli kiiltiirler nedeniyle ulusal diizeyde bir
elektronik secim sisteminin olusturulamayacag dile getirilmektedir. GERLACH, GASSER,
2009, s.12.

E-democracy, 2009, s.4. Bu noktada dijital demokrasi uygulamalarinin tamamlayici etkisinin
gerceklesmesi belirli bir ortamin olusmasina baglidir. Buna gére BIT nin ve 6zellikle inter-
netin sosyal 6grenme atmosferi icerisinde kullanilmamasi halinde yararli olmayacaklari ileri
stirlilmektedir. FUGLSANG, Lars, IT and Senior Citizens: Using the Internet for Empowe-
ring Active Citizenship, Science, Technology, & Human Values, Vol. 30, No. 4, 2005, s. 493.

8 FILHO, ALEXANDER, BATISTA, s. 85.

5

3
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saglik ve egitim alaninda “bilginin giici” ilkesi temel alinmak suretiyle
hareket edilmektedir. Bu alanlarda online olarak elde edilecek veriler kamu
hizmetinin sunulmasinda yeni kapilar agmaktadir ve bu sayede vatandaslarin
yararini en ust seviyeye cikartma konusunda hiikiimete bir rol diismektedir.
Yine kamu calisanlarinin sosyal medyay1 kullanabilmeleri amaciyla 2008
yilinda Ingiltere’de bir yonetmelik cikartilmistir. Bu tarihten dnce ise kamu
caligsanlarinin internet giinliigii (blog) acmalar1 ya da meslek alanlariyla
ilgili online forumlara girmeleri engellenmekteydi.®* Ote yandan kamu
hizmetlerinin yiriitiilmesi bakimindan vatandaslarin goriislerinin alinmasi
hizmetin etkinliginin saglanmasi adina olduk¢a Onemlidir. Bu durumda
goriiglerin internet yoluyla temin edilebilmesi ¢cok sayida vatandasa ulasma
imkam sunmaktadir. Ornegin ABD’de Tarim Idaresi’nin Ulusal Organik
Program’daki organik standartlar ve Orman Idaresi’nin kirsal alan koruma
diizenlemesi ile ilgili yapilan ¢alismalarda kamunun goriisiine basvuruldugu
goriilmektedir. Bu ¢aligmalara gore internet cevresel karar alma siirecini
etkileyen ii¢ tip catisma alaninda etkili olmustur. Bu alanlar ise federal
kurumlara olan giiven, tekniklerin kullanimi ve toplusal degerlerin rolii
seklinde belirmektedir.®

Ote yandan giiniimiizde vatandaslarin kamu kurumlarindan beklentileri
degisim gostermektedir. Yiirlitme kamu kurumlarmin daha demokratik,
etkin, seffaf, katilimci1 ve vatandaslarinin beklentilerini karsilayan bir hale
gelebilmesi i¢in cesitli reform girisimlerinde bulunmaktadir. Giiniimiizde
ortak ydnetim anlayisinin benimsenmesi parlamentolarmm da yeninden
yapilandirilmasini gerekli kilmaktadir. Bu kapsamda parlamentolar etkin ve
demokratik parlamento ihtiyacinin karsilanmasi bakimimdan BIT nin sundugu
imkanlar1 kullanmaya baglamislardir. Buna gére BIT yasamanin kanun yapma,
temsil ve denetim gibi temel fonksiyonlart iizerinde ciddi etkiler meydana
getirmektedir. BIT’nin kullanmilmasiyla vatandaslarin yasama faaliyetlerine
katilmas1 demokrasilerin gelismesi bakimindan parlamentolara sunulan
bir olanaktir.’ Bununla birlikte BIT deki gelisim ayn1 zamanda yasamanin
performansi ve caligmalarii daha yakindan gozlemleyebilen parlamenter
denetim organizasyonlarinin (parliamentary monitoring organizations,

% E-democracy, 2009, s.2.

¢ ZAVESTOSKI, Stephen, SHULMAN, Stuart, SCHLOSBERG, David, Democracy and the
Environment on the Internet: Electronic Citizen Participation inRegulatory Rulemaking ,
Science, Technology, & Human Values, Vol. 31, No. 4, 20006, s. 383.

¢ SOBACI, Mehmet Zahid, E-Parliament and ICT-Based Legislation: Concept, Experiences
and Lessons, Hershey, 2012, s. xv.
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PMOs) da artmasina neden olacaktir. Yine bu gruplar vatandaslara parlamento
ve iyelerinin ¢aligmalart hakkinda ilave bilgiler sunacaklardir. Ayrica bu
gruplar siyasi katilimi tesvik etmekle birlikte parlamentolara ilave arastirma
hizmetleri de sunmaktadirlar.®* Yine bu organizasyonlar parlamenter temsilin
varligina yeni bir onay bi¢imi meydana getirmis goriinmektedirler. Bununla
birlikte parlamentolarin PMOs’larin bu tiir degerlendirmelerine Kkars1
cikmalarina ragmen bu organizasyonlarin ortadan kaldirilmas: muhtemel
gorinmemektedir. Aksine bu organizasyonlarm toplumda parlamentonun
alanini genisletecekleri diistiniilmektedir.®

Diger yandan 2004 yilinda Ingiliz parlamentosunda kurulan Avam
Kamarasi Modernizasyon Komisyonu raporu konuyla ilgili olarak bazi
onlemlerin alinmasini dngdrmektedir. Buna gdre Parlamento’nun internet
sitesinin glincellenmesi gerektigi belirtilmektedir. Yine raporda parlamentonun
dijital yayma geg¢mesi, canli yayi ve arsiv yaymlarinin bulundugu bir sitenin
acilmasi onerilmektedir.** Yapilan ¢alismalar neticesinde halktan daha fazla
online goriis alma ve parlamentoya online bagvuru imkanlari taninmak
suretiyle bazi yenilikler getirilmistir. Bu yenilikler 1999 yilinda Iskog
Parlamentosu’nda 2008 yilinda da Galler Meclisi’'nde kabul edilmistir.*®
Diger yandan mobil teknolojilerin parlamento icin faydalar1 artan bir sekilde
giin yiiziine ¢ikmaktadir. Zira bu teknolojilerdeki uygulamalar daha hizli ve
esnek olup c¢ok sayida vatandasla iletisimi saglayacak yeni bir yoldur. Ayrica
mobil iletisim internet ag1 hizmetlerine gore daha az maliyetlidir. Bu sayede
parlamentolar {iyelerinin ihtiyaclar1 olan bilgileri nerede olurlarsa olsunlar
kagitsiz ve mobil bir ortamda saglayabilmektedirler.%

2 World e-Parliament Report 2012, s.195.

% Global Parliamentary Report, The changing nature of parliamentary representation, Inter-
Parliamentary Union, United Nations Development Programme, Geneva - New York, 2012,
s.53.

% Modernisation of the House of Commons.Report, Modernisation Committee, First Report
of Session, 2004. BIT deki ilerlemelerin yani sira teknoloji alaninda meydana gelen diger
onemli gelismeler parlamento ¢aligmalarimin daha etkin ve daha diisiik maliyetle gerceklesti-
rilebilmesine imkan saglamaktadir. World e-Parliament Report 2012, s.195.

9 E-democracy, 2009, s.3. Parlamentolara getirilen bazi yenilikler mobil iletisim araglari saye-
sinde gerceklesmektedir. Buna gore vatandaslar nerede bulunurlarsa bulunsunlar kagida ya
da belli bir internet agina bagli olmaksizin iletisim agi igerisine alinabilmektedirler. Buna kar-
sin bu hizmetlerin sunulmasinda kamu ve 6zel sektérden yararlanilmaktadir. Bu nedenle de
giivenligin saglanmasi en 6ncelikli konulardan biri haline gelmektedir. World e-Parliament
Report 2012, 5.203. Yine Galler’de parlamenterlerin parlamento ile bélgelerindeki ofislerden
baglanti kurabilmeleri dijital parlamento kavramini ortaya ¢ikartmistir. HAGEN, s. 60.

% World e-Parliament Report 2012, s. 203.
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2.3. Elektronik Secimler Bakimindan Karsilasilabilecek Sorunlar
2.3.1. Genel Olarak

Se¢men tercihlerinin elektronik ortamda olusturulan sistem ile
Ozellikle internet kullanilarak belirlenmesi giliniimiizde bazi iilkelerde
gerceklestirilebilmektedir. Buna gore e-secimler se¢im istasyonlarinda
bir terminalde ya da uzaktan gerceklestirilebilir. Bu noktada esas iizerinde
durulmasi gereken e-se¢imin uzaktan gergeklestirilmesidir. Ingiltere’de 2000
yilindan beri pilot uygulama alanlarinda yerel segimlerde uzaktan e-se¢im
uygulamalar1 gerceklestirilmektedir. Hatta bunlardan bazilarinda telefonla
oylama yontemine de bagvurulmustur. Bugiin ise bu yontemin giivenilirligi
ve etkinligi {izerinde tartismalar yiiriitiilmektedir. 2007 yilinda Ingiltere’de
se¢im komisyonunun tavsiyelerine gore bireysel segmen kayit sistemi, test
ve uygulamada onemli gelismeler olmaksizin elektronik se¢imlerde daha
fazla pilot uygulamaya gidilmemelidir.*” Buna gore teknolojik gelismeler
cogu agidan kolayliklar getirmekle birlikte bunlar daha biiytlik bir dikkat ve
denetim gerektirmektedir.®® E-se¢imlerde karsilasilan sorunlarin en basinda
giivenlik ile ilgili sorunlar gelmektedir. Bu konuda elektronik sec¢imlerin
sik1 bir denetime tabi olmasi son derece 6nemlidir. Ancak e-segimler igin bir
denetim mekanizmasinin olusturulmasi ve sistemin giivenilirligi noktasinda
ciddi endiseler ortaya konulmaktadir. Buna gére ABD’de elektronik se¢im
sistemine yonelik denetimlerin sistemi satan firmalar tarafindan yapilmasi
elestirilmektedir. Bu durumda bagimsiz bir denetim mekanizmasinin olmayisi
onemli bir eksikliktir. Ote yandan yapilan incelemeler sistemin dizayni ya da
uygulanmasinda giivenligin dikkate alinmadigini ortaya koymaktadir. Buna
gore sistemlerin incelenmesinde temel bazi giivenlik ilkelerinin dahi goz
ard1 edildigi ve zafiyetlerin bulundugu ileri siiriilmektedir. Ayrica s6z konusu
bu zafiyetler mevcut ti¢ farkli sistem bakimindan da ayni sekilde ortaya
¢ikmaktadir.®

Bu durumda federal gorevlilerin federal diizeyde gelismis bir modeli
hazirlamalar1 gerektigi ifade edilmektedir. Bununla birlikte bir problemi
cozmek i¢in teknolojiye bagvurulmasi halinde bir diger problemin ortaya
ciktign goriilmektedir. Ornegin elektronik segimin oy pusulalarinda yasanan
(hanging chad problemi) problemleri ortadan kaldirdig1 gercektir. Ancak oy

7 Electoral Commission, Key Issues and Conclusions, May 2007 Electoral Pilot Schemes, Au-
gust 2007.

% World e-Parliament Report 2012, s.195.
% BISHOP, WAGNER, 2007, s. 120.
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pusulalarmin yani kagitlarin olmamasi halinde se¢menler oylarmin dogru
kaydedilip edilmedigini kontrol edememektedirler.”” Bu noktada elektronik
secimler kara kutu sistemi (black box system) olarak ifade edilmektedir. Zira bu
sistemde oylarin kayd1 ve siralamasi segmenlerden gizli olarak yapilmaktadir.
Bu durumda kamunun denetimi imkansiz hale gelmekte ve secimler hata ve
hileye agik hale getirilmektedir.”!

2.3.2.2000 Yii ABD Baskanlik Se¢ciminde Ortaya Cikan Kriz

2000 yilindaki tartismali se¢imlerin ardindan Kongre buna yonelik
bir adim atmis ve biitiin eyaletlerdeki se¢im sistemlerinde koklii bir sekilde
degisime gidilmistir. Buna gore 2002 yilinda Kongre Amerika Se¢im Yardimi1
Kanunu’nu” (The Help America Vote Act, HAVA) ¢ikartarak tiim eyaletler
icin bu diizenlemeyi zorunlu kilmistir. Bu Kanun ile secimlerde kullanilan eski
teknolojiye sahip makinelerin kaldirilarak dogrudan elektronik kayit (direct
recording electronic, DRE) cihazi gibi yeni teknolojiye sahip makinelerin
alinmas1 temin edilmistir.” Bu noktada ortaya cikan bir diger tartisma
ise Se¢cim Kanunu’nun “gereklilikler” seklindeki alt baglik A kisminda
ongoriilen diizenlemeler bakimindan yasanmaktadir. Buna gore Federal ofis
icin kullanilan tiim sec¢im sistemleri Kanun’da sayilan gereklilikleri yerine
getirmek zorundadir.”* Bu bakimdan Kanun’a gore maniiel olarak oylarin
denetiminin yerine getirilmesi gerekmektedir. ilgili diizenlemeye gore se¢im
sistemi, sistemin maniiel olarak denetlenebilme kapasitesi bakimidan kagida
dayal1 sabit bir kayit ortaya koymalidir.”” Yine se¢im sistemi kagida dayali
sabit bir kayit ortaya ¢cikmadan once oy pusulasi iizerinde degisiklik ya da
diizeltme yapabilme imkéanina sahip olmalidir.”® Bununla birlikte her ne kadar
Kanun se¢im sistemlerinin maniiel denetim imkéni1 saglamasi gerektigini
Ongdrmiis olsa da burada yer alan gerekliligin anlami1 bakimindan belirsiz

" BISHOP, WAGNER, 2007, s. 120.
" Open Rights Group, May 2007 Election Report, June 2007.
2 Kisaca “Kanun” olarak ifade edilecektir.

> The Help America Vote Act (HAVA) SEC. 102. Replacement of Punch Card or Lever Voting
Machines. “(2) USE OF FUNDS.—A State shall use the funds provided under a payment
under this section (either directly or as reimbursement, including as reimbursement for costs
incurred on or after January 1, 2001, under multiyear contracts) to replace punch card voting
systems or lever voting systems (as the case may be) in qualifying precincts within that Sta-
te with a voting system (by purchase, lease, or such other arrangement as may be appropria-
te) that ...”

™ HAVA, Voting Systems Standards, SEC. 301/1/a.

> HAVA, Voting Systems Standards, SEC. 301/2/B/i

76 HAVA, Voting Systems Standards, SEC. 301/2/B/ii
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oldugu ve bu nedenle diizenlemenin yorumu bakimindan tartismalar yasandigi
ifade edilmektedir. Cogu se¢im gorevlisine gore Kanun her bir oy pusulasinin
kagida dayali kaydin1 6ngérmemekte, sadece oyun verilmesi aninin kayda
alimmis olmasi dngoriilmektedir. Bu nedenle de segimlerde yiiz binin iizerinde
kagida dayali olmayan DRE se¢im makinelerinin kullanildigi ve bunlarin
secmenin kagit pusula iizerindeki tercihini ortaya koyabilecek imkandan
yoksun oldugu dile getirilmektedir.”” Bu noktada mevcut se¢im cihazlarinin
kayit ve sayim konusunda giiven bakimindan ciddi endiselerin bulundugu
ifade edilmektedir.”® Zira segmenler tarafindan onaylanacak kagida dayali bir
sistem bulunmamaktadir. Buna gore {i¢ hususta sorunlarin ortaya ¢ikabilecegi
diistiniilmektedir. Bunlardan ilkine gore yazilim sisteminde ariza ¢ikmamasi”
imkansizdir. ikincisine gére segmenlerin kullanacagi kagittan pusulalarin
bulunmamasi gergekei bir hesaplamayi imkansiz kilmaktadir. Son olarak hile
yapma imkanlar1 6nceki sistemlere gore daha genis ¢aptadir.®® Bu durumda
dikkat ¢ceken en 6nemli noktalardan birisi yazilim programi olarak karsimiza
cikmaktadir. Buna gore higbir sekilde hatasiz bir yazilim programinin
bulundugu iddias1 gerceklikten uzak bir iddiadir. Bu nedenle yazilim
sistemi ne kadar karmasik olursa hatalarin tespiti ve tamiri de o oranda zor
ve glic olmaktadir. Se¢imlerde kullanilan yazilim sistemleriyse karmasiktir.
Ornegin ABD’de kullanilan secim pusulalar1 ¢ok cesitlilik gdstermektedir
ki bu ¢esitlilik bunlar tasarlayanlarin bilgi ve becerilerinin 6tesinde hatalari
biinyesinde barindirmaktadir.’' Yine elektronik oylama siirecinde oylarin

77 Summary of the Problem with Electronic Voting, www.verifiedvoting.org/wp-content/uplo-
ads/down loads/revised summary31.pdf (16.11.2013) (Electronic Voting).

7 frlanda Cumhuriyeti, Hollanda ve Kanada’nin Qebec Eyaletinde e-secimlerin ileri kullanimi-
min ertelendigi goriilmektedir. E-democracy, 2009, s. 2. Ingiltere Adalet Bakanlhigina gore ise
e-segimler bakimindan ortaya ¢ikabilecek sorunlarin resmi olmayan deneme segimler yoluy-
la ileri diizeyde test edilerek ¢oziilebilecegi ileri siiriilmektedir. HC Deb, 23 October 2008,
col 559W. Nakl. E-democracy, s.2.

7 Hatasiz bir bilgisayar sisteminin bulunmayisi nedeniyle meveut teknoloji inanilir, dogru ve
giivenli bir elektronik secim sistemi sunamamaktadir. Bu nedenle de giiglii demokratik ge-
lenege sahip iilkeler giivenlik kaygisi yiiziinden elektronik se¢im sistemlerini yaygin olarak
kullanmamaktadirlar. FILHO, ALEXANDER, BATISTA, s. 85.

8 Electronic Voting, s.1.

81 Electronic Voting, s.1. Bu noktada ABD’de gegmis elektronik se¢imlerde ortaya ¢ikan bazi
hatalar su sekilde ifade edilebilir. Kasim 2004’de Cateret County, North Carolina’da mey-
dana gelen se¢imlerde ortaya ¢ikan yazilim problemlerinde 4438 oyun kayboldugu ve bun-
larin hi¢bir kaydinin bulunmadig ifade edilmektedir. Yine Kasim 2003’de Fairfax County,
Virginia’da bir hakimin denetimi sonucunda se¢im makinesinin bir adayin her yiiz oyundan
birini eksik saydig1 ve bu adayin se¢imi kaybettigi ortaya ¢ikmistir. Son olarak Ocak 2004’de
Broward County, Florida’da se¢imin 12 oy farkla kazanildig1 se¢imlerde 134 oy pusulasinin
DRE makinesi tarafindan bos olarak okundugu ortaya ¢ikmistir. Florida Kanunlarina gore
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kullanimi ve kayit altina alinmasi bakimindan bir aksakligin olmas1 durumunda
kullanilabilecek bagka bir imkan bulunmamaktadir. DRE se¢im makineleri
ekranin son kisminda segmenlere oy verme islemi sirasinda oylarini kontrol
etme imkani tamimaktadir ancak verilen oyun dogru kaydedilip edilmedigi
konusunda herhangi bir kontrol imkani sunmamaktadir. Buna gore elektronik
pusulalarin kaydi sistem igerisinde hafiza bolimiinde yer almakta ve bunlar
se¢men tarafindan gorillememekte, dogruluklari onaylanamamaktadir.®> Bu
nedenle de en makul ¢6ziimiin elektronik pusula tizerinden kullanilan oylarin
kagit lizerine ¢iktilariin alinip bunlarin se¢im kutularinda saklanmasi oldugu
ileri siiriilmektedir.®

3.SiyasiPartilerin isleyisi Bakimindan Bilgi iletisim Teknolojilerinin
Kullanimi

3.1. Bilgi Iletisim Teknolojilerinin Kullamm ve Farkh Siyasi
Sistemler Uzerindeki Etkileri

Siyasi partiler demokrasinin temel aktorleridir. Bu nedenle siyasi
partilerin isleyis bicimleri demokrasinin saglam bir yapiya kavusmasi
bakimindan son derece onemlidir. Buna gore gorsel-siyaset seklinde dile
getirilen bir isleyis bigimiyle siyasi partiler bugiin klasik yontemlerinden
uzaklasarak yeni yollarla faaliyetlerine devam etmektedirler. Bu noktada
ozellikle televizyonlarin siyasi arenada kigisellestirici bir etkiye sahip oldugu
ileri stirilmektedir. Bu bakimdan ekranlarda parti programlarindan uzak,
insanlarin sadece kendi aralarinda tartistiklar1 goriintiilere yer verilmektedir.®
Bununla birlikte secim sistemlerinin de siyasetin kisisellesmesi bakimindan
onemli bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Buna gore oyun parti listelerine
verildigi sistemlerde televizyonun giicii azalirken se¢im sisteminin kendisi
de kisisellestiginde yani tek adayli se¢im bolgelerinde tek tek adaylar icin
oy verildiginde televizyonun etkisi daha da artmaktadir.®® Bu noktada
televizyon icin dile getirilen etkinin genel olarak bilisim teknolojilerinin

pusulalarin mantiel olarak tekrar sayilmasi gerekmektedir. Ancak tekrar sayim imkansizdir
¢linkii sayim yapilacak fiziki oy pusulalart miimkiin degildir. Electronic Voting, s.1.

82 Electronic Voting, s.1.

83 Electronic Voting, s.2. Neveda’da Eyliil 2004 yilinda yapilan 6nsegimlerde sisteme uyarlan-
mis kagit ¢iktilar alinabilmis ve bunlar segmenlerin oylarinin kontrol edilmesine imkan ve-
ren kagit pusulalarin olusturulmasini saglayabilmistir. Electronic Voting, s.2.

8 SARTORI, Govanni, (Cev. BATUS, Giil, ULUKAN, Bahar) Gérmenin iktidar;, Homo Vi-
dens: Goren Insan, Istanbul, 2004, s.85.

8 SARTORI, 2004, 86.
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kullanim1 bakimindan da sdz konusu olabilecegini sdyleyebiliriz.*¢ Ote
yandan tek isimli se¢imlerin uygulandigit ABD’de gorsel politikanin etkisi
yine tek isimli sistemin bulundugu Ingiltere’ye gore daha fazladir. Bunun
nedeniyse ABD’nin zayif parti sistemine ya da disiplinsiz parti sistemine
sahip olmasina karsin ingiltere’nin yapilasmis kat1 ve geleneksel siyasi parti
anlayigina sahip olmasidir. Yine baskanlik sisteminin uygulandigi ABD gibi
tilkelerde siyasetin kigisellesmesi en iist diizeydedir.*’Bu durumda da 6zellikle
yiriitiilen se¢cim kampanyalarinda bilisim teknolojilerinin  kullaniminin
daha yogun oldugunu sdyleyebiliriz. Ote yandan gorsel siyasetin Avrupa’da
yiizyili agkin bir siirede dnemli bir rol oynayan kitle partilerinin giiciinii
azalttigin1 sOylemek miimkiindiir. Buna gore medya sadece partilerin ve
adaylarin kullandig1 bir ara¢ degil ayn1 zamanda partilerin haberlesme
kanalidir. Bu nedenle oylarin toplanmasi i¢in ayri, merkezi bir érgiitlenmeye
gerek kalmadigr distinilmektedir.® Dijital demokrasi uygulamalarinin
siyasi partiler ve se¢imler bakimindan getirdigi yenilik ve kolayliklar siyasi
partilerin mevcut durumlari hakkinda tartismalara neden olmaktadir. Ornegin
artik parti teskilatlart olmaksizin sadece internet ortaminda kurulacak siyasi
partilerin demokrasiler i¢in yeterli olabilecegi ileri siiriilebilir. Buna karsin
SARTORI partilerin yok olacaklarina inanmamakla birlikte gorsel siyasetin

8 Bununla birlikte sosyal medyanin diger iletisim araglarina gore farkl bir durumu vardir. Buna
gore sosyal medya siyasiler i¢in biiyiik bir avantajdir. Zira siyasiler bu yolla medyanin yoru-
mu olmaksizin kisilerle dogrudan temasa gecebilmektedirler. HOWE, 2012, s.17. Bu nokta-
da sosyal medyada olusturulan kampanyalarin kiiresel 6lgekte meydana getirdigi etki olduk-
ca dikkat ¢ekicidir. Ornegin www.avaz.org adresli olusum 194 iilkeden 30.642.069 iiyesiyle
son derece giiclii kiiresel bir baski grubu olarak kendisini gdstermektedir. Alman Suddeuts-
che Zeitung gazetesi tarafindan Birlesmis Milletler’den daha demokratik ve daha etkili ola-
bilen ¢okuluslu bir topluluk olarak nitelenen avaaz kiiresel yoksulluktan Orta Dogu’da yasa-
nan krizlere, iklim degisikligine kadar ¢esitlilik gosteren 6nemli konularda, toplumun her ke-
siminden milyonlarca kisinin harekete gegmesini saglayan bir platform olarak kendisini tarif
etmektedir. Avaaz’mn sitesindeki bilgiler su sekildedir. “Internet lizerinden rgiitlenme mode-
limiz sayesinde binlerce kisinin ufak ¢abalar1 hizla etkili bir kolektif giice doniisiir. Dort kita-
ya yayilmis profesyoneller ve géniilliilerden olusan ekibiyle 15 dilde hizmet alan Avaaz top-
lulugu hepimizi etkileyen kararlari verenlerin diinya halklarinin goriisleri ve degerlerini duy-
masint saglamak i¢in dilekgeler imzalayarak, ilan kampanyalarini finanse ederek, devlet yet-
kililerine telefon ederek ya da mesaj atarak, ‘offline’ protestolar ve eylemler diizenleyerek
harekete geger.” www.avaaz.org/tr/about.php (29.11.2013)

SARTORI, 2004, 86.
SARTORI, 2004, 87

Internette kurulan partilere Kanada’da kurulan Kanada Online Parti (Online Party of Canada)
ornek olarak gosterilebilir. (http://www.digitaljournal.com/article/299680 erisim 22 Aralik
2013) Yine Ispanya’daki Internet Partisi (Partido de Internet) de internetteki siyasi partilere
bir diger Ornektir. ( http://www.e2d-international.org/2011/11/23/partido-de-internet-pdi-
runs-for-spanish-congress/, erigsim 22 Aralik 2013)

8
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partilerin varliklarimi ve yiiklerini azaltacagi ve onlar1 degisime zorlayacagini
dile getirmektedir. Buna gore giiniimiizde siyasi sistem igerisinde “hafif”
partilerin bulunmasi yeterli olacaktir.”

3.2.Bilgi iletisim Teknolojilerinin Kullanin ve Siyasi Partilerin
Dijital Secim Kampanyalar

Secim kampanyasi kisaca siyasi olaylara yakinliklari igerisinde
se¢menlerin dikkat diizeylerini artiran bir stire¢ seklinde ifade edilebilir.”!
Aslinda se¢im kampanyalar1 segmenlerle siyasilerin en enerjik olarak iletisim
halinde olduklar1 andir. Bu nedenle segmenlerin genis katilimina ragmen verilen
oylarin sadece ritiiel niteliginde partizanca kullanilmalarindan ibaret bir se¢im
hayal kirikligma yol agabilecektir. Iste bu noktada se¢im kampanyalarinin
artilart ve eksilerinin dogrudan se¢im sonuglarini etkileyecegi muhakkaktir.”
Iste giiniimiiz dijital medyasi se¢im kampanyalarmin doniisiimii imkanimi
sunmakta ve diinyada temsili demokrasi zayiflamaktadir. Buna gore zaman
ve mesafe bakimindan var olan ¢ogu bariyer artik asilabilmektedir.”® Dijital
iletisimin kullanimiyla birlikte artik insanlar siyasi etkinlikleri de bu yolla
takip etmeye baglamiglardir. Buna gore ileri demokrasilerde siyasiler artik
segmenleriyle dogrudan iletisime gecebilecek durumdadirlar. Bu nedenle de
siyasiler internet sayesinde artik basin ve yayinin kendi diisiincelerini katma ya
da maniple etme riski olmaksizin dogrudan segmenlere ulagabilmektedirler.*
Internet {izerinden yiiriitiilen elektronik kampanyalar siyasi partilere oldukca
fazla yararlar saglamaktadir. Ornegin internet siyasi partilere diisiik maliyetli
bir medya imkani sunarak politikalarini bu agik ve iiretici alanda yiiriitmelerini
saglamaktadir.  Bu durumda online kitle iletisim araglar1 sayesinde kiiglik
partiler biiylik partiler karsisinda rekabet edebilir hale gelmektedirler. Bu
durumda her siyasi partinin internette sesini duyurabilecek olmasi ayni zamanda
daha demokratik bir se¢im siirecinin ortaya ¢ikmasini saglayacaktir .

% SARTORI, 2004, s. 87.

I BRADY, Henry, RICHARD, Johnston, SIDES, John, The Study of Political Campaigns, s.
2, (http://home.gwu. edu/~jsides/study.pdf, erisim 15 Aralik 2013)

2 BRADY, RICHARD, SIDES, s. 18.

% WILLIAMSON, Andy, MILLER, Laura, FALLON, Freddy, Behind the Digital Campaign,
Hansard Society, 2010, s. 1.

* WILLIAMSON, MILLER, FALLON, s. 4.

% http://alexandrasamuel.com/netpolitics/studentsites/classsites/MitchHooker/benefits.html,
erigim 14 Aralik 2013.
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Ote yandan elektronik kampanyalar siyasiler arasinda ciddi yarislara
sahne olmaktadir. Bunun en bilinen 6rnekleri ise ABD’de sergilenmekle birlikte
secim donemleri sonrasinda siyasiler online alanda fazla goriinmemektedirler.
Bununla birlikte Ingiltere’de siyasiler devamli sekilde online alanlarda yer
alip interaktivitelerini yiiksek seviyede tutmaktadirlar.®® Internetin kullanimi
yoluyla sadece partiler vatandaslara detayli bilgiler sunmakla kalmamakta
ayni zamanda vatandaslar da tavsiyelerini yorumlarmi ya da sorularini
adaylara veya liderlere iletebilmektedirler.’” internet kullaniminda forumlarin
ortaya ¢ikmasi kullanicilara spordan giinliik iligkilere kadar pek ¢ok konuda
tartisma imkani1 vermektedir. Bu bakimdan siyasiler de takipgilerine bu
bloglar yoluyla ulasabilmekte adeta kendi yayin organlarini kurmaktadirlar.”®
Bununla birlikte 6zellikle ABD secimlerinde yikici kampanyalarin ortaya
cikmasi ve bunun Amerikan demokrasisine agir maliyeti segmenlerin olumlu
diisiincelerini zayiflatmakta ve potansiyel oy kullanicilarini oy vermeme
egilimine itmektedir.”” Bu bakimdan da 6zellikle tek yonlii veya alternatifi
bulunmayan iletisim araglar1 yerine ¢ok yonlii ve az maliyetli dijital demokrasi
uygulamalarmin bulunmasi yikici se¢cim kampanyalarini azaltic1 etkileri
yani sira hi¢ olmazsa bunlara cevap verebilme imkanini da siyasi partilere
sunmaktadir. Bu nedenle internet iizerinden ytiriitiillen se¢im kampanyalari
sayesinde partiler stratejik olarak medyanin olumlu veya olumsuz etkisinden
uzak daha etkin bir sekilde mesajlarimi kontrol altinda tutabilmektedirler.
Bununla birlikte bu yeni yontemin parti kiiltliriinii zayiflatict bir etkisinin
bulunmadigiin garanti altina alinmasi gerekmektedir.!® Siyasete katilim
stireci bakimimdan online ortamlar yoluyla siyasi katilim gerceklestiren
vatandaglar bakimindan bunlarin sadece kii¢iik bir kismi bakimindan
fiziki kattlmin gerceklestigi goriilmektedir. Bu noktada internetin siyasi
kampanyalar {izerindeki etkisi goz ardi edilemeyecek olsa da biiyiik
beklentiler igerisinde olunmasi gergekei gorinmemektedir.' Siyasi partiler

% WILLIAMSON, MILLER, FALLON,s. 5.

°7 http://alexandrasamuel.com/netpolitics/studentsites/classsites/MitchHooker/benefits.html 14
Aralik 2013.

% WILLIAMSON, MILLER, FALLON, s. 4-5.

% LAU, Richard, SIGELMAN, Lee, ROVNER, Ivy Brown, The Effects of Negative Political
Campaigns: A Meta-Analytic Reassessment, The Journal of Politics,Vol. 69, No. 4, 2007, s.
1176.

IOWILLIAMSON, MILLER, FALLON, s. 15.

' Rachel K. Gibson Marta Cantijoch, Stephen Ward, “Citizen participation in the e-campaign”,
(I¢) Gibson, R., Williamson, A. Ward, S. (Eds.) The internet and the 2010 election. Putting
the small ‘p’ back in politics? London: Hansard Society, 2010, s. 11-12. http://drupals.huma-
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online olarak iletisime gectikleri kisilerle olan bu baglarini fiziki olarak da
gliclii baglar haline getirmek zorundadirlar.'® Bugiine bakildigindaysa siyasi
partilerin otuz yil 6ncesine kiyasla cok daha giiclii olduklar1 sdylenebilir. Bu
bakimdan siyasi sistemlerde devrim niteliginde doniigiimler yaganmasa dahi
siyasi partiler segimlerdeki etkinliklerini artirmanin yollarin1 bulmak icin
mevcut statiilerinden sapmalar dahi gosterebileceklerdir. Buna gore giincel
egilimler goz oniline alinacak olursa partilerin se¢im faaliyetlerinin anlasilmasi
bakimindan ti¢ noktaya dikkat ¢ekilmektedir. Bunlardan ilki partilerin se¢cim
kampanyalarindaki rollerinin gelistirilmesi, ikincisi siyasi adaylar etkileme
girigimleri ve sonuncusu faaliyetlere iligkin hiikiimlerin gelistirilmesi olarak
ifade edilebilir.'®

4. Dijital Demokrasi Uygulamalarinin Bazi Temel Haklar
Uzerindeki Etkileri

Dijital demokrasi uygulamalarinin etki altina alacagi temel haklarin
basinda o6zel hayatin gizliligi ve kisisel verilerin korunmasi haklar
gelmektedir. Buna gore e-secimlerde tutulan kayitlar ve segmen bilgileri dijital
ortamda bulundugundan bunlarin gizliligi ve giivenli bir sekilde korunmasi
son derece onemlidir. Bu noktada dijital demokrasi uygulamalarimin kisisel
verilerin sunumu, nakli ya da depolanmasi ile baglantili olabilecegi ve
bdylece e-secimler bakimindan ikili bir durumun séz konusu oldugu ileri
siiriilmektedir. Buna goére bir yandan kullanilan oylarin anonim olmasi
korunurken diger yandan da muhtemel hileleri 6nleyebilmek i¢in verilen oyla
secmen arasinda bir baglantinin bulunmasi1 gerekmektedir. Aslinda bdyle bir
baglanti se¢gmenlerin 6zel hayatlarinin gizliligine ragmen se¢imlerin giivenligi
bakimindan kurulabilmektedir.!® Bu nedenle de 6zel hayatin gizliligi ve
kisisel verilerin korunmasi ile secimlerin giivenligi arasinda bir denge
kurulmasi gerekmektedir. Ote yandan dijital demokrasi uygulamalarmin
etkiledigi bir diger temel hak bilgi edinme hakkidir. Buna goére kamu

nities.manchester.ac.uk/ipol/sites/default/files/ newdocs/ ChapHansard.pdf
12WILLIAMSON, MILLER, FALLON, s. 6.

'“BROX, Brian, SHAW, Daron, Political Parties, American Campaigns and Effects on Outco-
mes, (Ed) KATZ Richard, CROTT, William (I¢) Handbook of Party Politics, London, 2006,
s. 153.

1%E-democracy, 2009, s. 3. Bu noktada siyasi katilimi arttiracagina inanilan e-se¢imler segmen-
lerin 6zel hayatlarinin gizliligi, verilen oylarin anonimliginin korunmasi ve esitlik ilkesinin
ihlal edilmemesi gibi temel haklarin giivence altina alinmasimi gerektirmektedir. MITROU,
Lilian, GRITZALIS Dimitris, KATSIKAS, Sokratis, QUIRCHMAYR, Gerald, Electro-
nic Voting: Constitutional and Legal Requirements, and Their Technical Implications, (Eds)
GRITZALIS, Dimitris, (ig) Secure Electronic Voting, Springer US, 2003, 5.43.
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hizmetlerinin sunulmasi ve segimlerde yiiriitillen kampanyalar bakimindan
bilgiye erisimin dijital teknoloji yoluyla yapilmasi bilgi edinme hakkinin
gergeklesmesi bakimimdan 6nemlidir.'” Ancak bu konuda standart bir bilgi
paylasimi formunun bulunmayisi, dijital demokrasi uygulamalarini sekteye
ugrattign gerekgesiyle elestirilmektedir.!® Bununla birilikte yeni katilim
yollarina erigebilen yiiksek sosyoekonomik sinif ile bunlara erisemeyen alt
sosyoekonomik sinif arasindaki bilgi farkliliginin daha da artacagi ve bunun
olumsuz bir etki doguracag1 yoniinde yaklagimlarin da mevcut oldugu ifade
edilebilir.'”” Bu noktada dijital demokrasi uygulamalarmin ozellikle fiziki
olarak internet erigimi olmayanlarin ya da internet kullanimi konusunda bilgi
ve becerisi bulunmayanlarin'® siyasi haklarini kullanmalarini engelleyici
bir etki meydana getirecegi lizerinde durulmaktadir. Buna karsin bireylere
teknoloji ve bunu kullanma imkaninin saglanmasi halinde dahi onlarin siyasete
olan ilgilerinin otomatik olarak artmayacagi ileri siriilmektedir. Buna gore
genclerin teknolojiyi kullanma becerisinin yliksek olmasina ragmen siyasete
olan ilgilerinin en diigiik seviyede oldugu ifade edilmektedir.'” Bu durumda da
dijital demokrasi uygulamalarinin etkilerinin tam olarak anlagilabilmesi icin
daha biiyiik ¢apta doniistimlere ihtiya¢ duyulmaktadir.''® Buna gore genglerin

1%5Demokrasilerde kararlarin kolektif olarak alinmasinda buna konun olan her bireyin yararinimn
ongoriilebilir sinirlar igerisinde dogru bir sekilde yorumlanmasi ve bilinmesi gerekmektedir.
DAHL, 1989, 5.87.

106E-democracy, 2009, s. 3. Bununla birlikte 6zellikle Amerikan toplumunda se¢gmenin aday-
lar hakkinda bilgi edinmek gibi bir kaygi icerisinde olmadigina dikkat ¢ekilmektedir. Buna
gore segmenlerin kisisel refahlarinin, is, ev, tatil gibi durumlarinin se¢imleri kim kazanirsa
kazansin degismeyecegi gibi bir diisiince ileri siiriilmektedir. Yine partiler arasinda acik pa-
zar ya da Bill of Rights konusunda tehlike arz edecek ideolojik bir farklilik bulunmamaktadir.
SUSMAN, Thomas M. The Good, The Bad, And The Ugly: E-Government and The People’s
Right to Know, Vital Speeches of the Day Vol. LXVIII, No. 2; Nov. 1, 2001, s. 2. www.
law.yale.edu/documents/pdf/Intellectual Life/CL-OGI-Susman-GoodBadUgly-English.pdf
(02.12.2013)

""MURDOCK, Graham, GOLDING, Peter Information Poverty and Political Inequality: Ci-
tizenship in The Age of Privatized Communications, Journal of Com-Munication. Vol. 39,
1989, s. 180-193.

1%Bu noktada internete erisimin bir tusa tiklamak ve bilgileri 6grenmek gibi basit bir goriintimii
bulunmasina ragmen parlamentoyu ilgilendiren kritik dneme sahip konularda gerekli teknik
alt yapinin, iyi yonetimin ve becerinin nasil saglanacagi konusunda bir netlik bulunmamak-
tadir. GRIFFITH, Jeffrey, (ic) SOBACI, Mehmet Zahid, E-Parliament and ICT-Based Legis-
lation: Concept, Experiences and Lessons, Hershey, 2012, s. xiv.

1®E-democracy, 2009, s. 3.

WOE-democracy, 2009, s. 4. Kanada da yapilan bir arastirmaya gore 2000 se¢imlerinde oy kul-
lanmayanlarin %32,9’u is yogunlugundan oy kullanamadiklarmi ifade etmislerdir. Yine bu
kisilerin %21,7°si sorulan soru iizerinde internetten oy kullanma imkéani bulunsaydi biiyiik
bir ihtimalle oy kullanabileceklerini dile getirmislerdir. Boyle bir durumda da yapilan he-
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oy kullanmalariyla ilgili yapilan ¢aligmalar gelismis demokrasilerde genglerin
oy verme oranmin diisiik oldugunu gostermektedir. Ornegin ABD’de 2000
yili se¢imlerinde 18-24 yas aras1 genclerin oy verme oranm1 %36 ile diger
yas gruplaria gore en diisiik seviyede gerceklesmistir. Bu noktada 2000
secimleri i¢in en yiiksek oy verme orani %73 orani ile 65-74 yas araliginda
gerceklesmistir. 2004 segimlerindeyse partilerin, genglerin oy kullanmalari
tizerinde yogun kampanyalari iizerine'"! bu oran %47 ye ¢ikabilmistir."'> 2001
yilinda Ingiltere’de genel segimlerde genclerin oy verme orani %39 olarak
gerceklesmistir.!'* Bununla birlikte 2005 se¢imlerinde oy verme orani 6nemli
bir sekilde artis gdstermesine ragmen genglerin oy verme orani %37 olarak
gergeklesmistir.''* Kanada’da 58 yas ve iistii segmenin segimlere karilim orani
%80’e ulagirken, 18-20 yas aras1 genglerin oy verme orani ise %22,4 olarak
gergeklesmistir.''> Bununla birlikte son yirmi yilda genel se¢imlerin yani sira
yerel se¢imler ve AB se¢imlerindeki diisiise ragmen genglerin oy oraninda
yasanan bu diisiislerin devam edecegini sdylemek erken bir sdylem olarak
degerlendirilmektedir.!'¢

Ote yandan siyasi haklarm kullanimi demokratik gelenekler ve
anayasa ile derinden baglantilidir. Bu bakimdan siyasi haklarin uygulanmasi
ve kabul edilebilirligi bunlara duyulan saygi, giiven ve bu konudaki temel
ilkelerin korunmasina bagli olarak gerc¢eklesmektedir.!'”” Bu durumda da
e-secim uygulamalar1 kapsaminda siyasi haklarin kullanimmin giinliik bir
aktivite tarz1 ya da siradan bir internet uygulamasi seklinde algilanmayacak
olmas1 genel olarak bilinen bir gergekliktir. Diger yandan siyasi katilimin

saplamalar internetten oy kullaniminin toplamda katilim oranini %2.82 oraninda artiracagi-
n1 gostermektedir. PAMMETT, Jon H, LeDUC, Lawrence, Explaining the Turnout Decline
in Canadian Federal Elections: A New Survey of Non-voters, 2003, s. 58-59. www.elections.
ca/res/rec/part/tud/ TurnoutDecline.pdf (07.12.2013)

""Buna karsin Avustralya ise zorunlu oy ve oy kullanmayanlara kars1 siki yaptirim-
lar uygulamakla geng¢ segmenlerin oy oraninda yiiksek diizeyde bir artig saglamay1
hedeflemektedir. PRINT, Murray, Citizenship Education and Youth Participation in
Democracy British Journal of Educational Studies, Vol. 55, No. 3, 2007, s. 329.

2L OPEZ, Mark Hugo, KIRBY, Emily, SAGOFF, Jared, The Youth Vote in 2004, Centre for In-
formation and Research on Civic Learning and Engagement. www.civicyouth.org/PopUps/
FactSheets/FS_Youth Voting 72-04.pdf (07.12.2013)

B3 Election 2001: The Official Results, London, The Electoral Commission, 2001.

14Vote 2005, A Review of Social and Academic Research in to Voting at UK Parliamentary Ge-
neral Elections, London, The Electoral Commission, 2005.

SPAMMETT, LeDUC, www.elections.ca/res/rec/part/tud/ TurnoutDecline.pdf (07.12.2013)
PRINT, 2007, s. 329.
WMITROU, GRITZALIS, KATSIKAS, QUIRCHMAYR, 2003, s. 44.
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dijital demokrasi uygulamalar1 yoluyla arttirilacak olmasi esitlik ilkesinin
gerceklesmesi bakindan da son derece onemlidir. Buna gore siyasi sisteme
katilim bakimindan esitlik saglanamazsa sistem igerisinde aktif olan kisiler
aktif olmayan bireyler karsisinda siyasi menfaat bakimimdan daha biiyiik bir
paya sahip olacaklardir.''® Bu bakimdan esitsizligin giderilmesi siyasi katilimin
arttirilmasi ve siyasi beklentilerin ayn1 oranda karsilanmasi neticesinde daha
az seviyelere indirilebilecektir.

SONUC

Dijital demokrasi konusu gliniimiiz demokrasi uygulamalari bakimimdan
yenilik dogurucu bir etkiye sahip olmakla birlikte beraberinde bazi tartigmalara
da neden olmaktadir. Dijital demokrasi uygulamalarmi kisaca BIT’nin
demokrasi icerisinde kullanimi seklinde ifade edebiliriz. BIT nin demokratik
amaglarla kullanimi farkli anlamlar tasimaktadir. Buna gdre demokrasi
igerisinde siyasi faaliyetlerin daha genis kitlelere yayilimi, yasama ve ylriitme
faaliyetlerinde dogrudan halka bagvurabilme gibi imkanlarin saglanabilmesi
alman kararlarda demokratik mesrulugun artmasi bakimindan son derece
onemlidir. Bu noktada egemenligin dogrudan halk tarafindan kullanilmasina
imkan verilebilecektir. Bu bakimdan artik dogrudan demokrasinin sadece
teori agamasinda kalmayip, uygulanabilir olmasi s6z konusu olabilecektir. Bu
nedenle de dogrudan demokrasiyi giinlimiizde dijital demokrasi ile es anlamli
olarak kullanmak miimkiin olabilecektir. Bu durumda yukarida bahsi gegen
dijital uygulamalar, bununla ilgili olarak ortaya ¢ikan sorunlar ve ¢oziim
yollar1 birlikte ele alindiginda dijital demokrasinin sistemli ve uygulanabilir
bir teori olarak ele alinmas1 miimkiin hale gelecektir. Ornegin iilke genelindeki
secimlerde uygulanan ve bu yoniiyle bilinen ilk 6rnek olan Estonya elektronik
secimlerinde elektronik imza karti, onay sistemi gibi giivenlik 6nlemlerinin
basariya ulagmig olmasi bu tiir uygulamalar agisindan olumlu bir 6rnektir. Bu
tiir 6rneklerin incelenmesi ortaya ¢ikacak sorunlarin ¢6zimi bakimindan son
derece Oonemlidir. Zira hayatin her alaninda yasanan teknolojik ilerlemeler
ve BiT’nin toplumlarda hizla yayilmasi, demokrasi ve siyaset kurumu
bakimindan da bir doniisiimii gerektirecektir. Ornegin yiiriitmenin kamu
politikalarinin belirlenmesinde dogru adimlar1 atabilmesi ya da yasamanin
kanun yapiminda dogrudan toplumun goriislerine bagvurabilecek olmasi
ozellikle hukuki alanda bazi diizenlemelerin yapilmasini gerektirecektir.
Yine yukarida incelenen basliklarda da goriildiigii iizere BIT nin kullanimi
demokrasinin igleyisi bakimindan genis bir alani etkisi altina almaktadir.
Ornegin sosyal medya araglarinin veya internet giinliiklerinin (blog) ortaya

"SBEST, KRUEGER, 2005, s.185.
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cikist konuya yeni acilimlar kazandirmaktadir. Bu durum demokratik
mesruluk tartigmalarindan, siyasi partilerin se¢im kampanyalarina, siyasi
partilere yapilacak mali yardimdan milletvekillerinin ¢alisma kosullarina
kadar genis bir alan1 etkilemektedir. Buna gore herhangi bir binasi, teskilati
ya da tabelasi olmadig1 halde sadece internet iizerinden faaliyet gosteren bir
siyasi partiye yapilacak mali yardim diger partiler kadar fazla olmayabilir
ya da segmenlerin bizzat yasama faaliyetlerine katilmasi suretiyle ¢ikartilan
kanunlarin demokratik mesruiyeti ve hatta bunlarin anayasa yargisi yoluyla
denetimi dahi farkl sekillerde ele alinabilecektir. Bununla birlikte secimlerin
denetimi ve gozetimi bakimindan da teknolojinin kullanilmasi 6nemli bir
giivence saglayacaktir. Ornegin elektronik segim sandiklarinmn kullanilmast
bu konudaki giivenlik endiselerini giderecektir. Yukarida farkli tilkelerdeki
ornekleriyle de agiklamaya calistigimiz gibi gliniimiizde elektronik oylama,
elektronik kampanya ya da siyasi partilerin internet sitelerindeki uygulamalari
gibi dijital demokrasiye yonelik uygulamalarin klasik demokrasi anlayisina
yeni anlamlar yiikledigi goriilmektedir. Buna gore dijital ortamda
karsilastigimiz ¢ogu uygulama toplumun geneli i¢in biiyiik kolayliklar
saglamaktadir. Bu nedenle teknolojinin siyasi hayat1 veya demokratik isleyisi
etkilememesi diisiiniilemez. Oyle ki erisim kolaylig1 bakimindan diisiiniilecek
olursa cep telefonlar1 sayesinde onemli siyasi kararlarin alinmasi 6ncesinde
genig kitlelerin goriislerine bagvurulabilmesi dahi imkan dahilindedir.
Bununla birlikte bu imkanlarin kullanimi tlkelerin gelismislikleriyle de
dogrudan ilgilidir. Ancak bu durumda dahi ingiltere gibi gelismis teknolojik
alt yapiya sahip tilkelerde oldugu gibi her zaman i¢in siyaset ya da demokrasi
bakimindan olumlu sonuglar ortaya gikmayabilir. Ornegin genglerin interneti
yogun olarak kullaniyor olmalari ile siyasete katilim oranlarinda dogrudan bir
artis meydana gelmeyebilir. Yani internetin kullanimui ile siyasi katilim arasinda
bir dogru oranti kurmak miimkiin géziikmemektedir. Tiim bunlara ragmen
demokrasi, siyaset ve teknoloji arasindaki iliski bakimindan demokrasi adina
yeni bir yaklagimin s6z konusu olacag ifade edilebilir. Ozellikle iilkemizde
engelli vatandaglarimiz i¢in biiyiik kolaylik saglayacak olan elektronik
se¢im uygulamalariin kullanimina yonelik ¢aligmalar agisindan yukarida
degindigimiz Ornekler faydali olabilir. Bu anlamda diger iilkelerin sahip
olduklar1 deneyimlerin, ortaya ¢ikan sorunlarin ve ¢dziim yollarinin bilinmesi
ilkemiz agisindan olumlu bir etki doguracaktir. Buna gore iilkemizdeki
muhtemel uygulamalar bakimidan da en 6nemli sorun giivenligin saglanarak
maniplelerin 6niine gegilmesi olacaktir. Yeterli glivenceler saglanmak sartiyla
dijital demokrasi uygulamalaria basvurulacak olmasi iilkemiz agisindan da
demokrasi adina 6nemli bir kazanim olacaktir.
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