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OZET

“Milletlerarast Mal Satim Sozlesmeleri Hakkinda Birlesmis Milletler
Sozlesmesi” (CISG) veya uygulamadaki adi ile “Viyana Satuim Sézlesmesi”,
milletlerarasit mal satimlarina uygulanacak kurallarin tek bir elde toplanmasini
amaglamakta ve bu dogrultuda milletleraras: mal satimlarina iligkin kurallar ve
diizenlemeler icermektedir. CISG sisteminde kural olarak garanti sorumlulugu esas
alimmakta, ancak bazi sartlar altinda taraflarm sorumluluktan kurtulmalarina imkan
tanminmaktad. CISG m. 79 ile taraflarin denetim alani disinda kalan, sézlesmenin
akdi esnasinda ongériilmesi ve ka¢inilmast miimkiin olmayan engellerin varligi
halinde sorumluluktan kurtulmak miimkiindiir. Taraflarin iigiincii kisilerin fiillerinden
kaynaklanan nedenlerle sorumluluktan kurtulabilmeleri icin ise hem kendisinin
hem de iigiincii kisinin sorumluluktan kurtulabilecegini kanitlamasit gerekmektedir.
Ayrica ifa engeline maruz kalan tarafin, bu engeli ve etkilerini karst tarafa bildirme
yiikiimliiliigii getirilmistir. CISG sisteminde simirlt olarak tamnan sorumluluktan
kurtulma hakki, yalnizca tazminat taleplerinden kurtulma imkani getirmekte,; ancak
sozlesmeye aykiriliktan kaynaklanan diger haklarin talep edilmesini miimkiin
kilmaktadir. Taraflardan birinin ifayr ger¢eklestirmemesinin, taraflarin kendi eylem
veya eylemsizlikten kaynaklanmast halinde, karsi tarafin sozlesmeye aykiriligini ileri
siiremeyecegi diizenlenmekte ve taraflarin ifa etmemedeki eylem veya eylemsizliklerinin
etkilerine gore; diger haklarin kullanimi da simirlandirilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Milletleraras: Mal Satim Sozlesmeleri Hakkinda Birlesmis
Milletler Sozlesmesi, CISG, madde 79-80, sorumluluktan kurtulma, ifa engeli

EXCUSE FROM LIABILITY UNDER THE ARTICLES 79 AND 80 OF UNITED
NATIONS CONVENTION FOR INTERNATIONAL SALES OF GOODS (CISG)

ABSTRACT

“United Nations Convention for International Sales of Goods” (CISG) or with
thename “Vienna Sales Agreement ” in practice, aims to gather the rules of international
sales under a single roof and includes statutes and principles of international sales.
CISG bases on a warrant liability; however under some circumstances CISG excuses
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a party from liability. Under the scope of CISG Article 79, where a failure to perform
is attributable to an impediment beyond the party s, or a third party sub-contractor's,
control that could not have been reasonably expected, it is possible to excuse a party
from liability. If the party s failure is due to the failure by a third person whom he
has engaged to perform the whole or a part of the contract, that party is exempt from
liability only if he may prove that he and the person whom he has engaged would
be exempt. The party who fails to perform the contract needs to give a notice to other
party of the impediment and its effect on his ability to perform. The excuse from
liability is only an opportunity to excuse a claim of damages, but not the claim of
other remedies. If the failure of a party relies on the failure of other partys act or
omission, the second party may not rely on the firs partys failure and other remedies
are restricted according to the party s’ act or omission.

Keywords: United Nations Convention for International Sales of Goods, CISG,
article 79-80, excuse from liability, impediment

GIRiS

“Milletleraras1 Mal Satim Sozlesmeleri Hakkinda Birlesmis Milletler
Sozlesmesi” (CISG) veya uygulamadaki adi ile “Viyana Satim Sozlesmesi”,
milletlerarast mal satimlarina uygulanacak kurallarin tek bir elde toplanmasimn

amaglamakta ve bu dogrultuda milletlerarast mal satimlarina iligskin kurallar
ve diizenlemeler i¢germektedir.

CISG sisteminde kural olarak garanti sorumlulugu esas alinsa dal,
bunun taraflar agisindan belli bir olgiide sinirlandirilmasi yapilmaktadir?.
Buna gore; gerek saticinin yalnizca sdzlesmenin akdi esnasinda 6ngoriilebilen
zararlardan sorumlu tutulmasi® gerekse ifa etmeme nedeniyle sorumluluktan
kurtulmaya iligkin diizenlemeler* ile taraflarin sorumluluktan kurtulmalar
imkan1 taninmuistir.

Bu c¢alisma kapsaminda; CISG Ugiincii Kisim, Besinci Boliim,
Dordiincii Ayrim’da yer alan sorumluluktan kurtulma konusu uyarinca, CISG
madde 79 ve 80 incelenecektir. Inceleme sirasinda; maddeler sirasiyla ele
alinmakla birlikte ilgili maddelerde yer alan bosluk ve sorunlar irdelenecek,

' MAGNUS, in Atamer, s. 302.
2 ATAMER, 2005, s. 453.

3 Bkz. CISG m. 74.

4 Bkz. CISG m. 79-80.
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konuya iligkin kararlar ile s6z konusu maddelerin uygulamadaki goriiniisleri
aciklanacak ve CISG’de yer alan sorumluluktan kurtulmaya iligskin
diizenlemelerin temel noktalarda Tiirk hukuku ile karsilagtirilmas: yoluna
gidilecektir.

I) CISG MADDE 79/1: iFA ENGELI
A) GENEL OLARAK

CISG m. 79/1 uyarinca; taraflardan birinin, denetimi disinda kalan ve
sozlesmenin kurulmasi esnasinda Ongdriilemeyen bir engel veya engel ve
sonuclarindan kag¢inilmasinin kendisinden makul olarak beklenemeyecek
oldugunu ispatlamasi halinde ifa etmemeden dolay1 sorumlu tutulmayacagi
diizenlenmektedir. CISG’de yer alan bu diizenleme temel sorumsuzluk kurals®
olarak belirlenmis olup bir ifa engelinin varligindan s6z edilmektedir.

Tiirk hukukunda ise TBK m. 112°de belirtildigi tizere “bor¢; hi¢ veya
geregi ifa edilmezse borglu, kendisine highir kusurun yiiklenemeyecegini ispat
etmedikge, alacaklimin bundan dogan zararini gidermekle yiikiimliidiir”. Bu
hiikiimden hareketle; Tiirk hukukunda “kusur sorumlulugu nun esas alindigi
sOylenebilir. Tiirk hukukunda bor¢lunun temerriidiinde temel esas kusur
sorumlulugu olmakla birlikte; kusurun var oldugu bir karine olarak kabul
edilmis, bu karinenin aksinin ispat1 ise bor¢luya birakilmistir®. Buna gére Tiirk
hukukunda; borg¢lunun, sorumluluktan kurtulmak i¢in kusursuzlugunu ispat
etmesi yeterlidir. Oysaki CISG sisteminde, CISG m. 79 ve 80 ile getirilen
sinirlamalar hari¢ kural olarak garanti sorumlulugu (kusursuz sorumluluk)
uygulanmaktadir’.

CISG m. 79/1 uyarinca bir ifa engelinden s6z edebilmek igin
gereken sartlar; denetim disi engel, ongériilemezlik, ka¢inilmazik olarak
gruplandirilabilir.

1) Denetim Dis1 Engel

CISG m. 79/1 uyarinca sorumluluktan kurtulabilmek ig¢in gereken
sartlardan ilki, bir ifa engelinin varligidir. Engel; “taraflarin hakimiyet alan
disinda kalan, sozlegsmenin kurulmasi sirasinda éngoriilemeyen ve sonug ve
etkilerinden ka¢inmanin miimkiin olmadigi olaylar” olarak tanimlanabilir®.

5 ERDEM, s. 91.

6 ATAMER, 2008, s. 253; OGUZMAN/OZ, Cilt-1, s. 447-448; OZCELIK, s. 100.
7 Bkz. dn. I ve dn. 2; OZCELIK, s. 98-100.

8 ATAMER, 2005, s. 456-461; ERDEM, s. 92-93.
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Tiirk hukukundaki ifa engelleri sistemi incelendiginde; ifa engellerine iligkin
hiikiimlerin bir biitiinliik icerisinde olmadig1 gibi farkli kisimlarda yer aldig
goriilmektedir’.

Engel halleri CISG metninde siralanmamis olmakla birlikte gerek
yangin, sel, savas gibi miicbir sebep halleri gerekse taraflarin sorumluluk alani
disinda gergeklesen diger haller bu kapsamda degerlendirilecektir'®.

Engel tanimindaki en 6nemli unsurlardan biri s6z konusu engelin,
taraflarin denetimi disinda gergeklesmis olmasidir. Bir engelin denetim
dist olmasindan kasit; engelin, taraflarin etki sahibi oldugu, kontrol ve
diizenleme yetkilerinin kendilerinde bulundugu isyeri, fabrika gibi hakimiyet
alanlar1 diginda ger¢eklesmis olmasidir''. Bu noktada deginilmesi gereken
diger bir husus ise; taraflarin kendilerinin, istihdam ettikleri kisilerin veya
yardimcilarinin  davranislarindan  kaynaklanan engellerin  denetim  dis1
sayillmayacagidir'?.

Bunlara ek olarak taraflarin, sdzlesmeden kaynaklanan borglarini
yerine getirmek icin gerekli 6demeleri yapacak finansal ve ekonomik giice
sahip olmamasi, denetim alani disinda sayilmamaktadir'®. Alman mahkemesi
tarafindan verilen bir kararda'¥; saticinin veya saticinin tedarikgilerinin
yasadig1 finansal giicliiklerin, saticinin denetimi dahilinde sayilacagini ve bu
nedenle CISG m. 79 kapsaminda bir engelden s6z edilemeyecegini belirtmistir.

CISG kapsaminda milletlerarasi satima konu ticari iligkilerin taraflari,
yapilan isin niteligi goéz Oniinde bulunduruldugunda; tacir sifatina sahip
olmaktadir. Bu noktada TTK’nin 18/2 maddesi uyarinca tacir olmanin bir
hiikiim ve sonucu olarak; s6z konusu kimselerin basiretli bir iy adami gibi
hareket etmesi gerekmektedir. Basiretli bir i adami olarak hareket etme
kavrami; tacirin ticari igletmesiyle ilgili faaliyetlerde, ayni diizeydeki bir
baska, ongoriilii ve tedbirli tacirden beklenecek 6zen yiikiimliiligiinii yerine
getirmesi olarak tanimlanabilmektedir'.

?  ATAMER, 2008, s. 222-223.

10 ATAMER, 2005, s. 456; MAGNUS, in ATAMER, s. 304; MAGNUS, in Sar&evié/Volken, s.
17.

" ATAMER, 2005, s. 459; ERDEM, s. 92.
2. ERDEM, s. 92; RIMKE, s. 216; SCHLECHTRIEM, s. 104.

13 ATAMER, 2005, s. 459; BACH CHRISTIANSEN, Chapter IV.2; LOOKOFSKY, s. 161;
RIMKE, s. 216.

14 Case Number: Partial award of 21 March 1996, http://cisgw3.law.pace.edu/cases/960321g1.
html

15 ARKAN, s. 137-138; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 152.
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Kanaatimizce; CISG kapsaminda milletlerarast satim iglemlerini ticari
isletmesiyle ilgili olarak gergeklestiren tacirlerin, basiretli bir is adami gibi
davranmalar1 gerekmektedir. CISG m. 79/1 uyarinca, finansal ve ekonomik
giice iliskin hususlarin denetim alani disinda sayillamayacak olmasi da;
basiretli bir i adami gibi davranma yilikiimliliigliniin bir sonucu olarak
kargimiza ¢ikmaktadir.

Son olarak; CISG madde metninde yer almamakla birlikte, engel
ile sozlesmenin ifa edilmemesi arasinda nedensellik bagi bulunmasi
gerekmektedir'®.

2) Ongoriilemezlik

CISG m. 79/1 uyarinca taraflarin sorumluluktan kurtulabilmesi i¢in;
engelin denetim dis1 olmasinin yani sira isbu engelin Ongoriillememesi
gerekmekte ve bu engelin 6ngoriilebilir olup olmadigi objektif dl¢iitlere gore
belirlenmektedir'’. Ornegin; saticinin iilkesinde her y1l ayn1 zamanda meydana
gelen sel, deprem gibi doga olaylarinin, satici tarafindan bilinmesinin miimkiin
olmadig1 ve bu olaylar sonucu olusan engelin 6ngdriillemez oldugundan so6z
edilemez'®. Tiirk hukukuna iliskin benzer bir saptama ile iilkenin ekonomik
durumuna iligkin yasanan dalgalanmalar konusunda Yargitay’in vermis
oldugu bir kararda; bir tacirin, lilkenin o donemdeki ekonomik durumunu
bilmesi gerektigi, ililke ekonomisi i¢in para degerlerindeki degisikliklerin
tahmin edilemeyecek durumda olmayacag belirtilmistir'.

S6z konusu olaylarin olagandisi gerceklestiginin ispat edilmesi halinde
ise sorumluluktan kurtulmak miimkiindiir. Nitekim U.S. District Court; Rus
saticinin, St. Petersburg limanindan gemilerini ¢ikaramamasi sonucu Alman
alictya mallart teslim edememesi nedeniyle Oniine gelen davaya iliskin
kararinda; kig mevsiminin siddetli gegmesi sonucu limanin donmasinin ve
bunun sonuglarinin olagan olaylarin disinda oldugu belirtmis ve bu durumun
miicbir sebep olarak degerlendirilecegini sOylemistir?®. Benzer bir sekilde;

16 CHENGWEI, Chapter 20.3.3.4; ERDEM, s. 92; MAGNUS, in Atamer, s. 305.
7 MAGNUS, in Atamer, s. 305.

18 BACH CHRISTIANSEN, Chapter IV.2. Weather; MAGNUS, in Atamer, s. 305; Secretariat
Commentary, 5.

¥ Yargitay HGK., T. 07.05.2003, E. 2003/13-332, K. 2003/340 07.05.2003, http://
www.kazanci.com/cgi-bin/highlt/ibb/highlight.cgi?file=ibb/files/hgk-2003-13-332.
htm&query=s%F6zle%FEmenin%?20uyarlanmas%FD%20tacir#fm

2 Case Number: 03 C 1154, http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=987 &step
=Abstract
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Hollanda mahkemesinin 2008 yilinda verdigi bir kararda; sorumluluktan
kurtulmak i¢in saticinin s6zlesmeden dogan borglarinin ifasinin beklenmedik
hava kosullar1 nedeniyle imkansiz hale geldiginin ispatlanmasi1 gerektigini
belirtmis ve durumun incelenmesi i¢in bagimsiz bir uzmandan rapor alinmasini
istemistir?'.

Objektif Olciitlere ek olarak; Ongdriilemezligin sézlesmenin akdi
esnasinda gerceklesmesi gerekmektedir?®. Sozlesmenin kurulmasi sirasinda
ongoriilebilecek bir engelin var olmasi halinde; taraflarin sézlesmeden
kaynaklananriskleri goze aldigi kabul edilmekte® ve taraflar icin sorumluluktan
kurtulmak miimkiin olmamaktadir?®*. Doktrinde verilen bir 6rnekte; alicinin
iilkesinde gecerli olan mallarin belli bir sekilde etiketlenmesine iliskin
hususun, sdzlesme aninda saticiya bildirilmedigi; ancak saticinin bu durumu
daha sonra alic1 disindaki kisilerden 6grenmesi durumu s6z konusudur. Bu
durumda; saticinin dngoriilemezlik iddiasina dayanamayacagini soylenmekle
birlikte karsit goriisler de mevcuttur®.

Ornegin; Isvicreli satic1 ile Fransiz alici arasinda, nihai tiiketicinin
talebi dogrultusunda temin edilmek {iizere ilgili mallarm saglanmasina
iligkin 8 (sekiz) yillik bir periyodu kapsayan satim sdzlesmesi akdedilmistir.
Nihai tiiketicinin alim fiyatin1 diisiirmesi {lizerine alict mallar1 teslimden
kacinmis ve taraflar arasindaki uyusmazlik mahkemeye taginmistir. Fransiz
mahkemelerinin konuya iliskin kararlarinda; nihai tiiketicinin fiyatta indirime
gideceginin sozlesmenin akdi esnasinda 6ngoriilemez olduguna dair bir kanit
olmadigi, kaldi ki bu halde dahi alicinin; uzun siireli milletlerarasi bir ticari
iligkiye girdiginin bilinciyle yeniden miizakere imkanini saglamasi gerektigi
belirtilmistir?®.

2l Case Number: 120428 / HA ZA 07-550,
http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=1388&step=Abstract

2 ERDEM, s. 92; FLAMBOURAS, s. 270; MAGNUS, in Atamer, s. 305.
% SARAC, s.1678; SCHWENZER, s. 715.

2 ATAMER, 2005, s. 460; ERDEM, s. 93. Nitekim CISG sistemine benzer bir sekilde Yargitay
3. Hukuk Dairesinin bir kararinda; “davact sirketin ihale ve sozlegme sartlarini bastan beri
bilerek kabul ettigi ve sozlesmenin 10. maddesi dikkate alindiginda ihale bedeli olan ilk yil kira
bedelinin indirilmesi ve sézlesmenin uyarlanmasi kogullarinin olugmadigr anlasilmaktadr.”
denmektedir (Yargitay 3 HD., T. 26.9.2011, E. 2011/15736, K. 2011/13631).

3 ATAMER, 2008, s. 247. Bu noktada taraflarin s6zlesmenin kurulmasina iligkin goriismeler
sirasindaki yikiimliilikklerine aykirilik nedeniyle culpa in contrahendo sorumlulugu giin-
deme gelebilmektedir. Culpa in contrahendo ’ya iliskin detayh bilgi icin bkz. OGUZMAN/
0z, Cilt-1, s. 408 vd.

% Case Number: unavailable, http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=814&ste
p=Abstract
Case Number: Y 01-15.964, http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=981&s

780 Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XVII, Y.2013, Sa. 1-2



Milletlerarast Mal Satim Sozlesmeleri Hakkinda Birlesmis Milletler Sozlesmesi ...

Diger bir kararda Alman mahkemesi, profesyonel araba galericileri
arasinda gerg¢eklesen bir satimda, c¢alinti aracin satimi nedeniyle ¢ikan
uyusmazlikta; saticinin, fiyat diigiikliigii, aracin kilometresi ve sahibine iliskin
bilgilerin farklili§1 nedeniyle araci satin alirken siiphe etmesi gerektigine
ve bu durumun Ongoriilemez oldugu iddiasinin kabul edilemeyecegine
hitkmetmistir®’.

Kanaatimizce de Ongorillemezlik hususu, taraflar arasindaki
sozlesmenin akdi sirasinda séz konusu olmaktadir. Taraflarin s6zlesmenin
akdi sirasinda karsilikli olarak yaptiklar bilgi aligverisi disinda, kendi denetim
alanlarinda kalan unsurlara iliskin muhtemel degisiklikleri de géz oniinde
bulundurmalar1 gerekmektedir. Nitekim taraflar; kendi iilkelerinde olagan
olarak meydana gelen ekonomik veya hukuki diizenleme degisikliklerini,
ongoriilemezlik iddias1 ile ileri slirememelidir. Ancak doktrinde verilen
ornekte oldugu gibi, karsi tarafin iilke mevzuatina iliskin olan ve s6zlesmenin
akdi sirasinda bildirilmeyen bu gibi engeller; ongdriilemezlik kapsaminda
degerlendirilmelidir. TTK’nin 18/2 maddesi uyarinca basiretli bir tacir gibi
hareket etme ylikiimliiliigiiniin, objektif 6zen yiikiimliiliigii oldugu dikkate
alindiginda; yapilan islemlerin, ayni kisiler ile birden fazla kez yapilmasi
halinde, artik bu hususun 6ngoriilemezlik kapsaminda oldugunu iddia etmek
miimkiin olmamalidir.

3) Ka¢imilmazhk

Taraflarin sorumluluktan kurtulmalarinin diger bir sart1 ise s6zlesmenin
kurulmasi sirasinda dngoriilemeyen ve taraflarin denetimi diginda kalan engelin
kendisi veya sonuglarindan kagimmanin miimkiin olmamasidir. Taraflarin bir
engel nedeniyle, sdzlesmeden kaynaklanan bor¢larini ifa edememesi halinde;
engelin, bunun miimkiin olmamasi durumunda ise engelin sonuglarinin
oniine gegilebilmesi igin ticari olarak makul olan®, tiim Onlemleri almasi
gerekmektedir®. Alinabilecek 6nlemlere drnek olarak, s6zlesme uyarinca ifasi
miimkiin olmayan mallar yerine ikame mallarin veya farkli ulasim yollariin
kullanilmasi verilebilir®.

tep=Abstract

2 Case Number: 7 U 4969/06, http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=1342&s
tep=Abstract

28 BACH CHRISTIANSEN, Chapter IV.2; FLAMBOURAS, s. 272; SCHWENZER, s. 719;
Secretariat Commentary, 7.

2 ATAMER, 2003, s. 461; MAGNUS, in Atamer, s. 305, MAGNUS, in Sar&evi¢/Volken, s. 18.
30 ATAMER, 2005, s. 461; CHENGWEI, Chapter 20.3.3.3.
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Oyleki; Oberlandesgericht Hamburg Mahkemesinin kararinda, olumsuz
hava kosullar1 nedeniyle iilkedeki domates tiretiminin azalmis ve marketteki
domates fiyatlarinin yiikselmis olmasina ragmen marketlerde ikame olarak
kullanilabilecek domates tirtiniin mevcut oldugunu, bu nedenle bu engellerin
satict tarafindan istesinden gelinmesinin miimkiin oldugunu belirtilmis
ve saticinin CISG m. 79 kapsaminda sorumluluktan kurtulmayacagina
hiikmedilmistir’'.

Konuya iligskin baska bir 6rnek olarak Yunan mahkemesinin 2006 yilinda
vermis oldugu karar gosterilebilir. S6z konusu kararda; Danube nehrindeki su
miktarinin daha onceki yillarda da azaldig bilindiginden bu durumun satic
tarafindan 6ngoriilebilir oldugu ve ilgili mallarin teslimatinin farkli bir deniz
limani araciligiyla yapilabilecegi soylenmistir®2,

B) MADDE HUKMUNE iLiSKiN SORUNLAR
1) Ayiph ifa

CISG uyarinca sorumluluktan kurtulmaya iliskin doktrindeki
tartismalar, sozlesmeye uygun olmayan mallarin teslim edilmesi halinde
saticinin CISG m. 79/1 uyarinca sorumluluktan kurtulma imké&ni olup
olmadigidir. Doktrinde bir goriis ayipli mallarin ifasinmm CISG m. 79
kapsaminda degerlendirilemeyecegini savunmaktadir®®. Buna karsilik
doktrinde hakim olan goriis*; s6zlesme metninde yer alan “... any of his
obligations...” ifadesi ile gerek gec ifanin gerek ifa etmemenin gerekse geregi
gibi ifa etmemenin CISG m. 79 kapsaminda degerlendirilecegidir. Ancak
sozlesmeye uygun olmayan (non-confirming) ifaya iliskin sorumluluktan
kurtulmanin yalnizca ¢ok siirli ve saticinin denetim alani disinda kalan, satic
tarafindan Ongoriilemeyen hallerde uygulanacaginin da alti ¢izilmektedir.
Konuya iligkin doktrinde verilen bir 6rnekte; satic tarafindan teslim edilmek
lizere zamaninda gemiye yiiklenen mallarin, satici tarafindan gerekli 6nlemler
alimmis olmasina ragmen, ulagim esnasinda teroristlerce zehirlenmesi halinde
saticinin sorumluluktan kurtulacagindan bahsedilmektedir®.

31 Case Number: 1 U 143/95 and 410 O 21/95,
http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=438&step=Abstract

32 Case Number: unavailable, http://cisgw3.law.pace.edu/cases/060001 gr.html

3 HONNOLD, s. 478.

3 ATAMER, 2005, s. 466; MAGNUS, in Atamer, s. 303; RIMKE, s. 214; TALLON, s.576.
3 MAGNUS, in Atamer, s. 304.
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Sozlesmeye uygun olmayan mallarin ifasi halinde sorumluluktan
kurtulma imkani taniyan tek karar, 19 Ocak 1998 tarihli Alman mahkemesinin
vermis oldugu karardir®®. S6z konusu olayda; mallar satic1 tarafindan hasarli
olarak teslim edilmis ancak saticinin CISG m. 79 uyarinca borglarini
yerine getirmemesinin kendi kontrolii disindaki olaylardan kaynaklandig
sOylenmistir. Burada 6nemli olan husus; mallar1 geregi gibi teslim etmemenin
CISG m. 79 kapsaminda borcunu yerine getirmemek olarak nitelendirilmesidir.

Tirk Bor¢lar Kanununun 112°nci maddesinde, borc¢lunun
sorumlulugunun diizenlenmesi; ifanin hi¢ yapilmamasinin yani sira geregi
gibi yapilmamasimi da kapsamaktadir. S6z konusu bu diizenleme genel bir
sorumluluk diizenlemesi olmakla birlikte; ayiplh ifaya iliskin ayri hiikiimler
getirilmistir. Satim sdzlesmelerindeki ayipli ifaya iligskin hiikiimler géz 6niinde
bulunduruldugunda, sorumluluga iliskin genel hitkme gidilip gidilemeyecegi
hususu diisiiniilmekle birlikte; TBK’nin 227/2 maddesi ile bu tartismalarin
alicinin se¢imlik haklariin yani sira genel hiikiimlere gore de tazminat talep
edebilecegi belirtilmektedir.

Kanaatimizce; CISG metninde ayipl ifa diizenlenmemis olmasina
ragmen; s0zlesme metninde yer alan “... any of his obligations... ” ifadesinin,
ayiplt ifayr da kapsadigini kabul etmek gerekmektedir. Oyle ki; taraflarin
sorumluluktan kurtulmalarina dair bu sekilde siki bir sistem benimseyen
sozlesmenin, ay1pliifay1 kapsam disinda birakmasi miimkiin gériinmemektedir.

2) Asin Ifa Giicliigii

CISG metninde diizenlenmeyen bir diger husus asir1 ifa gligliigiidiir.
Ancak uygulamada beklenmedik sekilde degisecek kosullar, sdzlesmedeki
dengeleri degistirebilecek ve bir ifa engeli olusturabilecektir’’. Schwenzer,
asint ifa giicligli (hardship) kavramimin; sozlesmenin kurulmasindan
sonraki donemde meydana gelen engellerin yani sira sdzlesmenin kurulmasi
asamasinda taraflarin edimleri arasinda asir1 bir dengesizlik olmasi seklinde
genis yorumlanmasi gerektigini belirtmektedir®.

Asir ifa giicliigii kapsaminda deginilecek kisimlar, taraflarin kontrolii
disinda gerceklesen ekonomik piyasalardaki ve devlet diizenlemelerinde
degisikliklerdir. Kural olarak; ekonomik yeterlilikler CISG m. 79/1
kapsaminda taraflarin hakimiyet alaninin ig¢inde kabul edilmekle birlikte,

3¢ Case Number: 97 009265, http://cisgw3.law.pace.edu/cases/980119f1.html
37 ENDERLEIN/MASKOW, s.324.
3% SCHWENZER, s. 718-719.
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beklenmedik sekilde artan veya azalan piyasa fiyatlari, olayin niteligine gore
asir1 ifa gligligiine neden olabilmektedir®.

Belgika mahkemesinin 2009 yilinda vermis oldugu bir kararda; ¢elik
fiyatlarinda % 70 oranindaki beklenmedik artisin sozlesmesel dengeleri
degistirmesinin CISG m. 79/1 kapsaminda bir muafiyet saglayacagini
belirtmis ve saticinin fiyata iliskin yeniden miizakere talebini kabul etmistir*.
Ancak; mahkeme kararlarindaki agirlikli goriis de ekonomik giigliiklerin
dengelerde ciddi bir degisiklik yapmadig siirece, dngdriilebilir ve taraflarin
denetim alani1 i¢inde oldugudur. Nitekim tahkim mahkemesinin vermis oldugu
kararda; 6demede kullanilacak para birimindeki deger artisi, sektdriin daralan
ticaret hacmi gibi olaylarin alici tarafindan 6ngoriilebilecegini ve CISG m. 79
kapsaminda bir muafiyet saglamayacagini belirtmistir*'.

Asint  ifa  giicligiiniin, Ongodriillemeyen devlet diizenlemeleri
nedeniyle de ortaya ¢ikmasi miimkiindiir. Bu noktada 6ne c¢ikan husus; isbu
diizenlemelerin ve etkilerinin ka¢inilmaz olup olmadigidir. Amerikan Tahkim
Birligi’nin 12.12.2007 tarihli karar1 gosterilebilir. S6z konusu kararda;
Romanya Hiikiimeti tarafindan yapilan diizenlemeler s6zlesmenin akdi
esnasinda satici tarafindan bilinemeyecek olsa da, mallarin, alici tarafindan
Onerilmis olan diger bir limana sevki ile isbu politik engelin asilabilecegi ve
bu nedenle saticinin CISG m. 79 kapsaminda sorumluluktan kurtulamayacagi
belirtilmistir*?. Benzer bir sekilde U.S. District Court’un bir kararinda;
Romanya hiikiimeti tarafindan yiiriirlii§e konan yeni diizenleme nedeniyle
ortaya ¢ikan ifa edememenin, alic1 tarafindan da onerildigi lizere, mallarin
Gilircistan ilizerinden teslimi ile asilabilecegi ve bu nedenle CISG m. 79’un
gereklerinin saglanamadigina hitkmedilmistir®.

3 ATAMER, 2005, s. 463; HONNOLD, s. 484-485.

4 Case Number: C.07.0289.N, http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=1457&s
tep=Abstract

4 Case Number: 11/1996 , http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=420&step=
Abstract. Benzer bir sekilde Alman mahkemesi vermis oldugu bir kararda; fiyatlarin old-
ukca degisken oldugu bu tiir bir piyasada demir fiyatlarindaki %300°liik artisin, asir1 ifa
glicligiine (hardship) neden olmayacagini belirtmistir; Case Number: 1 U 167/95, http://
cisgw3.law.pace.edu/cases/970228g1.html

2 Case Number: 50181T 0036406, http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=134
6&step=Abstract

3 Case Number: 08 Civ. 114 (SAS),

http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=1303 &step=Abstract
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Tirk hukukunda asinn ifa giicliigli, TBK’nin 138’inci maddesi ile
hiikim altma alinmistir. Asirn ifa giicligliniin kabul edilebilmesi igin;
sozlesme kurulduktan sonra taraflar arasindaki dengenin biiyiik dl¢iide ve
Ongoriilemeyen veya Ongoriilmesi beklenemeyen nedenlerle degismesi
gerekmektedir*. Asirt ifa gii¢liigiiniin onceden ongorillememesi noktasinda,
taraflarin sozlesmeye konu alandaki niteligi ve tecriibesi dikkate alinmaktadir®.
CISG sistemine benzer bir sekilde, Yargitay’in bir kararinda; “Davaci TTK.
nun 18/1 maddesi hiikmiine gore tacir olup, ayni yasanin 20. maddesine gore
ticarethaneye ait faaliyetlerinden dolay: basiretli isadami gibi hareket etmesi
gerekir. Yabanct para karsisinda stirekli deger kaybeden Tiirk Parasi yerine
doviz ile sozlesme yapan ve bor¢ altina giren tacirin alabilecegi tedbirlerle
onleyebilecegi bir imkansizliga dayanmasi da kabul edilemez. Davalinin bunu
tahmin etmesi gerekir.” denmektedir*®. Asir1 ifa giigliigliniin mevcut olmasi
halinde, sdzlesmenin uyarlanmasi giindeme gelebilecegi gibi sézlesmeden
donmek de miimk{indiir.

CISG sistemindeki ifa engelleri incelendiginde, Tiirk hukuku ile benzer
noktalarinin oldugu goriilmektedir. Oyle ki, Tiirk hukukunda ekonomik kriz,
devaliiasyon gibi hususlar; sozlesmenin taraflarindan birinin tacir olmasi ve
basiretli bir tacir gibi hareket etmesi gereken alanlarda, dngdriilemeyecek
unsurlar olarak kabul edilmektedir. CISG sisteminde ise s6z konusu hususlarin
denetim alan1 disinda ve oOngoriilemeyecek nitelikte olmasinin yaninda,
taraflarin her tiirlii 5nlemi almasi da gerekmektedir. Nitekim belirtilen kararlar
incelendiginde, asir1 ifa gii¢liigiiniin, sorumluluktan kurtulmak icin kesin bir
neden olmadig1 goriilmektedir.

3) Imkansizlik

CISG’nin ifa imkénsizligina dair baglangictaki/sonraki ayrima
gitmemesinden dolayr bu husus, asir1 ifa giicliigiine benzer bir sekilde
doktrinde tartismahdir*’. CISG sisteminde, konusu baslangigta imkansiz
olmasina ragmen sozlesmenin gegerli olarak kuruldugu kabul edilmekle®
birlikte; taraflarin denetim alani disinda kalan ve dngoriillemeyen nedenlerle

“ KILICOGLU, s. 256-258; OGUZMAN/OZ, Cilt-1, s. 571-572.
4 KILICOGLU, s. 257.

4 Yargitay 13. HD., T. 7.10.2003, E. 2003/6540, K. 2003/11490, http://www.ka-
zanci.com/cgi-bin/highlt/ibb/highlight.cgi?file=ibb/files/13hd-2003-6540.
htmé&query=s%F6zle%FEmenin%20uyarlanmas%FD%?20tacir#fm

4 ATAMER, 2005, s. 457; FLECHTNER, Section 432.3.
% ATAMER, 2005, s. 457.
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ifanin baslangigtan itibaren imkansiz oldugu hallerde de CISG m. 79’a
bagvurulabilecegi savunulmaktadir®. Ancak doktrinde karsit goriis olarak;
bu konunun CISG tarafindan diizenlenmedigi ve CISG m. 4 uyarinca ulusal
hukuklar tarafindan belirlenecegini savunulmaktadir.

CISG m. 79 kapsaminda sorumluluktan kurtulmak icin gerekli olan
ongoriilemezlige iligskin objektif Olciitlerin, taraflar arasindaki sozlesmenin
kuruldugu anda mevcut olmasi gerekmektedir. Kanaatimizce, sézlesmenin
kuruldugu anda, baglangigtaki imkansizlik durumunun taraflarca bilindigi
veya Ongortldiigii hallerde, sozlesmenin gecerli olarak kuruldugu kabul
edilmelidir. Baslangigtaki imkansizligin, taraflarin denetim alani disinda ve
ongoriilemeyecek bir sekilde ifay1 bastan itibaren imkansiz hale getirecegi
durumlarda ise CISG m. 79 uyarinca sorumluluktan kurtulmak miimkiin
olmalidir. Zira belirtilen ilk durumda, taraflar mevcut veya 6nceki imkansizlik
halini bilmekte; ancak sozlesmeyi bu kosullar altinda akdetmeyi kabul
etmektedir.

Sonraki imkansizlik bakimindan degerlendirmeler ise CISG sisteminde
sorumluluktan kurtulabilmek igin taraflarin etki alan1 diginda gergeklesen,
ongoriilemeyen ve kacinilamayan bir engelin varligi noktasindan ele
alinmalidir. Bu noktada etki alan1 kavrami olduk¢a dar yorumlanmaktadir.
Ornegin; taraflarin saglik problemleri Tiirk hukuku kapsaminda nétr alanda
gerceklesen sonraki kusursuz imkansizlik’' hali olarak borca aykirilik
dogurmazken, CISG agisindan taraflarin etki alan1 diginda sayilmamaktadir®>.
Ancak CISG sistemine benzer bir sekilde; bor¢lunun ekonomik ve mali
acidan giic duruma diismesi veya c¢alisanlarinin isi terk etmesi gibi kendisine
veya isletmesine yonelik imkansizliklar Tirk hukukunda sonraki kusurlu
imkéansizlik olarak degerlendirilecek olup bu durumda TBK m. 112 uyarinca
bu zararlardan sorumlu olacaktir®.

Gerek baslangictaki gerekse sonraki imkansizlik, Tiirk hukuk sisteminde,
borcu sona ermekte olup bu imkansizligin kusurlu olup olmamasina goére

4 ATAMER, 2005, s. 457, ENDERLEIN/MASKOW, s. 323; FLECHTNER, Section 432.3;
SCHWENZER, s. 717.

% TALLON, s. 578.

5! Imkéansizhik kavramia iliskin detayli bilgi i¢in bkz. TOPUZ/CANBOLAT, s. 675 vd. Benzer
bir sekilde bkz. KILICOGLU, s. 843.

52 ATAMER, 2005, s. 314; OZCELIK, s. 100.
53 KILICOGLU, s. 663.
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tazminat yaptirrmi uygulanmaktadir™®. Oyle ki kusurlu imkansizlik hallerinde
genel hikkim olan TBK’nin 112’nci maddesi uyarinca borglu, tazminat
o6demekle yiikiimlii iken; kusursuz imkansizlik hallerinde ise TBK’nin 136°nc1
maddesi uyarmca herhangi bir yiikiimliliigi bulunmamaktadir.

I) CISG MADDE 79/2: UCUNCU KiSILERIN ADEM-i iFASI

CISG m. 79/2 ile taraflarin sézlesmeden dogan borglarini ifa etmek
icin Ugclincii kisileri kullanmalar1 halinde sorumluluktan kurtulmalarini
diizenlemektedir. Buna gore; CISG m. 79/2 uyarinca, taraflarin, sozlesmenin
ifas1 i¢in tamamen veya kismen gorevlendirilmis olan Gigiincii kisilerin adem-i
ifasindan kaynaklanan ifa etmeme nedeniyle sorumluluktan kurtulabilmeleri
ancak kendisinin ve gorevlendirdigi {glincli kisinin m. 79/1 uyarinca
sorumluluktan kurtulabileceginin ispati ile miimkiindiir’*>. Bu noktada
taraflarin kanitlamasi gereken husus iki yonlii olup adem-i ifanin gerek
kendisi gerekse ticiincii kisi i¢in denetim dis1, 6ngoriilemez ve kaginilamaz bir
engelden ileri geldigini ispat etmelidir®. Adem-i ifanin kaynaklandig1 {igiincii
kisi CISG metninde tanimlanmamis olmakla birlikte iki ayakli bir “Zigiincii
kigi” kavrami ortaya ¢ikmaktadir.

A) ILK GRUP 3. KISILER

CISG m. 79/2 kapsaminda igiincl kisiler olarak sayilacak ilk grup;
saticinin sdzlesmeden dogan borglarini yerine getirebilmesi i¢in 6n kosullar
saglayan, mallarin iiretim asamasina katilan imalat¢ilar veya ham madde
tedarikgileri olarak tanimlanabilir’. Gerek kendi istthdam ettigi kisiler ve
yardimcilar gerek imalatcilar gerekse tedarikgilerinin fiillerinin taraflarin
sorumluluk alanina girdigi kabul edilmekte ve burada sayilan li¢iincii kisilerin
fiillerinin; CISG m. 79/2 degil*®, CISG m. 79/1 kapsaminda degerlendirilecegi
soylenmektedir®.

Konuya iliskin en bilinen kararlardan biri, Alman mahkemesinin 24
Mart 1999 tarihli “vine wax” kararidir®. Olayda; Avusturyali alici Alman

4 OGUZMAN/OZ, Cilt-1, s. 395.

3 ATAMER, 20035, s. 472; ERDEM, s. 94-95

6 ERDEM, s. 95; FLAMBOURAS, s. 274.

57 CISG Advisory Council Opinion No. 7, Comments. 18
8 TALLON, s. 585

% ATAMER, 2005, s. 472; ENDERLEIN/MASKOW, s. 326; CISG Advisory Council Opinion
No. 7, Comments. 18, Secretariat Commentary, 12.

¢ Case Number: VIII ZR 121/98, http://cisgw3.law.pace.edu/cases/990324¢g1.html
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saticidan iiziim kiitiiklerinin bakimina iligkin bir maddeyi temin etmekte, satici
ise s6z konusu maddeyi imalat¢isindan satin almaktadir. Ancak iireticinin, o
yil kullanmis oldugu yeni bir madde nedeniyle alicinin iizim baglar1 zarara
ugramistir. Dava sirasinda satici, tireticisinin o y1l kullanmig oldugu maddeyi
bilemeyecegini ve s6z konusu olayin kendi kontrolii disinda gerceklestigini
soylemektedir. Mahkemenin verdigi kararda; s6z konusu olaym CISG m. 79/1
veya m. 79/2 kapsamina girdigine dair bir belirleme yapilmaksizin, saticinin
tedarikgileri ve onlarin alt tedarikg¢ilerinin de saticinin denetim alanina
girdigi ve bu nedenle s6z konusu olaym kontrolii disinda ger¢eklesmedigi
belirtilmistir.

Ote yandan siiregelen kararlardan farkli olarak Fransiz mahkemesi,
taraflar arasinda yapilan sozlesme uyarinca teslim edilmesi gereken ¢ocuk
giyim esyalariin belirlenen kalitede teslim edilmemesi nedeniyle dniine gelen
davaya iligkin 19 Ocak 1998 tarihli kararinda; mallarin, {iretim asamasinda
kontrol alan1 disinda bulunan bir iireticiden temin edildigi ve bu konuda
saticinin kotli niyetli davranmadigindan bahisle, CISG m. 79/1 veya 79/2 ayrim1
yapmaksizin, saticinin CISG m. 79’dan yararlanabilecegine hiikkmetmistir®'.
Ancak; ilgili kararda alict igin fiyat indirimi (%35 oraninda) ongoriilmiistiir.
Benzer bir sekilde Isvicre mahkemesinin 2003 yilindaki kararinda; duvarlarin
imalatinda gorev alan {igiincii kisilerin satici adina ¢alistiginin ispatinin alict
tarafindan yapilamamasi nedeniyle saticinin duvar imalatindaki hatalardan
dolay1 sorumlu tutulamayacagi belirtilmistir®.

Ugiincii kisiler bakimindan ilk grupta yer alan bu kisiler Tiirk hukukunda,
TBK’nin 116’nc1 maddesi ile agiklanabilir. Buna gore; yardimci kisilerin
fiillerinden sorumluluk, bir kusur sorumlulugu olarak degerlendirilmektedir®.
Yardimc1 kisi ile ifade edilen husus, borcun ifasi esnasinda, borgluya
yardim edenler ve borcun ifasimnin tamamen kendisine birakildig1 kisilerdir.
Ifa engellerinden biri olan sonraki imkansiz hallerinde, yardimci kisilerin
fiillerinden sorumluluk halinde kusuru olmasa dahi sorumluluk devam
etmektedir®.

% bkz. dn. 31.

2 Case Number: 12-2002-181, http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=986&st
ep=Abstract

63

Kiligogly, TBK m. 116 kapsaminda borgluya bir kurtulus kaniti getirme imkaninin
taninmamis olmasiyla birlikte; Tirk hukukunda kusursuz sorumluluk hallerinin agikca
sayilmis olmasi nedeniyle, yardimer kisilerin fiillerinden sorumlulugun, kusursuz sorumlu-
luk olarak degerlendirilmesinin miimkiin olmadigini sdylemektedir; s. 646-647.

# OGUZMAN/OZ, Cilt-1, s. 469; TOPUZ/CANBOLAT, s. 685.
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B) IKINCI GRUP 3. KiSILER

Ucgiincii kisiler bakimidan soz edilen ikinci grup® ise; iigiincii kisi alt
tedarik¢i ve tedarikgilerden farkli olarak, saticinin yonetim organizasyonu ve
kontrolii disinda kalan, saticidan ayni zamanda ekonomik ve islevsel olarak
da bagimsiz olan® ve asil sézlesme ile aralarinda organik bir bag®” oldugu
kabul edilen kisileri®® temsil etmektedir. Bu kisilere 6rnek olarak; sézlesmenin
bir kismint veya tamamini yerine getiren alt yiikleniciler, tasimacilar veya
bankalar verilebilir®.

Taraflardan birine sorumluluktan kurtulma imkani taniyan, sinirh
sayidaki kararlardan biri bu konuya 6rnek gosterilebilir. Isvigre mahkemesinin
10.02.1999 tarihinde vermis oldugu kararda; saticinin tasima islerini
gerceklestirmekle ilgili s6zlesmesel bir borcu bulunmadigini, saticinin
mallar1 tasiyiclya zamaninda teslim ettigini belirtmis ve tasiyicinin tasima
sozlesmesi kapsamindaki borglari ifa etmemesi nedeniyle saticinin sorumlu
tutulamayacagma karar verilmistir’®. Bu karar dogrultusunda; taraflar
arasindaki sdzlesme uyarinca saticinin mallari teslim etmekle ylikiimlii oldugu
tagtyicinin CISG m. 79/2 kapsaminda ti¢iincii kisi oldugu kabul edilmektedir’".

Stiregelen kararlardan farkli olarak, Rus mahkemesinin 1998 yilinda
vermis oldugu bir kararda; bankadaki paranin ¢alinmis olmasi nedeniyle
alicinin bankaya yaptigi 0demenin saticiya ulasmamasi halinde alicinin
denetimi digindaki bir engelden s6z edilemeyecegi belirtilmistir’>. Ancak
Rus mahkemesinin bu kararma katilmak miimkiin degildir. Zira bankanin i¢
giivenligine iliskin hususlar taraflarin denetim alaninda olmayip bankanin
kendi sorumlulugundadir.

Ikinci grupta yer alan iigiin kigilerin Tiirk hukukundaki yeri ise TBK m.
66 uyarmca adam ¢alistiranin sorumlulugu kapsaminda degerlendirilmektedir.
Nitekim adam galistiranin sorumlulugu, bir haksiz fiil sorumlulugu olup adam

% Opinion No. 7, Comments. 19.

¢ FLAMBOURAS, s. 274; Opinion No.7, Comments. 19. Tiirk hukukunda ise tigiincii kisiler
bakimindan belirtilen her iki grup da taraflarin denetim alan1 i¢inde sayilmaktadir.

7 Organik bag ile ifade edilen; asil s6zlesmenin bir kisminin veya tamaminin ifasinin bagimsiz
iciinci kisilere birakilmis olmasidir.

% RIMKE, s. 217.

© ATAMER, 2005, s. 472; ENDERLEIN/MASKOW, s. 327; ERDEM, s. 95.

0 Case Number: HG 970238.1, http://cisgw3.law.pace.edu/cases/990210s1.html
"I Digest of Article 79 Case Law, 21.
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Case Number: 29, http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&id=365&do=case
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calistiran ile alacakli arasinda bir sézlesme iliskisi bulunmamaktadir. Buna
gore adam calistiranin; ¢aligsanin, kendisine verilen is sirasinda baskalarina
verdigi zararin giderilmesi ylkiimliligi dogmaktadir. Ancak adam ¢aligtiranin
sorumlulugunu diizenleyen bu madde ile bir kurtulus kanitt 6ngdriilmiis olup
TBK’nin 66/2 maddesi uyarinca adam c¢alistiran; ¢alisanin se¢iminde, talimat
verilmesinde, gozetim ve denetiminde zararin dogmasimi engellemek igin
gerekli 6zeni gosterdigini ispat ederse sorumluluktan kurtulmaktadir’. Ancak
CISG ile gerek yardimcilar gerekse galiganlar taraflarin denetim alani iginde
sayilmakta birlikte TBK’dan farkli olarak taraflarin sorumluluklarina iligkin
diizenlemelerde kusura yer verilmemis ve sorumluluklari agirlagtirilmistir.

IT) CISG MADDE 79/3: GECIiCi iFA ENGELLERI

Gegici ifa engellerinin diizenlendigi CISG m. 79/3 hiikmiine gore; bir
engel ancak var oldugu siirece taraflara sorumluluktan kurtulma imkani tanur.
Ancak bu imkanin, ifa tarihinin sézlesmenin esasli unsuru oldugu durumlarda
kullanilamayacagi aciktir’®. S6z konusu hiikiim uyarinca sorumluluktan
kurtulmaya olanak saglayan engelin ortadan kalktigi tarih, ifa tarihi olarak
degerlendirilmekte”™ ve s6zlesmeden dontilmemis olmasi halinde taraflarin
sorumluluklarimin bu tarihten itibaren devam ettigi kabul edilmektedir™.
Giliniimiizde; CISG m. 79/3’lin yalnizca ertelemeden kaynaklanan zararlar
kapsadig1”’ ve taraflarin gegici ifa engeli ortadan kalktig1 anda gecikmis ifay1
kabul etmek zorunda olmadigi goriisii agir basmaktadir’.

Tirk hukukunda borcu sona erdiren sebeplerden biri olan ifa
imkansizliginin, gecici oldugu hallerde borcun sona erdigi soylenememektedir.
Bu durumda gegici imkansizlik durumu ortadan kalkana kadar alacakli
tarafindan herhangi bir islemde bulunulmamissa, gegici imkansizlik durumu
ortadan kalktiginda artik imkansizlik hiikiimlerine dayanilamayacaktir’.
Buna gore CISG’den farkli olarak Tiirk hukukunda, gecici imkansizlik hali

3 Kiligoglu, TBK’nin 66. maddesi ile 6ngoriilen sorumluluk tipini kusursuz sorumluluk
olarak nitelendirmekte; ancak kurtulus kaniti getirilmesi halinde kusursuz sorumluluktan
kurtulabilinecegini sdylemektedir; s. 325-326. Oguzman/Oz ise bu madde ile dngoriilen
sorumlulugu, kusur aranmayan bir sorumluluk olarak nitelendirmektedir; Cilt-2, s. 134-135.

7 TALLON,s. 591.

5 Secretariat Commentary, 13.

" ATAMER, 2005, s. 473; LOOKOFSKY, s. 165.

77 CHENGWEI, Chapter 20.5; SCHLECHTRIEM, s. 105.
® HONNOLD, s. 490; SARAGC, s. 1679.

 OGUZMAN/OZ, Cilt-1, s. 401. Bu tiir gegici engellerin, kural olarak imkansizlik olmadigina
dair bkz. KILICOGLU, s. 844.
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ortadan kalktiktan sonra, bu siireye kadar herhangi bir islemde bulunmayan
alacaklinin, imkansizlik iddiasinda bulunmasi miimkiin olmayacaktir.

’

Kanaatimizce; CISG m. 79’da belirtilen “... any of his obligations...’
ifadesi, ge¢ ifay1 da kapsamaktadir. Bu durumda; 6ngoriilemeyen ve denetim
alan1 disinda kalan bir ifa engelinin gecici olmasi halinde, ilgili madde
uyarinca sorumluluktan kurtulmak i¢in karsi tarafin ge¢ ifay1 kabul etmesi
gerekmektedir. Aksi halde, gec ifayr gergeklestiren taraf, sorumluluktan
kurtulamayacaktir. CISG m. 79/3 hiikmii ile geg¢ ifanin kabulii bir zorunluluk
olarak getirilmemekte; ancak bu durumun kabulii halinde kars1 tarafin ugradigi
zararlarin tazmin edilebilmesi igin bir imkan tanimaktadir.

IIT) CISG MADDE 79/4: BILDiRIiM YUKUMLULUGU

CISG m. 79/4 uyarinca; ifa engeli ile karsilasan taraf, diger tarafi gerek
engel (gegici veya kalici, kismi veya siirekli) gerekse bu engelin sonuglari
hakkinda engeli 6grendigi veya 0grenmis olmasi gereken tarihten itibaren
makul bir siire igerisinde bilgilendirmelidir®. Madde igerisinde makul siire
kavrami agiklanmamis olmakla birlikte Slovakya mahkemesinin 2009 yilinda
vermis oldugu bir kararda; alicinin muayeneden sonraki isgiiniinde (yani makul
bir siire icerisinde) satictya bildirimde bulundugu ve bu yiikiimliiliigii yerine
getirdigi belirtilmistir®’. Benzer bir sekilde Alman mahkemesi bir kararinda;
16 Subat’ta teslim edilen ayakkabilara iliskin 6demenin yapilmamasinin
nedenin, ayakkabilardaki hasar oldugunun 22 Subat tarihli bildirim ile karst
tarafa agiklandigi ve CISG m. 79/4 uyarinca bildirim yiikiimliiligiiniin yerine
getirildigine hilkmedilmistir®?.

Madde hiikmiinde belirtilen siire icerisinde bildirimin ulasmamasi
halinde, ifa engeli ile karsilasan taraf, karsi tarafin zararlarini tazmin etmekle
yiikiimlidir. Maddede belirtilen “ulasma” kavramima dair doktrindeki
gortis, genel kural olan CISG m. 27’den ayrilarak®, CISG m. 24 uyarinca
sozlesmenin kurulma anmna iligkin diizenlemelerin uygulanacagidir®. Buna
gore bildirimin kars1 tarafa ulasmasindan kasit; kars: tarafa, isyerine, posta
adresine veya mutad meskenine varma anidir.

8 TALLON, s. 587. Tiirk hukukundaki benzer diizenleme i¢in bkz. TBK m. 136/3.
81 Case Number: 5 Cb/114/2006, http://cisgw3.law.pace.edu/cases/090224k 1 .html
82 Case Number: 7b C 34/94 http://cisgw3.law.pace.edu/cases/940915g1.html

3 ATAMER, 2005, s. 474; MAGNUS, in Sar¢evi¢/Volken, s. 22; TALLON, s. 587.
8 CHENGWEI, Chapter 20.6; ENDERLEIN/MASKOW, s. 331.
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CISG m. 79/4 uyarinca bildirimde bulunmayan tarafin tazmin etmekle
yiikiimlii oldugu zararlar; ifa etmemeye iliskin zararlar degil, bildirimde
bulunulmamasi nedeniyle kaynaklanan zararlarla smirlidir®®. Sekretarya
Goriislerinde, bildirimin ifa engeline maruz kalan tarafca yapilmis; ancak karsi
tarafa ulasmamig olmasi halinde de zararlardan sorumlu olacagi belirtilmistir®e.
Ancak; s6z konusu engelin, ifanin yani sira bildirim kosullarini da etkiledigi
hallerde (6rnegin olaganiistii hal durumunda iilke iletisim kaynaklarinin
kullantminin siirlandirilmasi) bildirimde bulunmayan tarafin, bu zararlardan
sorumlu tutulamayacagi soylenmektedir®’.

Bunlara ek olarak; ilgili madde uyarnca yapilacak bildirimin,
engelin kesinlesmesi halinde yapilmasi gerektigi, 6nlenebilme imkéani olan
durumlarda bildirimde bulunma zorunlulugu olmadigi belirtilmektedir®s.
Ayrica Sekretarya Goriiglerinde; ifa i¢in s6zlesmede belirlenen mallar yerine
ikame mallar kullanilmasi halinde de, karsi tarafa bildirimde bulunulmasi
gerektigi savunulmaktadir®.

Kanaatimizce; CISG m. 79/4 uyarinca ifa engelinin, gecici bir engel
olmasi halinde dahi bildirimde bulunmasi gerekliligi dikkate alindiginda;
engelin Onlenebilme imkan1 olan durumlarda bildirim yiikiimliligiiniin
olmamas goriisii kabul edilmemelidir. Oyle ki; engelin énlenebilme imkani
ayni zamanda, engelin kaginilmazligini da belirlemektedir. CISG kapsaminda
bir ifa engelinin varligimin kabul edilebilmesi i¢in ise sdz konusu engelin
kacinilmaz olmasi gerekmektedir. Bu durumda; oOnlenebilme imkan
bulunan bir engelin, CISG kapsaminda sorumluluktan kurtaran bir ifa engeli
oldugunu sdylemek miimkiin olmayacaktir. Bildirimde bulunmayan tarafa
yiiklenen tazmin yiikiimliliiglintin, bildirimde bulunulmamasi nedeniyle
kaynaklanan zararlar ile sinirlandirilmasi ise CISG m. 79 ile yalnizca tazminat
sorumlulugundan kurtulma hususu ile biitiinliik saglamaktadir.

IV)CISG MADDE 79/5: SONUC VE HUKUMLERI
A) GENEL OLARAK

CISG m. 79/5 ile sorumluluktan kurtulma halinde taraflarin tazminat
talep etme hakki disinda, diger haklarini talep etmesinin engellenmeyecegi

8 CHENGWEI, Chapter 20.6; RIMKE, s. 217; Secretariat Commentary, 15; TALLON, s. 587.
8 Secretariat Commentary, 16.

8 ATAMER, 2005, s. 475; TALLON, in Bianca/Bonell, s. 587.
% TALLON, s. 586.

% Secretariat Commentary, 16.
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diizenlenmektedir. Buna gore; CISG madde 79 uyarinca sorumluluktan
kurtulan taraf, yalnizca tazminat &deme yiikimliliginden (CISG m.
79/4 uyarinca bildirimin yapilmamasi halinde 6denecek tazminat harig”)
kurtulmus olacak; ancak sdzlesmeden kaynaklanan; aynen ifa, sdzlesmeden
donme, tamir, ikame mal teslimi, semenin indirilmesi gibi haklar ilgili tarafca
ileri siiriilebilecektir. CISG m. 79/5, gerek satic1 gerekse alict bakimindan ayni
sekilde uygulanacaktir. CISG m. 79/5 diizenlemesi, hem CISG m. 79/1 hem
de 79/2 uyarinca hiikiim ifade etmektedir®'.

Tirk hukuku ile CISG sistemleri; borca aykiriligin sonuglari
acisindan da birtakim farkliliklar icermektedir. Buna gore borca aykiriligin
sonuglarindan biri olan tazminat talebi i¢in Tiirk hukukunda kusur aranmakta®?
iken CISG herhangi bir kusur diizenlemesine gitmemistir®>. Buna ek olarak;
Tiirk hukukunda TBK m. 136 ile bor¢luya yiiklenemeyecek nedenlerle ifanin
imkansizlagsmasi halinde borcun sona erecegi belirtilmekte; ancak CISG m.
79/5 uyarinca taraflarin ifa engelleri sonucu sorumluluktan kurtulmalari halinde
dahi tazminat harig¢ diger haklarini ileri siirebilecekleri diizenlenmektedir.

1) Tazminat Yiikiimliiliigii Acisindan

CISG m. 79/5 uyarinca; CISG m. 79 kapsaminda sorumluluktan
kurtulan taraf yalnizca tazminat 6deme ylkiimliliigiinden kurtulmaktadir.
Bu noktada tartisilan husus; taraflarin, ayn1 zamanda cezai sart veya gotiirii
tazminat yiikiimliliigiinden de kurtulup kurtulmayacagidir. Doktrinde bir
takim yazarlar ve Sekretarya Goriigii; cezai sart ve gotiirli tazminata iligkin
diizenlemelerin ulusal hukukun diizenlemelerine gore degerlendirilecegi
soylemektedir®. Doktrindeki diger bir goriis ise; burada taraflarin amacina
gore bir degerlendirilme yapilmasi gerektigidir®>. Oyle ki; taraflarin
sozlesmede diizenledikleri cezai sart ve gotiirii tazminat, CISG’de diizenlenen
tazminatin yerine ongoriilmiisse CISG m. 79/5 uyarinca bu ylikiimliiliikten
kurtulmak miimkiin olacaktir®®. Ancak cezai sart ve gotiirii tazminat, CISG
uyarinca Ongoriilen tazminat yani sira ayri bir 6deme olarak ongoriilmiigse
bu noktada CISG m. 79/5 uyarinca bu tazminat yiikiimliiliigiinden kurtulmak

% ERDEM, s. 95.

°l Bkz. TBK m. 112.

2 MAGNUS, in Atamer, s. 302.
% Schlechtreim, s. 105; Secretariat Commentary, 9.

% ATAMER, 2005, s. 476; ENDERLEIN/MASKOW, s. 332; MAGNUS, in Atamer, s. 307.
9% TALLON, s. 589.

% KILICOGLU, s. 771; OGUZMAN/OZ, Cilt-2, s. 509.
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miimkiin olmayacaktir. Tiirk hukukunda ise cezai sart, fer’i nitelikte olup sartin
baglandigi asil bor¢ gegersiz ise cezai sart da gegersiz hale gelmektedir®”.

Kanaatimizce cezai sart ve gotiirii tazminata iligkin ikinci goriis daha
isabetli bulunmaktadir. Zira CISG m. 79/5 anlaminda taraflar1 sorumluluktan
kurtaran tek husus, tazminat talep hakkidir. Taraflarin serbest iradeleri ile
akdettikleri bir sozlesmede, tazminat yiikiimliiliigiine ek olarak herhangi bir
sozlesmeye aykirilik uyarinca 6ngdriilen cezai sartin veya gotiirli tazminatin
artik tazminat kapsaminda degerlendirilmemesi gerekmektedir. Bu noktada,
taraflarin s6zlesmenin kurulmasi esnasindaki iradeleri dikkate alinmali ve
konulan cezai sart veya gotiirii tazminat hitkmiiniin, tazminat yikimliligi
kapsaminda olup olmadig1 degerlendirilmelidir.

2) Diger Haklar Acisindan

CISG uyarinca sozlesmeye aykirilik halinde gidilecek olan ilk
yaptirimin tazminat olarak disiintilmesi® nedeniyle CISG m. 79/5 ile
yalnizca bu ylkiimlilikkten kurtulma imkani taninmakta, taraflarin tazminat
talep etme hakki disindaki haklarinin kullanimina herhangi bir smirlama
getirilmemektedir. Bu haklar; sozlesmeden donme, tamir, ikame malin teslimi,
semenin indirilmesi, aynen ifa talebi olarak sayilabilir.

ifa engelinin neden oldugu sonuglara gére bu haklardan bir kismimin
kullanilmasi miimkiin olmayabilir. Nitekim engel nedeniyle ifa etmeme
durumunda heniiz teslim edilmemis bir mal s6z konusu oldugundan; taraflarin,
tamir, ikame mal ile degistirme veya semenin indirilmesi gibi taleplerinin
yerine getirilmesi miimkiin olmayacaktir. Ancak gerek sézlesmeden donme
hakki gerekse aynen ifayi talep hakki ileri siirtilebilecektir®.

Benzer bir sekilde ifanin imkansiz hale gelmesinde ise; s6zlesmeden
donme hakk1 disinda kalan semenin indirilmesi, tamir, ikame mal ile degistirme
veya aynen ifa haklarinin talep edilmesinin bir anlami1 olmayacaktir. Ancak
doktrinde; bu durumda ticari olarak makul ikamelerin talep edilebilecegi
savunulmakta!® ise de kanaatimizce saticinin bdyle bir zorunlulugu oldugunu
sOylemek miimkiin degildir.

97 ATAMER, 2005, s. 477.
% Schwenzer ise engel var oldugu siirece, ifanin talep edilemeyecegini sdylemektedir; s. 720.

% ATAMER, 2005, s. 479; ENDERLEIN/MASKOW, s. 335. Schwenzer’e gore ise sozlesme
konusu mallarin sézlesmenin kurulusundan sonra bozulmasi ve saticinin sdzlesmeye uygun
mallart alictya gondermeyi teklif etmesi lizerine alicinin, s6zlesmeden donmesinin miimkiin
olmamasi gerekmektedir; s. 725.

10 TALLON, s. 591.
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3) Saticinin Sahip Oldugu Haklar Bakimindan

CISG m. 79/5 hiikkmii ile yalnizca satict degil, alicinin da sorumlulugu
diizenlenmekte ve ilgili hiikiim gerek satici gerekse alict bakimindan
aym sekilde uygulanacaktir'®'. Ornegin; saticnin gonderdigi mallarin
alic1 tarafindan teslim almmamasi halinde satici, gerek aynen ifa hakki ile
mallarin alic1 tarafindan teslim alinmasini gerekse sozlesmeden doénme
hakkini kullanabilir'®. Ancak alicinin s6zlesme kapsamindaki borglari
degerlendirildiginde; tamir, ikame mallarin teslimi ve semenin indirilmesi
gibi haklarin satic1 tarafindan talep edilmesi miimkiin olmayacaktir.

V. CISG MADDE 80: KARSI TARAFIN NEDEN OLDUGU iFA
ENGELLERIi

CISG m. 80 ile taraflarin kendi ihmal veya eyleminden kaynaklanan
durumlarda karsi tarafin sozlesmeden dogan borglarint ifa etmemesine
dayanamayacagidiizenlenmektedir. Buna gore; taraflardan birininifaetmemesi,
kars1 tarafin eylem veya eylemsizliginden kaynaklaniyorsa CISG uyarinca
sahip oldugu haklar1 (aynen ifa, sdzlesmeden donme, semenin indirilmesi
gibi) talep edemeyecektir'®. CISG m. 80 uyarinca; CISG m. 79 ile 6ngoriilen
sorumluluktan kurtulma haline dair yalnizca tazminat hakki degil, tiim
haklarin kullanimimin 6niine gegilmektedir'®. Bu noktada; taraflarin her tiirli
eylem veya eylemsizliklerinin CISG m. 80 kapsaminda degerlendirilecegi'®
ve kusurun aranmayacagi'® sdylenmektedir. Belirtilmesi gereken diger bir
husus, ifa etmeme ile karsi tarafin s6zlesmeye aykiriligi arasinda nedensellik
bagi olmasi gerektigidir'®’. CISG m. 80 a¢isindan yapilacak degerlendirmede;
Tiirk hukuku ile CISG’nin kismen ortiistiigii goriilmektedir. Nitekim TBK m.
112 uyarinca borca aykiriligin sartlarindan biri olan illiyet bagi, zarar gorenin
agir kusuru halinde kesilmekte ve borg¢lu sorumluluktan kurtulmaktadir. CISG
m. 80 diizenlemesi ise ayni sonuca ulasirken kusur sarti aramamakta, karst
tarafin herhangi bir eylem veya eylemsizligini yeterli gormektedir.

108 TALLON, s. 591.

12 ERDEM, s. 96.

19 ERDEM, s. 96.

14 ERDEM, s. 96; MAGNUS, in Atamer, s. 307; SCHWENZER/MANNER, s. 478.
105 ATAMER, 2005, s. 471.

106 MAGNUS, in Atamer, s. 307.

197 ERDEM, s. 96.
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CISG m. 80 kapsaminda degerlendirilecek hareketlere 6rnek olarak;
alici tarafindan teslimatin yapilacagi yerin bildirilmemesi, FOB satiglarda alici
tarafindan ylikleme yapilacak geminin belirtilmemesi, satici tarafindan tiretilen
mallardaki hatalarin alicinin mallara iliskin 6n ¢izimlerinden kaynaklanmasi
verilebilir. Ornegin Belarus tahkim mahkemesinin bir kararinda; alicinin
teslim edilen mallara iligkin 6demeyi yapmamis olmasi nedeniyle ilave
mallarin satict tarafindan teslim edilmemesinin bir ifa etmeme olarak
degerlendirilemeyecegi belirtilmistir'®. Avusturya mahkemesinin vermis
oldugu bir kararda ise saticinin, bagli oldugu liman belirtmemesi nedeniyle
alicinin akreditif ¢itkarmamasina dayanamayacagina hiitkmedilmistir!®.

Tiirk hukukunda ise karsilikli borg yiikleyen s6zlesmelerde TBK’nin
97°’nci maddesi uyarinca taraflardan birinin ifa talebinde bulunabilmesi igin,
oncelikle kendi borcunu ifa etmis veya ifasini 6nermis olmasi gerekmektedir.
Yukarida verilen ornek incelenecek olursa; TBK’nin 97’nci maddesi geregi
alicinin teslim edilen mallara iliskin 6demeyi yapmamasi halinde her iki taraf
i¢in de muaccel olan borg¢lar i¢in satici, kendi borcuna dair 6demezlik def’i
ileri siirebilecektir''®.

CISG m. 80 hiikmiine iliskin tartismalar temel olarak, ifa etmemenin
her iki tarafin eylem veya eylemsizliginden kaynaklanmis olmasi1 noktasinda
toplanmaktadir. Oncelikle; ifa etmemenin olusmasinda her iki tarafin da
eylem veya eylemsizliginin sinirlandirilabildigi hallerde, bu smirlara gore
haklarin talep edilebilecegi sdylenmektedir'''. Ornegin; iki kisim halinde
teslim edilecek mallarda, ilk kismin satict tarafindan gec teslim edilmesi,
ikinci kismin ise alicinin yanlis yonlendirmesi neticesinde hatali olarak teslim
edilmesi halinde saticinin sdzlesmeye aykiriligi nedeniyle dogacak yaptirimlar
yalnizca ilk kisim i¢in uygulanacaktir''?,

Ikinci olarak ise; taraflarin eylem veya eylemsizliklerinin etkilerinin
sinirlandirilamadigi hallerde zararin, CISG m. 77 hiikkmii 1s18inda, taraflarin
eylem veya eylemsizliklerinin ifa etmemedeki etkileri oraninda dagitilmasi

18 Case Number: 24/13-95, http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=1130&step
=Abstract

19 Case Number: 10 Ob 518/95, http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=202&s
tep=Abstract

10 Odemezlik def’ine iliskin detayl bilgi icin bkz. KILICOGLU, s. 593 vd.; OGUZMAN/OZ,
Cilt-1, s. 343 vd.

1 ENDERLEIN/MASKOW, s. 338; NEUMANN, s. 9.
12 ENDERLEIN/MASKOW, s. 338; benzer bir sekilde NEUMANN, s. 9.
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gerektigi savunulmaktadir'’®. Tahkim mahkemesinin vermis oldugu kararda;

malzemenin bozulma nedeninin taraflarca belirlenemedigi ve zararin her iki
tarafin da davraniglari sonucu olustugu belirtilmistir''*. Ancak saticinin, malin
Ozgiinliigli gdz oniline alindiginda daha 6zenli davranmasi gerektiginden, alict
tarafindan talep edilen tazminat %’liniin satici tarafindan, geri kalan %4’lilk
kismin ise alici tarafindan karsilanmasina hitkmedilmistir.

Kanaatimizce CISG m. 80 kapsaminda yapilan bu tarz bir sinirlandirma,
hiikmiin amaci da g6z 6niinde bulunduruldugunda yerinde olmaktadir. Nitekim
ifa etmenin, yalnizca karsi tarafa yiiklenemeyecegi hallerde; s6z konusu tarafin
CISG m. 80 uyarinca tazminat disindaki haklarindan da mahrum birakilmasi
uygun olmayacaktir. Taraflarin denetim alani diginda kalan, 6ngdriillemeyen
ve kaginilamayan bir engel halinde mahrum kalinacak olan tazminat hakkina
ek olarak, tek tarafli bir eylem veya eylemsizlikten kaynaklanmayan ifa
etmeme durumunda; taraflarin ifa etmemedeki agirliklarin dikkate alinmasi
gerekmektedir.

V. SONUC

CISG sistemi, temel olarak garanti sorumlulugu iizerine kurulmus
olmakla birlikte; taraflara sorumluluktan kurtulabilmek igin sinirlt bir
imkan taninmistir. Ancak bu noktada dahi; taraflar tiim yiikiimliiliikklerinden
kurtulamamakta ve sistem kusursuz sorumluluk prensibine dayanmaya
devam etmektedir. CISG sisteminde sorumluluktan kurtulma m. 79 ve 80 ile
diizenlenmektedir. Buna gore temel kural; taraflarin denetim alani disinda
kalan, s6zlesmenin akdi esnasinda Ongoriilmesi ve gerek kendisi gerekse
dogurdugu sonuglarin asilmamasinin miimkiin olmadig1 bir engel halinde
taraflarin sorumluluktan kurtulacagidir. Bunoktada; ayipli ifa, asir1 ifa giicliigii
ve baslangigtaki ifa imkansizligi CISG m. 79/1 uyarinca, sinirh hallerde
sorumluluktan kurtulma sonucu dogurabilecekken ekonomik giigliikler ve/
veya devlet diizenlemeleri ile taraflarin sézlesmesel dengelerinin bozulmasi
halinde somut olaymn niteligine gore sorumluluktan kurtulmak miimkiin
olabilmektedir.

CISG m. 79/2 ile iglincii kigilerin adem-i ifalarinin ancak iki yonlii
bir ispatin saglanmasi halinde taraflar1 sorumluluktan kurtaracagi kabul

13 MAGNUS, in Atamer, s. 307; NEUMANN, s.11; s. SCHWENZER/MANNER,; s. 480.

14 Case Number: 189/2003, http://cisgw3.law.pace.edu/cases/041229r1 . html; benzer karar-
lar icin bkz. http://cisgw3.law.pace.edu/cases/080109¢c1.html, http://cisgw3.law.pace.edu/
cases/060126r1.html
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edilmektedir. Bu kapsamda; taraflar hem kendisinin hem de iiglincii kiginin
CISG m. 79/1 uyarinca sorumluluktan kurtulabilecegini (m. 79/1’deki
sorumluluktan kurtulma sartlart uyarinca) kanitlamakla yiikiimlidir. CISG m.
79/3 gegici ifa engellerini diizenlemekte ve ifa etmemenin ancak engelin var
oldugu siirece gegerli oldugunu belirtmektedir. CISG m. 79/4 uyarinca engele
maruz kalan taraflara bu engeli ve etkilerini karsi tarafa bildirme yikimliligi
getirilmistir. Buna ek olarak; doktrinde ikame mallarin teslimi halinde de
taraflarin CISG m. 79/4 uyarmca bildirim yiikiimliiliighi altinda oldugu kabul
edilmektedir. CISG m. 79/5 uyarinca taraflarin sorumluluktan kurtulma
halinde yalnizca tazminat taleplerinden kurtuldugu; ancak sézlesmeye
aykirihiktan kaynaklanan diger haklarin kullanilacag: diizenlenmektedir. ilgili
fikra uyarmca diger haklarin kullanilabilmesi halinde ise; engel ve bu engelin
sonuglarina gore farkli uygulamalar yapilabilmektedir.

Son olarak; CISG m. 80 ile karsi tarafin ifa etmemesinin, taraflarin kendi
eylem veya eylemsizlikten kaynaklanmasi halinde, karsi tarafin s6zlesmeye
aykirihigimi ileri stiremeyecegi diizenlenmektedir. Bu maddede ile taraflarin
ifa etmemedeki eylem veya eylemsizliklerinin etkilerine gore; diger haklarin
kullaniminin da sinirlandirilmasi miimkiindiir.
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