Sahne Sanatlar1 ve Engellilik

(Performing Arts and Disability)
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OZET:

Engellilik, insanlar agisindan normal bir durumdur. Buna karsilik engelli insanlar
cesitli alanlarda ayrimciliga maruz kalmaktadirlar. Sahne sanatlari da bu alanlardan
bir tanesidir. Toplumdaki engelli sayis1 ile sahne sanatlarinda yer alan (hem sanatg1
sayist hem de karakter/rol olarak) engelli sayis1 arasinda biiyiik fark vardir. Sanatta
engelli karakterlere daha fazla yer verilmelidir. Ayrica bir ¢ok engelli sanat¢inin da
rollerde yer almasi gerekir.

Anahtar kelimeler: Engellilik, sahne sanatlari, engelli ayrimciligi, engelli
sanat¢i

ABSTRACT:

Disability is a normal condition for humans but disabled persons are discriminated
in some areas. Performing arts is one of them. There is a great number of difference
between disabled persons in society and in performing arts (both number of artists
and as character/role). In the art, there must be more disabled character. Also many
disabled artist must take place in roles.
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1- Giris

Opera, bale, tiyatro ve dans gibi sahne sanatlari, insan yasaminda 6nemli yere
sahip sanat dallaridir. Sahne sanatlarmin verdigi gorsel zevk, sosyolojik-toplumsal
bazi olgular aklimiza geldigi zaman birazcik bozulmaktadir. Elbette ki bir bale
yapitini seyreden kimselerin hepsinin oyun esnasinda bazi sosyal olgular diisiinmesi
beklenemez. Ancak sanat dallar1 biz insanlar i¢in ise; “biz”ler i¢inde de dikkate
alimmasi1 gereken bazi sosyal gruplarin oldugu stiphesizdir. Sanat-toplum iliskisini
yasatirken toplumdaki bazi farkli gruplari da bu sanat dalindan pay almas1 gerektigi
unutulmamalidir.

Calismamizin amaci sahne sanatlarina dahil olan sanat dallarinda engellilerin
daha fazla yer almasi gerektigine dikkat ¢cekmektir. Bunun sebebi, engellileri topluma
veya sanata dahil etmek arzumuz degildir, sebep sadece toplumda engellilerin
olmasidir. Buna karsilik sadece engellilerin oynadigi eserleri konumuzun diginda
tutmak istiyoruz. Bu eserlerde zaten ayrimcilik séz konusu olamaz. Onemli olan
engelsiz olarak sahnede yer alan sanatcilarin arasinda engellileri goérebilmektir.
Amacimiz engellilige dikkat cekmek de degildir, farkindalig1 saglamak da degildir,
amacimiz bazi sahne sanatlarinda var olan asir1 estetik diiskiinliigiinii ve toplumdan
ayrikst olan yapiyi elestirmektir. Engellilere yardim amagli olarak roller verilmesini
de desteklemiyoruz. Toplumdaki yasam kesitlerinin oldugu gibi ele alindig1 takdirde
sorunlarin kendiliginden ortadan kalkacagina isaret etmek istiyoruz.

Konumuz iki a¢idan elestiriler getirecektir. Birincisi, mevcut sahne sanati
dallar1 arasinda engelliler neden az sayidadir, ikincisi ise neden yazarlar engelli
kahramanlar1 konu edinmezler. Baska bir ifade ile engellilerin sahne sanatlarinda
yer almasi iki yonliidiir. Engelsiz rolleri engellilerin oynamasi ve engelli bir roliin
engelli, veya engelsiz tarafindan oynanmasi. Birincisinde gérev yonetmen, koreograf
veya rejisorlere diiserken ikincisinde ise yazarlara diismektedir.

Suglu olan aralarina engellileri almayan sanatcilar midir yoksa onlar1 alkislayan
izleyiciler mi? Oyun sonunda alkigladigimiz rejisor veya yonetmen belki de o oyunda
bir ayrimcilik yapti ve bizler bunu bilmeden alkighiyor olabiliriz. Peki sanatgilar
neden aralarinda yeterli sayida engelli sanat¢1 bulundurmuyorlar? {1k hareket kimden
gelmelidir? Bu sorularm yanitlanmasi gerekmektedir.

2- Estetik ve Giizellik

Insanlar giizel olani tercih ederler. Bu durumu kabullenmek gerekir aksi halde
bu durumla miicadele edemeyiz. Onemli olan, bu yok edilmez ayrimcilig1 en aza
indirmektir.
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Giliniimiizde sanat, “bir duygunun, bir tasarinin veya giizelligin ifadesinde
kullanilan metodlarin tiimii, bu metodlar sonucunda ulasilan tistiin yaraticilik” olarak
tanimlanmaktadir.!

Gtizellige olan yatkinlik sanata da yansir. Yazarlarin ortaya koydugu eserlerde
ve efsanelerdeki kadinlar giizeldir, ¢ekicidir. Tek eli olmayan diinyalar giizeli Juliet
olamaz-aslinda olmasi gerekir. Fakir olabilirler ama estetikleri diizglindiir. Oysa ki
gercek hayat boyle degildir.

Hangi sanatciya sorsaniz engelliler hususunda duyarli olunmasi gerektigi
mesajini verir. Oysa gergekte kendi diislincelerine gore bir ayagi olmayan kisi
Hamlet’i oynayamaz, protezli Dorabella’> géremezsiniz, tek gozlii Carmen’ ise
asla olamaz. Kanaatimizce 6nemli olan Hamlet’i oynamaktir, Hamlet’i miikemmel
bedenle sergilemek degil. Sahnedeki kisi Hamlet degil, o rolii oynayan kisidir.

Bas roldeki sahis engelli oldugu durumlarda ise normalden daha fazla
alkislanmamalidir. Engelli birisi bas rolde oynayabilir bu gayet dogaldir. Fazla
alkis, engelli hakkinda “yapamayacak halde olmasina ragmen yapabildi”
diistincesini akla getirir. Engelliligin normal bir durum oldugu bir tiirlii insanlarin
aklina yerlesememektedir. Engelli olarak Carmen’i oynayan sanatgi daha fazla
alkislanmamalidir ¢linkii fazladan bir gorev ifa etmemistir, sadece roliini
oynamistir.

Sahne sanatlarini yazanlarin bir kism1 da kusurludur. Cogunlukla halktan kopuk
konular, maceract yaklagimlar, standart olgular etrafinda sekillendirilmis eserler
ortaya koymuslardir. Bu diinyada zihinsel, gorme veya isitme engelli, ortopedik
engelli prens, kral, savase1, kralice ¢ok azdir veya yoktur. Hatta sisman, kisa, ¢cok
zay1f gibi bedensel 6zelliklere de nadir rastlanilir. Diinyadaki engelli sayist orani ile
sahne sanati karakterlerindeki engelli orami farki ¢ok biiyiiktiir. Diinya niifusunun
%10’u, yani ortalama 600 milyon kisinin engelli oldugu* dikkate alinirsa farkin ne
kadar biiytik oldugu rahatga anlasilacaktir.

Engellilerin sanatlarda hak etmedikleri konumda olmalari, ¢ekici (attractive)
olmadiklar1 sorusunu akla getirebilir. Giizelligin, ¢ekiciligin ve estetik degerlerin

! Atalay, Esra, “Sanat Ozgiirliigii Temel Hakkmin Hukuki Niteligi”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 6, Say1 1, 2004, s. 45.

Cosi van Tutte operast.

Carmen operasi.

4 Stein, Michael Ashley — Penelope J.S. Stein, (2007) Beyond Disability Civil Rights, Hastings Law
Journal, Vol. 58:1203, June 2007, s. 1203.
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istihdama etkileri® oldugu iddia edilse de bu hususun engelliler agisindan gegerli
oldugunu dugiinmiiyoruz. Engeli olan kisiler giizel degildir ve cekici degildir gibi
bir sonug ¢cikmaz. Engelliler de engelsizlerle esit derece muamele goriirler. Hatta ¢ok
giizel bir engelli bayan, engelsiz ama c¢irkin bir bayandan daha sansli olabilir, daha
kolay is bulabilir.

“QOgziirliilere kars1 olumsuz tutum ve yargilar, genellikle 6ziirlii olmayan diger
bireylerin 6ziirliilerle iletisim kuramamasindan kaynaklanmaktadir.”® Bu iletisim
eksikligi sanata ve dolayisiyla sahne sanatlarina da yansimaktadir.

Coziim ararken engelliye yonelik ayrimeiligi temel almak gerekmektedir.
Nitekim “engellilere karsi olan ayrimcilik, ¢ogu kez 1rk, renk, cinsiyet ve milliyet
ayrimcihigindan farkli olarak kendini gostermektedir.””

3- Ayrimceilik

Engellilere yonelik olan ayrimcilik dogrudan ve dolayli ayrimecilik seklinde
ikiye ayrilmaktadir. Dogrudan ayrimcilikta engelli kisi, engelsiz bir kisiden daha
az (dustik seviyede) ilgi gérmektedir.® Dolayli ayrimcilik ise “engelli kisilerin bas
edemeyecekleri kosullar sonucu ortaya ¢ikan ve onlar1 toplumdan haksiz yere esit
katilimdan diglayan durum’ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Engelli bir insan1 kasten ayrimciliga maruz birakmak biraz zordur ¢ilinkii ¢ogu
tilkenin mevzuatinda ve uluslararasi metinlerde ayrimcilik yasaklanmistir. Ayrica
karsidakini incitmemek amaciyla hi¢c kimse engelli bir sanat¢iya engelli oldugu
icin isine son verildigini veya gosteride rol alamayacagini kolay kolay séyleyemez.
Zaten engelliler bu asamaya dahi gelememektedirler. Bu durum engelsiz sanatci iken
engelli hale doniisen kisiler i¢indir. Ayrimcilik daha en baslarda, sanat okullarina
ogrenci kabul edilirken veya yazarlar eserlerini yazarken meydana gelmektedir.

3 See Biddle-Hamermesh, Jan., 1998, Beauty, Productivity, and Discrimination: Lawyers’ Look and
Lucre, Journal of Labor Economics, Vol. 16, No. 1, (Jan., 1998), s. 172 vd; Mulford et al., (May.,
1998), Physical Attractiveness, Opportunity, and Success in Everyday Exchange, The American
Journal of Society, Vol. 103, No. 6, (May., 1998), s. 1565 vd; Corbett, William R., 2007, “The
Ugly Truth About Apperance Discrimination and The Beauty of Our Employment Discrimination
Law”, Duke Journal of Gender Law & Policy, Volume 14:153, s. 153 vd.

6 Ergiin, Mehmet, “Ayrimecilik ve Oziirliiler”, OZ-VERI Dergisi, May1s 2005, Cilt 2, Say1 1, s. 379.

Poston, Sarah, “Developments In Federal Disability Discrimination Law: An Emerging Resolution

To The Section 504 Damages Issue”, 1992/1993 Annual Survey of American Law, s. 419.

8 Basser, Lee Ann — Melinda Jones, “The Disability Discrimination Act 1992 (CTH): A Three
Dimensional Approach To Operationalising Human Rights”, Melbourne University Law Review
(Vol 26 2002), s. 268.

o Basser, Lee Ann — Melinda Jones, “The Disability...”, s. 268-269.
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Giiniimtizde engelli olmamasina ragmen engelli gibi ayrimcilifa ugrayan
kimseleri koruyan hukuk kurallar1 da hizla gelismektedir. S6zgelimi Amerika Birlesik
Devletlerinde uzunluk, kilo, kigisel gortntii gibi sebeplerden dolay istihdam dist
birakilmanin 6nlenmesi i¢in ayrimcilik karsiti diizenlemeler getirilmistir.'

Sanat okullarina 6grenci kabul eden bazi sorumlu kisiler, engelli adaylar1 elemek
maksadiyla ayrimcilik yapabilirler. Bundan baska bedensel 6zelliklerin “mesleki sart”
oldugunu da ileri siirebilirler. Bu noktada ayrimeilikla ilgili yasalara biiyiik gorevler
dismektedir. Ayrica rol paylasimi esnasinda engelli bir sanatciya rol verilmemesi
halinde, rol verilmeme isleminin engelle ilgisi olup olmadigini ispat etmek de son
derece zordur. Bu tiir konularda titiz davranilmalidir.

Yukarida bahsettigimiz gibi sahne sanatlari alaninda isteyerek ya da istemeden
dogrudan veya dolayli ayrimcilik giindeme gelebilmektedir.

4- Ne Yapmalyiz?

Zihinlerdeki sahne sanati anlayisinin kokten degismesi gerekmektedir. Tamami
“engelsiz” olan insanlarin yasadigi hikayeler yalandir, bu hikayeleri tamam
“engelsiz” insanlarin sahneye koymasi da sahtedir. Sahnedeki herkes (hem rol olarak
hem de oyuncu olarak) engelsiz olamaz. Bu duruma son verilmelidir aksi halde
sanat1, insan haklarinin 6niine ge¢irmis oluruz.

Engellilerin olusturdugu sahne sanatlart gruplari ve c¢alismalar1 kendileri
acisindan yararli olabilir. Sanatla ilgileniyor olmanimn verdigi mutluluk ve tatmin
duygusu engelli kisi agisindan 6nemli olabilir. Ancak bu durum engelli-engelsiz
kaynasmasini saglamaktan uzaktir. Engellilerin sahne sanatlar1 yapabileceklerini
ispatlamalari “6teki” olmalarmin oniine gecememektedir.

Son yillarda diinyadaki bakis agis1 yeniden olusmakta ve bu degisim, sanatla
ugrasan engelliler degil engelsizken engelli hale gelen sanatgilar etrafinda
sekillenmektedir.!!

5- Sonug¢

Sosyoloji ve felsefe giizel fikirler iretmesine ragmen bu fikirler hayata
gecirilmedigi takdirde hi¢cbir anlam ifade edemezler. Bu fikirleri hayata gecirecek
en etkin gii¢ ise devlettir/idaredir. O halde bu fikirleri hayata gecirici giice sahip

1 Hamermesh, Daniel S. — Jeff E. Biddle, (1994) Beauty and the Labor Market, The American
Economic Review, Vol. 84, No: 5, (Dec., 1994), s. 1174-1175.

1 Milner, Jenifer, Arts Impact-Artists With Disabilities Blur Boundaries, Performing Arts, Vol. 33,
No. 3, s. 11.
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olan devletin, isleyisini ve olusumunu diizenleyen hukuk dallarina biiyiik vazifeler
diismektedir. Ne yazik ki glinimiizde hukuk - sanat iliskisi sadece fikri haklar hukuku
boyutuna sikismistir. Halbuki kamu hukuku kurallar1 olmadan sanat var olamaz.

Tegvikler, odiiller, koruyucu hiikiimler ve son olarak da cezalar ile bir¢ok
faaliyetin gerceklestirilebilecegini diisiinmekteyiz. Bazi konular iyiniyetle olmuyor
ise gerekiyorsa zorlamayla olmalidir. Madem ki 21. yiizyillda olmamiza ragmen
bazi problemleri hala ¢6zemedik; hatta daha iiziicii bir anlatimla yiizlerce yildir
engellilerle ugragmaktayiz, o halde yontemlerimizi sorgulamamiz gerekmektedir.
Hukuk kurallar1 ile sanat diinyasindaki bakis agilarini degistirmek ¢ok zordur ancak
denenmelidir.

Toplumdaki engelli oran1 kadar engelli sahne sanatcist var oldugu zaman hig
kimse engelliligi umursamiyor demektir. Kimse umursamadigi zaman da ayrimeilik
ortadan kalkmis olacaktir.
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