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Sahte faturalar sekil ve goriintiim itibariyla TK. ve VUK. hiikiimlerine uygun
olmakla birlikte gercegi yansitmayan belge niteligini haizdirler. Ancak temelinde
herhangi bir hukuki iliski yoktur ve sadece vergi kagirmak, kacakeilik suclarinda
esas faili cezadan kurtarmak, islenmis bir giimriik veya vergi kacakeiligr fiilinin
meydana ¢ikmamasini saglamak veya hayali ihracati gergeklestirmek maksadiyla
kullanilmaktadir.

Faturada taraflarin sorumlulugu, temel borg iligskisinden ayr1 olarak faturanin
hi¢ diizenlenmemesi veya eksik diizenlenmesi yahut sahte fatura diizenlenmesi
hallerinde s6z konusu olmaktadir.

Ticaret Kanunumuz esas itibariyla fatura diizenlenip diizenlenmemesi konu-
sunda hukuki veya cezail bir miieyyide koymamustir.

VUK. faturalarla ilgili olarak hem hukuki hem de cezai sorumluluklar 6n-
gormiistiir. Bu sorumluluklar fatura diizenlenmemesi, fatura alinmamasi, faturada
sekil sartlarina uyulmamasi ve sahte fatura ile ilgilidir.

Tiirk Ceza kanununda yer alan Ekonomi, Sanayi ve Ticarete iliskin Suclar
(TCK.235-242), hileli veya taksirli iflas suglar1 (TCK.m.161,162), giiveni kotiiye
kullanma (TCK.m.155), dolandiricilik (TCK.m.157,158), 6zel belgede sahtecilik
(TCK.m.207), 6zel belgeyi bozmak, yok etmek veya gizlemek (TCK.m208) resmi
belgede sahtecilik (TCK.m.204,205,206) suglar1 bu nevidendir. Vergi Usul Huku-
kundaki ayirima gore, sahte veya muhtevasi itibartyla yaniltici fatura tanzim etmek
ve kullanmak suretiyle de Tiirk Ceza kanununda tanimlanan bu suglarin islenmesi
de miimkiin oldugundan, bu nevi suglar Tiirk Ceza Kanunumuz bakimindan fatu-
rada cezai sorumluluk hallerine de misal teskil edebilir.

Anahtar kelimeler

Fatura, Sahte fatura, Hukuki sorumluluk, Cezai sorumluluk
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I. SAHTE FATURA KAVRAMI

Sahte faturay:1 ifade etmek lizere uygulamada naylon fatura ifadesi
kullanilmaktadir. Naylon fatura hukuki bir terim degildir. Bu adlandirma
sekli ve bu terimin Danistay kararlarina da ge¢mis olmasi ve bdylece avam
kavramlarin hukuk literatiiriinde yer almasi son derece yanlistir.

Doktrinde de vergi uygulamasina girmis olan bu faturalara "sike fa-
tura” veya “muvazaali fatura” ad1 da verilmektedir'. Sahte fatura iki sekilde
diizenlenebilmektedir:

1. Fatura higbir temel borg iligkisi bulunmadan tamamen gercek dis1
olarak doldurulmakta veya,

2. Faturada satilan veya iiretilen malin veya verilen hizmetin mikta-
rinda, satis bedelinde gergege aykir bilgiler yer verilmektedir®.

Bu faturalar sekil ve goriiniim itibariyla TK. ve VUK. hiikiimlerine
uygun olmakla birlikte gercegi yansitmayan belge niteligini haizdirler. An-
cak temelinde herhangi bir hukuki iliski yoktur ve sadece vergi kagirmak,
kacakeilik suglarinda esas faili cezadan kurtarmak, islenmis bir giimriik
veya vergi kagakeiligr fiilinin meydana ¢ikmamasini saglamak veya hayali
ihracati gerceklestirmek maksadiyla kullanilmaktadir’. Vergilendirmede
ilke, vergi doguran olayn esas alimmasidir’. Bu olayin da bir vesika ile tev-
siki gerekir. Ger¢ek olmayan fakat temelinde gergek bir hukuki iligki
varmiscgasina diizenlenen ve kanuni sekil sartlarin1 da haiz olan bu belgele-
rin kayitlan tevsik etmesi de diisiiniilemez. Ciinkii, tevsike yarayan belge-
lerden birisi olan faturanin, TK.m.23 hiikmiine gore tacirin; bir mal satmasi,
bir mal imal etmesi, bir is gdrmesi, veya bir menfaat temin etmesi hallerinde
kars1 tarafa verilmesi gerekir.

! KIZILOT, Siikrii : Vergi Usul Kanunu ve Uygulamasi, Ankara 1994, c¢.2, s..1943.

2 OZER, Yilmaz / DOGAN, A. Abdullah / ARICA, M. Nadir: Vergi Hukukunda
Belgeler, Ankara 1996, s.26.

3 ERMAN, Sahir (IT): Ozel Kanunlar Acisindan Ticari Ceza Hukuku c.1. Genel Ki-
sim, Istanbul 1992, 5.7 vd.

4 ESEN, Ahmet(2): Faturanin Inkari, Maliye Postasi, Y.15 Nisan 1988, sa.183,s.3.
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VUK. m.229 hiikmii de benzer bir sekilde faturanin, satilan emtia veya
yapilan is karsiliginda verilen bir vesika olarak nitelemektedir. Biitiin bu
hiikiimlere gore, gergek bir faturadan s6z edebilmek i¢in, taraflar arasinda
daha 6nce herhangi bir satim, hizmet veya istisna sozlesmelerinden dogan
hukuki bir iligkinin varlig1 sarttir. Bu sartin gerceklesmemesi halinde her
tiirlii hukuki sekil sartlarmi® haiz olarak diizenlenen bir fatura hayali bir
islemi gostermekte ve sahte bir belge niteligi tasimaktadir. Ancak hukuki
goriinim bakimindan gercek bir fatura s6z konusu oldugundan, sahteligi
ispat edilinceye kadar gercek faturanin hiikiim ve sonuglarmi dogurmak-
tadur.

Fatura ger¢ek anlamiyla bir taraftan; fatura tanzim eden tacirin gelirini
gostermekte diger taraftan da alan kimsenin giderini ifade etmektedir. An-
cak sahte faturada gergek bir hukuki islem olmadig1 gibi, gercek bir gelir ya
da gider de s6z konusu degildir®. Bu agidan vergi ziyama sebep olacak, do-
lay1siyla sug teskil edecek bir islem s6z konusudur.

Sahte fatura verme ve kullanma islemi iki faraziyede gergeklesmek-
tedir. Vergi miikellefi, yaptig1 harcamalar karsiliginda ger¢ek fatura ala-
mamakta ve bundan dogan acigimi sahte fatura temin etmek suretiyle kar-
silamakta veya daha az bir vergi 6demek icin gercek olmayan bir gideri
gostermek lizere sahte fatura temin etmektedir.

Vergi hukuku agisindan doktrinde ve Danistay uygulamasinda iki ih-
timalin sonuglar1 farkli olarak degerlendirilmektedir’.

Bkz. § 9 (Faturanin Kapsami ve Sekli).

Danistay’a gore; " .... Miikelleflerin yaptiklar1 vergiye tabi islemler {izerinden he-
saplanan KDV’sinden, kendilerine yapilan teslim ve hizmetler dolayisiyla
hesaplanarak diizenlenen fatura ve benzeri vesikalarda gosterilen KDV. sini indire-
bilmelerinin 6n sart1 vergisi indirim yapilabilecek islemlerle ilgili fatura ve benzeri
vesikalarin gergegi yansitmis olmasidir." [Danistay 7.D., 1991/6564 E., 1994/1493
K.; Danistay 7.D., 1991/6109 E., 1994/526 K. (Yaklagim Dergisi, Y.3, sa.25, Ocak
1995, 5148, 150)];

Vergi mevzuati a¢isindan naylon faturalar konusunda bkz. KIZILOT, Siikrii (Nay-
lon) : Naylon Fatura Gider Kabul Edilebilir mi ?, Yaklasim Dergisi, Y.3, sa.29,
Mayis 1995, 5.47-50; EROL, Can: Naylon Faturada Gosterilen KDV.’nin indirilip
Indirilemeyecegi, Yaklasim Dergisi, Y.3, sa.25, Ocak 1995, s.11-112. ESEN, Ah-
met(1): Naylon Faturalar, Maliye Postasi, Y.8, 1 Eyliil 1987, sa.168, s.8 vd.; Y.9, 1
Ocak 1988, sa.176, s.7 vd. ; Y.9, 15 Ocak1988, sa.177 s.6 vd.

! KIZILOT, s..232vd., TURGAY, Recep: Vergi Usul Kanunu ve Tatbikati, Istanbul
1977, c.1, s.556.
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Birinci ihtimalde; gercek harcama miktarini tespit etmesi ve bunu asan
kism1 matrah farki olarak bulmasinin uygun olacagi; vergilemede esas olan,
gelirin gercek miktarin1 kavramak ve bunun iizerinden vergi almak ge-
rekgesiyle, sahte fatura alan kisinin bu fatura kapsaminda yazili harcamalari
hi¢ yapmadig1 varsayimiyla, faturalarda yazili tutarin tamaminin matrah
farki olarak kabul edilmesinin miimkiin olmadig1, inceleme elamaninin ger-
cek harcama miktarini tespit etmesi ve bunun asan kismi matrah farki ola-
rak bulmasinin uygun olacagi savunulmaktadir.

Ikinci ihtimalde ise; sahte faturalar vergilemede yok sayilmakta ve
matrah takdir yoluyla tespit edilmektedir®.

Doktrinde ise sahte (naylon) faturanin gider kabul edilmesi gerektigi
savunulmaktadir’.

Biz bu goriislere katilmiyoruz. Gerek TK.m.23 hiikmi gerekse
VUK.m.229 hiikkmii birlikte degerlendirildiginde tacir fatura vermek ve al-
mak zorundadir. Gergek giderini belgelemek i¢in fatura istemesine ragmen
alamayan kisi bu hususu kanuni yollarla tevsik etme imkanina her zaman sa-
hiptir. Bunun yerine sahte fatura temini belki daha kolay bir yoldur. Ancak
hukuk sistemi i¢inde kabul edilmemesi ve herhangi bir sekilde prim veril-
memesi gereken bir yoldur. Ciinkii bu yolla bir taraftan fatura vermekten
kaginan kimseye, diger taraftan sahte fatura veren kimseye haksiz kazang
saglanmaktadir. Ancak burada ger¢ekten bir mal satin almig, bir mal imal et-
tirmis, bir is gordiirmiis veya bir menfaat saglamis ve bunlarin karsiliginda
bedel ve hizmeti de dogru gosteren, tim kanuni sekil sartlar1 haiz olan bir
faturay: alan iyi niyetli kimselerin de korunmasi gerekir. Zira fatura ve-
renin, tahsil ettigi KDV veya sair stopajlardan kagmak maksadiyla sahte
fatura verdigini de iddia etmesi her zaman miimkiindiir. Boyle bir durumda
da, s6z konusu belgenin sahte fatura olup olmadigi; bunu tevsik edebilecek;
irsaliye, tart1 fisi sayim evraki, anbar girisi, imalata sevk, nakliye faturasi,
sigorta poligesi, kasa ve banka 6deme evraki, havale belgeleri, bono ve ¢ek,
police ve diger kiymetli evrak gibi belgeler arastirilarak sonuca varilmasi
gerekir. Fatura muhtevasini tevsik edebilecek buna benzer belgelerin varligi
halinde “sahte fatura” diizenlendigi iddiasinin da nazara alinmamasi, belge-
leri dogru ve tam olan mikellefin korunmasi gerekir'® . Ancak burada

$ KIZILOT, 5.1943.
’ TURGAY, 5.556.
10 ESEN, Ahmet(2): Faturanin Inkari, Maliye Postasi, Y.15 Nisan 1988, sa.183,s.4 vd.
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koruncak olan sahte fatura ve sahte faturayi1 tanzim eden ve hicbir temel
borg iligkisi olmadig1 halde kullanan kimse degil, vergi doguran olayin ger-
cek oldugunun ve vergi ziyaina sebebiyet vermediginin tespiti sonucu, 1yi
niyetli olan, adina sahte fatura tanzim edilen iyi niyetli miikelleflerdir'’.

II. FATURADAN DOGAN SORUMLULUKLAR

Faturada taraflarin sorumlulugu, temel borg iligkisinden ayr1 olarak fa-

turanin hi¢ diizenlenmemesi veya eksik diizenlenmesi yahut sahte fatura
diizenlenmesi hallerinde s6z konusu olmaktadir.

Maliye Bakanligi 306 nolu teblig ile; sahte veya muhteviyat: itibariyle yaniltict
belge kullandig: tespit edilen miikelleflerle ilgili agiklama yapilmistir. Buna gore, fa-
ilin, fiilin olusturdugu sucu olusturabilmesi i¢in kasdin mevcudiyeti gerekmekte,
kasten hareket edilmis sayilabilmesi igin de, sucu olusturan fiilin bilerek ve isteyerek
islenmis olmasi, dolayisiyla da bunun arastirilmasi gerekmektedir.

Tebligde yapilan agiklamaya gore kullanicinin belgenin sahte oldugunun bilmesi
gerekiyorsa bir baska deyimle kasit s6z konusu ise burada 359 maddede belirtilen
anlamda bir sahte belge kullanilmasi s6z konusu olacaktir. Aksi takdirde manevi un-
sur olusmadigindan durum madde kapsaminda degerlendirilmeyecektir. Bu itibarla
kacakeilik sugunun olugmasi, sahte veya muhteviyati itibariyla yaniltici belgenin bi-
lerek kullanilip kullanilmadiginin, diger bir anlatimla bu kullanimda kasdin bulunup
bulunmadiginin degerlendirilmesine ve belirlenmesine bagli bulunmaktadir. Yapilan
incelemelerde sahte veya muhteviyati itibariyle yaniltici belgelerin bilerek ve isteye-
rek  kullanmilip  kullanilmadiginin =~ vergi  incelemesine  yetkili  olanlarca
degerlendirilmesi ve bu belgeleri bilerek kullandig1 sonucuna varilan miikellefler i-
¢in vergi sugu raporlar diizenlenmesi gerekmektedir. Ancak sahte veya muhteviyati
itibariyle yaniltict belgelerin bilerek kullanilip kullanilmadigimin arastirmasinda bu
belgeleri bilmeden kullandig1 sonucuna varilan miikellefler adina vergi sugu raporla-
r1 diizenlenmemesi ve haklarinda cumhuriyet savciliklarina su¢ duyurusunda
bulunulmamas: icap etmektedir. Ayrica bu belgeleri kullanmak suretiyle vergi
ziyaina sebebiyet verilmesi halinde bu miikellefler adina 344. maddenin ikinci fikra-
s1 uyarinca vergi ziyal cezast kesilmesi yani 3 kat ceza uygulanmamasi
gerekmektedir. [306 sira nolu VUK. genel tebligi (18.6.2002 tarih ve 24789 sayili
R.G))]

Ayrica Maliye bakanligi KDV. de miiteselsil sorumluluk uygulamasi ile ilgili esasla-
11 84 nolu KDV. Genel tebligi ile yeniden diizenlemistir.Buna gore 6demenin ¢ekle
yapilmig olmasi halinde TTK. 697 maddesinin 1. ve 2. fikrasina uygun olarak ¢ek
diizenlemeleri ve lehine ¢ek keside edilenin vergi kimlik numaralarinin yazilmalar
halinde miiteselsil sorumluluk uygulamasi ile muhatap tutulamayacaklari belirtilmis-
tir. [84 seri nolu KDV. Genel tebligi (23 Kasim 2001 tarih ve 24592 sa. R.G.)].
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A. Ticaret Kanununa Gore Faturadan Dogan Sorumluluk

Ticaret Kanunumuz esas itibartyla fatura diizenlenip diizenlenmemesi
konusunda hukuki veya cezai bir miieyyide koymamustir. Faturaya iliskin
TK.m.23 hiikmii tacirler arasindaki bir hukuki islemi diizenlemekte ve bu-
nun verilmesini de fatura alanin iradesine birakmaktadir. TK.m.23 f.1
hiikmiine gore "Ticari isletmesi icab1 bir mal satmis veya imal etmis veyahut
bir ig gérmiis yahut bir menfaat temin etmis olan tacirden, diger taraf kendi-
sine bir fatura verilmesini ve bedeli 6denmis ise bunun da faturada gos-
terilmesini isteyebilir." Goriilityor ki TK.m.23 hiikmiine gore fatura verme
zorunlulugu olmadig: gibi alma zorunlulugu da yoktur.

Ticaret Kanunu ne faturanin diizenlenmemesini ne eksik diizenlenme-
sini ne de muhtevasi itibariyla sahte diizenlenmesini bir miieyyideye bag-
lamistir. Ancak dolayli olarak defter tutma ve defterlerin tacirler arasinda
delil olma ozelliklerini diizenleyen TK.m.66, 70, 84, 85,86 hiikiimleri def-
terlerin kanuna uygun olarak tutulma mecburiyetini gostermektedir. Ticaret
kanunun bu hiikiimlerindeki baslica 6zellik kayitlarin dogru olmasi ve bun-
larin mesnedi teskil eden ekonomik olaylarin tevsikini 6ngérmektedir.

TK.m.66 hiikmii diger kanun hiikiimlerini mahfuz tutarak defter tutma
miikellefiyetini ve diger belgelerle birlikte faturalar1 saklama zorunlulugunu,
yevmiye defteri tutma miikellefiyetini diizenleyen TK.m.70 hiikmiiniin 6
nc1 bendi, her kaydin dayandigi vesikalarin nevi ve varsa tarih ve numara-
larinin defterde belirtilmesi zorunlulugunu hiikiim altina almaktadir. Ticari
defterlerin delil kuvveti diizenleyen TK.m.84,85,86 hiikiimleri ticari defter-
lerin kanuna uygun tutulmasi sartini ifade etmektedir.

Goriiliiyor ki ticari defterlerin kanuna uygun tutulmasinin bir sart1 da,
defterlerdeki kayitlarin tevsik edilmesidir. Tevsik edici belgelerden birisi de
fatura olduguna gore, tacirin bir mal almasi veya satmasi, bir mal liretmesi
veya Urettirmesi, bir hizmet gérmesi veya gordiirmesi yahut bir menfaat
temin etmesi veya ettirmesi hallerinde bu ekonomik olaylar1 defterlerine
gegirirken, bu hususlari tevsik edecek faturay1 da vermek veya almak zorun-
dadirlar. Aksi takdirde defterlerin kanuna uygun olarak tutuldugundan
bahsedilemez.

Defterlerin kanuna uygun tutulmamasinin miieyyidesini de TK.m.70
.3 hiikmii ile TK.m.84,85,86 hiikiimleri diizenlemistir. Bu miieyyideler do-
layl1 da olsa TK.'nun fatura diizenlenmemesi veya alinmamasini yahut eksik
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veya muhteva itibariyla sahte fatura diizenlenmesinin Ticaret Kanunumuz
bakimindan miieyyidelerini ifade etmektedir.

TK.67/3 66 nc1 maddenin birinci fikrasinin 1 114 3 tincii bentlerinde
sayilan defterleri tutma miikellefiyetini hi¢ veya kanuna uygun sekilde yeri-
ne getirmeyip de ikinci fikraya goére mesul olanlar yiiz liradan bin liraya
kadar agir para cezasi ile cezalandirilir. Defterlerin kanuna uygun sekilde tu-
tulmamasi halinde, bunlar tutmakla vazifelendirilmis olan kimseler dahi
ayni cezaya mahkim edilirler. Diger kanunlarda bulunan cezai hiikiimler
mahfuzdur.

TK.m.82, 86 hiikiimleri de, defterlerin kanuna uygun tutulmamas ha-
linde defterlerin ispat kuvveti kalmayacagini hiikme baglamaktadir.

Sonug itibartyla fatura diizenlenmemesi, alinmamasi, diizenlenen fatu-
ranin eksik veya sahte olmasi ve bu tiir faturalarin defterlere kaydedilmesi
defterlerin kanuna uygun tutulmadigini da ifade etmektedir. Ticaret Kanu-
numuzun buna bagladigi hukuki miieyyide ise ticari defterlerin delil
kuvvetinin ortadan kalkmasidir. Cezai miieyyidesi ise, yiiz liradan bin li-
raya kadar agir para cezasidir. S6z konusu kanun hiikmii ayrica diger ka-
nunlarda bulunan cezai hiikiimleri de mahfuz tutmustur. Diger kanunlardan
kastedilen ise Ceza Kanunumuz ve Vergi Kanunlarimizdir.

Sahte fatura tanzimi ve kullanilmasi, sahte veya muhteviyati itibariyla
yaniltici belge diizenlenmesi nedeniyle, vergi ziyaina sebep oldugu hallerde
vergi mevzuatt muvacehesinde vergi kacake¢iligi sugunu, vergi ziyainin ger-
ceklesmedigi hallerde vergi kacakeiligina tesebbiis sucunu olusturabilecegi
gibi'> Tirk Ceza Kanunu agisindan da  belgede sahtecilik sugunu da
olusturabilir'?.

12 GUNDEL, Ahmet (1): Sahte veya Muhteviyat: itibartyla Yaniltic1 Belge Kullamil-
masi, Yaklagim Dergisi, Y.1 sa.4, s.4 vd. ; Vergi Suglart konusunda genis bilgi i¢in
bkz. ERMAN, Sahir (IV): Vergi Suglari, istanbul 1988, s..10 vd.; EDIZDOGAN,
Nihat / TAS, Metin: Vergi Ceza Hukuku, Bursa 1993, 5.66-149; Giindel ‘e gore,
vergi ziyai gerceklessin veya gerceklesmesin, sahte veya muhteviyati itibariyla ya-
niltic1 vesikalar tanzim etmek veya bunlar1 bilerek kullanmak vergi kacakc¢iligt sucu
icin yeterlidir [GUNDEL, Ahmet (2): Vergi Suglar ve Cezalar1, Ankara 1991, s.14];
Ayrica bkz. §12 /111 / A /2 (Vergi Kagake¢iligina Tesebbiis).

Belgelerde sahtecilik konusunda genis bilgi i¢in bkz. MALKOC, Ismail: Uygula-
mada Belgelerde Sahtecilik Suglar1 ve Mala Karsit Suglar, Ankara 1986, s.1-173.
Ayrica bkz. § 12 / II (Ceza Kanununa Gore Faturadan Dogan Sorumluluk).
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B. Vergi Usul Kanununa Goére Faturadan Dogan Sorumluluk

VUK. faturalarla ilgili olarak hem hukuki hem de cezai sorumluluklar
Ongormiistiir. Bu sorumluluklar fatura diizenlenmemesi, fatura alinmamasi,
faturada sekil sartlarina uyulmamasi ve sahte fatura ile ilgilidir.

Vergi suglar1 baghigr altinda inceleyecegimiz ve VUK. tarafindan dii-
zenlenmis Vergi Ziyar”, “Usulsiizlik ve 06zel olarak bilgi vermekten
kaginma” ve “Hiirriyeti Baglayic1 Ceza ile Cezalandirilacak Suglar” faturaya
miinhasir olmak {izere incelenecektir.

VUK. nu da, vergi kanunlar1 hiikiimlerine aykir1 hareket edenler, bu
kitapta yazili vergi cezalar1 (vergi ziyal cezasi ve usulsiizlik cezalari) ve
diger cezalar ile cezalandirilirlar hitkmii ile (VUK.m.331) vergi suglarini bu
ti¢ baslik altinda diizenlemistir.

“... Belgesiz yapilan satin almanin bir baska miikellefin faturasiyla belgelendirilme-
si halinde, bu faturalarin, diizenleyip verenle ger¢ek bir alim-satim olmadigindan
sahte olarak kabulii gerektigi, somut olayda; faturalarin sahte oldugu ve katma
deger vergisi yoniinden kullanilarak vergi ziyama neden oldugu kabul edildigi hal-
de, samiZin mahkumiyeti yerine beraatina karar verilmesi yasaya aykiridir.”
[Yargitay 11.CD, 2001/6053 E., 2001/6820 K., (Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-
Medyal.

“... Saniklarin sahte fatura diizenleyerek bunlar bir adi ortakliga ve bir sahsa ver-
dikleri, bu kisilerinde bu faturalar1 kullanarak vergi ziyamna sebebiyet verdikleri,
vergi denetmeninin raporunda belirtilmesi karsisinda, bu kisi tarafindan diizenlendi-
gi anlasilan ayni tarihli rapor celp edilerek gerektiginde bu kisilerin defter ve
belgeleri iizerinde bilirkisi incelemesi yaptirilarak vergi ziyaina sebebiyet verip
vermedikleri tespit ettirilmeden yetersiz bilirkisi raporuna dayanilarak hiikiim ku-
rulmast hatalidir.” [Yargitay 11.CD, 1998/1569 E., 1998/1498 K., (Karar metni i¢in
bkz. Corpus CD-Medya].

“... Belgesiz yapilan satin almanin bir baska miikellefin faturasiyla belgelendirilme-
si halinde, bu faturalarin, diizenleyip verenle ger¢ek bir alim-satim olmadigindan
sahte olarak kabulii gerektigi, somut olayda; faturalarin sahte oldugu ve katma
deger vergisi yoniinden kullanilarak vergi ziyama neden oldugu kabul edildigi hal-
de, samgm mahkumiyeti yerine beraatina karar verilmesi yasaya aykiridir.”
[Yargitay 11.CD, 2001/6053 E., 2001/6820 K., (Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-
Medyal].
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1. Vergi Ziya1 Sucu ve Cezasi

Vergi ziyai sugu, miikellef veya sorumlu tarafindan 341 inci maddede
yazili hallerle vergi ziyama sebebiyet verilmesidir. (VUK.m.344 f.1).
VUK.m.341 hiikmiine gore de “Vergi ziyai, miikellefin veya sorumlunun
vergilendirme ile ilgili 6devlerini zamaninda yerine getirmemesi veya eksik
yerine getirmesi yliziinden, verginin zamaninda tahakkuk ettirilmemesini
veya eksik tahakkuk ettirilmesini ifade eder. Sahsi, medeni haller veya aile
durumu hakkinda gercege aykir1 beyanlar ile veya sair suretlerle verginin
noksan tahakkuk ettirilmesine veya haksiz yere geri verilmesine sebebiyet
vermek de vergi ziyair hitkmiindedir.Yukariki fikralarda yazili hallerde ver-
ginin sonradan tahakkuk ettirilmesi veya tamamlanmasi veyahut haksiz
iadenin geri alinmasi ceza uygulanmasina mani teskil etmez.”

Bu hiikiimler karsisinda miikellefin fatura diizenlenmemesi, fatura al-
mamasi, ge¢ fatura diizenlemesi ve sahte fatura tanzimi ile faturada VUK.
hiikiimlerinin 6n gordiigii sekil sartlarina uyulmamasi evvelemirde vergi
ziyar su¢unu olusturmaktadir. Ancak bu fiiller asagida da belirtilecegi tlizeri-
ne vergi ziyai su¢undan bagka vergi suglarini da olugturabilir'.

“... 213 sayili Vergi Usul Kanuna muhalefet sugundan sanik hakkinda gergek hiz-
met karsilig1 olmadig: iddia olunan faturalar diizenleyen sirket yetkilileri hakkinda
kamu davast agilmis olup olmadiginin aragtirtlmasi, ac¢ildiginin ve heniiz sonuglan-
mamig oldugunun tesbiti halinde davalarin birlestirilerek goriilmesi, sonuc¢landiginin
tesbiti halinde ise kesinlesmis hiikiim getirtilerek dosyaya konulmasi ve davaya ko-
nu faturalarin gercek hizmeti dayali olup olmadigi, faturalar1 diizenleyen ile sanigin
defter ve belgeleri lizerinde karsilastirmali olarak bilirkisi incelemesi yaptirilmasi
suretiyle arastirilmasi, gerektiginde hizmet girisi ve cikist ile hizmet karsilig1 fatura
bedellerinin saticilara ulastirilip ulastirilmadigimin tesbiti ve toplanan deliller birlikte
degerlendirilerek bir sonuca varilmasi gerekir. [Yargitay 11CD, 1999/5852 E.,
1999/6857 K., (Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].

“... 213 Sayili Vergi Usul Kanununa muhalefet sugundan sanik hakkinda gergek a-
Iim satim karsiligi olmadigi iddia olunan faturalarin adma diizenlendigi sirket
tarafindan kullanilip kullanilmadig1 arastirilip saptandiktan sonra toplanan delillerin
birlikte degerlendirilerek hiikiim kurulmasi gerekir.” [Yargitay 11.CD 1999/6242 E.,
1999/7275 K. (Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].

“... Biskiivi, ¢ikolata alim-satim ile istigal eden ve sadece tek bir fabrikadan mal a-
lan sanigin mal girig faturalarinin ¢ok iistinde mal ¢ikis faturas: diizenledigi kesin
olarak anlagildigindan, vergi inceleme raporlarinda adlar1 gecen ve gercek emtia sa-
tis1 yapilmadigi halde fatura verildigi belirtilen miikellefler hakkinda ne islem
yapildig1 arastirilip, varsa vergi inceleme raporlarinin onaylh birer drneklerinin dos-
yaya getirilmesi, agilmig ise, dava dosyalar1 getirtilip incelenerek biitiin delillerin
birlikte degerlendirilmesi ve sonuglarina gore deliller saniklarin hukuki durumlarinin
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Cezay1 istilzam eden tek bir fiil ile vergi ziyai ve usulsiizliik birlikte
islenmis olursa bunlara ait cezalardan sadece miktar itibariyle en agir1 kesi-
lir.Usulsiizliik cezas1 kesilen bir fiil ile vergi ziyaina da sebebiyet verildigi
sonradan anlagildig1 takdirde, evvelce usulsiizliik cezasi kesilmis olmasi, bu
cezanin ziyaa ugratilan vergiden dolay1 kesilmesi gereken vergi ziyai cezasi
ile mukayesesine ve noksan kesilen cezanin ikmaline mani degil-
dir..(VUK.m336)

Ayr1 ayr1 yapilmis olan vergi ziyai veya usulsiizliikten dolay1 ayr1 ayri
ceza kesilir. Su kadarki, 352 nci Maddede yazili usulsiizliiklerden, ayr tak-
vim yil1 i¢inde ayn1 neviden birden fazla yapildig: takdirde birden fazlasinin
herbiri i¢in, birincisine ait cezanin dortte biri kesilir. Ayn1 nevi usulsiizliik-
ten maksat, fiillerin 352 nci Maddede gosterilen derece ve fikralar itibariyle
yekdigerine mutabakatidir. (VUK.m.337)"

Vergi ziyaina sebebiyet vermekten veya usulsiizliikten dolay: ceza ke-
silen ve cezas1 kesinlesenlere, cezanin kesinlestigi tarihi takip eden yilin
basindan baslamak iizere vergi ziyainda bes, usulsiizliikte iki yil i¢inde tek-
rar ceza kesilmesi durumunda, vergi ziyai cezasi yiizde elli, usulsiizlik
cezasi yilizde yirmibes oraninda artinlmak suretiyle uygulanir.

(VUK.m.339).

Bu Kanunda yazili vergi ziyai cezast ve usulsiizliik cezalar1 ile 359
uncu madede ve diger kanunlarda yazili cezalar; igtima ve tekerriir hiikiim-
leri bakimindan birlestirilemez. Bu Kanunla vergi cezasiyla cezalandirilan
fiiler, ayn1 zamanda 359 uncu maddeye gore sug teskil ettigi takdirde vergi

takdir ve tayini gerekir.” [Yargitay 11CD., 2000/4271 E., 2000/4429 K. (Karar met-
ni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].

«... Isyerinde yapilan tek bir denetimde 136 faturanin drneklerinin numarasiz oldu-
gunun tespiti halinde usulsiizliigiin tek bir eylem oldugu bu faturalarin her
kullanilisinda usulstizliik fiilinin tekerriir etti§inden bahisle herbir fatura icin usul-
stizliik cezasi kesilmesinde ve bu cezaya karsi agilan davanin reddi yolundaki israr
kararinda yasaya uygunluk bulunmamaktadir.” (VG, E: 1996/107 E., 1997/385 K.,
(Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].

“... Yapilan vergi incelemesi sonucu tek bir tespitle 385 adet faturanin usuliine uy-
gun diizenlenmediginin tespiti halinde usulsiizliik tek bir eylemdir. Faturalarin her
biri igin usulsiizliik fiilinin tekerriir ettiginden bahisle ayr1 ayr1 ceza kesilmesinde i-
sabet bulunmamaktadir.” (VG, 2001/501 E., 2002/62 K. (Karar metni igin bkz.
Corpus CD-Medya].
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cezasi kesilmesi s6z konusu madde hiikmiine gore takibat yapilmasina engel
olmaz. (VUK.m.340).'

Vergi ziyai sucu isleyenlere vergi ziyai cezasi kesilir ve Vergi ziyaina
359 uncu maddede yazili fiillerle sebebiyet verilmesi halinde bu ceza ii¢ kat,
bu fiillere istirak edenlere ise bir kat olarak uygulanir. Vergi incelemesine
baslanilmasindan veya takdir komisyonuna sevk edilmesinden sonra veri-
lenler hari¢ olmak iizere, kanuni siiresi gectikten sonra verilen vergi
beyanameleri i¢in bu madde uyarinca kesilecek ceza yiizde elli oraninda
uygulanir (VUK.m.344 f.2vd)"”

Vergi ziyai cezasinda cezayi istilzam eden tek bir fiil ile bagka nevi-
den birkag vergi ziyaa ugramis olursa her vergi bakimindan ayr1 ayr ceza
kesilir. (VUK.m.335).

2. Usulsiizliik ve Cezalari
a. Usulsiizliigiin Tarifi

Usulsiizliik vergi kanunlarinin sekle ve usule miitaallik hiikiimlerine
riayet edilmemesidir (VUK.m.351). Kanun buna iligkin suglar1 birinci de-
rece, ikinci derece ve Ozel usulsiizliik halleri olarak ayirmis (VUK.m.352)
ve bunlar i¢in 6zel vergi cezalar ongdrmiistiir'®. Ayrica, Fatura ve benzeri

“... 213 sayilt Vergi Usul Kanununa muhalefet su¢larindan mahkumiyetlerde 3167
say1li Kanuna muhalefete iliskin eski mahkumiyet tekerriire esas alinamaz.” [Yargi-
tay 9.CD 1993/242 E., 1993/1262 K. (Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medyal].

“... Vergi ziyamin varligmin belirlenmesi agisindan, adlarina sahte fatura diizenle-
nen mikelleflerin defter ve belgeleri lizerinde bilirkisi incelemesi yaptirilarak
faturalarin kullanilip kullanilmadiginin tespiti ve fatura alanlarin da dinlenerek kim-
den aldiklarinin sorulmasi, gerekirse faturalardaki imza ve yazinin sanigin eli iiriinii
olup olmadiginin arastirilip vergi yiikiimlisiiniin sorumlulugu da gozetilerek sonu-
cuna gore karar verilmesi gerekir.” [Yargitay 11.CD 2001/11381 E., 2002/143 K.
(Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].

“... Belgesiz yapilan satin almanin bir baska miikellefin faturasiyla belgelendirilme-
si halinde, bu faturalarin, diizenleyip verenle gergek bir alim-satim olmadigindan
sahte olarak kabulii gerektigi, somut olayda; faturalarin sahte oldugu ve katma deger
vergisi yoniinden kullanilarak vergi ziyama neden oldugu kabul edildigi halde, sani-
gin mahkumiyeti yerine beraatine karar verilmesi yasaya aykiridir.” [Yargitay
11.CD. 2001/6053 E., 2001/6820 K. (Karar metni igin bkz. Corpus CD-Medya].

18 Genis bilgi i¢in bkzZKIRBAS, Sadik: Vergi Hukuku, Temel Kavramlar ilkeler ve
Kurumlar, Ankara 1996, s.260 vd.; .; EDIZDOGAN, Nihat / TAS, Metin: Vergi
Ceza Hukuku, Bursa 1993, s.104 vd.
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evrak verilmemesi ve alinmamasi ile diger sekil ve usul hiikiimlerine uyul-
mamas1 (VUK.m.353), Damga vergisine iliskin cezalar1 (VUK.m.355) ve
bilgi vermekten ¢ekinenler ile 256, 257 ve miikerrer 257 nci madde hiikmii-
ne uymayanlar icin cezalari “ Ozel Usulsiizliikler ve Cezalar1” bashg
altinda diizenlemistir.

b. Usulsiizliik Dereceleri ve Cezalar

Usulsiizliikler, asagida yazili derecelere ve bu kanuna bagl cetvele go-
re cezalandirilir. Usulsiizliik fiili re’sen takdiri gerektirirse, bagl cetvelde
yazili cezalar iki kat olarak kesilir (VUK.m.352);

aa. Birinci Derece Usulsiizliikler
1. Vergi ve har¢ beyannamelerinin siiresinde verilmemis olmasi'’;

2. Bu kanuna gore tutulmas1 mecburi olan defterlerden herhangi biri-
nin tutulmamis olmasi?’;

3. Defter kayitlarinin ve bunlarla ilgili vesikalarin dogru bir vergi in-
celemesi yapilmasina imkan vermeyecek derecede noksan, usulsiiz veya
karisik olmast;

4. Ciftgiler tarafindan 245 inci Madde hiikmiine goére muhtar ve ihtiyar
heyetlerince yapilan davete miiddetinde icabet edilmemesi;

5. Bu Kanunun kayit nizamina ait hiikiimlerine (Madde 215 - 219) u-
yulmamig olmasi (Her incelemede inceleme tarihine kadar ayni takvim yili
icin tespit edilen usulsiizliikler tek fiil say1lir)*';

“... Faaliyetini durduran yiikiimliiler de 3065 say1ili katma deger vergisi kanununun
40 mc1 maddesinin 3 iincli bendi uyarinca kdv beyannamesi vermek zorundadir.
Vermeyenler adina usulsiizliik cezasi kesilmesi yerindedir.” [VG , 2001/458 E.,
2002/35 K. (Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].

“... Katma deger vergisi beyannamesini pismanlikla veren yiikiimlii adina usulsiiz-
lik cezasi kesilemez.” [Danistay 11.D 19971817 E., 1998/3835 K. (Karar metni igin
bkz. Corpus CD-Medyal].)

“... Bilango esasina gore defter tutmasi gereken yiikiimliiniin isletme hesabi esasina
gore defter tutmasi 6zel usulsiizlik cezasini gerektirmez.” [VG, 1998/261 E.,
1999/212 K. (Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].

“... Yapilan vergi incelemesi sonucu tek bir tespitle 385 adet faturanin usuliine uy-
gun diizenlenmediginin tespiti halinde usulsiizliik tek bir eylemdir. Faturalarin her

20

21
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6. Ise baslamanin zamaninda bildirilmemesi;

7. Tasdiki mecburi olan defterlerden herhangi birinin tasdik muamele-
sinin yaptirilmamis olmasi (Kanuni siirenin sonundan baslayarak 1 ay
gectikten sonra tasdik ettirilenler, tasdik ettirilmemis sayilir.);

8. Diger ticretler ilizerinden salinan Gelir Vergisinde, tarh zaman1 geg-
tigi halde verginin tarh ettirilmemis olmasi;

9. Veraset ve intikal vergisi beyannamesinin 342 nci Maddenin ikinci
fikrasinda belirtilen siire igerisinde verilmis olmasi.

bb. ikinci Derece Usulsiizliikler

1. Veraset ve intikal Vergisi Beyannamelerinin siiresinin sonundan
baslayarak 342 nci Maddenin 1 inci fikrasinda belirtilen siire i¢inde verilmis
olmasi;

2. Ekim ve sayim beyanlarinin siiresi i¢cinde veya kanunda istenilen
bilgileri ihtiva edecek dogru bir sekilde yapilmamast;

3. Vergi kanunlarinda yazili bildirmelerin zamaninda yapilmamis ol-
masi (ise baglamayi bildirmek haric);

4. Vergi karnesinin siiresinin sonundan baslayarak 15 giin gectigi hal-
de alinmamis olmast;

5. Tasdiki mecburi olan defterlerden herhangi birinin tasdik muamele-
sinin, siiresinin sonundan baslayarak bir ay i¢inde yaptirilmis olmasi;

6. Vergi beyannameleri, bildirimler, evrak ve vesikalarin kanunen bel-
li sekil ve muhteviyati ve ekleri ile bunlarla ilgili olarak yapilan diger
diizenlemelere iligkin hiikiimlere uyulmamis olmast;

7. Hesap veya muamelelerin dogruluk veya acikligini bozmamak sar-
tiyla bazi evrak ve vesikalarin bulunmamasi veya ibraz edilmemesi.

biri i¢in usulsiizliik fiilinin tekerriir ettiginden bahisle ayr1 ayri ceza kesilmesinde i-
sabet bulunmamaktadir.” [VG, 2001/501 E., 2002/62 K. (Karar metni i¢in bkz.
Corpus CD-Medya].
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¢. Ozel Usulsiizliikler ve Cezalar

aa. Fatura Ve Benzeri Evrak Verilmemesi Ve Alinmamasi ile Di-
ger Sekil Ve Usul Hiikiimlerine Uyulmamasi (VUK.M.353)

1. Verilmesi ve alinmasi icap eden fatura, gider pusulasi, miistahsil
makbuzu ile serbest meslek makbuzlarinin verilmemesi, alinmamasi veya
diizenlenen bu belgelerde gercek meblagdan farkli meblaglara yer verilmesi
halinde; bu belgeleri diizenlemek ve almak zorunda olanlarin her birine, her
bir belge i¢in 1,500,000 (129 YTL) liradan asag1 olmamak tizere bu belgele-
re yazilmas1 gereken meblagin veya meblag farkinin %10’u nispetinde 6zel
usulsiizliik cezas1 kesilir. 2

Bir takvim yil1 i¢cinde her bir belge nevine iligkin olarak tespit olunan
yukarida yazili 6zel usulsiizliikler i¢in kesilecek cezanin toplami (60.000
YTL) y1 gegemez

2. Perakende satis fisi, 6deme kaydedici cihazla verilen fis, giris ve
yolcu tagima bileti, sevk irsaliyesi, tasima irsaliyesi, yolcu listesi, giinliik
miisteri listesi ile Maliye Bakanliginca diizenlenme zorunlulugu getirilen
belgelerin; diizenlenmediginin, kullanilmadiginin, bulundurulmadiginin,
diizenlenen belgelerin ash ile 6rneginde farkli meblaglara yer verildiginin
veya gergege aykiri olarak diizenlendiginin tespiti halinde, her bir belge i¢in
(129 YTL) 6zel usulsiizliik cezasi kesilir.

Ancak, her bir belge nevine iliskin olarak kesilecek 6zel usulsiizliik
cezasinin toplami her bir tespit icin 75.000.000 (6.000 YTL) lirayi, bir tak-
vim yil1 i¢inde ise 750 000 000 (60.000 YTL) liray1 asamaz.

2 “... Suga konu faturayr diizenleyen sirket hakkindaki raporda, sirketin emtia alig

faturalarimin tamaminin sahte olduguna, hicbir gider belgesi bulunmadigi, depo ve
ardiyesi olmadig1 gibi, emtia alis ve satiglarinin sevkine iligkin nakliye, hamaliye,
ambar, kargo vs. giderlerinin de bulunmadigi; sirketin 6z sermayesi dikkate alindi-
ginda, mevcut cirosuna ulagsmasimin miimkiin olmadiginin tespit edildigi, fatura
bedelinin elden 6dendigine iliskin savunmanin yil ve tutar itibariyle ticari teamiile
ve hayatin olagan akisina uygun bulunmayip gecerli sayilmasinin miimkiin olmadi-
g1, sirketin kasa defterinde bu faturaya iligkin para cikigina dair bir kayda da
rastlanilmadig1, tiim kanitlar birlikte degerlendirildiginde; sugun siibuta erdiginin
kabulii gerektiginin diigiiniilmemesi hatalidir.” [Yargitay 11.CD 2002/2891 E.,
2002/3493 K. (Karar metni ig¢in bkz. Corpus CD-Medya].
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3. 232 nci Maddenin birinci fikrasinin 1 ila 5 numarali bentlerinde sa-
yilanlar disinda kalan kisilerin fatura, gider pusulasi, miistahsil makbuzu,
serbest meslek makbuzu, perakende satis fisi, 6deme kaydedici cihaz fisi ve
girig ve yolcu tagima biletlerini almadiklarinin tespit edilmesi halinde bunla-
ra bu Maddenin 2 numarali bendinde belirtilen cezanin beste biri kadar 6zel
usulsiizliik cezast kesilir. Su kadar ki, bu cezanin kesilebilmesi i¢in, belge
almmadigma iligkin tespitin vergi incelemesine yetkili olanlar tarafindan
yapilmasi sarttir. Bu hiikmiin uygulanmasinda belge alimmadigina iliskin
tespit tutanaginin belge almayana verilen 6rnegi, ceza ihbarnamesi yerine

geger.

4. Giinliik kasa defteri, giinliik perakende satis ve hasilat defteri ile
Maliye Bakanliginca tutulma ve giinii giiniine kayit edilme mecburiyeti geti-
rilen defterlerin; isyerinde bulundurulmamasi, bu defterlere yazilmasi
gereken iglemlerin giinii giiniine deftere kayit edilmemesi veya yoklama ve
incelemeye yetkili olanlara istendiginde ibraz edilmemesi halleri ile vergi
kanunlarinin uygulanmasi bakimindan levha bulundurma veya asma zorun-
lulugu bulunan miikelleflerin bu zorunluluga uymamalar1 halinde her tespit
icin (129 YTL) 6zel usulsiizliik cezasi kesilir.

5. Bu Kanuna gore belirlenen muhasebe standartlarina, tek diizen he-
sap planina ve mali tablolara iligkin usul ve esaslar ile muhasebeye yonelik
bilgisayar programlarinin iiretilmesine ve kullanilmasima iliskin kural ve
standartlara uymayanlara (2.900 YTL) 6zel usulsiizliik cezas kesilir.

6. Bu Kanunun 8 inci Maddesinin son fikrasi uyarinca getirilen mec-
buriyete uymaksizin islem yapanlara her bir islem i¢in (150 YTL) o6zel
usulsiizliik cezasi kesilir.

7. Belge basimu ile ilgili bildirim gérevini tamamen veya kismen yeri-
ne getirmeyen matbaa isletmecilerine (460 YTL) 0zel usulsiizliik cezasi
kesilir.

8. 4358 sayil1 Kanun uyarinca islemlerinde vergi kimlik numarasi kul-
lanma zorunlulugu getirilen kurum ve kuruluslardan yaptiklari iglemlere
iliskin bildirimleri Maliye Bakanliginin belirleyecegi standartlarda, araglarla
( yazi, manyetik ortam, disket, mikro filim, mikro fis gibi) ve zamanlarda
yerine getirmeyenler hakkinda (600 YTL) o6zel usulsiizliik cezasi kesilir.
Ceza kesilenler, 6dedikleri ceza igin fiilleri ile ceza kesilmesine neden olan
kisilere riicu edebilirler.

Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi c. X, s.1,2 y.2006 15



Prof. Dr. Oguz Kiirsat Unal

9. Bu Kanunun 127 nci maddesinin (d) bendi uyarinca Maliye Bakan-
liginin 6zel isaretli goérevlisinin ikazina ragmen durmayan aracin sahibi
adina (460 YTL) 6zel usulsiizliik cezas1 kesilir.

Bu Maddede yazili usulsiizliikler sonucunda vergi ziyar da meydana
geldigi takdirde bu ziyain gerektirdigi vergi cezalar1 ayrica kesilir ve bu ce-
zalar hakkinda 336 nc1 Madde hiikmii uygulanmaz.

Bu Maddenin uygulanmasina iliskin diger usul ve esaslar1 belirlemeye
Maliye Bakanlig1 yetkilidir.

bb. Damga Vergisinde

Damga Vergisi 6denmemis veya noksan 6denmis kagitlari, vergi ve
cezasi tahsil edilmeden tasdik eden veya Orneklerini ¢ikarip veren noterler
adina her kagit i¢in tahsil edilmeyen Damga Vergisi lizerinden maktu vergi-
lerde % 50, nispi vergilerde % 10 oraninda 6zel usulsiizliik cezas1 kesilir.
Ancak, bu madde kapsaminda kesilecek 6zel usulsiizliik cezalart her bir ka-
git icin 1 Yeni Tiirk Lirasindan az olamaz. (VUK.m.355).%

cc. Bilgi vermekten cekinenler ile 256, 257 ve miikerrer 257 nci
Madde hiikkmiine uymayanlar icin ceza

Ozel bir usulsiizliik hali de “bilgi vermekten ¢ekinmedir. Kamu ida-
re ve miiesseseleri, miikellefler veya miikelleflerle muamelede bulunan
diger gergek ve tilizel kisiler, Maliye Bakanliginin veya vergi incelemesi
yapmaya yetkili olanlarin isteyecekleri bilgileri vermeye mecburdurlar. Bil-
giler yazi1 veya sozle istenilir. S6zle istenen bilgileri vermeyenlere keyfiyet
yazi ile tekit ve cevap vermeleri i¢in kendilerine miinasip bir miihlet tayin
olunur. Bilgi istenmek {izere ilgililer vergi dairesine zorla
getirilemez.Memleket disi imtiyazlarindan faydalanan yabanci Devlet me-
murlar bilgi verme mecburiyetine tabi olamazlar. (VUK. m.148)**.

3 «... Uzerindeki yazinin tazammun ettigi hiikiim ve manaya bakildiginda akit oldugu

anlagilan kagitlar damga vergisine tabidir.” [Danistay 7.D 1997/2770 E., 1999/773
K., (Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].

“.... Vergi dairesince bilgi ve belge istenilmesine iligkin olarak génderilen yaziya
miikelleflerce siiresi i¢inde cevap verilmemesi halinde, 6zel usulsiizliik cezasi kesi-
lebilir.” [Danistay 7.D. 1998/1796 E., 1999/1640 K. (Karar metni i¢in bkz. Corpus
CD-Medyal].
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Kamu idare ve miiesseseleri (Kamu hizmeti ifa eden kurum ve kuru-
luslar dahil) ile gergek ve tiizelkisiler vergilendirmeye iliskin olaylarla ilgili
olarak Maliye ve Giimriik Bakanlig1 ve vergi dairesince kendilerinden yazi
ile istenecek bilgileri belli fasilalarla ve devamli olarak yazi ile vermeye
mecburdurlar (VUK. m.149).

Asagida yazili resmi makamlarla gergek ve tiizel kisiler, her ay muttali
olduklar1 6liim vakalar ile intikalleri ertesi aym 15 inci giinli aksamina ka-
dar vergi dairesine yazi1 ile bildirmeye mecburdurlar.

1. Sulh yargiglar, icra, niifus ve tapu memurlari;

2. Yabanci memleketlerdeki Tiirk konsoloslart veya konsolosluk go-
revini yapanlar (Memur olduklar1 yerde 6len Tiirk tebaasinin soyadi, adi ve
stfatlart ile Tiirkiye’deki ikametgahlarini Maliye Bakanligina bildirirler);

3. Mahalle ve kdy muhtarlar1 (Kendi mahalle veya kdylerinde 6lenleri
bildirirler);

4. Banka, bankerler ve sirketler ile emanet kabul eden gergek ve tiizel
kisiler (Mevduat, sirket hissesi, emanet para ve esya veya sair suretle alacak
sahiplerinden birinin 6liimii halinde, 6lenin soyadini, adini, alacaginin
nev’ini ve miktarini bildirirler). (VUK.m.150).

Kendilerinden bilgi istenilen gercek ve tiizel kisiler, 6zel kanunlarda
yazili mahremiyet hiikiimlerini ileri siirerek, bilgi vermekten imtina edemez-
ler. Ancak:

1. Posta, Telgraf ve Telefon idaresinin muhabereler hakkinda tutmaya
mecbur oldugu mahremiyet saklidir;

“.... 213 sayili Yasanin miikerrer 355. maddesine gore ceza kesilebilmesi igin dnce-
likle miikelleflerden istenecek bilgi ve belgenin yazili olarak teblig edilmesi gerekir.
Aksi halde bu maddeye gore ceza kesilemez.” [Danistay 11.D. 1996/7041 E.,
1998/509 K. (Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].

“.... Bilgi isteme ve bildirim verme keyfiyetinin genel teblig ile duyurulmasi halin-
de, yazili isteme kuralinin uygulanmasina gerek bulunmamaktadir. [Danistay 11.D.
1997/2307 E., 1999/781 K. (Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].

“.... Miikelleflerden bilgi istenilmesi veya bildirimde bulunmalar1 hususunun yaziy-
la istenilmesi gerekir.” [Danigtay 11.D 1997/2986 E., 1999/712 K. (Karar metni i¢in
bkz. Corpus CD-Medya].
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2. Hekimlerden, dis hekimlerinden, discilerden, ebelerden ve saglik
memurlarindan  hastalarin  hastaliklarinin - nevi’ine miitaallik  bilgiler
istenemez.

3. Avukatlardan ve dava vekillerinden kendilerine tevdi olunan isler
veya gorevleri dolayisiyle muttali olduklar1 ahval ve hususlarin bildirilmesi
istenemez; su kadar ki, bu yasak miivekkil adlariyle vekalet iicretlerine ve
giderlerine samil degildir;

4. Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 88 inci Maddesi geregince
gosterilmesi veya teslimi caiz olmiyan evrakin muhteviyati hakkinda bilgi
istenemez. Su kadar ki, dogrudan dogruya vergi ile ilgili olmak {izere, bu
gibi evraka miisteniden dogan bor¢larin miktarlarina ve alacaklilarin adlari-
na bilgiler istenebilir.(VUK.m.151)

S6z konusu miikellefiyetlerin yerine getirilmemesi bilgi vermekten
¢ekinme sugunu olusturur.

VUK. nda Geg¢en maddelerde yazili gergek ve tiizel kisiler ile miiker-
rer 257 nci madde ile getirilen zorunluluklara tabi olanlar, muhafaza etmek
zorunda olduklar1 her tiirlii defter, belge ve karneler ile vermek zorunda bu-
lunduklar1 bilgilere iliskin mikro fis, mikro film, manyetik teyb, disket ve
benzeri ortamlardaki kayitlarin1 ve bu kayitlara erisim veya kayitlar1 okuna-
bilir hale getirmek icin gerekli tiim bilgi ve sifreleri muhafaza siiresi
igerisinde yetkili makam ve memurlarin talebi {izerine ibraz ve inceleme i¢in
arz etmek zorundadirlar. Bu zorunluluk Maliye Bakanliginca belirlenecek
usule uygun olarak, tasdike konu hesap ve islemlerin dogrulanmasi i¢in ge-
rekli kayit ve belgelerle sinirlt olmak iizere, bu hesap ve islemlere dogrudan
ya da silsile yoluyla taraf olanlara, defter ve belgelerinin tetkiki amaciyla
yeminli mali miisavirler tarafindan yapilan talepler icin de gegerli-
dir.(VUK.m.256)

Bu Kanunun 86, 148, 149, 150, 256 ve 257 nci maddelerinde yer alan
zorunluluklar ile miikerrer 257 nci madde uyarinca getirilen zorunluklara
uymayan Kamu idare ve miiesseselerinde bilgi verme gorevini yerine getir-
meyen yoneticiler dahil (VUK. miik.m.355 f.1) ;

1. Birinci smif tiiccarlar ile serbest meslek erbabi hakkinda (1.290
YTL),
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2. Ikinci smif tiiccarlar, defter tutan ciftciler ile kazanci basit usulde
tespit edilenler hakkinda (600 YTL),

3. Yukaridaki bentlerde yazili bulunanlar disinda kalanlar hakkinda
(290 YTL),Ozel usulsiizliikler cezasi kesilir.

Bu hiikmiin uygulanmasi i¢in, bilgi ve ibraz 6devinin yerine getirilme-
siyle ilgili olarak yapilacak tebliglerde bilginin verilmesi i¢in tayin olunan
siirede cevap verilmemesi, eksik veya yaniltici bilgi verilmesi veya defter ve
belge ibrazi i¢in tayin olunan siire ile defter ve belgelerin siiresinde ibraz
edilmemesi durumunda hakklarinda Kanunun ceza hiikiimlerinin uygulan-
mas1 cihetine gidileceginin ilgililere yazili olarak bildirilmesi sarttir.
(VUK.miik.m.355 £.2)* ;.

Ozel usulsiizlik cezas1 kesilmesine ragmen mecburiyetleri yerine
getirmiyenlere yeniden siire verilerek bu mecburiyetleri yerine getirmeleri
teblig olunur. Verilen slirede bu mecburiyetlerin yerine getirilmemesi halin-
de yukarida yazili 6zel usulsiizliik cezalar1 bir kat artirilarak uygulanir
(VUK.miik. m.355 £.3).

Tahsilat ve 6demelerini banka, benzeri finans kurumlar1 veya posta i-
darelerince diizenlenen belgelerle tevsik etme zorunluluguna uymayan
miikelleflerden her birine, her bir islem i¢in bu maddeye gore uygulanan
cezalardan az olmamak iizere isleme konu tutarin % 5'i nispetinde 6zel usul-
siizliik cezasi kesilir. Bu sekilde ceza kesilen miikellefler hakkinda iigiincti
fikra hilkkmii uygulanmaz. (VUK. miik.m.355 f.4).

Elektronik ortamda beyanname verilmesi mecburiyetine uyulmamasi
halinde kesilmesi gereken 6zel usulsiizliik cezasi, beyannamenin kanuni
siiresinin sonundan baslayarak elektronik ortamda 15 giin i¢inde verilmesi
halinde 1/4 oraninda, bu siirenin dolmasin takip eden 15 giin i¢inde veril-
mesi halinde ise 1/2 oraninda uygulanir. (VUK. miik.m.355 £.5).

d. Hiirriyeti Baglayici Ceza ile Cezalandirilacak Suclar ve Cezalar

» “... Vergi dairesince bilgi ve belge istenilmesine iligkin olarak gonderilen yaziya

miikelleflerce siiresi i¢inde cevap verilmemesi halinde, 6zel usulsiizliik cezasi kesi-
lebilir.” [Danistay 7.D. 1998/1796 E., 1999/1640 K. (Karar metni i¢in bkz. Corpus
CD-Medyal].
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Yukarida s6z konusu ettigimiz faturaya iliskin ceza Kanunumuzun
“resmi evrakta ve 0zel evrakta” sahtekarlik suclaria verilecek hapis ceza-
lar1*® haricinde Vergi Usul Kanunu da “Ceza mahkemelerince yargilanacak
suglar ve Cezalar basligi tasiyan 359 — 363 hiikiimlerinde mubhtelif hapis
cezalar1 6ngérmektedir.

aa. Kacakcilik Suclar: ve Cezalari
VUK.359 hiikmiine gore;

a) Vergi kanunlarina gore tutulan veya diizenlenen ve saklanma ve ib-
raz mecburiyeti bulunan;

1) Defter ve kayitlarda hesap ve muhasebe hileleri yapanlar, gercek
olmayan veya kayda konu islemlerle ilgisi bulunmayan kisiler adina hesap
acanlar veya defterlere kayd: gereken hesap ve islemleri vergi matrahinin
azalmasi sonucunu doguracak sekilde tamamen veya kismen baska defter,
belge veya diger kayit ortamlarina kaydedenler®’,

2) Defter, kayit ve belgeleri tahrif edenler veya gizleyenler (Varlig
noter tasdik kayitlar1 veya sair suretlerle sabit oldugu halde, inceleme sira-
sinda vergi incelemesine yetkili kimselere defter ve ibraz edilmemesi®®

26 Bkz. § 12 /I (Ceza Kanununa Gore Faturadan Dogan Sorumluluk).

. Tahrifat konusunda bkz. AKCA, R. Pelin: Vergi Usul Hukukunda Belge Diizenine
Uyulmasinin Incelenmesi ve Analizi, Basilmamis Master tezi, Ankara 1996, s.98
vd.; TUNA, Hatice: Vergi Usul Kanunu Hiikiimleri Uyarinca Belgelerde Tahrifat,
Petkim Uygulamali Mevzuat Dergisi, Mart 1991, Y.2, sa. 16, s.33 vd.

“... Sekere zam sz konusu olunca saticilardan ellerindeki seker miktarini gdsteren
beyanname vermeleri istenilmistir. Sanik {i¢ ton sekerinin beyannamesini vermemis-
tir. Eylemi 213 sayili Vergi Usul Yasasinin 345. maddesine uyan vergi
kacake¢iligidir. Vergi dairesinin takdirine baglidir. S6zii gegen yasanin 359/1. mad-
deye uyan hileli vergi sugundan cezalandirilmasi dogru degildir.” [Danigtay 7.CD.
1974/2192 E., 1974/2134 K., (Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].

Yargitay, defter ve belgelerin ibraz edilmemesinin, mutlaka vergi ziyainin var oldu-
gunu gostermeyecegi ve kacakeilik sucunun varligi i¢in kasdin varligmi ortaya
koyacak vergi ziyamin var olmasi gerektigi ve bu yiizden mutlaka hapis cezasini ge-
rektirmeyecegi goriisiindedir [Yargitay 9.CD. t.5.7.1995, E. 1995/646, K.1995/4599
( Yaklasim Dergisi, Y.3, sa.34, Ekim 1995, s.121)].

“... Samigin; 1989 yilina ait kasa ve envanter defterlerini 12.11.1991 tarihinde yetki-
lilere ibraz etmemesi eylemi, 213 sayili Kanunun 344/6. maddesi delaletiyle 359.
maddesinde yazili sugu olusturur.” [Yargitay 9.CD. 1993/437 E., 1993/1653 K.
(Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].
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gizleme demektir.) veya muhteviyati itibariyle yaniltici belge diizenleyenler
veya bu belgeleri kullananlar (Muhteviyati itibariyle yaniltict belge, gercek
bir muamele veya duruma dayanmakla birlikte bu muamele veya durumu
mahiyet veya miktar itibariyle gercege aykiri sekilde yansitan belgedir.),

Hakkinda alt1 aydan {i¢ yila kadar hapis cezas1 hitkmolunur.

Hiikmolunan hapis cezasinin para cezasina ¢evrilmesinde, hapis ceza-
sinin her bir giinii i¢in, sanayi sektoriinde ¢alisan onalti yasindan biiyiik
isciler icin yiirtirliikte bulunan asgari ticretin bir aylik biiriit tutarinin yarisi
esas almir ve hiikmoliunan bu para cezasi ertelenmez.”’

b) Vergi Kanunlari1 uyarinca tutulan veya diizenlenen ve saklanma ve
ibraz mecburiyeti bulunan;

1) Defter, kayit ve belgeleri yok edenler veya defter sayfalarini yok
ederek yerine bagka yapraklar koyanlar veya hi¢ yaprak koymayanlar veya
belgelerin asil veya suretlerini tamamen veya kismen sahte olarak diizenle-
yenler veya bu belgeleri kullananlar (sahte belge, ger¢ek bir muamele veya
durum olmadig1 halde bunlar varmis gibi diizenlenen belgedir.)30,

“... Usuliine uygun yapilan tebligata ragmen, yasal defter ve belgelerini incelemeye
ibraz etmeyen sanigin, bu filin, vergi kaybina neden olup olmadigina bakilmaksizin,
subuta eren bu suctan mahkumiyetine karar verilmesi gerekir.” [Yargitay 11.CD.
1999/6980 E., 1999/8295 K. (Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].

“... 213 sayili Yasanin degisik 359/a-son maddesine gore; hitkmolunan hapis ceza-
simin para cezasina c¢evrilmesinde, hapis cezasmin her bir giinii igin sanayi
sektoriinde caligan onalti yasindan biiyiik isciler igin, yiiriirliikkte bulunan asgari iic-
retin bir aylik tutarinin yarisi esas alinir ve bu para cezasi ertelenemez.” [Yargitay
11.CD. 2001/4115 E., 2001/4683 K. (Karar metni ig¢in bkz. Corpus CD-Medya].

“... Vergi miikellefinin, vergi dairesine verdigi katma deger vergisi iadesi beyanna-
mesinde, yasada dngdriilen zorunlu bilgileri gostermemesi halinde bu belgeler vergi
kanunlar1 bakimindan hi¢ diizenlenmemis sayilir. Sanigin bu yondeki eylemi, 213
sayili Yasanin 359/b-1 madde ve fikrasindaki sucu olusturmayacagindan, TCK.nun
504/7 madde ve bendi kapsaminda degerlendirilmesi gerekir.” [Yargitay 11.CD.
2001/7501 E., 2001/10734 K. (Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].

“... Samigin yonetim kurulu baskani oldugu sirket hakkindaki bir ihbar {izerine
vergi denetmeni tarafindan fiili envanter yapilarak vergi incelemesine baslandigi,
ihbar dogrultusunda bilgi toplama asamasinda yanginin ¢iktig1, bu tabloya gore, bas-
layan vergi incelemesini sonugsuz birakmak icin defter ve belgelerin yakilmak
suretiyle yok edildiginin kabulii ile sanigin mahkumiyetine karar vermek gerekirken
delil yetersizliginden bahisle beraatine karar verilmesi yasaya aykiridir.” [Yargitay
11.CD. 2001/10948 E., 2001/11640 K. (Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].
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2) Belgeleri Maliye Bakanlig1 ile anlagsmasi olmadigi halde basanlar
ile sahte olarak basanlar veya bu belgeleri kullananlar’’,

Hakkinda on sekiz aydan {i¢ yila kadar hapis cezas1 hitkmolunur.

371’inci maddedeki pismanlik sartlarina uygun olarak durumu ilgili
makamlara bildirenler hakkinda bu madde hiikmii uygulanamaz.*

Kagakeilik suglarini igleyenler hakkinda bu maddede yazili cezalarin
uygulanmas1 344’{incii maddede yazili vergi ziyai cezasinin ayrica uygu-
lanmasina engel teskil etmez.

bb. Istirak

Birden fazla kisi 359’uncu maddede sayilan fiillerin icrasina istirak et-
tikleri takdirde fiili irtikap edenlerden veya dogrudan dogruya beraber
islemis olanlardan her biri bundan ayr1 ayr1 maddi menfaat gézetmek sartiy-
la o fiille mahsus ceza ile cezalandirilir.S6z konusu fiilleri islemeye
azmettirenlere de ayni cezalar hiikmolunur.Bu fiillere maddi menfaat go-
zetmeksizin istirak edenlere fiille mahsus cezanin dortte  biri
hiikmolunur..(VUK.m.360)**

3 “... Sirketin ortag1 ve sug tarihinde miidiirii oldugu anlasilan sanigin, sirketin fatura-

siz olarak aldigi Irak mazotunu satin alan miisterilerine, sahte olarak bastirilmis
faturalar diizenlenerek verildigi keyfiyetini bilmemesinin miimkiin olmadigi, sanigin
savunmasinin is yasaminin olagan isleyis ve kosullarina uygun diigmedigi gozetile-
rek, 213 sayili Yasanin 359/b-2 madde ve bendi uygulanarak cezalandirilmasi
gerekir.” [Yargitay 11CD. 2001/4804 E., 2001/5957 K. (Karar metni i¢in bkz.
Corpus CD-Medya].

“... 213 sayil1 Yasanin degisik 359. maddesinde yer alan ""371. maddedeki pisman-
lik sartlarina uygun olarak dununu ilgili makamlara bildirenler hakkinda bu madde
hiikmii uygulanmaz™' seklindeki diizenlemesinin uygulanabilmesi i¢in, 371- madde-
sinde belirtilen kosullarin ger¢eklesmesi gerekir.” [Yargitay 11.CD. 2001/7659 E.,
2002/3817 K. (Karar metni i¢in bkz. Corpus CD-Medya].

“... Gergekte tacir olmayan, seklen vergi yiikiimliisii goriinen, sadece sahte fatura
diizenleyerek baska bir sahsin vergi kagakc¢iligi yapmasina istirak eden ve bu neden-
le ceza mahkemesinde yargilanarak cezalandirilan kisi hakkinda, eylemine uyan 213
say1lt Yasanin 338, 358 ve 360. maddeleri hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi, ya-
sada olmayan miieyyideler uygulanarak yapilan kacakgilik cezali tarhiyatta hukuka
uygunluk bulunmamaktadir. [VG, 1995/174 E., 1997/78 K. (Karar metni igin bkz.
Corpus CD-Medya].
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cc.Vergi mahremiyetinin fhlali

Bu kanunda yazili vergi mahremiyetine uymaga mecbur olan kimse-
lerden bu mahremiyeti ihlal edenlere Tiirk Ceza Kanununun 198 inci
Maddesinde yazili cezanin iki kati1 hiitkmolunur. Bu ceza iki aydan az ola-
maz. Suclart  tekerriir edenler bir daha Devlet hizmetinde
kullanilmazlar.(VUK.m.362)

dd. Miikelleflerin Ozel Islerini Yapan Memurlar

Bu kanunun altinct1 Maddesinin son fikrasi geregince miikelleflerin
vergi kanunlarinin uygulanmasi ile ilgili hesap, yazi1 ve sair 6zel islerini
yapmalar1 yasak edilen memurlardan bu yasaga aykir1 harekette bulunanlar
Tiirk Ceza Kanununun 240 inc1 Maddesine gore ceza goriirler. Bu hareketler
kacakeilik sucu cezasini gerektiren bir fiile istirak mahiyetinde oldugu tak-
dirde haklarinda ayrica bu kanunun 344 {incii maddesinin 3 {incii fikrasi
hiikmii uygulanir. (VUK.m.363)

e. Teshir

Asagida yazili kimseler gorevleri dolayisiyla, miikellefin ve miikellef-
le ilgili kimselerin sahislarina, muamele ve hesap durumlarina, islerine,
isletmelerine, servetlerine veya mesleklerine miiteallik olmak iizere 6gren-
dikleri sirlar1 veya gizli kalmasi lazim gelen diger hususlar1 ifsa edemezler
ve kendilerinin veya {igiincii sahislarin nef’ine kullanamazlar(VUK.m.5);

1. Vergi muameleleri ve incelemeleri ile ugrasan memurlar;

2. (Degisik bent: 23/06/1982 - 2686/1 md.) Vergi mahkemeleri, bolge
idare mahkemeleri ve Danistay’da gorevli olanlar;

3. Vergi kanunlarina goére kurulan komisyonlara istirak edenler;
4. Vergi islerinde kullanilan bilirkisiler.

Bu yasak, yukarida yazili kimseler, bu gorevlerinden ayrilsalar dahi
devam eder.

Ancak, vergi giivenligini saglamak amaciyla Gelir Vergisi miikellefle-
rinin  yillik Gelir Vergisi, sermaye sirketlerinin Kurumlar Vergisi
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beyanamelerinde gosterdikleri matrahlar1 (zarar dahil) ve beyanlar iizerin-
den tarh olunan Gelir ve Kurumlar Vergileri ile miikelleflerin ad ve
unvanlari, bagli olduklar1 vergi dairelerince beyannamelerin verildigi yil
icinde dairenin miinasip yerlerine asilacak cetvellerle ilan olunur. Miikelle-
fin bagli bulundugu tesekkiil varsa, bu ilan orada da yapilir.

Miikelleflerin vergi tarhina esas olan beyanlari, kesinlesen vergi ve
cezalari ile vadesi gectigi halde 6denmemis bulunan vergi ve ceza miktarlar
Maliye Bakanliginca aciklanabilir.Maliye Bakanlig1 bu yetkisini mahalline
devredebilir. Ayrica, kamu gorevlilerince yapilan adli ve idari sorusturmalar
ile ilgili olarak talep edilen bilgi ve belgeler ile bankalara, yapacaklar1 vergi
tahsiline yonelik bilgiler verilebilir. Bu bilgilerin verilmesine iliskin usul ve
esaslar Maliye Bakanliginca belirlenir. Sahte veya muhteviyati itibariyle
yaniltic1 belge diizenledikleri veya kullandiklar1 vergi inceleme raporuyla
tespit olunanlarin, kanunla kurulmus mesleki kuruluslarina ve 3568 sayili
Kanunla kurulan birlik ve meslek odalarina bildirilmesi vergi mahremiyetini
ihlal sayilmaz.Bu takdirde kendilerine bilgi verilen kisi ve kurumlar da bu
madde yazili yasaklara uymak zorundadirlar. Maliye Bakanligi bilgilerin
aciklanmasiyla ilgili usulleri belirlemeye yetkilidir.

Gelir Vergisi miikellefleri (Kazanci basit usulde tespit edilenler dahil)
ile sermaye sirketleri her yi1l Mayis ayinin son giiniine kadar vergi tarhina
esas olan kazang tutarlari ile bunlara isabet eden vergi miktarlarini gésteren
levhay1 merkezlerine, subelerine, satis magazalarina is sahipleri ile miikel-
lefler tarafindan kolayca okunup goriinecek sekilde asmak zorundadirlar.
[lan ve levhalara iliskin diger hususlar Maliye Bakanliginca belli edilir.

Agiklanan bu bilgiler ele alinarak miikelleflerin haysiyet, seref ve
haklarina tecaviiz edilemez. Aksine hareket edenler hakkinda (Miilga) Ceza
Kanununun 480, 481 ve 482 (TCK.m.125)** nci maddelerdeki cezalar ii¢
misli olarak hiikkmolunur.

3 Madde 125 - (1) Bir kimseye onur, seref ve saygmligimi rencide edebilecek nitelikte

somut bir fiil veya olgu isnat eden (...)(*) veya sévmek suretiyle bir kimsenin onur,
seref ve sayginligina saldiran kisi, {i¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi
ile cezalandirilir. Magdurun giyabinda hakaretin cezalandirilabilmesi igin fiilin en az
ii¢ kigiyle ihtilat ederek islenmesi gerekir.

(2) Fiilin, magduru muhatap alan sesli, yazili veya goriintiilii bir iletiyle islenmesi
halinde, yukaridaki fikrada belirtilen cezaya hiikmolunur.

(3) Hakaret sugunun;

a) Kamu gorevlisine kars1 gorevinden dolayi,
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C. Tiirk Ceza Kanundan Dogan Sorumluluklar

Tiirk Ceza Kanununda tacirin veya tacir olmayanlarin fatura verme-
mesi veya fatura almamasi herhangi bir sug olusturmaz.

Ancak ceza kanunlarinda yer alan suglarin bir kismi da ticaret hayati
ile dogrudan dogruya ilgilidir®. Tiirk Ceza kanununda yer alan Ekonomi,
Sanayi ve Ticarete Iliskin Suclar (TCK.235-242), hileli veya taksirli iflas
suclart (TCK.m.161,162), giiveni kotiiye kullanma (TCK.m.155), dolan-
diricilik (TCK.m.157,158), o6zel belgede sahtecilik (TCK.m.207), ozel
belgeyi bozmak, yok etmek veya gizlemek (TCK.m208) resmi belgede sah-
tecilik (TCK.m.204,205,206) suglart bu nevidendir. Vergi Usul
Hukukundaki ayirima gore, sahte veya muhtevasi itibartyla yaniltici1 fatura
tanzim etmek ve kullanmak suretiyle de Tiirk Ceza kanununda tanimlanan
bu suglarin islenmesi de miimkiin oldugundan, bu nevi suglar Tiirk Ceza
Kanunumuz bakimindan faturada cezai sorumluluk hallerine de misal teskil
edebilir.

Sugun olusmasinda zorunlu bir unsur olan kast unsurunun tespit ve is-
patinda fatura énemli bir rol oynayabilmektedir. Mesela, satin alinan mal,
miktar ve deger itibariyla ticari bir nitelik tagimakta ise, bu mallarin fatura
ile alinmamas1 veya ibraz olunan faturalarin usulsiiz olmalar1 halinde, mal-
larin kagak olduklarini bilerek satin alinmis olduklari, faturalar1 veren
kisinin ticari defterlerinin sithhatli olmamasi ve faturalarda bir¢ok atlama-
larin bulunmasi, faturalarin kagak esyanin ele ge¢cmesinden sonra ibraz
edilmeleri, mallarin ecnebi tipli ve tacir olmayan bir kisiden satin alinmis

b) Dini, siyasi, sosyal, felsefi inang, diisiince ve kanaatlerini agiklamasindan, degis-
tirmesinden, yaymaya caligmasindan, mensup oldugu dinin emir ve yasaklarma
uygun davranmasindan dolay1,

¢) Kisinin mensup bulundugu dine gore kutsal sayilan degerlerden bahisle,

Islenmesi halinde, cezanin alt simir1 bir yildan az olamaz.

(4) (Degisik fikra: 29/06/2005 - 5377 S.K./15. md.)(**) Hakaretin alenen islenmesi
halinde ceza altida biri oraninda artirilir.

(5) (Degisik fikra: 29/06/2005 - 5377 S.K./15. md.)(**) Kurul halinde ¢alisgan kamu
gorevlilerine gorevlerinden dolayr hakaret edilmesi halinde sug, kurulu olusturan
iiyelere karsi islenmis sayilir. Ancak, bu durumda zincirleme suga iliskin madde hii-
kiimleri uygulanir.

Erman, TK.m.3 hiikmiinden esinlenerek "ticari is" kavramina giren fiilleri esas ola-
rak almakta ve bu fiiller arasinda su¢ teskil edenleri "ticari su¢" olarak
nitelemektedir (ERMAN, Sahir (I): Ozel Kanunlar Agisindan Ticari Ceza Hukuku,
Genel Kisim, Istanbul 1976, s.41).

35
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bulunmalari, esyanin kimden alindiginin ispat olunmamasi, saticilarin kim-
liklerinin ag¢iklanamamasi, saticinin kimligi hakkinda samigin degisik
ifadelerde bulunmasi ve satic1 olarak gosterdigi kisinin gercek bir tacir ol-
may1p sahte fatura tanzimiyle istigal eden bir kisi olmasi, ibraz edilen
faturanin sahte oldugunun anlasilmasi, faturanin satis tarihinden sonra dii-
zenlenmis olup, diizenleyen kisinin yurt disina kagmus, faturay1 ciro®® eden
sahsin da mevhum bir kimse olmasi gibi hallerde failin bilerek hareket ettigi
kabul edilmektedir®’.

Goriildiigii gibi ceza hukukumuzda faturaya mahsus 6zel bir hiikiim
bulunmamaktadir. Ancak faturanin da bir evrak olmasi nedeniyle, 6zel bel-
gede sahtecilik (TCK.m.207), Ozel belgeyi bozmak, yok etmek veya
gizlemek (TCK.m208), faturada sahtecilik hallerini de kapsamaktadir.

Sahte fatura diizenlemek veya sahte olarak diizenlenmis olan faturayi
kullanmak, su¢un manevi unsurunu olusturan kastin varligi halinde, Tiirk
Ceza Kanununda tanimlanan 6zel belgede sahtecilik sugunu olusturur. Ciin-
kii, belgede sahtecilik sugu Tiirk Ceza Kanununda ancak kasten iglenebilen
bir su¢ olarak tanimlanmustir. Bu husus, 6zellikle sahte olarak diizenlenmis
olan faturay1 kullanan iyiniyetli kisilerin ceza hukuku sorumlulugu baki-
mindan 6nemle lizerinde durulmasi gereken bir noktay1 olusturmaktadir.

S6z konusu sugu olusturan hareketlerden biri, faturay1 sahte olarak
diizenlemektir. Esasinda diizenlenmis bir fatura mevcut olmadigi halde,
mevcutmus gibi sahte olarak iiretilmektedir.

Sug, hukuka uygun olarak diizenlenmis gercek bir faturay1 baskalarin
aldatacak sekilde degistirmek suretiyle de islenebilir. Bu se¢imlik hareketle,
esasinda mevcut olan fatura iizerinde silmek veya ilaveler yapmak suretiyle
degisiklik yapilmaktadir. Mevcut olan 6zel belge iizerinde sahtecilikten s6z

36 Burada s6z konusu olan cironun TK. nun diizenledigi ciro miiessesesi ile ilgisi yok-

tur. Uygulamada mevcut bir faturaya bagli malin alicinin bu mali daha sonra satmast
halinde yeni bir fatura kesmeden eski faturanin arkasini imzalayarak satin alana
vermesi halini faturanin cirosu seklinde adlandirilmaktadir. Béyle bir miiessese TK.
hiikiimlerinde bulunmadig: gibi VUK. hiikiimlerinde de bulunmamaktadir. Ayrica
bkz. KIZILOT, Siikrii (Ciro): Faturalarin Ciro Edilmesi Olay1 ve KDV Indirimi,
Yaklagim Dergisi, Y.3, sa.36, Aralik 1995, s.57-61; AKTAS, Hasan : Fatura Cirosu
Vergi Diinyasi, sa.61, Eyliil 1986, s.7 vd.
37 ERMAN (I),s.114- 116 .
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edebilmek i¢in, yapilan degisikligin aldatici nitelikte olmasi gerekir. Aksi
takdirde, 6zel belgeyi bozma sugu olusur.

Sahtelikten s6z edebilmek icin, diizenlenen belgenin gergek bir belge
oldugu konusunda kisiyi yaniltic nitelikte olmasi gerekir. Bagka bir deyisle,
sahteligin bes duyuyla anlasilabilir olmamasi gerekir. Ozel bir incelemeye
tabi tutulmadik¢a gercek olmadigi anlasilamayan belge, sahte belge olarak
kabul edilmek gerekir.

Sahteciligin, fatura tizerindeki bilgilerin bir kismina veya tamamina i-
liskin olmasinin, sugun olugmasi agisindan bir 6nemi bulunmamaktadir.

S6z konusu sugun tamamlanabilmesi i¢in, bu iki se¢imlik hareketten
birinin gergeklesmesinin yani sira, diizenlenen sahte belgenin kullanilmasi
gerekir. Bagka bir deyisle, fatura diizenlemek suretiyle 6zel belgede sahteci-
lik sucunun olusabilmesi i¢in, faturanin sahte olarak diizenlenmesinin yani
sira, kullanilmis olmasi gerekir. Bu bakimdan, sahte olarak diizenlenmis
olmakla birlikte, faturanin heniiz kullanilmamis olmasi halinde, belgede
sahtecilik sugu tamamlanmis olmaz. Yargitay, miilga 765 s. TCK’nun uygu-
lamasinda sahte olarak diizenlenmis olan 6zel belgenin heniiz kullanilmamais
olmasi halinde 6zel belgede sahtecilik su¢unun olusmadigini kabul etmek-
teydi. Bu bakimdan kisi sahte olarak diizenledigi faturay1 kullanamamaissa,
Yargitay’in bu uygulamasina gore 6zel belgede sahtecilik suguna tesebbiis-
ten dolay1 cezalandirilmasi yoluna gidilememekteydi. 5237 s. TCK’nun
sisteminde ise, durum bu bakimdan farklilik arz etmektedir.

5237 s. TCK’nun sistemine gore, fatura diizenlemek suretiyle 6zel
belgede sahtecilik sucunun olugmast igin, bir unsur olarak kullanmanin ger-
ceklesmesi gerekir. Kullanmadan maksat, sahte faturanin herhangi bir
hukuki iligskide veya herhangi bir hukuki islem tesisinde dikkate alinmasini
saglamaya ¢aligsmaktir.

Ozel belgede sahtecilik sucu, baskalar1 tarafindan sahte olarak diizen-
lenmis olan bir faturanin kullanilmasi suretiyle de islenebilir. Ancak, bunun
icin, kullanan kisinin, faturanin sahte oldugunu bilmesi gerekir. Yani bu
durumda s6z konusu sug, ancak dogrudan kastla islenebilir.

Keza isaret etmek gerekir ki, Vergi Usul Kanununa gore, fatura or-
nekleri ancak Maliye Bakanligi ile aralarinda anlasma bulunan ve bu suretle
yetkilendirilen kisilere ait matbaalarda bastirilabilir. Maliye Bakanlig ile
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aralarinda anlagsma bulunmayan kisilere ait matbaalarda fatura 6rnegi basti-
rilmast ve bu Ornekler kullanilarak fatura diizenlenmesi, Vergi usul
Kanununda bagimsiz bir su¢ olarak tanimlanmistir. Ancak, gergek bir ticari
iliskiye dayanilmak kosuluyla, bu 6rnekler kullanilmak suretiyle diizenlenen
faturalarin sahteliginden s6z edilemez. Bagka bir deyisle, bu durumda 6zel
belgede sahtecilik sucu olugmaz.

Fatura, 6zel belgede sahtecilik sugunun konusunu olusturmaktadir.
Fatura, kural olarak 6zel belgedir. Ancak, istisnai hallerde, fatura resmi bel-
ge niteligini de tasiyabilir.

Bir belgenin resmi belge niteligini tagiyabilmesi i¢in, bir kamu goérev-
lisi tarafindan gorevi geregi olarak diizenlenmesi gerekir. Dilizenlenen belge
ile, kamu gorevlisinin ifa ettigi gorev arasinda bir irtibatin bulunmasi gere-
kir. Bu itibarla, bir kamu kurumu ile akdedilen s6zlesme dolayisiyla 6zel
hukuk hiikiimlerinin uygulama kabiliyetinin olmas1 halinde dahi, resmi bel-
ge vardir. Ciinkii s6zlesme, kamu kurumu adina kamu gorevlisi tarafindan
imzalanmaktadir. Keza, 6zel hukuk hiikiimlerine bagli olan bir ticari iliski-
nin tarafi olan kamu kurumu adina diizenlenen fatura resmi belge niteligini
tasimaktadir®®.

Ayrica, bir 6zel hukuk kisisi tarafindan diizenlenmis olmakla birlikte,
resmi bir isleme tabi tutulmus olan, 6rnegin resmi bir belge eki olarak noter
yada kamu kurumu tarafindan tasdik edilen fatura da resmi belge niteligini
kazanmaktadir.

Resmi bege niteligini tasiyan fatura lizerinde sahtecilik yapilmasi ha-
linde artik Tirk Ceza Kanununun 6zel belgede sahtecilik suguna iliskin
hiikiimlerinin degil, resmi belgede sahtecilik suguna iliskin hiikiimlerinin
uygulanmasi gerekir. Ozel belgede sahtecilik sugundan farkli olarak, resmi
belgede sahtecilik sugunun olusmasi i¢in, resmi belge niteligindeki fatura
tizerinde sahteciligin yapilmasi yeterlidir; lizerinde sahtecilik yapilan fatu-
ranin ayrica kullanilmasina gerek bulunmamaktadir.

3% “... Tekel Miidiirligii'ne ait faturalar resmi evrak niteligindedir” [ Yargitay 6.

CD..1985, 1985/6216 E., 1985/8814 K. (MALKOC,s.88)]. Yargitay, sozlesmeli dis
hekimlerinin tanzim ettigi faturalari zaman zaman resmi evrak olarak kabul etmekle
birlikte 1985 tarihli kararinda 6zel evrak olarak kabul etmistir” [Yargitay 6.CD.
1985/4982 E. 1985 / 9636 K. (MALKOC, Ismail: Uygulamada Belgelerde Sahteci-
lik Suglart ve Mala Karsi Suglar, Ankara 1986, s.89)].
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Sahte fatura (belgede sahtecilik) 6zel bir seklini olusturmaktadir. Fa-
turalarin Maliye Bakanligi ile anlagsmasi olmayan kisi ve kuruluslarca
basilip kullanilmasi, kullanilan bu tiir belgelere sahte noter tasdiki yapilma-
s1, gercek olmayan kisiler adina ya da gercek olmayan islemler icin belge
diizenlenmesi, sahte imza kullanilmas1 bagskasina ait hesap numarasi kulla-
nilarak belge diizenlenmesi belgenin igerdigi tutarin disik veya fazla
gosterilmesi, diizenlenen faturanin sahteligini gosterir>’.

Ceza Kanunu belgelerde sahtecilik sugunu resmi belgede
(TCK.m.204,205,206) ve o6zel belgede (TCK.m.207) sahtecilik olmak {izere
iki ¢esit sahteciligi ayr1 ayr1 diizenlemistir. Bu bakimdan faturanin resmi ya
da hususi evrak olarak mi1 kabul edileceginin tespiti gerekmektedir.

Miilga Ceza Kanunu resmi evraki tarif etmemis, bu hususu doktrin ve
ictihatlara birakmistir. Doktrinde, resmi evrak (varaka) "bir memur tara-
findan, gorev ve fonksiyonu sebebiyle diizenlenen yazidir" seklinde tarif
edilmektedir®. Diger taraftan Ceza Kanununun, 29.6.1956 tarih ve 6763
sayili Ticaret Kanununun Mer'iyet ve Sekli Tatbiki Hakkindaki Kanunun
44. maddesiyle degistirilen 349. maddesinin ikinci fikrasinda "Emre ve ha-
mile yazili olarak tanzim edilen kambiyo senetleriyle emtiay1 temsil eden
evrak (konsimento, varant, makbuz senedi, banka tasarruf ciizdanlari, cari
hesaplar, posta cekleri, traveller's c¢ek'ler, nakliye policeleri, depo edilen
mallar1 temsil eden makbuzlar ve benzerleri), resmi varaka hiikmiindedir"
denilmekle resmi evraka esit sayilan varakalar1 belirtmistir*'.

Meri ceza kanunu ise (TCK.m.210),

1.0zel belgede sahtecilik sugunun konusunun, emre veya hamile yazi-
I1 kambiyo senedi, emtiay1 temsil eden belge, hisse senedi, tahvil veya
vasiyetname olmasi halinde, resmi belgede sahtecilik suguna iligkin hiikiim-
ler uygulanacagini hilkkme baglamis ve

¥ KIZILOT, 5.3069 ; Bkz. 243 ve 246 Sira Nolu VUK. GT. (RG. t.7.9.1995, sa.22397
; RG. t.8.1.1996, sa.22517); ULUSOY, Yilmaz: Ticari Defterler-Ticari Belgeler,
Ankara 1981, s. 67, 233; SEKER, Sakip : "Tarihi Yazilmas: Unutulan Fatura Hig
Diizenlenmemis Sayilabilir mi?" Vergi Sorunlari, sa. 85 , Ekim1995, s. 84-85.

40 ERMAN, Sahir (II) : Ticari Ceza Hukuku, c.III, Sahtekarlik Suglari, Istanbul,
1981, s.330; MALKOC, s.5, 55vd.,

4 Genis bilgi i¢in bkz. ERMAN (III), 5.359 vd.
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2. Gergege aykir belge diizenleyen tabip, dis tabibi, eczaci, ebe, hem-
sire veya diger saglik meslegi mensubu, li¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir. Diizenlenen belgenin kisiye haksiz bir menfaat saglamasi
ya da kamunun veya kisilerin zararina bir sonu¢ dogurucu nitelik tagimasi
halinde, resmi belgede sahtecilik hiikiimlerine gore cezaya hiikmolunacagini
ifade etmistir.

Ozel belge ise; resmi belge sayilmayan her tiirlii yazili belgelerdir.
Ancak bir yazinin 6zel belge sayilmasi, onun 6zel bir kisi tarafindan dii-
zenlenmesinden ileri gelmez, géz Oniinde tutulacak nokta, belgenin resmi
bir fonksiyonunun, yani bir kamu gorevinin yapilmasi sirasinda ve bu fonk-
siyon sebebiyle diizenlenmis bulunmasidir. Bunu diizenleyen kimsenin
isteyerek veya kanunen mecbur oldugu i¢in belgeyi diizenlemis olmasi 6-
nemli degildir. Bu itibarla, Ticaret Kanunu geregince tutulmasi zorunlu
olan ticari defterler, 6zel belgeden sayilir. Keza 6zel belgenin kanunen be-
lirli sekilde yazilmis olmamasi da bu niteligini degistirmez™*.

Fatura ise tanzim edenin sahsina ve tanzim sebebine bagl olarak res-
mi evrak sayilabilecegi gibi* &zel evrak niteliginde de olabilir**. Zira
kanun “Diizenlenen belgenin kisiye haksiz bir menfaat saglamasi ya da ka-
munun veya kisilerin zararia bir sonu¢ dogurucu nitelik tasimasi halinde,
resmi belgede sahtecilik hiikiimlerine goére cezaya hiilkmolunacagimi” em-
retmektedir. Dolayisiyla sahte fatura diizenlenmesinde de, kisiye haksiz bir
menfaat saglamasi ya da kamunun veya kisilerin zararina bir sonu¢ doguru-
cu nitelik tagimasi halinde, bu faturanin resmi evrak sayilmasi gerekecektir.
Sahte faturanin ticari deftere islenmis olmas1 vergi ziyama dolayisiyla ka-
munun zararina, sahte faturanin ispat araci olarak kullanilmasi gibi
durumlarda da kisilerin zararina sonu¢ doguracagindan ve her iki halde de
tanzim eden veya kullanan kisiye haksiz menfaat temin edeceginden, bu
gibi hallerde fatura Ceza Kanunu bakimindan resmi evrak sayilacaktir.

2 ERMAN (III), 5.469.

s “... Tekel Midiirligii'ne ait faturalar resmi evrak niteligindedir” [ Yargitay 6.
CD..1985, 1985/6216 E., 1985/8814 K. (MALKOC,s.88)]. Yargitay, sozlesmeli dig
hekimlerinin tanzim ettigi faturalari zaman zaman resmi evrak olarak kabul etmekle
birlikte 1985 tarihli kararinda 6zel evrak olarak kabul etmistir” [Yargitay 6.CD.
1985/4982 E. 1985 /9636 K. (MALKOC, s.89)].

“ "..... Ilag fiyatlarm belirten etiketlerin varaka niteliginde olmadig1 ancak bunlarin
faturaya baglanmasi halinde faturanin 6zel belge niteligini kazandig: dikkate alina-
rak birden fazla fatura diizenlenip diizenlenmedigi arastirilmadan...” [Yargitay
6.CD., 1985/9165 E., 1985/10644 K. (MALKOC, s.119)].
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Resmi evrakta sahtecilik sucu, dort sekilde islenebilir. Fail;

1. Tamamen veya kismen bagkalarini aldatacak sekilde sahte bir belge
diizenler (TCK.m.204 ; 207); veya

2. Gergek bir belgeyi bagkalarin1 aldatacak sekilde degistirir
(TCK.m.204(2);207); veya

3. Gergek bir varakayr kismen veya tamamen yok eder, bozar veya
gizler (TCK.m.205,208).

4. Bir resmi belgeyi diizenlemek yetkisine sahip olan kamu gorevlisi-
ne yalan beyanda bulunur.(TCK.m.206)

Ceza Kanunumuz resmi evrakta sahtekarlik sugunu islenis sekline go-
re degisik miieyyideler koymus ve ii¢ ay ile sekiz sene arasinda degisen
hapis cezalar1 Gngormiistiir™.

Resmi evrakta sahtecilik su¢unda Sugun tesekkiilii i¢cin bu fillerin bi-
rinin yapilmast veya bu belgelerin kullanilmas1 yeterli olmasina karsilik,
0zel evrakta sahtecilik sugunda sahte evrakin bizzat sahte belgeyi diizenle-
yen veya bilerek bagkasi tarafindan kullanilmasi gerekir. Bagka bir deyisle
yukarida s6z konusu ettigimiz resmi evrakta sahtecilik sugunda sugun tesek-
kiili i¢in belgenin kullanilma sarti bulunmamaktadir (TCK.m.304).
Kullanmadan maksat ispat vasitalarinin gergege uygunlugunu tehlikeye
diisiiren bir faaliyettir; yani belge sahte olmasa idi ne gibi bir netice meyda-

s (1) Bir resmi belgeyi sahte olarak diizenleyen, gergek bir resmi belgeyi baskalarini

aldatacak sekilde degistiren veya sahte resmi belgeyi kullanan kisi, iki y1ldan bes y1-
la kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Gorevi geregi diizenlemeye yetkili oldugu resmi bir belgeyi sahte olarak diizen-
leyen, gergek bir belgeyi baskalarini aldatacak sekilde degistiren, gercege aykirt
olarak belge diizenleyen veya sahte resmi belgeyi kullanan kamu gorevlisi ii¢ yildan
sekiz yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

(3) Resmi belgenin, kanun hitkmii geregi sahteligi sabit oluncaya kadar gecerli olan
belge niteliginde olmasi halinde, verilecek ceza yarist oraninda artirilir.
(TCK.m.204)

(1) Gergek bir resmi belgeyi bozan, yok eden veya gizleyen kisi, iki yildan bes yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Sugun kamu gorevlisi tarafindan islenmesi ha-
linde, verilecek ceza yari oraninda artirilir. (TCK.m.205)

(1) Bir resmi belgeyi diizenlemek yetkisine sahip olan kamu gorevlisine yalan be-
yanda bulunan kisi, ii¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile
cezalandirilir. (TCK.m.206)
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na getirecek idiyse, ayni neticelerin elde edilmesine yonelmis bir faaliyet

sdz konusudur™®. Ayrica fiilin su¢ olusturmasi i¢in genel veya 6zel bir zarar

imkani yahut ihtimalinin bulunmasi ve fail ya da faillerin kastinin bulunma-
47

S1 sarttir .

Ceza Kanunumuz 6zel evrakta sahtekarlik sugunu islenis sekline gore
de degisik miieyyideler koymus ve bir yil ile ii¢ sene arasinda degisen hapis
cezalar1 dngdrmiistir®.

Diger taraftan Ceza Kanunu bazi hallerde cezada indirim 6ngdrmiis ve
Bir hukuki iligkiye dayanan alacagin ispat1 veya gercek bir durumun belge-
lenmesi amaciyla belgede sahtecilik sugunun islenmesi halinde, verilecek
ceza, yarisi oraninda indirilecegini hiikkme baglamistir. (TCK.m.211)

Buna karsilik Sahte resmi veya 6zel belgenin bir bagka sugun islen-
mesi sirasinda kullanilmasi halinde, hem sahtecilik hem de ilgili sugtan
dolay1 ayr1 ayr1 cezaya hiitkmolunur. (TCK.m.212)

46 ERMAN (I1I), 5.477,478.

4 Genis bilgi i¢in bkz. ERMAN (III), s. 468-489.

48 “(1) Bir 6zel belgeyi sahte olarak diizenleyen veya gercek bir 6zel belgeyi bagkala-
i1 aldatacak sekilde degistiren ve kullanan kisi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis
cezast ile cezalandirilir.

(2) Bir sahte 6zel belgeyi bu 6zelligini bilerek kullanan kisi de yukaridaki fikra
hiikmiine gore cezalandirilir. (TCK.m.207)

(1) Gergek bir 6zel belgeyi bozan, yok eden veya gizleyen kisi, bir yildan ii¢ yila
kadar hapis cezast ile cezalandirilir. (CK.m.208)
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