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Ozet

Medeni Kanun tarafindan diizenlenen ipotekli bor¢ senetleri ve irat
senetleri ayn1 zamanda SPK. m.3b. hiikkmiinde tarif edilen menkul
kiymetlerdendir. Bunun i¢in halka arz usul ve sartlar1 bakimindan
SPK.'unun menkul kiymetlerin halka arzina iliskin m.4-10 hiikiimlerine
ve bu kanunun m.22a hiikmiiniin Sermaye Piyasasi Kuruluna verdigi
yetkiye dayanarak c¢ikaracagi teblig hiikiimlerine tabi olacagi agiktir.
Medeni kanun degisikliginde ipotekli bor¢ senetleri ve irat senetlerine
iliskin olarak bu hususa deginilmeye ¢alisilmig, ancak basarili
olunamamustir.

Doktrinde bu senetler miinakasasiz menkul kiymet olarak kabul
edilmektedir. Ancak, ipotekli bor¢ senetleri ve irat senetleri hakkinda
SPK." nda hiikiim bulunmamaktadir. Aracilik faaliyetlerini diizenleyen
m.31c hiikmiinde bahsedilmekte ancak menkul kiymetten ziyade diger
sermaye piyasasi araglarindan oldugu izlenimi verilmekte ve istisnai
olarak araci kurumlar tarafindan halka arz edilebilecegi hiikme
baglanmaktadir. Bu tiir senetlerin gercek kisilerce ihra¢ edilebilmeleri
kanunen ve teorik olarak miimkiindiir.

S6z konusu senetlerin birer menkul kiymet olarak tedaviilii i¢in ya
MK. bu konuda yeniden ele alinmali ya da mevcut diizenleme
bulundugundan kurul, mevcut MK. ve ilgili mevzuatina uymak suretiyle
SPK.m.22 hiikmiiniin kendisine verdigi gorev ve yetkiye dayanarak
tebligle yeni bir diizenleme yapmak zorundadir.
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Mortgage certificate ( bonds) and annuity charge bonds (certificate of
annuity charge), regulated by the Civil Code, are also described in Art.
3/b of Capital Markets Code. Therefore, it is clear that, relating to the
matters of the procedure and conditions of supply, they are governed by
the provisions of the articles 4-10 of the Capital Markets Code and by the
provisions of the Communique issued by the Capital Markets Board,
relying on the authority given by Art. 22/a of this Act.

Although it is tried to deal with these bonds during the revision of the
Civil Code, it is hardly to say that the result was successful.

The Writers are all agree that these bonds are securities. But there is
no provision in the Code of Capital Markets.

Although there is a mention in the Art. 31/c, which regulates the
underwriting activities, we can say that they are rather accepted as capital
market instruments than securities and they can be, exceptionally offered
to public by the underwriters.

It is theoretically possible that these certificates may be supplied by
natural persons.

For the Circulation of these certificates as a securities, either the Civil
Code must be revised or the Board must regulate the subject, using it’s
powers originating from Art. 22 of the Code of Capital Markets.
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Ipotekli borg senetleri (IBS) ve irat senetleri (IS) esas itibariyle
MK.m. 898-929 hiikiimlerinde diizenlenmistir. Medeni Kanun her iki
senet c¢esidinin de tariflerini  yapmakta ve hukuki vasiflarii
aciklamaktadir.

MK.m.898 hiikmiine gore, ipotekli bor¢ senedi, tasinmaz rehiniyle
giivence altina alinmis kisisel bir alacak meydana getiren. bir senettir. Irat
senetleri ise, kiymetli evraka baglanmis ve alacakliya tasinmazin
degeriyle sinirli, bagimsiz talep hakki saglayan tasinmaz rehini seklinde
tarif edilmektedir'. MK. irat senetlerinin tarifini yapmaktan ziyade
hukuki vasiflarin1 agiklamaktadir. Kanuna gore irat senetleri, ancak tarim
arazisi, konutlar ve iizerinde bina yapilabilecek arsalarla giivence altina
alinabilen, kisisel bir bor¢ dogurmayan ve borcun sebebini de
gostermeyen, bir taginmaz lizerinde taginmaz yiikii seklinde kurulmus bir
alacak hakkinin (MK.m,903) tecessiim ettirildigi kiymetli evrak
niteligine haiz bir tiir menkul kiymettir. Goriiliiyor ki, her iki senette de
hak kiymetli evrak vasfinda bir senette tecessiim ettirilmektedir. Ancak
ipotekli bor¢ senetleri, irat senetlerinden farkli olarak esyaya bagli bir
borg¢ iligkisini meydana getirir ve borg¢lu, borg¢tan biitiin mal varlig: ile
sorumlu oldugundan taginmaz maliki olmasi sart degildir>. Buna karsilik,
irat senetlerinde borg¢lu s6z konusu yikli tasinmazin malikidir (MK.
m.907) ve senet sahsi bir bor¢ dogurmaz (MK. m. 903). Ancak her iki
senette de borg bir kosul veya karsi edime baglanamaz (MK. m. 909).

Ipotekli borg senetleri ve irat senetleri kesin bir para borcu ikrarini
ihtiva ettikleri i¢in muayyen bir bedelin senet {izerinde gosterilmesi
zorunludur. Bu bakimdan seri halinde ¢ikarilmis olsun veya olmasinlar,
bu tiir senetlerde nominal bir deger bulunmak zorundadir. Senetlerin seri
halinde c¢ikarilmalar1 halinde itibari degerin 100 milyon lira ve katlari
seklinde gosterilmesi ve bir seride bulunan senetlerin sekillerinin ayni
olmasi ve numaralarinin birbirini izlemesi gerekir (MK. m. 931,932)°.

MK. m.923 hiikmiine gore, bir ipotekli bor¢ senedinin veya irat
senedinin ihtiva ettigi alacak, gerek hamile gerek nama yazili olsun senet
ile birlikte devir veya rehin edilebilir veya baska bir tasarrufa konu
olabilir.Senetlerin  heniiz diizenlenmemis olmasi veya mahkeme
tarafindan iptal edilmesi halinde alacagi ileri siirme hakki saklidir..
Kanunun bu hiikmii, zikredilen senetlerin kiymetli evrak vasfina isaret

' Cansel (Giirsoy/Eren), s. 1019.

2 Cansel (Giirsoy/Eren), s. 1019.
> Nominal degerin tavan simr1 igin bkz. MK. m. 899, 904, 905.




etmektedir. Doktrinde de bu senetlerin kiymetli evrak oldugu tartismasiz
kabul edilmektedir *.

Ipotekli bor¢ senetleri ve irat senetleri nama veya hamiline
diizenlenebilen senetlerdir (MK.m.914). Ipotekli borg senetlerinin ve irat
senetlerinin sekli tiiziikle belirlenir (MK.m.913). Ipotekli bor¢ senedi
veya irat senedi i¢in tapu kiitiigiine yapilacak tescilden baska rehin senedi
de tapu memuru tarafindan diizenlenir. Senet daha sonra diizenlenmis
olsa dahi, hukuki sonuglar1 tescil tarihinden baslayarak dogurur
(MK.m.911,912).

Senetlerin ihtiva etmesi gerekli hususlar® tapu siciline de kaydedilir.
Ipotekli bor¢ senedi veya irat senedi metninde yazili olanlar tapu
kiitiigiindeki tescile uymazsa veya tapu kiitliglinde tescil yoksa, kiitiik
esas almir. Bununla birlikte senedi iyi niyetle edinen kimse, tapu
kiitligiine iliskin hiikiimler uyarinca tazminat isteyebilir (MK.m.922)

Ipotekli bor¢ senedinin veya irat senedinin ihdasi igin aranan ilk sart
karsilik gosterilecek tasinmazlarin kiymetlerinin tapu idaresince resmen
deger bi¢ilmis olmasi geregidir. Bi¢ilmis degeri asan miktar i¢in ipotekli
bor¢ senedi yoluyla rehin kurulamaz. (MK. 899, 903)’. Tapu siciline
kaydedilen her bir alacak i¢in bir senet verilir. S6z konusu senetler tapu
memuru tarafindan, ¢ikarilacak tiiziikte aranan sekle uygun olarak tanzim
edilir ve senetler tapu memuru ile hazine temsilcisi tarafindan imzalanir
(MK.m.911-913). Ayrica bu senetler, alacakli veya temsilcisine ancak
bor¢lunun ve yiiklii taginmazin malikinin rizalar1 {izerine verilebilir
(MK.m.912 f.3). Diger taraftan ipotekli bor¢ senedi veya irat senedi
diizenlenirken, gerekli ddemeleri yapmak ve Odenecek paralari tahsil
etmek, yapilacak tebligleri almak, giivence azalmalarina riza géstermek
ve genel olarak alacaklinin, bor¢lunun ve malikinin haklarini tam bir
O0zen ve tarafsizlikla korumak iizere bunlar tarafindan bir temsilci
atanabilir. Temsilcinin adi tapu kiitligline ve rehin senedine yazilir.

#  Kinacioglu, s.15; Karayal¢in (Kambiyo), s.17; Giirsoy (Eren/Cansel), s.85; Domanig

(Kiymetli Evrak), s. 827, 841.

Doktrinde bu senetlerin emre diizenlenemeyecegi savunuldugu gibi [Poroy, s. 76;
Karayal¢in (Kambiyo), s.28, 32; Domani¢ (Kiymetli Evrak), s.841], zikredilen
senetlere kanunen tanman hukuki sonuglar [Mesela, kamu giiveni prensibi (MK. m.
921) ve sahsi deflilerin ileri siiriilmesinin kisitlanmasi (MK. m.927) vb. gibi]
dolayisiyla zikri gecen senetlerin de kanunen emre yazili senetler arasida sayilmasi
gerektigi de savunulmaktadir (Kinacioglu, s.47; Oztan, s.79; Akipek, J.: Tiirk Esya
Hukuku, Ankara 1974, c. 3, 5.259).

S6z konusu senetlerin ihtiva etmesi gereken hususlar hakkinda bkz. MK. m. 899,
904, 900, 906, 914, 915, 925, 933, 936 .

7 Kiymet takdiri konusunda genis bilgi igin bkz. Tapu Sicil Nizamnamesi, m.52, 53.



Temsilcinin yetkisinin sona ermesi halinde ilgililer anlasamazlarsa, sulh
hakimi gerekli 6nlemleri alir (MK.m.915).

Senetlerin tertip halinde, tasinmaz malikinden bagka bir kimse
tarafindan da ¢ikarilmasi miimkiindiir. Bu halde araci kurum, alacaklilar
ve bor¢lunun temsilcisi oldugu senetlerde belirtilir (MK.m.932). Senedi
cikaran araci kurum, alacaklilarin ve borglunun temsilcisi olsa bile,
senetlerin  ¢ikarilmas1 sirasinda kendisine ayrica yetki verilmis
olmadik¢a, borcun kapsaminda ve kosullarinda bir degisiklik yapamaz
(MK.m.935)

Tertip halinde ¢ikarilan senetler hamiline veya malikin kendi namina
cikarilacak ise, rehin sdzlesmesi yapilmasina gerek yoktur ve malikin
tapu sicil memuruna talepte bulunmas: yeterlidir *. Fakat senetler emre
veya nama diizenleneceklerse, lehine tanzim edilecek sahislarla resmi
rehin sézlesmesi yapilmasi ve rehin hakkinin kuruldugunun tapu siciline
tescili sarttir °.

Medeni Kanun tarafindan diizenlenen ipotekli bor¢ senetleri ve irat
senetleri ayn1 zamanda SPK. m.3b. hiikmiinde tarif edilen menkul
kiymetlerdendir. Bunun i¢in halka arz usul ve sartlar1 bakimindan
SPK.'unun menkul kiymetlerin halka arzina iliskin m. 4-10 hiikiimlerine
ve bu kanunun m. 22a hiikkmiiniin Sermaye Piyasast Kuruluna verdigi
yetkiye dayanarak cikaracagi teblig hiikiimlerine tabi olacagi agiktir.
Medeni kanun degisikliginde ipotekli bor¢ senetleri ve irat senetlerine
iliskin olarak bu hususa deginilmeye c¢alisilmis, ancak basaril
olunamamistir. Zira degisiklik agirlikli olarak madde numaralarinin
degistirilmesi, dilin sadelestirilmesi seklinde gerceklesmistir. Gergi
degisiklikle senedin sulh hukuk hakimi tarafindan imzalanmas1 yerine
hazine temsilcisi tarafindan imzalanmasi getirilmis, bor¢lu haricinde
senetlerin aract kurumlar tarafindan ¢ikarilabilecegine isaret edilmistir.
Eski medeni kanunda senedi ¢ikaran miiessese olarak belirtilen ve
bor¢lunun ve alacaklilarin temsilcisi oldugu belirtilen kisi sermaye
Piyasas1 Kanununda diizenlenmis bulunan aract kurumlar olarak
degistirilmistir. Ancak bu hususlar MK.nun ipotekli bor¢ senetleri ile irat
senetlerinin menkul kiymet olarak islem goérmesinde SPK. mevzuati ile
uyuma yetmemistir.

Ipotekli borg senetleri ve irat senetleri bir taraftan tasnmaz karsilik
gosterilmek suretiyle diizenlenen ve bor¢ para alinmasini saglayan, diger

8 Cansel (Giirsoy/Eren), s. 1156.
% Cansel (Giirsoy/Eren), s. 1156.



taraftan biiyiik degerler tasiyan taginmazlarin sermaye giiciinden istifade
etmek ve adeta bu tasinmazlar tedaviil eden degerler haline getirmek
maksadiyla kabul edilmis kiymetli evrak vasfindaki kredi senetlerini
ifade ederler '°. Bu senetler sayesinde kesideci kredi temin etmek,
sermaye sahipleri de faiz seklinde, diizenli ve giivenilir bir gelir elde
etme imkanina sahip olurlar. Dolayisiyla senetler sermaye piyasasinin
gelismesinde Onemli bir role sahip olabilecek mahiyettedir''. Esas
itibariyle, ipotekli bor¢ senedi ve irat senedi biiyiik kredi ihtiyaglar1 i¢in
basvurulan ve alacakliya ayni teminat saglayan, tedaviil imkani1 bulunan
rehin gesitleridir '*.

Taginmazi rehin gosteren bor¢lunun, yatirnmeilar (ipotekli borg senedi
ve irat senedi alacaklilar1)) bakimindan kisi olarak ©Onemi yoktur.
Yatirimcilarin amaci, yatirdigi tasarrufunu isletip gelir elde etmek, fakat
ana parayl da rehinle temin etmek; bor¢clunun amaci da gayrimenkul
karsihiginda kiiglik tasarruflart toplayip, biiyilk miktarda bir kredi
bulmaktir'’.

Esasen bir bor¢ senedi mahiyetinde olan tahviller gibi her cesit
menkul kiymetin ipotek veya ipotekli bor¢ senedi tesisi suretiyle teminat
altina alinmasi miimkiindiir. (MK. m. 931). Ancak ipotekli bor¢ senedi ve
irat senedi taginmaz teminatli 6zel menkul kiymet tiirleridir ve gerek
sekil gerekse malikine sagladigi haklar bakimindan diger menkul
kiymetlerden farkl: hiikiimlere tabidir.

Seri halinde ¢ikarilan ipotekli bor¢ senedi ve irat senetlerinde yalniz
alacak hakki degil, rehin hakki da senet miktar1 kadar boliinmekte, her bir
senet icin alacak rehinle temin edilmis olmakta ve her bir senet tapu
siciline itimat ilkesinden yararlanmaktadir'®. Bu suretle zikredilen
senetler sayesinde, gayrimenkul degerlerinin bir kismi veya tamami
bagimsiz ve miibadeleye vasita olabilecek hale gelmektedir'.

Senetlerin biitiin bu 6zellikleri, menkul kiymet karakterini stipheye yer
vermeyecek bir sekilde gostermektedir. Doktrinde de, bu senetler
miinakagasiz menkul kiymet olarak kabul edilmektedir'.

" Domanig¢ (Kiymetli Evrak), s. 835, 840.

"' Domani¢ (Kiymetli Evrak), s. 836.

12 Cansel (Giirsoy/Eren), s. 1151.

13 Cansel (Giirsoy/Eren), s. 1151.

4 Cansel (Giirsoy/Eren), s. 1156.

5 Olgag,s. 771, 773.

Tekinalp (Sermaye), s. 17; Yasaman (Sermaye), s. 205; Tuncer, s. 296 vd.



Ipotekli borg senetleri ve irat senetleri hakkinda SPK.'nda hiikiim
bulunmamaktadir. Ancak Aracilik faaliyetlerini diizenleyen m.31c
hiikmiinde “Bankalar dahil arac1 kurumlar, menkul kiymetleri halka arz
edebilirler. Menkul kiymetler disinda kalan kiymetli evrak ile mali
degerleri temsil eden veya ihra¢ edenin mali yiikiimliiliiklerini igeren her
tirlii evrakin halka arzi ancak bankalarca yapilir.Tiirk Medeni
Kanununun ipotekli bor¢ senedi ve irat senedine dair hiikiimleri saklidir.”
diyerek s0z konusu senetlerde oOncelikle MK. hiikiimlerinin
uygulanacagini belirtmistir. Kanun gerekgesinde de “Ipotekli borg
senetleri ve irat senetleri gayrimenkule miiemmen olduklarindan 32 nci
maddenin (c) bendindeki prensibin istisnasini teskil ettigi belirtilmistir”.
SPK.31c hiikmii ve gerekgesi ipotekli borg senetleri ile irat senetlerinin
menkul kiymetler disinda kalan evraktan saydigi intibaini vermektedir.
[lgili hiikkiimde de bunlarm istisnai olarak araci kurumlar tarafindan halka
arz edilebilecegi hilkme baglanmaktadir.

Sermaye Piyasas1 Kurulu ise yiirtirliikten kaldirdig1 bir tebliginde bu
senetleri menkul kiymet olarak kabul etmisti. Buna gore, tertip halinde
cikarilan ve 2 yil veya daha fazla siireli IBS ve IS.'ler kanunun
uygulamasinda menkul kiymet sayilan kiymetli evraktandir(Miilga teblig
Seri:V, No:1, m.2). Buna karsilik 2 yildan az siireli ve tertip halinde
cikarilan senetler ise kanunun uygulamasinda menkul kiymet sayilmayan
fakat halka arzi halinde menkul kiymet hiikiimlerine tabi olan kiymetli
evrak olarak kabul edilmektedir (Miilga teblig Seri:V, No:1, m. 3).
Goriliiyor ki Kurul, zikri gecen senetleri menkul kiymet kavramina dahil
etmek i¢in tertip halinde ¢ikarilmasi ve 2 yildan fazla siireli olmasi sartini
aramaktaydi. Ancak bu teblig yiiriirlikten kaldirildiktan sonra artik
SPK.m.31¢ hiikmiinde de bulunmasina ragmen herhangi bir sekilde bu
senetlerden bahsetmemektedir. Kanaatimizce, Kurul Medeni Kanundaki
diizenlemelerin SPK ve ilgili mevzuatina uyarlanmasinda gordigi
hukuki ¢oziimsiizliikkler sebebiyle bu senetleri géz ardi etmeyi tercih
etmistir. Ancak son Medeni Kanun degisikliginde de bu hususlara
miidahale edilmemistir. Uygulamada da goriilmediginden bu husus
dikkati ¢ekmemektedir. Ancak bu senetlerin ¢ikarilmasi ve halka arzi
talep edildiginde SPK ve ilgili mevzuati gercevesinde sorunlarin nasil
asilacagi da belirsizdir.

Kanaatimizce, ipotekli bor¢ senetleri ve irat senetleri tertip halinde
cikarilsin veya ¢ikarilmasin yahut siireleri 2 yil olsun veya olmasin
menkul kiymet 6zelligine sahiptirler. Kanun (SPK. m. 3b), seri halinde
cikarilmay1 menkul kiymetin bir unsuru olarak belirtmekle birlikte senet
vadelerini menkul kiymet kavraminin bir unsuru olarak aramamaktadir.



Ustelik bu senetler ihrag edenin mali yiikiimliiliiklerini igeren belge olma
ozelligine de sahiptir. Diger taraftan SPK, menkul kiymet sayilacak
belgelerin gercek kisiler veya tiizel kisilerce ¢ikarilip ¢ikarilamayacagi
konusunda da susmakta, ancak bunu engelleyici genel bir hiikiim
getirmemektedir. Bu sebepten bu tiir senetlerin gercek kisilerce ihrag
edilebilmeleri kanunen ve teorik olarak miimkiindiir.

Sermaye Piyasas1 Kurulu, hisse senetlerinin (Seri:I, No:26), tahvillerin
(Seri:II, No:13), katilma intifa senetlerinin (Seri:IIl, No:10), kar ve zarar
ortaklig1 belgelerinin (Seri:Ill, No:27), banka bonolar1 ve banka garantili
bonolarin (Seri:III, No:12), finansman bonolarinin (Seri:IIl, No:13),
varliga dayali menkul kiymetlerin (Seri:IlI, No:14), gayrimenkul
sertifikalarinin  (Seri:III, No:19) ihracina iliskin esaslar1 tebliglerle
diizenlemis bulunmaktadir. Buna karsilik, ipotekli bor¢ senetleri ve irat
senetleri bir sermaye piyasasit aracit olarak kabul edilmekle birlikte
(SPK.m.31c¢) heniiz bir teblig yayinlamadigi gibi, bu hususta yeni bir
hukuki diizenleme de yapilmamistir. Doktrinde Kurulun, bu konuda
heniiz hazirlik sathasinda oldugu belirtilmekle birlikte'’, kanaatimizce
kurul yeni ihdas ettigi gayrimenkul sertifikalar1 vasitasiyla tasinmazlarla
ilgili menkul kiymeti yeterli gérmekte ve ipotekli bor¢ senetleri ve irat
senetlerini  bir sermaye piyasast aract olarak dikkate almay1
diistinmemektedir.

MK.'unda diizenlenen bu senetlerin SPK.'unun menkul kiymet arzina
iliskin  hiikiimleriyle uyum saglayabilmesi ic¢in gerekli hukuki
diizenlemelerin yapilmas1 gerekmekteydi ancak yukarida da belirttigimiz
gibi bu husus degisiklikte geregi gibi yerine getirilememistir. Araci
kurumlarin bunlari ihra¢ edebilecegine isaret etmek yeterli degildir. Artik
ya MK. bu konuda yeniden ele alinmali yada mevcut diizenleme
bulundugundan kurul, mevcut MK. hiikiimlerini ve Tapu Sicil
Nizamnamesini ve ¢ikarilacak tiizigli dikkatle alarak SPK.m.22
hiikmiiniin kendisine verdigi gorev ve yetkiye dayanarak tebligle yeni bir
diizenleme yapmak zorundadir. Ancak, Kurulun diger uygulamalarinda
yaptig1 hatalar1 yapmamasi1 ve g¢ikarilacak teblig hiikiimlerinin MK.
hiikiimlerine aykir1 bir hiikiim ihtiva etmemesi sarttir.

Sermaye Piyasasi Kanunu hiikiimlerinin TK. BK. ve MK. hiikiimleri
ile irtibat ve uyumu saglamadaki hukuk tekniginin zayiflig1 sebebiyle
Ipotekli Borg Senetleri ve Irat Senetleri gibi menkul kiymetlerin Sermaye
Piyasast i¢inde islerliginin kazandirilmast ve bu hususun bir Kurul

17" Tuncer, s. 300.



Tebligi ile yapilmasi bizce ¢ok zor goriilmekte ve beraberinde bir ¢ok
kanuna aykiriliklar getirecegi kanaati hakim olmaktadir.

Ipotekli borg senetlerini ve irat senetlerini iilkemizde bu giine kadar
genis bir uygulamaya imkan vermemesinin baglica sebepleri;
cikarilmasindaki formalitelerin giic ve uzun olmasi, senetlerin agir sekil
sartlarina haiz olmasi, senetlerle ilgili hiikiimlerin bagimsiz olmayip,
ipotek, tapu siciline tescil, gayrimenkul miikellefiyeti ve gayrimenkul
rehini ile ilgili hiikiimlerle (MK. m. 838-420, 997 vd.) irtibatta olmasidir.

Bu sebepler so6z konusu senetlerin sermaye piyasasinda kolaylikla ve
stiratle tedaviiliinii zorlastirmaktadir. Eger bu senetlere sermaye
piyasasinda islerlik kazandirilmak isteniyorsa yeni bir kanuni
diizenlenenin yapilmasi ve Medeni Kanunun bu yolda tadili
zorunludur. Buna ragmen ipotekli bor¢ senetleri ve irat senetleri
sermaye piyasasinda yatirimcilarin en ¢ok giiven duyacagi menkul
kiymetlerden olacagi aciktir. Zaten MK.'nun getirdigi ve c¢ikarilmasi
bir¢cok agir sart ve usullere tabi olan sistem, taraflar1 korumaya yoneliktir.
Bu sistemin miinferit 6zel kanun hiikiimleriyle degistirilmesini mahzurlu
gormekte ve Kurul Tebligleriyle Kanuna aykiri bir uygulamanin
baslatilmamasini temenni etmekteyiz.



