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Liberal Diistince Toplulugu (LDT) bir diisiince platformu olarak var oldugu
1992 yilindan bu yana, en genis yorumlanmis haliyle klasik liberal gelenek
cercevesinde kalmak kaydiyla ideolojik 6ncelikleri, hassasiyetleri ve mizag-
lar1 farkli bir ¢ok liberali blinyesinde barindirmay:1 bagarmisti. 2014 yilinda
aralarinda toplulugun kurucularindan Mustafa Erdogan’in da bulundugu bir
grup liberal, LDT nin durusunu elestirerek farkl bir liberal olusumu hayata
gecirdiler. Ozgiirlikk Aragtirmalar1 Dernegi (OAD) kuruldu. Acikca ifade edil-
memis olsa da, OAD, kendilerinin de bir parcas: olduklari LDT cevresinin
orijinal misyonuna uygun hareket etmekte yeterince basarili olmadig1 di-
slincesi tizerinde yiikseldi.

Siyast sozligiimiizde farklilasma veya ayrisma, bélinme, catisma,
parcalanma, zayiflama gibi olumsuz c¢agrisimlara sahiptir. Bu satirlarin
yazarl ayrismanin bizatihi kétii, kacinilmas: gereken, aciklama gerektiren
bir anomali oldugu kanaatinde degil. Ayrisma ancak isbirligini, karsilikli
etkilesimi ve insani iligkileri stirdiirmeyi imkansiz hale getirdiginde bir me-
sele olarak goriilebilir. Ayrisma iizerinde duran bu yazinin temel motifi, bu
ayrismayi oldugu kadar bu ayrisma Uzerinden Tirkiye'de liberal diisiinceye
damgasini vuran bazi karakteristik ya da yapisal 6zellikleri de anlamaya
caligsmaktir.
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Ayrismanin Hikayesi

LDT cevresindeki farklilasmanin sebeplerinin basinda Tirkiye'deki siyasi
gelismelerin dogrultusu hakkindaki farkli degerlendirmeler yatiyor. Bu bag-
lamda 2013 Haziran'ina damgasi vuran Gezi olaylar1 ve 17 Aralik 2013’te
yolsuzluk iddiasiyla baslatilan operasyonlarin mahiyetinin ne oldugu ve bun-
lara kars1 nasil tavir takinilacagl tartismalarinin ayrismalarl netlestirdigini
gorliyoruz. Liberallerin bir kismi Gezi olaylarini sokaklarda siddet ve kaosu
artirarak AK Parti hiikiimetini iktidardan uzaklastirmay: arzulayan giiclerin
yeni bir tesebbiisii olarak okudular. Atilla Yaylanin ifadesiyle, “Gezi dindar
muhafazakarlarin siyasi ¢ogunluk oldugu icin elde ettigi yonetme hakkina
ontolojik bir itiraza ve memleketin efendisi biziz deme c¢abasina doniistii”.!
Bu okumaya gore, Gezi olaylar1 bir darbe tesebbiisiiydil. Evet, protesto bir
temel hak idi fakat bu hak kullanilirken siddete basvurulmamali, liberaller
bu siddeti kinamali, son on yilda gii¢ kaybeden ancak tam olarak yok edile-
meyen vesayetci gliclerin oyununa gelmemeli, siddete karsi secimle gelen
mesru hitkiimetin yaninda yer almaliydi. AK Parti'nin hatalar: isaret edilmeli,
fakat bu partinin son on yilda yaptiklar kiicimsenmemeli, alternatiflerinin
cok daha koétl oldugu gorilmeliydi. Mesru secimlerle gelen iktidarin yaninda
durmak ahlaki oldugu gibi, ayni zamanda demokratiklesme acisindan olumlu
sonuclar dogurabilecek bir eylemdi de. Zira, AK Parti’yi daha liberal bir dog-
rultuda hareket etmesi konusunda etkileme ihtimali ancak bu sekilde davra-
nildiginda s6z konusu olabilirdi.

Bazi liberaller ise, Gezi olaylarinda protesto hakkini kullananlara karsi po-
lisin orantisiz siddet kullandigini, hiikiimetin de hem bu siddeti mesrulastir-
mak, hem de parti tabanini yeniden biraraya getirmek icin olaylar1 kendisine
yonelik bir darbe girisimi olarak sunmaya calistigini séylediler. ikinci yak-
lasima gore Islamci ve milliyetci renkleri belirgin Milli Gériis geleneginden
gelen AK Parti iktidarda kendisini rahat hissettikce elestirdigi devlet séylem
ve pratigini tekrar etmeye basladi. Cogunlukcu muhafazakar damar iyice be-
lirginlesti. Hiikiimet kamusal giicti kendisini desteklemeyen toplum kesim-
lerini bastiracak bicimde kullanmaya yo6neldi. Paternalist, dislayici, kii¢iim-
seyici bir dil ve 6zellikle Alevilere yonelik ayrimcilik artarak devam ederken,
denetim ve seffafliktan uzaklasma egilimleri de hiz kazandi. Zaten Gezi olay-
lar1 da kot gidisata dair hakli bir tepkiden beslenmekteydi. Ozgiirliikleri
onemseyen liberaller siyast iktidarin séylemine uzak kalmali, ona siiphey-

1 Atilla Yayla “Direkten Donen Liberal Diistince,” Yeni Safak, 13 Agustos 2013. Yayla, bir baska yazisinda “demokrasiye
karsi Kemalist Gezi kalkismasi’ndan da s6z eder. Atilla Yayla, “Gezi'nin Siyasi Felsefesi: Totalitaryanizm,” Yeni
Safak, 30 Temmuz 2013.
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le yaklasmaliydilar. Bu gruptakiler kendilerini evrensel liberal ilkeleri takip
edenler olarak resmettiler. Digerlerini ise pragmatizm ve reel politike fazla
prim verme egilimleri dolayisiyla elestirdiler.

Gezi Parki protestolarinin niteligi ve bunlara gosterilmesi gereken tep-
kiler tartisilirken, 17 Aralik 2013 tarihinde bazi bakanlar ve cocuklarinin
karistig1 yolsuzluk sorusturmalari giindeme geldi. Sorusturmalarin yanisi-
ra, yasadisi dinlenen telefon kayitlar1 da medyaya servis edilmeye baslandi.
Gezi olaylarinda hitktimeti her tirlti gayri mesru yolu kullanarak devirmeye
kararl1 gicleri gorenler, olay1 yeni bir devirme tesebbiisii olarak goérdiiler.
Hiikiimetin bu hamleyi savusturmak icin aldig1 ve hukuk devleti ilkesi ile
bagdastirilmasi kolay olmayan cesitli énlemlerin gerekli oldugunu, hitkiime-
te destek verilmesi gerektigini ifade ettiler. Digerleri ise, hitkiimetin ken-
di mensuplarinin karistig1 yolsuzluklar: gizlemek i¢in, bu sorusturmalar: da
tipki Gezi olaylarinda yaptigi gibi, bir darbe tegebbiisii olarak nitelendirdigi-
ni, liberal tutumun yolsuzluklarin tizerine kayitsiz sartsiz gidilmesi talebi-
ni gerektirdigini sdylediler. Bu gruba goére, milli iradeyi darbe tesebbiisiine
kars1 savunma iddiasiyla siyast iktidarin ézgiirliikleri ve hukuk gilivencelerini
askiya almasi kabul edilemezdi.

17 Aralik yolsuzluk operasyonlar: bir boyutuyla, AK Parti hiikiimeti ile
Hizmet Hareketi (HH) arasinda alttan alta devam eden gli¢ miicadelesinde
yeni bir merhaleyi isaret ediyordu. AK Parti iktidara tutunmaya c¢alisirken
kendisine destek olabilecek tiim kesimlerle iyi iligkiler kurmak durumunday-
di. Emniyet ve yargi blirokrasisine kendi sempatizanlarini yerlestirmeye 6n-
celik veren HH, kadrolar1 olmayan AK Parti'nin isini ¢ok kolaylastirdi. HH,
AK Parti iktidar1 déneminde ortaya ¢ikan biiytime firsatini ¢ok iyi kullandi
ve daha da gii¢clendi. Karsilikli ¢ikarlar temelinde gelisen bu isbirligi, asker
sorununun ikinci plana itilmesiyle, catirdamaya basladi. Yeni iktidar konfigii-
rasyonunda kim ne kadar yer tutacak kavgasinin giindeme gelmesi kacinil-
mazdi. MIT miistesar1 hakkinda tutuklama karari ¢ikartilmasi ile baglayan ve
hiikiimetin dersanelerin kapatilmasi karar ile alevlenen bu gii¢ gosterileri
HH'ne yakin gibi gériinen emniyet ve yargi giicleri tarafindan desteklendigi-
ne dair ciddi karineler olan 17 Aralik operasyonlar1 ile doruk noktasina ulasti.

AK Parti, biirokrasi icinde ¢rgitlenmis hitkiimeti devirmeye Kkararli bir
“paralel yap1” oldugu ve bu yapinin iilkenin éniindeki en biiyiik tehditi olus-
turdugu iddiasiyla bir yandan se¢cmen tabanini harekete gecirmeye calisirken
diger yandan da bu yap: ile miicadele etmek icin gerekli olduguna inandi-
g1 yasalar1 birbiri ardina ¢ikarmaya basladi. Yolsuzluk iddialarinin tamamen
diizmece oldugu soylendi. Bu siirecte HH de tim glcint hiikkiimete karsi
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seferber etme yoluna gitti. Bu catismaya AK Parti’nin gitmesini ya da bu
olaydan gii¢ kaybederek ¢ikmasini arzulayanlar da katildilar. Ulke capinda
siyasl kutuplagmayi artiran bu gelismeler LDT cevresindeki liberaller arasin-
daki ayrigmay1 daha da artirdi. Onceleri ikincil gibi gériinen farkliliklar, ortak
siyast rakip konumunda bulunan biirokratik elitin siyasi giiciiniin azalmasina
paralel olarak, giderek daha fazla éne ¢ikmaya bagladilar.

LDT cevresindeki ayrismalar hakkindaki bir yazi, yazarinin ayrigsmaya yol
acan olaylara yaklasimi acgikca ifade edilirse, dogru perspektife oturtulabilir.
AK Parti iktidar1 se¢menlerden aldig1 giicle demokratik mekanizmalar icinde
Tirkiye'de taslar yerinden oynatti, eski rejimi sarsti. Eski elitler gii¢clerinin
bir kismini yitirdiler. Yeni diizenin otoriter bir rejim olma ihtimali distk,
ancak yiiksek kaliteli bir demokrasiye dogru yonelindigi, yeni bir Tiirkiye'nin
kuruldugu iddialarina da stipheyle yaklasmak gerekiyor. Ayrica, eski elitlerin
degisimi hazmetmeleri kolay olmuyor, olmayacak. Dolayisiyla, ¢nlerine ¢i-
kan her firsat1 daha fazla gii¢ kaybini ¢nlemek i¢in kullanmalar1 da sasirtici
degil. Bu sebeple, gerek Gezi olaylarinda gerekse 17 Aralik yolsuzluk sorus-
turmalarinda hiitkimetin politikalarindan rahatsizlik duyup her yola basvur-
maya hazir olanlarin yer almalar1 dogal. Bu gii¢lerin yasallik sinirlarini zor-
lamaya calismalari ya da yasadisina ¢ikmalar: da siirpriz degil. Hizli degisim
dénemlerinde kaybedenlerin tepkilerini dile getirirken rejim kurallar icinde
kalmalar: degil, kurallar1 zorlamalari, yasallig1 ¢ok tartisilabilen farkl ittifak-
lar kurmalar1 normal olandir. Bu yorum kabul edildiginde Gezi eylemlerine
katilan ya da destek verenlerin sadece ya da agirlikli olarak masum demokrat
eylemcilerden olustugu, 17 Aralik operasyonlarinin sadece ya da agirlikli ola-
rak “yolsuzluk” sorusturmalari oldugu tezi gecerliliginden ¢ok seyler yitirir.

Kald1 ki, olup bitenlere kabaca bir bakis bile, rutin ve siradan bir yolsuzluk
sorusturmasinin s6z konusu olmadigini diistindiiriir. Daha sonra ortaya ¢ik-
t181 gibi, sadece binlerce insan degil, Bagbakan ve yakin ¢evresini de yillarca
dinleyebilen, kasetler biriktirip bunlar1 belli siyast amagclar icin kullanmay1
deneyen emniyet ve yargl icinde etkili olan bir yapilanmanin varligina dair
cok giiclii emareler s6z konusu. Oyle ki, bu gii¢ ya da giicler koalisyonu, bii-
tiin tedbirlerin alindiginin sdylendigi giinlerde bile Disisleri Bakanligi'nda-
ki son derece gizli kalmas1 gereken konusmay: dinleyebildi. Bu olagan bir
durum degil. Tiirkiye’de yarginin gelismis liberal demokrasilere kiyasla ¢ok
daha fazla kendisini devletin ya da devleti kontrol ettigine inanilan giice gére
ayarlama icinde oldugu hukukun, siyasi miicadelenin bir parcasi olarak kul-
lanilageldigi de, Tiirkiye tarihine biraz asina olanlarin kolaylikla takdir ede-
bilecekleri bir gercek. Dolayisiyla, yolsuzluk sorusturmalarinin siyasi miica-
dele ile baglantisinin ¢ok zayif oldugu tezi ikna edici olmaktan uzak. “Tirk
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hukuk geleneginde yasal alanin, siyasetin ve siyasi taraflarin disinda saf ve
mutlak bir varliginin olduguna dair sasirtici bir distince nin hakim oldugunu
biliyoruz.?

Gerek Gezi gerekse 17 Aralik sonrasinda hitkiimeti sertce elestiren libe-
rallerin siyasl iktidara slipheyle yaklasmak ile kategorik karsitlik arasindaki
ayriml zaman zaman gozden Kkacirilabildigini séylemek de miimkiin. Tipki
kategorik yandaslik gibi kategorik karsitlik karmasik meseleleri basite indir-
gemeyi mumkiin kilip, diisinmeyi gerektirmedigi icin cazip geliyor gibi go-
riinmektedir. Maksimalist taleplerle AK Parti hiikiimetini rahat¢a ¢oziilebile-
cek sorunlar1 kendi ¢ikarina ters diistiigii icin ¢6zmedigi gibi, ¢dziilmesine de
engel olan en biiyiik gii¢ olarak gdstermek, hem bu partiye sahip oldugundan
daha fazla gii¢ atfetmek, hem de Tirkiye siyasetinin yapisal sinirlarinin ger-
cekci denilemeyecek bir okumasi anlamina gelir. Demokrasilerde hiikiimetle-
rin kendi iktidarlarinin sinirli ve gecici oldugunu hi¢ akildan ¢ikarmamalari
gerekir. Bunu sdylemek kolay, hayata gecirmek ve i¢sellestirmek zordur. Hele
hele, uzunca bir siire magdur edildigine inanan maddi yoksunluklardan gel-
mis bir kesimin, iktidar sarhogluguna diismemesi, demokratik siyasetin 6zl
olan kendi iktidarini sinirlandirmayi 6grenmesi hi¢ kolay olmayacaktir.

Ote yandan, gerek Gezi olaylarini gerekse 17 Aralik sonrasi gelismelerini
hiitkiimetin ve baz liberallerin yaptig1 gibi toptanci bir sekilde darbe tesebbii-
sti olarak nitelendirmek de sorunlu. Tiirk Ceza Kanununun “Hitkumete karsi
Suc¢” basligini tastyan 312. maddesi, “Cebir ve siddet kullanarak Tiirkiye Cum-
huriyeti Hitklimetini ortadan kaldirmaya veya gorevlerini yapmasini kismen
veya tamamen engellemeye tesebbiis” fiilini cezalandirmaktadir. Kanun ge-
rekcesinde de belirtildigi gibi, darbe tesebbiistinden bahsedebilmek i¢in olay-
larda kullanilan cebir ve tehdidin hiikiimeti devirme sonucunu elde etmeye
“elverigli” olup olmadiginin tespiti gerekir. Ornegin Gezi olaylarinda siddet
kullanan bazi gostericilerin Bagbakanliga dogru yiiriiyiise gectikleri bilini-
yor, bu cezalandirilmasi gereken bir suc fakat buna darbe tesebbiisii demek
ne kadar dogru? Darbe tesebbiisii olmasi i¢in iktidar1 degistirme potansiye-
line sahip bir silahli giiciin agik veya ortiilii bir bicimde devrede olduguna
iliskin kuvvetli emareler gereklidir. Sokak protestolarinin askeri giicli davet
etmek icin kullanildiginin veya silahli gii¢ ya da giiclerle Gezi protestocula-
11 arasinda kuvvetli baglantilarin oldugunun gdosterilmesi lazim. En azindan
simdilik bu konuda yeterli kanitin ortaya ¢ikarilabildigi sdylenemez. Bu tiirli
protestolara ya da siyasl motivasyonlar1 ¢ok acik olan yolsuzluk sorusturma-

2 Orhangazi Ertekin buna “kanun merkezli zihniyet” der. “Tiirkiye'de Hukuk- Siyaset iliskileri,” Modern Tiirkiye'de Siyas?
Diistince, cilt 9 Dénemler ve Zihniyetler, der, Omer Laciner, istanbul, iletisim, 2009, s, 309.
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larina darbe tegebbiisii derseniz, siyasi iktidarin kendisine yonelik her tiirli
elestiri ya da yolsuzluk ithamini darbe tesebbiisii gibi vahim bir su¢ olarak
gosterme egilimine destek vermis olursunuz.

Demokrasi, demokrasiyi yikmak istediginden siiphelendigimiz giiclere de
soz hakki veren bir rejimdir, velev ki siddete basvurulmasin. Siddete basvu-
ruldugunda ise hukuk devleti ilkeleri ¢ercevesinde kalarak bunu cezalandir-
mak demokratik siyas? iktidarin gérevidir. Protesto hareketlerinde yasadisina
cikan unsurlar var diyerek harekete katilanlarin tamamini seytanlastirmak
ya da sucluymus gibi géstermek kabul edilemez. Hiikiimet, kendisine yénelik
eylemlerde yasadisina ¢ikmaya meyledenlere karsi hukuk devleti kurallari
icinde kalarak otoritesini gostermelidir. Liberaller bu noktada secimle gelmis
hiikiimetin yaninda yer almalidirlar. Fakat bu destegi verirken, hiikiimetin
tehdit ve tehlikeleri abartarak kendi iktidarini bir liberalin kabul etmekte zor-
lanacag sekilde tahkim etmeye ve siirekli bir olagantistii hal rejimi kurmaya
yonelmesi riskine de dikkat cekmek gerekir.?

Devletler kendi varliklar1 tehdit edildiginde hukuki normlari zorlamaya
hatta ihlal etmeye yonelirler. Bu bir vakiadir. Zaruret kanun tanimaz. 17-25
Aralik operasyonlar1 ve sonrasinda AK Parti hiikiimeti de buna benzer ey-
lemlere imza atmis goriiniiyor. Bu tarz eylemleri mesrulastirma ¢abalar1 da
s6z konusu. Ornegin Etyen Mahcupyan hukukun ona atfedilen siyaset digi
veya lstll bir role sahip olmadig: tespitinden yola cikarak, kritik déniisim
dénemlerinde mesru secimlerle gelen siyast iktidarin siyaseten dogru olarak
addettigi kararlar1 hayata gecirmek i¢in, kabul edilemez bir bicimde siyasal-
lastigindan pek az kimsenin kusku duydugu eski rejiminin hukukuna sirt ge-
virmesinin normal karsilanabilecegini belirtmistir.*

Yazarin pozisyonu, hele hele yazarin kendisini demokrat olarak tanimladi-
gin1 gézoéniine alirsak, savunulabilir bir pozisyondur. Hakikaten de liberaller
hukuka siyaset iistii bir rol atfetmeye, hukukun arkaplanindaki siyasi irade-
yi ve bu iradeyi miimkiin kilan gii¢ konfiglirasyonlarini gézden kacirmaya
meyyaller. Fakat 6te yandan bir “liberal”in bu pozisyonu savunmasi, en hafif
tabirle, kolay degil. Zira demokratik mesruiyet, yarginin siyasallagsmasi ya
da olaganiistii zamanlar gerekceleriyle, evrensel hukuk ilkelerinin bir kenara
itilmesine bir kez cevaz verdiginizde nerede duracaginizi kestirmek zordur.
Bu iddia, yargidan ka¢gmanin ya da hukuku askiya almanin gerekgesi olarak
da kullanilabilir. Maalesef bunun érneklerini de gérmeye bagladik. Ornegin

3 Mustafa Erdogan, iktidara “hukuksuzluk yapma” demenin “sana darbe yapilmasi gerekir demek” anlamina
gelmediginin altini ¢izer. Mustafa Erdogan, “Erdogan % 58’e ihanet etti.” Zaman, 5 Agustos 2014.

4 Etyen Mahcupyan, “ikilemler 6- Ihtilal ve Hukuk” Aksam, 1 Kasim 2014.
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Gezi protestocularindan Ali Thsan Korkmaz'i déverek éldiirmek iddiasiyla yar-
gilanan polis memurunun savunmasli ilginctir. Sanik, dénemin Basbakaninin
olaylar1 bir darbe girisimi olarak nitelendirdigini belirterek, kendisinin de
“bu darbe girisimini bastirmak icin ¢alistigini” séylemis, bu iddiay1 “hafifle-
tici sebep” olarak gdsterme yoluna gitmistir.> Ayni minvalde, AK Parti hiikii-
metinin bir bakan: demokratik bir hukuk devletinde bireylerin ya da siyasT ik-
tidarin mahkeme begenmeme liiksii olabilirmis gibi Anayasa Mahkemesinin
AK Partiye yonelik olumsuz tutumundan bahsederek “ben bana kast edene
tekrar kendimi teslim etmem” demis ve 17-25 Aralik yolsuzluk sorusturma-
larinda adi gecen Bakanlarin Yiice Divan’a génderilmemesi gerektigini vur-
gulamistir.® Ozetlersek, hiikiimetin siyasi gii¢ dengelerini gerekce gosterek
takip ettigi politikalar1 mesrulastirmak icin gerekceler aramak liberallerin isi
olmamalidir. Olayin vehametini isaret etmek, siyasi ya da pragmatik gerek-
celerle bu yapilmiyorsa da, hic degilse mesrulastirma ¢abalarina entelektiiel
destek saglamamak, daha tercih edilebilir bir yol gértintimiindedir.

Modernist ve Muhafazakar Egilimlerin Catismasi Mi?

Ayrismanin zahiri sebeplerinden bir adim daha ileriye gidildiginde gori-
len manzara nedir? Tirkiye'de liberal fikirlere yakin isimlerin yakin zaman-
lara kadar toplumumuzun temel ayrisma ekseni olan cevreye ait gelenek-
¢i muhafazakarlar ile merkezi igsgal eden Kemalistlere yonelik tutumun ne
olmasi gerektigi tizerinden farklilastiklar1 bilinir. Liberal deger ve fikirleri
dile getirenlerin bir kismi Ikinci Grup, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
Serbest Firka, DP, AP, ANAP gibi sag muhafazakar egilimli partilere yakin
durmuslardir. Diger taraftan, bazi liberaller Kemalizmin tepeden inmeciligini
ve devletciligini elestirirken bu ideolojinin aydinlanma ruhunu da temsil
ettigini, bireyin 6niindeki en biiyiik engellerden biri olan dogmatik dinsel
diisiince ve ortacag kurumlarina savas a¢tigini, yeni bir onur anlayisini
yerlestirmeye calistigini iddia ederek iki egilim arasinda se¢im yapilmasi
gerekli oldugunda Kemalizmin 0zellikle sekiiler milliyetci ve baticl
versiyonlarina daha yakin bir pozisyon almaya meyletmislerdir. Ozellikle
Forum Dergisi ¢evresi, Cumhuriyet rejiminin esas ideali olan Batililasmanin
ayni zamanda liberal demokratik bir sistemi gerekli kildigini, Atatiirk’in
izinden gitmenin de bundan farkli bir anlami olmadigi tezini isleyerek
otoriter biirokratik Kemalizm yorumuna alternatif, liberalizme daha az uzak

5 Sabah, 26 Kasim 2014.
6 Habertiirk, 4 Ocak 2015.
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bir yorum gelistirmeye calismistir” 1950°li yillarda Hiir Fikirleri Yayma
Cemiyetinde Ali Fuat Basgil ile Ahmet Emin Yalman arasindaki farklilasma-
lar -ki Cemiyetin varligimi siirdiirememesinde en etkili amillerden biridir-
Tiirkiye liberalizmindeki bu iki damarin gergin iligkisine bir diger drnektir.?

flk ortaya cikisindan itibaren LDT ¢evresinde modernist Batici liberal
gelenek ile mesafeyi koruma hassasiyeti cok gii¢litydii.” Demokrasi ve ekono-
mik gelisme icin “liberal fikirlerle genis kitleleri etkileme yetenegine sahip
muhafazakar siyast liderleri bulusturma’nin énemli oldugu fikri benimsen-
di.’® Bu, muhafazakarlara yonelik elestiriler ifade edilirken 1liml1 bir tutum
ve tavrin hakim olmas: demekti. Ayrica, AK Partinin beklenmedik bir bi-
cimde esasl: siyasi doniisiimlere imza atmasi da bu partiye kredi acilmasini
kolaylastirdl. Kemalist ideolojinin cesitli versiyonlarina meyleden liberal
egilimliler bu cevrede hic¢ bir zaman etkili olmadilar. Simdi de, OAD’nin
kurulusunu modernist egilimli liberallerin kopusu olarak gérmek abartili
olur. LDT 'nin muhafazakarlardan fazla etkilenerek liberal rengini kaybettigi-
ni ifade etmek, modernist liberalizmi savunmak anlamina gelmiyor. Ayrica,
hiikiimete daha elestirel yaklasilmasi gerektigini diisiinenlerin modernist li-
beralizm ya da Kemalizmle baglar1 yok denecek kadar az. Bu ideolojiyi gec-
miste elestirmis, simdi de elestirmeye devam eden isimler.

Ote yandan, Tiirkiye'de Kemalizm ve modernist liberalizme kismen me-
safeli durmakla birlikte, ayni zamanda muhafazakar ideoloji ve yasam tarzi-
na sicak bakmayan, muhafazakarlarin Tirkiye'yi olumlu yénde déniistiirme
potansiyelinin bittigini diistinen kesimlerin sayisinin arttig1 da sdylenebilir.
Kimilerince yeni orta siniflar olarak da adlandirilan bu kesimlerin hem Ke-
malistlere hem de muhafazakarlara “bana dokunma” deme potansiyellerinin
yiksek oldugu diistiniilebilir. Daha diinyaya agik ve sehirli, “Mustafa Kemal”
yerine “Mustafa Keser’in askerleriyiz” diyen az da olsa “yuppie” ¢agrisimlari
uyandiran, sehirli laik orta siniflarin ¢ocuklarindan olusan geng bir kesimden
bahsetmek ¢cok mu abartili olur? Muhafazakarlarin 6zgiirliikler konusundaki
cifte standartlarinin altin1 kalin cizgilerle cizen, din ve vicdan hiirriyetinin
dini inanca sahip olmama anlamina da geldigini hatirlatan, kadini aile ve ev

7 Hamit Emrah Beris, “Kemalist-Liberal Sentez Cabasi: Forum Dergisi,” Modern Tiirkiye'de Siyasi Distince, cilt 7,
Liberalizm, der, Murat Yilmaz, istanbul, iletisim, 2005, ss 530-540.

8 Bkz, Hiiseyin Sadoglu, “Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti,” Modern Tiirkiye'de Siyasi Diistince, cilt 7, Liberalizm, der, Murat
Yilmaz, Istanbul, iletisim, 2005, ss, 307-315.

9 Bkz, Atilla Yayla, Ozgiirliigiin Pesinde, Sylesi, Oguz Turan Yayla, Ankara, Liberte, 2013, ss, 118-120 ve Tanel Demirel,
“Liberal Diistince Toplulugu ve Tirkiye'de Liberal Dustince: Kazanimlar, Firsatlar ve Riskler,” Liberal Diistince, 17, 68,
(2012), ss, 87 vd.

10Atilla Yayla, “Dindar Muhafazakarlar ve AK Parti: Liberallerin Ayrismasinin Temelleri (3),” Yeni Safak, 27 Agustos
2013.
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ticgeni ile sinirlayan muhafazakar damardan hazzetmeyen, cinsel kimlikler
uzerindeki baskilara da vurgu yapan, Hayek’ten ziyade insaaci Ayn Rand’a
merakli, anarsist ya da anarko kapitalist renkler tasiyan bir egilimden soz
edilebilir.

OAD'nin bu kesimlere hitap etmek icin kuruldugunu séylemek gercekgi
olmadig1 gibi, sivil toplum kuruluslar ile sosyolojik degisim arasinda me-
kanik bir iligki oldugu varsayiminin kabul edilmesi anlamina da gelir. Ote
yandan OAD'nin bu kesimlere ulagmasi halinde uzun soluklu ve kalici olma
ihtimalinin yiiksek oldugunu soyleyebiliriz. Yukarida da belirtildi, LDT 28
Subat doneminden itibaren muhafazakarlarla cok yakin iligkiler kurmus,
muhafazakarlarla fazla yakinlastig1 algisinin yaygin oldugu bir olusum. Bu
cevrede koy, kasaba ve tasra kokenli dini geleneksel degerler icinde yetis-
mis iilkenin seckin okullarindan mezun olmayan ve genellikle daha sonra
liberallesmis akademisyenler cogunluktadir. Ayrica LDT cevresi, genel olarak
mubhafazakarlarin Tirkiye'yi olumlu yénde degistirme potansiyelinin varli-
gina inaniyor. Biitiin bunlar LDT nin yukarida bahsedilen daha sekiiler ke-
simlere hitap edebilmesini, imkansiz kilmiyorsa da, zorlastiriyor. Dolayisiyla,
eski ayrismadan bazi izler tagiyan ve fakat tam olarak o cerceveye de oturtu-
lamayan bir dinamik ile kars1 karsiya oldugumuz sdylenebilir. Hizla degisen
Tirkiye toplumunda bu da normal.

Siyasi Aktorlerle Mesafeyi Koruma Sorunu

Ayrisma bize Tiirkiyeli liberaller hakkinda neler soyliiyor? Tiirkiye’li liberal-
lerin siyasetin 6ziinde bir iktidar miicadelesi oldugu, bu miicadelenin taraf-
larinin kendi okumalarini ve kendi konumlarini tek dogru imis gibi yansit-
ma egilimi icine girecekleri dolayisiyla da liberal tutumun herseyden evvel
siyasi miicadelenin tarafi olan aktorlere kars: hep mesafeli bir tutum almak-
tan gectigi gercegini yeterince takdir edebildiklerini séylemek kolay degil.
Bir ¢ok liberal AK Parti hiikiimeti ya da bu partiye muhalif olan HH gibi
siyasi aktorlerin iddialarini pek az sorgulayarak dile getirme ve bdylece cogu
zaman farkinda bile olmadan kendi konumlarini onlara goére ayarlama egili-
minden kendilerini yeterince uzaklastirmamis gibi gériiniiyorlar.

Mubhalif ya da degil, “siyast aktorlerle mesafeyi koruma” sorununun Tiir-
kiye liberalleri icin hayatl oldugu sdylenebilir. Gii¢lii bir toplumsal tabana
sahip olmayan liberaller, dogal olarak kendilerinden cok daha giiclii olan ve
fakat liberal degerlere yakinlik dereceleri farkli cesitli siyasi giiclerle yakin-
lasmak, onlarin sundugu kanallari kullanmak durumunda kaliyorlar. Siire¢
icinde de giiclii olanin etkisine maruz kalip kendi renklerini yitirme, 6zel-



116 | Tanel Demirel

likle de yakinlastig1 cevreyi cesitli saiklerle elestirememe riski biiyiiyor. Bir
siyasi aktorle yakinlasma demek, dikkat etmezseniz, hi¢ farkinda olmadan
o siyasi aktoriin gozlikleriyle olaylar: degerlendirme riski de demek. Gerek
Gezi gerekse 17-25 Aralik operasyonlarinda AK Parti hiikiimetinin séylemi-
ni sorgulamadan tekrarliyor gibi goriinenlerin bu tutum ve davranislarinin
arkaplaninda, biirokratik vesayet rejimine karsi AK Partinin yaninda duru-
lurken, bu partiyle mesafeli bir iligki kurmak icin gerekli olan uzakligin da
yitirilmis olmasinin bulundugunu sdylemek cok mu abartili olur? Boylece,
kendisinden daha biiyiik siyas? gii¢ ve aktorlerin kuyruguna takilmis onlarin
etkisi altinda kalan liberaller algisinin yaratilmasina zemin hazirlaniyor."
Elestirel yonlerini yeterince ortaya koymayan liberaller, partizanlar ile ayni
kefeye konulabiliyorlar, béylece séylenilenlerin kiymeti de azaliyor. Ayni se-
kilde hiikiimete kategorik karsit olarak algilanmaya baslanan liberaller i¢in
de benzer seyler sdylenebilir. Muhalif siyasi aktorlerin sdylemlerinin ne &1-
clide elestiri stizgecinden gecirilebildigi ¢ok tartigilir.

Tarafsizlik gibi miimkiin olmayan bir seyden bahsetmiyorum. Fakat fikir
adam1 olmak, taraflardan birine olmasi gerektigi gibi yakin olsak bile, miica-
delenin tarafi olan aktorlerle belli bir mesafeyi, sogukkanliligy, taraflarin sdy-
lemleri ile arasina mesafe koyma liizumunu hissetmeyi gerekli kilar. Siyasi
aktorlerin dile getirdigi iddialar, tezler, ulasilabilecek bitiin verilerin de yar-
dimiyla sorgulanmall, iddiay: dile getiren siyast aktorlerin acik ve kapali sa-
iklerinin neler olabilecegi, bu saiklerin gerceklik algilarini nasil degistirmis
olabilecegi cok dikkatle incelenmelidir. Siyasi aktorlerin acik ve gdstermek
istedikleri amaclar1 yaninda, bir de a¢ik edilmesi arzulanmayan amaglari var-
dir. Ikisi arasindaki mesafe demokratik siyasette en aza indirilmis olmasina
ragmen ortadan kaldirilmis degildir. Siyasetin dogasinda bu ayrim vardir. Bu
nedenledir Ki, acik¢a ifade edilmeyen gilindemin de anlasilabilmesi i¢in siip-
heci tutum sarttir. Yoksa, saf partizan olma ya da miicadele eden aktdrlerden
birinin ¢ogu zaman farkinda bile olunmadan sézciisii gibi algilanma riski or-
taya c¢ikarabilir.

“Kullanigh aptallar” iyiniyetle hareket ederken hic farkinda olmadan, ken-
dilerini bagkalarinin davalarina hizmet eder konumda bulan kimseler icin
soylenmistir. Bir insan1 “kullaniglh aptal” yapan faktorlerin basinda siyasi ak-
torlere yonelik siipheci bir bakisinin olmamasi, siyasetin her seyden 6nce ik-
tidar miicadelesi oldugunun gézden kacirilmasi gelir. Hemen belirtelim, libe-
ral ya da demokrat olmadigindan emin oldugunuz ya da siiphe duydugunuz

11 “Biz aslinda 6yle degiliz” demek sorunu ¢é6zmiiyor zira algilar gercekligin bir parcasi. Algilarin yaratilmasi stirecinde
hakkinda belli bir algi yaratilmaya ¢alisilan kurum ya da kisinin yapabilecekleri sinirli olmakla birlikte, bu tuzaga
diismemek icin yapilabilecekler var.
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aktorlere yapilmis olan haksizliklar: dile getirmek “kullanisli aptal” olmak
anlamina gelmez. Bir kisi ya da gruba yonelik hak ihlallerini dile getirmek,
bunlara karsi ¢ikmak icin o kisi ya da grubun liberal ya da hatadan miinezzeh
olmasini aramak liberal bir tutum degildir. Fakat o aktOriin siyaset okumasi
ile kendinizin siyaset okumasi arasinda farkliliklar oldugunun altini stirekli
bir bicimde ¢izmelisiniz. Bu ise o aktére de belirgin elestiriler yoneltmenizi
gerekli kilar.

Ornegin mesafeli tutum alamamak, meseleyi siyah beyaz gérmek, daha
bir ka¢ yil 6nce “sessiz devrim” yaptig1 iddiasiyla oviilen AK Parti'nin
konjonktiir degistiginde birden demokrasi oniindeki en biiyiik engel gibi
resmedilmesine yol acabilmistir. Ik degerlendirme abartili oldugu gibi,
sonraki degerlendirme de abartili. Ayni sekilde HH'ne mensup oldugu
hakkinda ¢ok gii¢lii karineler bulunan emniyet ve yargi mensuplarinin hukuk
devlet ilkeleriyle bagdastirilmasi kolay olmayan eylemlerinin askeri vesayet-
le miicadeleyi riske atabilecegi gerekcesiyle yiiksek sesle dile getirilmeme-
sini tercih edenlerin, bu hareketi siyaset¢ilerin bu konuda konusmaya basla-
malarindan sonra demokrasimize yonelik en biiyiik tehditlerden biri olarak
gostermeleri, yine mesafeli bir tutum alamama ile ilgilidir. Fikir adamu1 ile
siyas? aktorlerin sodzciiliigline soyunan partizani birbirinden ayiran asli fark
budur. Fikir adami bir siyasi aktoriin, o aktor var olanlarin icinde en liberali
olsa bile, stzctisii gibi algilanma riski konusunda hassasiyet géstermelidir.

Atilla Yayla, darbeye tesebbiis ettikleri iddiasiyla yargilanan askerlerin
yargilama siireclerinde ortaya ¢ikan hukuksuzluklar konusunda “askeri ve-
sayetten bunalan bir ¢ok demokrat, yapilan hatalarin ya farkina varmad: ya
da onlar1 énemsemedi. ... itiraf etmek gerekir ki, bu hatalara bir dl¢iide ben
de distiim” diyerek samimi bir 6zelestiri yapmist1.'? Yaylanin soziinii ettigi
tutumun arkaplaninda doguracag: siyasi sonuclara bakmaksizin evrensel il-
keleri savunma ve siyasi aktorlere yonelik mesafeli bir tutum alma konula-
rindaki hassasiyet eksiklikliginin oldugu ac¢ik. AK Parti'nin “darbe girigimi”
sdylemini sorgulamayip onu yeniden {ireterek ayni hataya bir kez daha dis-
tlikleri sdylenebilecek olan liberallerin, bir kac yil sonra, “olaganiistii zaman-
lar gerekgesiyle hukuk devleti ilkesiyle bagdasmayan olaganiistii 6nlemlere
destek verdik ya da yolsuzluklari daha biiyiik meseleler var diyerek ikinci
plana ittik yanilmisiz” deme ihtimallerinin olmadig1 sdylenebilir mi?

12 Atilla Yayla, “Darbe Davalari ve Demokrasimizin gelecegi,” Yeni Safak, 21 Haziran 2014.



118 | Tanel Demirel

Sosyal Bilimler ve Liberaller

Ayrismalarin bize gosterdigi bir diger nokta, Tirkiyeli liberallerin siyasit
duzlemde olup bitenleri anlamaya calisirken, sosyal bilimlerin birikiminden
faydalanma ihtiyacini derinden hissetmemeleri oldugudur. Farkl: tutumlarin
temelinde siyast alanda olup bitenin ne olduguna dair konulan teshisler yati-
yor. Teshis gercekligi biitiin boyutlar1 ve karmasikligi ile yansitamiyorsa, so-
run bagliyor. Surasi bir gercek Ki, liberal teori bize belli bir durumu “anlama”
degil, halihazirda “anlasildig1” varsayilan bir durumu “degerlendirme” kri-
terleri sunar. Sadece liberal teoriyi bilen ancak sosyal bilimler birikiminden
yeterince faydalanmayan biri, herseyden evvel gerceklige dogru teshis koy-
makta zorlanabilecek, hatali teshisler ise hatali degerlendirmelere yol aca-
bilecektir. Belli bir andaki iliskiler agini, toplumsal siyasi durumu gercekci
bir bicimde okuyabilmek sadece siyaset felsefesi ya da siyaset teorisi bilgisi
ile yola ¢ikildiginda miimkiin degildir. Anlasilmaya calisilan tlkenin tarihi,
siyaseti, zihniyet kaliplari, siyasi ve kiiltiirel catisma eksenleri konusunda
derinlemesine bilgi sahibi olmak gerektigi gibi, karsilastirmali politika ve
sosyolojinin verilerine de asina olmak gerekir.

Orneklerle agiklayalim. Demokrasilerin nasil ortaya cikip gelistikleri
hakkinda kiitiiphaneler dolduracak bir literatiir var.'* Bu literatiirden haberdar
olan biri, bir tilkede demokrasinin gelisiminde siyas? iktidarlara bask: yapacak
giic odaklarinin merkezi rolii oldugunu takdir eder. Ozgiirliiklerin iktidarlar
tarafindan gonil rizasiyla taninmalarl c¢ok istisnai bir durumdur. Cogu
zaman, digerlerinin 6zgiirliiklerini tanimanin kendi uzun dénemli ¢ikarlarina
daha uygun olacagini diisiinen gii¢ sahipleri pazarlik ve miizakereler ile bu
ozgirliikleri tanima yolunu secerler. Dolayisiyla demokrat olup olmadiklari
cok slipheli olsa bile, siyas? iktidara karsi denge ve gii¢ odag1 olusturabilecek,
ondan kismen bagimsiz giiclerin varliklarinin alti ¢izilir. Bu gercegin farkin-
da olan biri demokrat olduklarindan siiphe ettigi gruplarin protesto eylem-
lerini biitiincii bir bicimde iktidarin diliyle konusup mahkum etmemeye 6zen
gosterebilecek, Gezi olaylarinda siyasi iktidarin paternalizmine, farkli hayat
tarzlarini kiiciimseyen, yukaridan bakan diline tepki gosteren, meydan oku-
yan giicleri takdir edebilecek, bunlarla oradan darbe kotarmaya calisanlari
ayirt etmeye calisacaktir.™

13 En iyi calismalardan birisi icin bkz, Charles Tilly, Democracy, Cambridge, Cambridge University Press, 2007.

14 Gezi olaylarinin anti-kapitalist ya da proleter bir hareket olmaktan cok, bitiin toplumsal siniflardan insanlarin
katildig daha ziyadesiyle AK Partinin otoriter ve muhafazakar yonelimleri ile, kent ve cevre politikalarina tepkiyi
ifade eden bir hareket oldugu gortisi icin bkz, Erdem Yériik, Murat Yiksel, “Class and Politics in Turkey’s Gezi
Protests,” New Left Review, 89, (2014), ss, 103-123.
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Demokratiklesme literatiirii bize, liberal demokratik rejimin hic bir zaman
garantilenmis olmadigini da sOyler. Bugliniin gayet 6zglrliikcli goriinen ik-
tidar sartlar degistiginde kendilerine yonelik tehditleri abartarak tam ters bir
tutum ve davranis icine girebilir.'”> Bu noktay: takdir eden bir liberal, secil-
mis hitklimete destek verirken ¢ok daha 6lctlii bir durusa sahip olacak, giiciin
tek bir elde toplanmasi ihtimaline dikkat cekecek, secimle gelenlerin de oto-
riter yonelimlerinin kuvvetli olabilecegini akildan ¢ikarmayacaktir.

Benzer bicimde, sosyoloji biliminin verileri dini olsun ya da olmasin kat1
hiyerarsinin hilkiim siirdiigd, lider ya da dar kadronun son sozil sdyledigi
kiictik grup ya da yapilanmalarin hele hele bu yapilanmalar devlet icinde
orgiitlenmeyi hedefliyorlarsa siyasi otorite ile catisma ihtimalinin yiiksek ol-
dugunu soyler. Zira hicbir siyasi iktidar bdyle bir yapilanmaya uzun siire ta-
hammiil etmeyecektir. “Gizlilik” icinde ¢alisan yapilanmalarda baslarda ken-
dini korumak icin mesrulastirilan kendini ve motiflerini gizleme taktikleri,
goriindiigiinden farkli olma, oldugundan farkli gériinmenin davanin gercek-
lesmesi icin bir stire icin yapilmasi gereken davranislar oldugu fikri, zamanla
aligkanliga ve normale donusgiir. Bu tarz davraniglar ortam rahatladiktan, teh-
like kalktiktan sonra da ortadan kalkmazlar. Keza, “davaya hizmet” etmek icin
kurulan hiyerarsik yapinin zamanla davadan ziyade kendi kendisini biiyiite-
rek devam ettirmeye odaklanmasi, yapinin ¢ikarlari ile ilk anda ifade edilen
ve cogunlugun destekledigi idealler arasindaki mesafenin acilmasi da nere-
deyse evrensel diyebilecegimiz bir olgu. Bu tiirlii gruplar nerede hata yapil-
digini sorgulamayi1 zorlastiran dinsel mesrulastirma tarzlarina oéncelik verip,
onderlerine mesiyanik 6zellikler atfediyorlarsa, s6z edilen olumsuz ¢zellikler
daha da katmerli hale gelebilecektir. HH hakkinda bilgilerimiz sinirl fakat bu
olusumu siyasetten uzak, “tamamen” sivil, géniillii dini bir érgiitlenme ola-
rak goérmek, kiictik gruplar sosyolojisinden haberdar olan biri i¢in hi¢ kolay
olmasa gerek.'®

Uslip Meselesi

Bir ac¢idan bakildiginda iki pozisyon arasinda ifade edilen farkliliklarin ¢ok
kapsamli ya da genis olmadig1 da sdylenebilir. Uzerinde anlasilan noktalar,
ayrisilan noktalardan halen daha fazla gibi goriiniiyor. Hitkkiimete daha yakin
bir pozisyonda bulunanlarin hiikiimeti hi¢ elestirmedikleri ya da hiikiimete

15 Yakin tarihimizde de 6rnekler coktur. 1950’li yillarda Demokrat Parti iktidarini canla basla destekleyen Ali Fuat
Basgil ve Ahmet Emin Yalman gibi isimler 1960’lara yaklasirken DP hikimetlerinin otoriter egilimlerinden sikayet
etmeye baslayacaklar, hatta Yalman hapse bile girecektir.

16 Bu konuda bir degerlendirme icin, bkz, Burhanettin Duran “Cemaat daha da radikallesebilir” http://www.aljazeera.
com.tr/al-jazeera-ozel/cemaat-daha-da-radikal-da-radikallesebilir (erisim tarihi, 11 Ocak 2015).
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daha mesafeli bir konumda bulunanlarin Gezi ya da 17 Aralik operasyonlarin-
daki siddet ya da hukuksuzluklara hi¢ dikkat etmediklerini soylemek cogu
isim icin haksizlik olur. Ayriliklar bu elestirilerin dile getirilip getirilmeme-
sinde degil, bu elestirilerin hangi doz ya da diizeyde olmas1 gerektigi mesele-
sinde cikiyor gibi goriiniiyor. Dolayisiyla hiikkiimetin kuyruguna takilmais li-
beraller nitelemesi abartili oldugu gibi, hiikiimete yeminli muhalif liberaller
nitelemeleri de gercekligi tam olarak yansitmiyor. Elestirinin dogru dozu, ko-
nusunda da kabul edilebilecek ortak bir standarttan s¢z edebilmek kolay de-
gil. Toplumsal gerceklik dedigimiz sey ¢ok boyutlu ve ¢ok katmanli. Tamami-
ni ya da tamamina yakinini goérebilmek imkansiz. Boyutlardan bazilarini éne
cikarirken, digerlerini gérememek ya da ikinci plana itmek isin dogasinda
var. Elimizde bu degerlendirmeyi yapmay1 miimkiin kilacak tamamen nesnel
olctitler de yok ve olmayacak. Soylemeye gerek yok ki yukaridaki yorumun da
tek ya da hakiki liberal tutumu temsil ettigi iddiasinda bulunmuyoruz. Béyle
bir iddia zaten liberal olma hali ile terstir. Dedigimiz sey su, bu bizim tercih
ettigimiz, digerlerine goére daha makl, dogru, ilkelere uygun buldugumuz,
ancak dogrulugunu hicg bir bicimde ispatlayamayacagimiz bir yorum.

Ayrismanin oldugundan daha biiyiik gértinmesinin énemli sebeplerinin
basinda fikirlerin ifade edilisinde kullanilan isliip geliyor. Fikirlerin icerigi
kadar nasil ifade edildikleri de énemlidir. Kendi fikirlerinin hakliligindan ¢ok
emin gorilinen, hircin, digerlerini itham edici bir ifade tarzinin, kutuplagma
ortaminda tepki ¢ekmemesi zor. Daha niiansh bir Gislup kullanimina 6zen
gosterildigini séylemek zor gibi goriiniiyor. Uslup meselesinde &zensizlik,
hircinlik ve sertlik sadece liberallerin degil Tiirkiye diisiince diinyasinin bir
sorunudur. Liberallerin bu noktada, érnegin sosyalist, ya da milliyetcilere
gore, olumlu anlamda farkliliklarini hissettirdikleri sdylenebilirse de, arzu
edilen noktadan uzak oldugumuz da acik gibi goriiniiyor. Bu meyanda, kiiltii-
riin belirleyiciligi tezini destekleyen maksimalist sert iisl{ip kullanma egili-
minin ideolojiler iistil, onlar1 agan bir yéniintin oldugunu séylemek herhalde
abartili olmaz.

” o«

Ornegin “iktidarin dilini zaten benimsemis liberaller,” “hiikiimet apolo-
jisti liberaller,” “ibreyi iktidardan yana kiran liberaller” gibi ifadeler, belirsiz
gibi birakilip aslinda belli sahis ya da kurumlara yoneltilmis itham iceren ve
Oyle olduklar: i¢in de tartismay1 acan degil kapatan ifadeler.'”” Yazarin ifade
etmeye calistig1 son derece hakli uyarilar bu arada dikkate alinmayabiliyor.
Zira suclayici ifadeler 6ne cikarak biitiin mesaji1 golgeliyor. Keza, “Direkten

17 Mustafa Erdogan, “Liberal Tutarlilik Meselesi,” Zaman, 22 Agustos 2014.
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Dénen Liberal Diistince™® gibi bir baslik tek ya da hakiki liberal pozisyonun
ifade edilen oldugu imasini blinyesinde barindirdig1 icin, yazinin son derece
yerinde tespit ve uyarilari ikinci plana diisebiliyor. Ya da hukukcularin 6nem-
li bir boélimi “ahlaki ve entelektiiel bakimdan iflas ederken” ayakta kalmay1
basaran hukukcular olarak Vahap Coskun, Levent Korkut, Osman Can gibi
isimleri isaret etmek bu dénemde hiikiimet elestirileriyle 6ne ¢ikan hukuk-
cularda hakli bir tepkiye yol acabiliyor."

Daha dikkatli bir @islibun kullanilmasini zorlastiran faktdrlerden biri
Tiirkiye'de bagimsiz denilebilecek medya organlarinin sayisinin ¢ok azalma-
s1 ya da gazete ve televizyonlarin hiikiimet karsiti ya da hitkiimet yandasi
olarak kutuplasmis olmalaridir. Konustugunuz TV kanallar1 ya da yazdigi-
niz gazeteler, ifade bicimlerinizi, izleyenler a¢isindan rahatsiz edici olaca-
g1 diisiindiigiiniiz mesajlari nasil vereceginizi degisik derecelerde de olsa
etkiliyor. Bir kisinin profesyonel bir programci ya da stirekli katilimci olarak
konustugu TV kanali ya da kdseyazari olarak yazdig1 gazetenin dinleyici ya
da okuyucu Kkitlesinin hassasiyetlerini dikkate almamasi gibi bir durum soz
konusu degil. Bu gercekligi bilmek, kendi kendini sanstirlemeyi de berabe-
rinde getiriyor. Boylece, fikir ayriliklar1 gercekte oldugundan ¢ok daha derin
ve asillamaz gibi yansiyor. Bir kere boyle yansiyip iletisim de kopuk olunca,
herkes bir digerini oldugundan daha ucta imis gibi algilamaya basliyor.

Kutuplagmanin bir diger yan etkisi, sizi dinleyenlerin duymak istedikleri-
ni dile getirdiginizde daha fazla begenilmeniz, duyulmak istemeyenleri dile
getirdiginizde ise tepki ¢ekmeniz. Sosyal medyada fikirlerini ifade edenler
genellikle aradaki gri renkleri gorenler degil. Yazdiginiz ya da konustugu-
nuzu Ovenler ya da siddetle kinayip kiifredenler. Dogal olarak bir siire sonra
kiifredenleri dikkate almayip sadece évenlere yéneliyorsunuz. Ovgii pesinde
kosmak gayet insani bir durum, elestiri istemek anormal olan. Béylece bir
siire sonra kolay olan yola girilip, tepki cekecegi diisiiniilen mesajlar1 hic
vermeme ve diinyayl sadece hitap etmeye calistiklarinizdan ibaretmis gibi
gorme egilimleri gelisebiliyor. Goreli bagimsiz internet siteleri, bloglar ya da
facebook gibi kanallarda yazmak bir yol. Ancak bu ve benzeri iletisim kanal-
larinda ulagabileceginiz kitle ¢ok sinirli.

Biraz daha toleransl bir okuma, kinama ve yargilamadan 6nce anlamaya
calismak, farkliliklara biraz daha saygi, kendinden daha az emin olma, yanil-
digini kabul etmenin egolar1 degersiz kilan bir sey olmadigini kabul etmek,
kendi hakliligini bagkalarinin yanlighigi tizerinden ispatlamaya ¢alismamak

18 Atilla Yayla “Direkten Donen Liberal Dustince,” Yeni Safak, 13 Agustos 2013.
19 Atilla Yayla, “HSYK Secimleri ve Yargida Reform,” Yeni Safak, 16 Ekim 2014.
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gibi ozelliklerin, liberaller arasinda daha yaygin olmasi beklenirdi. Zira kendi
fikirlerinin nihai dogru degil de hatal olabilecegi fikri liberal olmanin tanim-
layic1 6zelliklerinden biri. Ancak son siire¢ bu noktada alinmasi gereken me-
safenin diisiiniildiigiinden biiyiik oldugunu ortaya koyuyor.?° Fazla coskulu,
heyecanl: ve giincelin fazlaca i¢indeyiz. Herkes kendisinden farkli gérdiigiinii
olabilecek en kétii sekilde okuyor, anliyor. “Ofke baldan tathidir” ataséziiniin
bulundugu bir kiiltiirden geliyoruz. Digerlerine 6fkelenerek ne kadar hak-
1 oldugunu kendi kendine teyid ettigini diisinmek liberallerimiz arasinda
da yaygin. Dikkatsiz kullanilmis, talihsiz ya da kast1 asan ciimleler, yillarin
emeginin bir ¢irpida unutulmasina yol acabiliyor. Anlik dolayisiyla yeterin-
ce diisinmeden tepki vermeyi miimkiin kilan sosyal medyanin varligi da bu
egilimleri daha kesif hale getiriyor. Ek olarak, duygusallik, kisisel kirginlik
ve kizginliklar insanlarin pozisyonlarini etkiliyor. Liberallerin bir kesimini
AK Partinin diimen suyuna girmekle suclayanlar, bu kesimdekilerin hiiki-
mete yonelik uyar1 ve elestirilerini ihmal ediyor, bunlar hi¢ yazilmamis gibi
davranmaya devam ediyorlar. Ayni minvalde, otoriterlesme yoluna giren bir
hitkiimetin Kiirt meselesinde de adim atmasinin ¢ok zor olacagi fikrini dile
getiren bir kisiyi, PKK'y1 ¢6ziim siirecini sona erdirmeye ¢agirmakla itham
edebilenler var. Sirf, rahatlikla savunulabilecek bu diisiince dile getirildi diye,
fikri ifade eden kisiyi hiikiimeti zayiflatmak icin savas ¢igirtkanlig1 yapanlar-
la ayni kefeye koymak kutuplagsmanin derecesini gosteriyor.

Sonuc Yerine

Liberaller arasindaki ayrigsmanin gelecegi tizerine konusmak kolay degil. Ha-
len i¢inde bulundugumuz bir siire¢. Kétii olasilik, bu ayrismanin sosyalist ca-
miada ¢ok yaygin oldugu gibi, birbiriyle gériismeme, karsilikl: etkilesim ka-
nallarinin tamamen kapanmasi ve hatta entelektiiel enerjinin digerlerinin ne
kadar yanlis yerde durdugunu ispatlanmasina ayrilmasi olabilir. Bu siirecte,
giderek artan bir ice kapanma, farklilig1 dislarken, kendi hakliligini birbirine
anlatmay1 deneyen kiiclik grupcuklara déniisme egilimleri giiclenir. LDT nin
bitiin olanaksizliklara ragmen bagarili olabilmesi kendi biinyesinde fikir ce-
sitliligini siirdirmesi ile yakindan baglantilidir. Cesitlilik olmadan goéniillii-
lik de olmaz. Ayrismanin insani iliskilerin de kopmasi noktasina gelmemesi
icin yapilmasi gerekenler var. Burada en biiyiik rol, her iki egilimin de tanin-

20 Uluengin, AK Parti'ye yonelik daha az elestirel tutum takinanlarin “iktidardan nemalanmak” ya da majestelerinin
aydini olmak”la suclanmasi kadar, hiikiimeti sert elestirenlerin “beyaz Turk aslina donmek” “elitist darbelere cevaz
vermek,” “pirlipak siyaset hayaline kapilmak” tiiri yakistirmalara vardiriimasindan sikayet ederken ¢ok énemli bir
noktaya temas etmektedir. Hadi Uluengin, “Liberal Kirilma,” Taraf, 7 Kasim 2014.
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mis saygl duyulan temsilcilerine diisiiyor.?!

Iyimser senaryo ise, ayrismalarin ortaya yeni bir sinerji ¢cikarmasi. Asker-
ler ve onlarin sivil miittefiklerinin hakim oldugu bir siyasi diizende ideoloji
olarak Kemalizmi elestirmek siyaseten riskli fakat entelektiiel olarak kolaydi.
Simdi durum bir &lciide farklilasti. Oncekilere gére, hem teshis koymanin
hem de pozisyon almanin daha fazla entelektiiel birikim ve ¢caba gerektirdigi
durumlarla kars: karsiyayiz. Diinyada tartisilmakla birlikte, Tiirkiye'de pek
az tartistigimiz daha cetrefil meselelere kafa yormak durumundayiz. Ornek-
leyelim: Herhangi bir eylem ya da davranisin dogru ya da yanlighgina karar
verecek nihai faktér sonu¢ mu, ilkeye uygunluk mu, yoksa eylem ya da dav-
ranisin iyi motiflerle yapilmasi midir? Secimle gelenlerin otoriter egilimleri,
cogunluk tarafindan desteklendikleri i¢in ¢zgiirliikler rejimi agisindan gii¢
kullanimina dayanan otoriter yonetimlerden daha mi fazla tehdit olusturur-
lar? Liberaller bir se¢cim yapmak zorunda kaldiklarinda liberal degerleri mi
yoksa demokratik degerleri mi vurgulamalidirlar? Dint gruplar ne zaman “si-
vil” olmaktan ¢ikmaya baslarlar? Sorular ¢cogaltilabilir.

Bu, bir yéniiyle normallesmedir. Bu meyanda farkli liberal geleneklerden
beslenen farkli liberal olusumlarin ortaya ¢ikmasi, bu olusumlarin birbirle-
riyle baglant1 ve etkilesimlerini siirdiirmeleri ve sonucta daha zengin tar-
tisma ortaminin yesermesi ihtimali her zamankinden daha yiiksek. Bunun
gerceklesmesi icin, kendi pozisyonlarimizi mutlaklastirmamak, amacin kendi
hakliligimiz: ispatlamak degil fikirlerin daha 6zgiir bir iilkenin ortaya ¢ikisi-
na katkida bulunma ihtimali oldugunu unutmamak, baskalarinin pozisyon-
larini yaftalamadan anlamaya calismak, 1limli ve makil bir tisl{ip tutturmak
gerekecek.

21 Bu meyanda, Atilla Yaylanin 16 Agustos 2014 tarihinde Hur Fikirlerde yayinladigi “Mustafa Erdogan'a Haksizlik
Yapmayin” adini tasiyan yazisi son derece onemli. (http://www.hurfikirler.com/yazi4236/mustafa-erdogana-
haksizlik-yapmayin.php. Erisim tarihi, 13 Ocak 2015) . Keza, Atilla Yayla'min 21 Ekim tarihli “Liberal Kuruluslarin
Sayisi Artarken” adl yazisinin da altini ¢izmek lazim. Yeni Safak, 21 Ekim 2014. Ve nihayet, Hadi Uluengin'in
“karsilikli olarak ya edep” cagrisini da unutmamak gerekiyor. Hadi Uluengin, “Liberal Kirilma,” Taraf, 7 Kasim 2014.



