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Girig

Roma ve Rénesans sehir devletleri deneyimlerinden uzunca bir siire sonra
Aydinlanma déneminde “halkin iktidarini” niteler sekilde tekrar giindeme ge-
len/getirilen cumhuriyetciligin pratik anlamda tartigsilmasi, Fransa'da meyda-
na gelen siyasal, sosyal ve diigiinsel gelismelerle yakindan ilgilidir. Ozellikle
Fransa'daki 17. ve 18. yiizyilda yasanan siyasal gelismeler, Katolik Kilisesi'nin
toplum tizerindeki konumuna iliskin yasanan tartigsmalarla doruga ulagmis-
tir. Ayrica yine bu dénemde Fransiz diisiincesi icerisinde, “aklin” her alanda
6n plana cikarilmasina yonelik ¢cabalar da yogunlasmis ve geleneksel mevcut
kurumsal yapilara olan siipheci bakig artmistir (Copleston, 2004: 11). Iste bu
yasananlar, Aydinlanma diisiincesiyle pratik anlamda tartisilmaya baslanilan
tlm siyasal ve felsefi tartismalarin odagina Fransa'daki gelismelerin yerles-
mesine sebep olmustur.

Bu stirecte Ansiklopedi etrafinda toplanan Fransiz diisiinirlerinin temel
eksende formiile edecegiz: Oncelikle bireyciligin sinirlari ve toplumdan ba-
gimsiz ben imgesi izerinde durulacak. Ardindan ise cumhuriyetci' siyasal
sorunlara bakis acis1 ayni zamanda Aydinlanma Cagi’nin sonuna dogru mey-

1 Ansiklopedistler olarak zikredilen Fransiz disiiniirlerin 6nde gelenleri; Diderot, d’Alembert, Fontenelle, Voltaire,
Hélvetius, Turgot, Cabanis, La Metrie, d’'Holbach ile zaman zaman Ansiklopedi icerisindeki ele alinan konularin
tartisiimasinda 6nemli yere sahip olan Rousseau, Condorcet ve Condillac'tir. Ansiklopedistlerin Fransiz
Aydinlanmasinin siyasal, sosyal ve felsefi gelismeleri iizerindeki etkilerine iliskin ayrintili bilgi icin bakiniz; Celik,
Fikret vd. (2011), “Aydinlanma’nin Fransiz Diisiincesi icinde ‘Kati Liberal Degerler’ Baglaminda Ele Alinmasinda
Ansiklopedi ve Ansiklopedistlerin Yeri”, Akademik Bakis Uluslararasi Sosyal Bilimler E-Dergisi, Sayi: 23, s. 1-19,
http://www.akademikbakis.org/23/02.pdf.
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dana gelen gelismelerin yoniinii de belirlemistir. Fransiz diisiiniirler, Ay-
dinlanma’nin ruhuna bagh olarak, siyasal sorunlara 6zgiin diisiince kaliplar1
olusturma gayretinde olmamislar, ancak siyasal sorunlar pratik olarak ¢oze-
bilecek tarihsel deneyimlerin tekrar ele alinmasinin yolunu a¢miglardir. Ayrica
bu diistiniirler, Aydinlanma déneminde 6zgiin oldugu iddia edilen veya 6zgiin
olarak sunulan tiim diisiincelere ve diistiniirlere de kuskuyla bakmislardir. Bir-
cok yazar, cagin sozciileri olarak Ansiklopedistler’in bu yaklagimini, okuyucu-
larin1 uyarma yontemiyle kendilerini gorevli hisseden kisiler olmalarina bag-
lamislar ve pratik olarak bu ¢agin sonunda Fransa &zelinde yasananlarin iyi
irdelenmesi gerektigini ifade etmislerdir (Cassirer, 1984: 178).

Aydinlanma Cagi’yla birlikte Kita Avrupas: felsefi geleneginin gelisim
stirecinde ¢nemli bir siyasal diisiince olarak 6n plana ¢ikan “cumhuriyetgi-
lik” de bu siirecte Fransa'da énem kazanan diisiincelerden biridir. Ozellikle
XVII. Yiizyildaki monarsi kargit1 Cromwell Iktidarinin® bagarisizligiyla bir-
likte, Ingiltere’de monarsi ve aristokrasinin uzlasmasi siirecinde Anglo-Sak-
son diisiince gelenegi cercevesinde gelisen yeni “liberal” ve “parlamentarist”
diisiincelere karsi alternatif tegkil eden yeni bir tez olarak sunulan cumhuri-
yetcilik, Fransa'’da Ansiklopedi cevresinde ve ¢zelde ise J.J. Rousseau ile bir-
likte yeniden kesfedilmisgtir.

Boyle bir diistince ikliminde Fransiz Devrimini doguran olgulardan biri
olarak glindeme gelen cumhuriyetcilik, akli 6n planda tutan, bireyin haklarini
6n plana ¢ikaran, ancak ayni zamanda bireyin topluma haklarini devrederek
ozgiirlegsecegine inanilan “genel irade” nosyonuyla birlikte, diinyadaki diger
tim geleneksel iktidarlara (monarsik, aristokratik ve teokratik) kars: kendi-
sini savunabilecek nitelikte formiile edilmeye c¢alisilmigtir. Cumhuriyet dii-
slincesinin en goze ¢arpan yanlarindan biri, Kilise ile Krallik dénemlerine ait
olan geleneksellesmis aligkanliklara daima karsi ¢ikma tutarliligidir. Cum-
huriyet bu kars1 ¢ikista, halka 6nem veren bir sekilde siyasal bir rejim olarak
bireyi ve ulusu 6n plana ¢ikartan bir olgu olarak da ifade edilmistir. Bu anla-
yistan bircok Fransiz Aydinlanma diisiiniirii ve devrimin énde gelen kisiligi
bir sekilde etkilenmis ve bu sahsiyetler tim yazilarinda ve faaliyetlerinde bu
diisiinceye atifta bulunmuslardir. Bir¢ok Fransiz disiiniir, ister teorik, ister
tarihsel anlamda olsun cumhuriyetciligi bu dénemde sik sik giindeme getir-

2 17. Yizyihin ortalarinda Ingiltere’de yasanan ic savas neticesinde monarsinin gecirmis oldugu sarsinti sonunda,
1651-1659 yillari arasinda Commonwealth diye adlandirilan ve “Cromwell'in Cumhuriyet Rejimi” diye bilinen
dénem. Bu donemde komutan Cromwell’in diktatorliigiinde, kralin ve aristokratlarin mallarinin dortte ticii satilarak
geliri halka dagitilmistir. Bu donem, modern caga girilirken “halk egemenligi” nosyonu cercevesinde ele alinan ilk
“cumhuriyet” deneyimi olarak nitelendirilmistir. Ancak bu dénem sonunda Restorasyon (Kralligin yeniden kurulmasi)
olmus ve ingiltere'de modern doneme gecis, liberal degerler tizerinden sosyal, siyasal ve ekonomik olarak megruti
monarsi cercevesinde demokratik yénetime gecisle neticelenmistir. Bu konuya iliskin genis bilgi icin bakiniz; Moore,
Barrington Jr. (2003), Diktatérliigin ve Demokrasinin Toplumsal Kokenleri, Cev. Sirin Tekeli-Aldeddin Senel, imge
Kitabevi, Ankara, s. 42-48.
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mekle kalmamis, ayn1 zamanda Fransiz Devrimi 6ncesi bu fikrin bir yénetim
bicimi olarak tekrar glindeme gelmesinin “6nciilleri” de olmuslardir. Ayrica
bu diistiniirler, “evrensel yurttaslik” anlayisinin bir cumhuriyetci ideal olarak
yeniden tartisilmasinin da zeminini hazirlamiglardir (Bell, 2001: 1224).

Modern ¢agin baslarinda bu sekilde ele alinmaya baslandig1 kabul edile-
bilecek olan Fransiz cumhuriyetciligi, Fransiz Aydinlanmasi’nin genel bir so-
nucu olan Fransiz Devriminden sonra pratik olarak uygulanabilecegi bir do-
neme cabuk kavugmustur. Iste bu dénem, Fransiz tarihinde “Terér Dénemi”
denen ve cumhuriyetcilik diisiincesi ile pratigi adina da “I. Cumhuriyet” de-
neyimi olarak nitelendirilmektedir. Ancak daha énce Roma'da, Italyan sehir
devletleri ve én-modern dénemde cok kisa bir siireligine Ingiltere’deki tartig-
mali “Cromwell Iktidar1” haricinde uygulan(a)mamis olan cumhuriyetcilik,
modern doneme miras kalan tiim siyasal, ideolojik, hukuki ve yonetsel sii-
reclerini bu dénemde yagamistir. Bu déonem, modern dénemin en énemli si-
yasal figiirli olan ulus-devlet olusumunun temel dinamiklerinin olustugu ve
bireyin “yurttas” olarak hak ve sorumluluklarinin belirlenmesi adina énemli
bir zaman dilimini icermesiyle de felsefesi ve uygulamalariyla “6zgiirlik”
nosyonuna ve liberal anlayislara olan katkis1 merak edilen bir donemdir. Bu
dénemin ¢zellikle Jakoben anlayisin hikiim strdigu ilk yillari, daha sonraki
cumhuriyet deneyimlerini ve felsefesini etkilemesi nedeniyle, liberal anla-
yislar acisindan cumhuriyetci mirasin modern ¢aga olumlu, olumsuz etkile-
rinin neler olduguna yonelik olarak tartismali bir zaman dilimidir.

Bu calismada 6zellikle giintim{iiz diinyasini siyasal, sosyal ve ideolojik ola-
rak sekillendiren Bati orijinli iki felsefi ve pratik gelenekten birini temsil
eden Fransiz cumhuriyetciliginin, bu anlamda erken déneminin liberal dii-
slince ve pratiklere olan etkisi/etkileri tarihsel ve teorik olarak incelenmeye
calisilacaktir.

. Fransa’da Devrim Siirecinde Siyasal ve ideolojik Yonlerden
Cumbhuriyetcilik Diisiincesinin Gelisimi

Bircoklar1 Fransiz Devrimine giden siireci, Fransa adina kendine has kosul-
lar1 icerisinde ve kapitalizme dogru evrimsel bir geciste yasadigi travma-
larin yasandig calkantili bir dénem olarak tanimlamislardir. Ancak devrim
slirecinde 6ne ¢ikan bir grup, Ingiltere’den belli bir siire ge¢ olarak basla-
sa da Fransa'daki kapitalist evrimsel gecisin temel tasi olmustur. Kentlerde
viicut bulan ve burjuvazi adi verilen bu grup, 18. Yiizyil Fransa’sindaki tim
felsefi, siyasal, sosyal ve iktisadi gelismelerin yéniinii belirlemistir. Zaten
guniimiizdeki bircok Marxist ve sosyalist diistintir bu nedenledir ki Fransiz
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Devriminin burjuvazi tarafindan olusturulan genel bir “6zgirlik” ikliminin
etkiledigi bir siire¢ sonunda yapilabildigini ve Fransiz Devrimi'nin bu haliy-
le diilnyadaki yegane “burjuva devrimi” oldugunu belirtmektedirler (Mooers,
2000: 58). Bu durum tabii olarak Fransiz Aydinlanmasi i¢inde ele alinan tiim
diisiinsel gelismelerde veya siyasal tartismalarda burjuvazinin kendine bir
yasam alani bulabilecegi yeni bir yonetsel ve iktisadi sistemin olusmasini
betimlemektedir. Bu durum, Fransa'da devrim siirecinden, nasil cumhuriyet
rejimine ulasildigini agiklayabilecek argiimanlari sunmasi adina énemlidir.

Fransa'da burjuvazinin yeni bir sinif olarak gelisimi, XIV. Louis’in déne-
minde monarsinin ciddi olarak merkezilesme adina gii¢lti adimlar attig1 ve
aristokrasi ve ruhani ziimrenin sistem disina ¢ikarilmaya calisildig1 déneme
denk gelmistir. Ayrica Ingiltere’'de giiclii sekilde olusan sanayi devriminin
Fransa'y1 yavas yavas etkilemesiyle, artik koyli giderek etkisiz ve fakir bir
grup haline gelmeye baslayinca da Ortacag’dan bu yana sorunsuz bir sekilde
siiren geleneksel toplumsal ve iktisadi yapi kirsal kesimden, kentlere dogru
kaymaya baglamistir. Bu durum bir siire sonra ayni zamanda tiim Kita Avru-
pas1 icin gecerli bir gecis siirecini de baslatmistir. Bu duruma bir de Kuzey
Amerika'da Ingiliz Krali'na kars: bir bagkaldir1 olarak baslayan ve bagimsiz-
lik ilaniyla biten sirec eklenince, Fransanin da etkilenmesini zorunlu hale
getiren bir siyasal déniisiim siireci kaginilmaz olmustur. Ciinkil burjuvazinin
kendine yeni bir yénetim arayislari, Aydinlanma Cagi'nda gelisen fikirlerle
teorik alt yapisini kazanmigsa da Kuzey Amerika'da Ingiliz monarsisine kar-
s1 kazanilan savas sonucunda olusan yeni yénetim de bir pratik olarak “halk
egemenligi” diisiincesi cercevesinde ve “monarsi karsitligil” olarak bilinen
cumhuriyetciligin giindeme gelmesini de saglamistir (Von Aster, 2004: 4-5).

Bazilarinca Fransiz Devriminin, Fransiz Aydinlanmasi'nin genel bir so-
nucu oldugu iddia edilmektedir. Ancak modern diinyanin ve bu anlamda mo-
dern devletin kurucu felsefelerine ulasilmasi adina Fransiz Devrimi'ne ilham
veren diistince ve pratiklerin Anglosakson gelenegi icinde yasanan gelisme-
lere bagli olarak gelistigi anlagilmaktadir. Ozellikle Ansiklopedistler olarak
tanimlanan ve Fransiz Devrimi’'nin babalar1 olarak akli kutsayan ve Fransa'yi
monarsiden cumhuriyete gotiiren siireci besleyen diisiiniirlerin, Aydinlan-
manin énci disiiniirlerinden Locke'un “6zgiirlik” diisiincesinden ilham al-
diklar1 ve bunu gelistirerek yeni bir diisiince gelenegine zemin hazirladiklar:
da bilinmektedir (Kingsley, 2004: 93). Iste bu sekilde Ingiliz menseli olarak
gelisen 6zgiirlik nosyonu, burjuvazinin zihinsel anlamda 6niinii agmis ve
Kuzey Amerika'daki bagimsizlik savasi pratigiyle de devrim siirecinin Fran-
sa'da basarili bir sekilde yiiriitiilebilmesi i¢in énemli bir arglimani saglamig-
tir: halk egemenligi icin esitlik, kardeslik ve 6zgtirliik.
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Ozellikle toplumsal 6zgiirliik ve ona bagli olarak gelistirilmeye ¢alisilan
diisiinceler icerisinde kullanilan halk egemenligi vurgusu, Fransa'daki dev-
rim silirecinde ve hemen ertesinde siyaset dilinde artan bir olgu olarak cum-
huriyeti ve bu kavramin bir dislince olarak ifadesi olan cumhuriyetciligi,
monarsi karsitliginin yegane betimleyicisi olarak kullanildigr muhakkaktir.

Bu baglamda cumhuriyet, antik dénemlerde ve Rénesans’ta zaman zaman
devleti, zaman zaman da bir kamu dizeni icerisinde 6zglir olarak yasayan
yurttaglar birligini ifade etse de iki Fransiz diisiiniir Montesquieu ve Rous-
seau tarafindan modern dénemlere iligkin olarak siyasal ve ideolojik olarak
belli bir konumlandirmaya getirilebilmigstir. Montesquieu 1748'de yazdigi
Kanunlarin Ruhu’'nda -kendince c¢ok ideal bir siyasal rejim olarak gérmese de-
cumhuriyeti, “blitiin halkin ya da halkin bir bélimiiniin egemen giicii elinde
bulundurdugu bir yénetim bicimi” ve Rousseau’da 1762'de yazdig1 Toplum
Sozlesmesi'nde “her mesru yonetim cumhuriyetcidir” diyerek, cumhuriyetci-
ligin mesruiyet icinde demokratik veya aristokratik, ancak “esitlikci” bir y6-
netimi betimler tarzda kullanildig1 gériilmektedir. Bu goriislerden 6zellikle
Montesquieunun goériislerine gidildiginde, “iktidarin istismarciliklarina kar-
s1 yurttaslarin bir garantisi” olarak cumhuriyetciligin ele alindig1 goriilmek-
tedir (Goyard-Fabre, 2003: 175-170).

Boyle bir iklim icerisinde Fransiz Devrimi siirecinde gelisen yeni cum-
huriyetci anlayig, devrimin basarili olmasindan sonra ilan edilen Insan ve
Yurttas Haklar1 beyannamesiyle birlikte ele alinmis ve bu beyannamenin so-
nuclariyla birlikte modern déneme tasinan insan ve yurttas haklarinin uy-
gulanabilmesi i¢in 6énemli bir yerde goriilmiistiir. Bu siirecte genel olarak
Kuzey Amerika'daki yeni devletlerin ilanlarinda ilk anayasal metinler olarak
goriilen beyannamelerden (Virginia, Philadelphia, Massachusett vs. koloni-
lerin bagimsizlik bildirgeleri gibi) etkilenildigi de iddia edilmektedir (Von
Aster, 2004: 72). Ancak bu stire¢ Kuzey Amerika'da liberal cogulcu bir siyasal
anlayisin viicut buldugu “temsili demokrasi”yi ve federal bir adem-i merkezi-
yetci yonetsel yapiy1 giiclendirirken, Fransa'da ise “kolektivist” bir siyasal an-
lay1s cercevesinde “cumhuriyetci” ve halkin rejimin devamu icin egitilmesini
vaaz eden insa edici, merkeziyetci yonetimi giiclendiren ulus-devlet anlayisi-
na zemin hazirlamistir. Bu durum, ayni olgular ve kavramlar tizerinden, farkli
sonuclara ulasan iki anlayisin, bu giine kadar diinyada giindeme gelen fark-
11 modern siyasal sistemlerin olusmasinin, iki ayr1 zeminini olusturdugu da
sdylenebilir. Bunlar, “liberal temsili anayasal demokratik” Anglosakson gele-
negine karsilik, “cumhuriyetci evrensel yurttas haklari’ni vaaz eden ve Kita
Avrupasi geleneginin baskin unsuru olan Fransiz anlayisinin gelisimidir.
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Bu durum, Fransa'da devrimden sonra cumhuriyetcili§i modern dénem
adina yeniden {retilirken yapilan pratiklerle yakindan ilgilidir. Bu pratikler,
ozgiirliik olgusunun Aydinlanma cagi icin nasil iki farkli siyasal ve ideolojik
gelenege zemin olusturdugunun anlasilmasi adina énemlidir. Ciinkii daha
sonraki bu pratikler tizerinden yasanan tartismalar, modern dénemde Fransiz
usulii cumhuriyetin, Ingiliz menseli liberal demokrasiyle olan benzerlikleri
ve farkliliklarinin izerinden bazi sorun alanlarinin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Cagdas Fransiz diisiiniirlerinden Debray, cumhuriyet ve demokrasi
ayriminin net olarak yapilmas: gerektigini diisinmektedir. Ona gore Fran-
s1z devriminin ¢ocugu modern cumhuriyet kavrami ile Anglosakson siyasal
tarihinin olusturdugu bicimiyle liberal demokrasi kavraminin birbirine ka-
ristirillmamasi gerekmektedir. Ciinkii Debray, kendi tarihsel kosullar: icinde
olusan liberal demokrasi ve Fransiz Aydinlanmasi’nin mahsulii olan modern
cumhuriyetin bir arada kullanilmasinin, iki kavramin iceriginin bosaltilmasi-
na neden olabilecegini kabul etmistir. Clinkil sorun iki kavramin ilkeleri {ize-
rinde cereyan etmektedir. ki kavramin ilkelerinin de birbirleri yerine ikame
edilemeyecek kadar 6nemli oldugu iddia eden Debray, sonunda Fransiz Dev-
rimi sonrasi I. Cumhuriyet deneyimini vurgularcasina “demokratca davran-
maksizin cumhuriyetci olunabilir” diyerek konuya noktay1 koymustur (1997:
16).

Fransiz cumhuriyetciliginin ¢agdas dénemdeki 6nemli temsilcilerinden
Nicolét’in tizerinde bu sekilde dilemmalar yasanan Aydinlanma Cag1 ve Fran-
s1z siyasal tarihinin {irtinii modern cumhuriyet diisincesi {izerindeki tartig-
malar izerine diistinceleri de kayda degerdir. Nicolét'e gore, akla dayali seyler
oncelikle soyutlamalarla a¢iklanabilir ve ¢zellikle bu anlamda devrim stireci
ile sonrasinda kurulan Birinci Cumhuriyet’i de icine alan dénemdeki tiim ya-
sal diizenlemeler ile siyasal faaliyetler, Fransiz Devriminin bir tarihten ko-
pusu olarak ele alinmalidir. Bu anlayis ilk kez yapilamaz ve kabul edilemez
denilen, geleneksel olan ve yeni cumhuriyetci ideallerle bezenmis a pirio ve
“evrensel” olarak nitelendirilen soyut olgularin ortaya atilmasini saglamistir
ki bu olgular bugiin tartisilmaktan bile ¢ikmis, birer genel kabul olmuslardir.
Nicolét’e gore, Fransiz Devrimi tarihsel anlamda ve Fransiz cumhuriyetciligi
de bu baglamda tartisilmazdir (1994: 477).

Il. Fransiz Cumhuriyetciliginin ideolojik Olarak Sekillenmesi
(Fransa’da Birinci Cumhuriyet Deneyimi)

Fransiz Devrimi'nden sonraki gelismeler, istenerek veya istenmeyerek siire-
cin artik monarsiden, cumhuriyete gecisin mutlakligini vermektedir. Bu sii-
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re¢ 6zglirliik icin biiytk bir miicadele olarak ele alinabilecegi gibi, 6zgiirlii-
giin ne kadar pahali bir deger olabildigine yonelik bircok hikayeyi de icinde
barindirmaktadir.

Fransa'da devrim sonrasi yaganan olaylara iligkin bakis acisi da temelleri
devrimden onceki yirmi-otuz yila kadar indirilebilecek olan salon toplantila-
rinda sekillenmistir. Bu salon toplantilari, dénemin zengin veya etkili siyasal
kisilikleri ile burjuvazinin etkin tiiccarlar1 ve onlarin zenginliklerini aristok-
ratik kokleriyle saglamlastiran kimselerin evlerinde gerceklesmistir. Bu top-
lantilar zaman zaman cumhuriyetin asama asama gelistigi fikirsel alt yapinin
hazirlanarak, Millet Meclisi (Etats-Généraux)nde somutlastig1 diisiincelerin
ilk tartisildig1 yerler olmasi adina ¢énemli bir islevi gérmiistiir. Hatta bir¢ok
onemli reform, degisiklik ve cikartilacak yasalara iliskin tartismalarin bura-
larda bir sonuca ulastirilip, Meclise dyle getirildigi bile ifade edilmektedir. Bu
salon davetleri bazen yemekli diizenlenmis ve halktan bazi kimseler de davet
edilerek tartisma ortaminin genisletildigi gériilmistiir. (Badinter&Badinter,
2000: 227). Bu sekilde bir toplanti, toplanma ve genel kararlara varma anlayi-
sinin gelistigi sdylenebilir. Nispeten bir parlamenter anlayisin gelismesi icin
o6nemli addedilen bu gelismeler cumhuriyetin ilanina kadar, Fransa'da mo-
narsinin yikilmasiyla yonetsel bir boglugun olusmasini engellemis ve dev-
rim sonrasi fiili bir yasama ve yiiriitme faaliyetini saglamasi adina 6nemlidir.

Ozellikle devrim sonrasinda burjuvazinin isteklerinin somutlagsmasina
katkida bulunan ve kurulacak olan cumhuriyet rejiminin temellerinin atildig1
Millet Meclisinin calismalar1 bu anlamda bize ¢énemli veriler sunmaktadir.
Bu baglamda devrim siirecinin énemli aktdrii ve diistiniir Siéyes’in 6n plana
ciktigini gérmekteyiz. Yeni yonetsel sistemde yasama organinin nasil érgit-
lenebilecegi/6rgiitlenmesi gerektigi konusunda yazdiklariyla devrim sonrasi
dénemde cumhuriyet yonetiminin bir rejim olarak uygulanabilmesi adina 6n
plana ¢ikan disiiniir ve din adami Siéyes, kendisi bir din adam1 olmasina rag-
men, meclisin halkin meclisi olduguna yonelik yaptig1 yogun propagandayla
(Siéyes, 2005), meclisin adinin ve islevinin degismesinde biiyiik bir rol oyna-
mistir. Bu durum devrim sonrasinin siyasal anlamdaki ilk somut gelismesi
olmus ve Fransa, mutlak monarsiden, mesruti monarsiye devrimden kisa bir
slire sonra ge¢mistir. Ancak bu durum artik rejim icerisinde krala tahammiil
edemeyenlerin ve bazi siyaset adamlarinin secimlerde oy kullanma haklar1
da dahil bir ¢ok “esitlik” anlayisina bagli olarak toplumun tiim Kisimlarinin
uzlasmasi ve ayni haklardan faydalanmalarina dikkat edilmesi baglaminda
anlasamamalarindan dolay1 surdiiriilememistir. Aksi yondeki cabalara rag-
men, yillarin verdigi bazi olumsuzluklarin intikami pesinde kosanlarin yasa-
mada hakim hale geldikleri gériilmiistiir. Devrim sonrasinda geleneksel yo-
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netsel ve toplumsal yapinin artik stirmemesi gerektigine inanan Jakobenler
gibi meclisteki bazi radikal gruplar, tiim geleneksel yapinin siyasal sistemin
disina c¢ikartilmasi ve cumhuriyetin kurulmasi icin girisimlere baslamislar
ve Kisa stirede de basarili olduklar1 gorilmistiir (Aulard, 1987: 116-117).

Boylece Fransiz cumhuriyetci anlayisinin tamamen temellendirilmesini
devrime dayandirabilecek olan Jakobenlerin hakim oldugu yasamada alinan
kararlar ve bu kararlarin uygulanmasina yonelik pratikler, modern dénem
Fransiz cumhuriyetciliginin temellerini olusturmustur.

Ozellikle bu siirecten sonra devrimcilik ile cumhuriyetcilik, Fransa'da ide-
olojik olarak “ortak” bir anlayisin genel kabulili olarak degerlendirilmistir.
Bundaki temel ideolojik argiiman, Fransiz Devrimine ve onun getirdigi de-
gerlere olan baghliktir. Ciinkii Fransa'da cumhuriyetciler icin devrim, kutsal
bir andir ve cumhuriyet ile cumhuriyetciligin devrimle arasinda dogrudan
bir bag bulunmaktadir. Bu anlayis cercevesinde giiniimiize kadarki tim cum-
huriyetciler, devrimin sembollerini 1srarla kullanmislar ve ilkelerine de her
platformda sahip ¢ikmuglardir (Solé, 1988: 324). Iste bircok yazar bu bagin bir
kutsal kiilt haline getirilmesinin Fransa’da devrim sonrasi erken dénem cum-
huriyetcilik anlayisinin sorunlu hale gelmesine zemin hazirladigini iddia et-
mektedirler. Ciinkii devrim ve cumhuriyetcilik arasinda kurulan bu siki bag,
“devrim mubhalifi” denilen Kisilerin de aralarinda bulundugu binlerce kisinin
oldiiriilmesiyle sonuclanan bir terér caginin baslangici olarak nitelendirmis-
tir (Tilly, 1995: 241).

Fransa'da devrim sonrasinda devrim geleneklerine baglilik ve 1792’de Bi-
rinci Cumhuriyet’in ilanina kadar gecen gecis siirecinde yasanan yonetsel,
hukuki, sosyal ve iktisadi gelismelerin hizli olmasi bazi sikintilar dogurmus-
tur. Ayrica, ancak uzun vadede gecerliligin saglanabilmesi i¢in gerekli olan
ve halk yénetiminin tam olarak neleri icerdigine iliskin bir “mutabakatin”
saglanamamig olmasi ve devrim sonrasl i¢i doldurulamamis 6zgiir toplum
idealleri neticesinde, kurulacak olan cumhuriyet rejiminin gelecekteki uy-
gulamalar1 adina 6zgirliikleri kisitlayici, otoriter bazi sorunlu uygulamalar:
beraberinde getirmistir (Taylor, 20006: 127).

Bu baglamda Fransiz Devrimi ile 6ne ¢ikan grup Jakobenlerdir. Devrim
slirecinde fiili olarak iktidar1 ellerine geciren gruplarin basinda yer alan Jako-
benler, cumhuriyetin ilk yillarinda ister gelenekgi, ister devrim siirecinin yo-
netsel, hukuksal veya siyasal bagka sekillerde degerlendirilmesi gerektigini
ifade eden karsilarindaki tiim muhalefeti terdrle sindirmeyi basarmigslardir.
Belli bir siire Jakobenler, kurmus olduklari cumhuriyeti kurumsallastirma
adina 1790’larin ortasinda dénemin devrimci muhafazakarlar: olarak nite-
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lendirilen Girondinleri, monarsi yanlilarini ve liberal-demokratlar1 Meclis ile
kamuoyu olusturabilecekleri her platformdan silmek i¢in miithis bir ugras
vermislerdir. Bu duruma paralel olarak devrim siirecinde etkin rol oynayan
yerel giicler tamamen pasifize edilmis, secimler askiya alinmis, yerel tem-
sil birimleri merkezin atadig1 “ulusal” temsilcilere devredilmis ve Fransiz
devleti yikilma sebeplerinden en 6nemlisi olan ancien régimei (eski rejim)
aratir tarzda “merkezi” bir yap1 kazanmistir (Skocpol, 2004: 353-355). Ancak
bu silirecte bir ara kral serbest birakilmak istenmis, hatta iktidar1 yeniden
ona devretme gibi diisiinceler bile ele alinabilmistir. Basta bu goriiste olan
devrimciler ve Jakobenler, kendi aralarinda yogun tartismalar yasamis, bu
tartismalar neticesinde cumhuriyetci ilkeler dogrultusunda kralla siirekli bir
anlasma yapmanin imkansiz oldugu diisiincesine varmislardir. Sonug olarak
rejimin geri doniilemezligi ve kendini ispati adina kral idam edilerek, top-
lumun bir kesiminin yeni rejime kiistiiriilebilmesi pahasina merkezilesme
cabalar: arttirilarak stirdiirilmiistiir (Sabine, 1969: 122-123).

Jakobenlerin bu faaliyetleriyle devrim’'in “ilimli” bir gidisat yerine, bir
siire sonra sadece kral degil, devrimde 6nemli roller tistlenen bir¢ok sahsiye-
tin de 6ldiiriilebildigi bir terér hareketine déniismesi, gercekten yeni kurulan
ve modern diinyanin ilk cumhuriyet deneyiminin uygulanisi adina olumsuz
bir durum ortaya ¢ikarmistir.

Birinci Cumhuriyet’in hemen kurulusunda Robespierre liderligindeki Ja-
kobenler, devrimin 6zgiirlik, kardeslik ve esitlik sloganlariyla kurulmasindan
kisa bir siire sonra, arkalarina aldiklar1 halk destegiyle, geleneksel kurumlar-
la birebir baglantili olan, olmayan milyonlarca kisiyi kapsayan bir kiyima
girismislerdir. Bu gelismeler nedeniyle toplumun belli bir kismi daha yeni
rejimin ilk iki-ii¢ yilinda cumhuriyeti kuran irade ve onun yoneticilerine kar-
s1 olumsuz kanaatlere kapilmaya baslamistir. Ciinkii Jakobenlerce yonetilen
cumhuriyetci rejim bireyle toplum arasindaki dengeyi bozmus, “yeni insani
dayatan”, tamamen her seyi toplum adina yaptigini iddia eden ve “her seyi
sifirlama” tutkusuna déniisen bir yapiya biirtinmiistiir (Raynaud, 2003: 342).

Devrim’in ve Cumhuriyet’in hakim giicii Jakobenlerin muhalefete ve fark-
11 seslere karsi sert tutumu, ancien régimein tekrar giindeme gelebilecegine
dair kaygilar arttirmistir. Jakobenler artik aklin 6n plana ¢ikartilmasina yo-
nelik olarak yaptiklarina inandiklar1 girisimlerin hicbir sey tarafindan dur-
durulmamasini istemeleri sebebiyle eylemlerini hizlandirmig ve biiyiik bir
doéniisimi her ne pahasina olursa olsun yapmak istemislerdir. Bu yeni sii-
re¢, yapilan yeniliklere karsi ¢iktigina inanilan gruplara karsi 1793-94 yillar1
arasinda yapilan ve halk meclisinde Jakobenlerin kendi icindeki bazi daha
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radikal gruplarin devrim yasalarinin Fransa dahilinde isletilmesini hizlan-
dirma amaciyla baslattig1 Montagnard (Daglilar) Terdrii olarak adlandirilan
girisimle zirveye ulasmistir. Dénem bir siire sonra, “tepeden inmeci” olarak
nitelendirilen tiim kamu y6netimindeki “kat1 merkezilesme” ve halkin siyasal
katiliminmi hizlandiracagina inanilan girisimlerle, ciddi olarak “otoriter” ve
“totaliter” bir yap1 kazanmistir (Skocpol, 2004: 349).

Bu sekilde kuruldugu birkag yil icerisinde yeni bir rejim olarak Fransiz
halkina hitkmeden cumhuriyet rejimi, tiim yasal ve idari uirtinleriyle birlik-
te, bir sekilde Jakobenlerin yapmis olduklar1 faaliyetleri mesrulastirmis ve
devrimci hiikkiimetin orgiitlenmesinin korunmasini iceren yeni ideolojik ya-
pisiyla bircok siyasal ve sosyal reformun oldugu bir déniisiim dénemi haline
gelmistir. Yogun gayretlerle, eski yapinin tiim alanlarda yok edilmesi 1790’11
yillarin ortasina gelindiginde nispeten tamamlanmigtir.

Yonetim mekanizmasindaki tiim personel yeniden érgiitlenmistir. Devlet
memurlarin gérevlerini kullanmalarinda yeni éislup ile eylem tarzlan gelis-
tirilmistir. Rejim, yiiriitmenin kendisine bagh kalmasi icin ciddi 6énlemler
almig ve devlet aygiti yasal olarak kendisinin yikilmasina neden olabilecek
girisimlere kars1 tiim 6nlemleri almistir. Bu durum ancien régimein sevilme-
yen ve yok olmasi i¢in ugrasilan “giiclii” biirokrasisinin, rejimin istikrarli bir
sekilde stirdiiriilebilmesi amaciyla tekrar olusturulmasini zorunlu kilmistir.
Devlet gorevlilerinin sayisi bu dénemde 6nemli bir sekilde artmis ve eski
rejim dénemindeki deneyimli biirokratlar, tecriibesiz yeni personelin egitil-
mesi ve disiplinli bir sekilde orgiitlenmesinde c¢ekinilmeden kullanilmistir.
Jakobenler, bu tecriibeli kisilere karsi olsalar da yaptiklarn isler dolayisiyla
onlar1 kabullenmis ve eski biirokratlar zamanla yeni rejimin de vazgecilmez
unsurlar1 haline gelmislerdir. Devrimci donemin yasa koyuculari, personelin
ticret politikasinda dikkatli davranmis, hiyerarsik silsileye dikkat etmisler ve
ust-alt personele sabit bir ticret politikasini kisa bir siirede saglayabilmisler-
dir. Bu yeni personel sistemi, bu dénemin sonunda iktidara gelen Napoléon
yonetimi déneminde de aynen sirdiriilmiistiir. Hatta bu yeni siyasal siste-
min yonetsel olarak ortaya ¢ikardigi yasal aygitlar gelistirilerek, daha sonra
kurulacak olan cumhuriyet yénetimlerinin siyasal ve yonetsel giicliniin en
onemli kozu haline getirilerek, giiniimiiz merkezi, biirokratik ve zaman za-
man otoriter bir yap1 kazanan ulus-devlet aygitinin temelleri bu dénemde
atilmistir (Dreyfus, 2007: 104-105).
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1. Erken Dénem Fransiz Cumuriyetciliginin, Liberal idealler ve
Ozgiirliik Diisiincesi Anlaminda Teorik ve Pratik Tezatliklari

Cumhuriyet “nedir?” ve “neyi saglamak icin vardir?” sorulari, 6zellikle mo-
dern doénemin ilk cumhuriyet deneyiminin kurulusu olan 1792 yilindan,
1900’11 yillarin basina kadar Fransiz kamuoyunu ciddi sekilde mesgul etmis-
tir. Cumhuriyetin felsefi yoniiniin 6zgiirliikler ve halk¢i yonleri tizerinden
muhteva ile mantik biitinliiglinlin saglanmas: icin bu uzun dénem boyun-
ca ugrasilmis ve ancak 1900’1u yillarin basinda bu konulara iliskin bazi ce-
vaplara ulasilabildigi goriillmiistiir (Nicolét, 1994: 474). Ciinkii erken dénem
cumhuriyetciligi icerisinde ¢oziilmesi uzun bir zaman alan 6zgiirlik ve tim
toplum kesimleriyle barisik olabilme becerisindeki zayiflik, bu goriis icindeki
bazi ideolojik yaklagsimlarin dogal sonucu olarak nitelendirilmistir. Cagdas
liberal Fransiz distintrlerinden Touraine gore ise genel olarak Aydinlanma-
ciligin bir yansimasi olarak tiim geleneksel degerlere karsi olan, ancak yuka-
ridaki bakis acisindan da anlasilabilecegi {izere spesifik olarak da Tanri inanci
ve dine yonelik daha giiclii “kars1” bir bakis gelismesinde énemli etkisi olan
laik diistince, Fransa'daki cumhuriyetci ideallerin gelisim siirecindeki en etki-
li argiimandir. Bu durum Touraine’e gore, Fransiz cumhuriyetciliginin liberal
diisiince ve demokrasi gelenegindeki zayifliktan ve devrim sirasindaki stirekli
reaksiyonel olarak hareket etme zorunlulugundan kaynaklanan bir problem-
dir (2004: 63). Bu gelenegin zayiflig1, cumhuriyetci rejimin tim geleneksel
toplumsal kurumlarla bagindan beridir vermis oldugu savasin kacinilmaz bir
sonucu olarak da degerlendirilebilir.

Bu stirecte modern ¢agin bir sebebi olarak goriilen ve zaman zaman ta-
mamen Aydinlanma Caginin en somut sonucu olarak diistiniilen devrimci
cumhuriyet ideallerin giiniimiizdeki ideolojik yapisi, 19. Yiizyil'la birlikte po-
zitivizm ile Marksizm'in gibi iki yeni ideolojik anlayisin etkisiyle sekillenmis
bir diisiince kalibidir. Ancak Fransiz cumhuriyetciligi, bircok yazar tarafindan
da hala Rousseaunun modern diinyay1 etkileyen goriislerine en bagl ekol
olarak kabul edilmigtir. Ozellikle cumhuriyetciligin Rousseaunun antik do-
nem cumhuriyetciligine bagli kaldigina olan inang, halen genel bir kabuldiir.

Bu savlarin bazilarina gore, Fransiz cumhuriyetciliginin 6znesi “6zgiir-
lik” ve “evrensellik” olarak kabul edilmistir. Debray’a gore bu anlayisa bagh
olarak gelisen cumhuriyetciligin evrensel degerlere verdigi 6énem anlaminda
Avrupa'da paralel bir anlayis, diin de, bugiin de tretilebilmis degildir (1997:
17-18). Bu evrensel olabilme diisiincesi, bazi cumhuriyetcilere gére insanin
her tiirlt zorunlulugun merkezi olmasini saglamak ve Tanri’nin insanin kal-
binde oldugunu sdyleyerek, ¢zellikle bilimsel gelisim ile akl1 6n plana ¢ikar-
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tabilmek icin Tanr1'y1 siyasetten ve bilimsel alandan ¢ikartmak olarak belir-
tilmistir (Nicolét, 1994: 485). Bu anlayisa gére cumhuriyetcilik, tiim ideolojik
aygitlariyla birlikte, gercekten modern déneme ait ilk siyasal ve sosyal bir
“inga” projesidir.

Ozellikle Jakobenlerin hakimiyetinde siiren ilk cumhuriyet rejimi ve onun
ideallerini ifade eden cumhuriyetcilik, yukarida da belirtildigi sekilde, bircok
yazar tarafindan cok siddetli ve doktriner bir dénem olarak ifade edilmisgtir.

Devrimden 6nce var olan tim geleneksel ve pratik siyasal ve sosyal ya-
ply1 “yok edici” bir sekilde insa edilen yeni rejim, Fransiz Devrimine karsi
yapilan bircok elestirinin temel argtimani olarak kullanilabilmigtir. Bu an-
lamda Fransiz Meclisi'nde bu dénemde tartisilan ve belli sonugclar i¢in, belli
olaylarin yapilmasini mesrulastiran goriislerin bir proje olarak gelistirildigi
bugiin genel bir kabuldiir. Hatta devrim sonrasinin ilk halk meclisindeki belli
gruplar (Jakobenler basta olmak tizere), Fransa’nin, devrimi ve cumhuriyeti
ihra¢ etme adina komsu ilkelere savas acarak ve bu tlkeleri isgal etmesi
gerektigini belirten goriisler éne sirebilmislerdir. Bazi gruplarin da Krala
olan baghligin yok edilebilmesi adina iilkeyi bir i¢ savasa gotiirebilecek halk
savasinin gerekliligi izerine goriisler ifade etmekten de geri durmamaislardir
(Lee, 2004: 22-23).

Bu durum, yeni rejimin ideallerinin ihraci i¢in bagka {iilkelere savas ag-
may1 dngodrebilmesi yoniiyle emperyalist, toplumun geleneksel degerlerinin
yok edilebilmesi icin bir i¢ savasi dile getirebilecek kadar otoriter ve yikici
faaliyetleri mesru gérebilmesi/gdsterebilmesi adina da liberal degerlerle cid-
di bir karsitlik icerdigini gozler 6niine sermektedir. Yeni rejim topluma bir
tirlu istedigi 6zgurligi saglayamayinca, bircok modern siyasal, sosyal ve
hukuki kurumsal yapinin temellerinin atildig1 bir dénem olmasina ragmen,
bir istikrarsizliklar yumag: seklinde giicii eskiye nazaran zayiflayan Jakoben-
ler ile baz1 gruplar arasinda gecen miicadelelerle 1799’a kadar ancak stirdii-
rillebilmistir.

1799°da halk meclisi, Birinci Cumhuriyet’i ortadan kaldirmadan, fakat
yeni yapinin devami i¢in halkin meclisinin yetkilerini Fransiz ordularinin
komutan: Napoléon Bonaparte’a kayitsiz-sartsiz devrederek, halk devrimi-
ni gerceklestiren bir tilkeyi kendi eliyle bir diktatérliik rejimine ¢evirmistir.
Gercekten de Napoléon, cumhuriyetten diktatorliige gecisi temsil etmesine
ragmen, tekrar Papalikla yaptig1 “concordata” hari¢, cumhuriyet dénemindeki
yapisal diizenlemeleri saglamlastirmaya calisarak, cumhuriyet rejime sadik
kalmistir. Ancak devrimi Avrupa’ya yayma adina verdigi savasta yenilmesine

ve lilkesine maglup bir komutan olarak dénmesine ragmen, Fransiz halkinin
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ve meclisinin bliyiik destegini alan Napoléon, istikrarsiz olarak nitelendirilen
cumhuriyet’in devami adina diktator yetkileriyle bir imit olarak “tek adam”
olarak iktidara getirilmistir. Bu durum, tek adam hakimiyetine olan hosnut-
suzluktan kaynakli bir sekilde monarsi karsitligindan beslenen bir diisiince
olan cumhuriyetciligin paradoksal bir durumu olarak tarihe kaydedilmistir.
Ancak bu gelismenin daha vahim olan sonucuysa, Fransa’'da tarihi anlamda
19. yiizyilin biiyiik bir b6limiiniin Napoléon asri’® olarak ifade edilmesinin
yolunu acan emperyalist imparatorluk deneyiminin temellerinin atilmasi ol-
mustur. Napoléon ailesi, Fransa'da Uciincii Cumhuriyet’'in kuruldugu 1875
yilina kadar etkili olmus bir otoriter rejimler silsilesinin ana aktérii olmustur
(Lentz, 2005: 15, 42, 110-111). Bu ailenin iktidarda oldugu dénemler Fransa
adina halk egemenligi ve 6zgiirlik ideallerinin isletildigi dénemler olarak
zikredilebilmek bir yana, devlet yénetiminde kuvvetler birligini besleyen ve
her seyin tek elden, tek kisi tarafindan idare edildigi dénemler olarak bilin-
mektedir.

Bu anlamda Nicolét, yukaridaki gelismelerin ve Birinci Cumhuriyet do-
nemi uygulamalarinin bazi yoénlerinin cumhuriyetci ideallerle tezatligina
dikkat cekmistir. Ona gore bu gibi durumlarla birlikte cumhuriyetci devlet
anlayisinin en az merkezi ve giicli devlet geleneginin modern dénem dev-
let yapisinin istikrarli bir birlik olusturmasina katkisi kadar, esit vatandas
ile kamu hizmetinin yurttasin ézgiirlik bilincinin olusmas: yéniindeki gelis-
meleri beslemek yoniindeki basarisizlig1 elestirilmesi gereken bir durumdur.
Insan ve onu iceren bir yapi olarak topluma biiyiik 6nem veren bir ideolojik
alt yapiya sahip olan devrimci ideallerin sonucu oldugu ifade edilen yeni
cumhuriyetcilik, Birinci cumhuriyet déneminde Fransa’daki yeni siyasal ya-
pica i¢sellestirilememistir. Nicolét’e gére bu durum, sonraki cumhuriyetciler

3 Birinci Cumhuriyet dénemi toplam on yil siirdiriilebilmistir. Bu dénemden sonra, lkinci Cumhuriyet olarak
adlandirabildigimiz doneme kadar gecen elli yila yakin bir zaman diliminde, 6mrii on bes-yirmi yil arasinda siiren bir
dizi rejim Fransa’da hikim strmiistiir. Bu dénemler; yukarida biraz agiklanilmaya calisilan Napoléon'un konsiilliik ve
imparatorluk dénemleri (1799-1814), bundan sonra bir yil siiren bir kaos siireci, Restorasyon déonemi (1815-1830)
ile Temmuz Monarsisi olarak adlandirilan rejim (1830-1848) olarak (ice ayriimaktadir. Bu donemlerden sadece
Napoléon donemi devlet ve toplumsal gelismeler adina ciddi olarak goriilmektedir. Bu dénemde Napoléon, dini
tamamen devletin ve toplumsal alanin disina ¢ikarmaya girisen Devrim'in aksine, dint kurumlari devletle belli bir
anlamda baristiran Concordata (1801) ile Kralli§a benzeyen, ancak birgok yeni yonetsel yapilanmalara neden olan
imparatorlugun ilanini (1804) gerceklestirmistir. Ancak Napoléon Cumhuriyet dénemine paralel olarak devletin
merkezilesmesine verilen 6nemin aynen siirmesine ve devletin biirokratik yapisinin giiclendirilmesine ¢calismistir.
Napoléon, Cumhuriyet doneminin aksine sadece sosyal diizeni tekrar saglamak amaciyla yeni bir aristokrat sinifi
olusturulmasi girisimine imza atmistir. Bu dénem dlkenin bir ulus-devlet olma siirecine katkisi sebebiyle ciddi bir
bélinme yasamadan Birinci Cumhuriyet déneminde olusturulmaya calisilan yapinin korunmasi stireci olarak da
nitelendirilmistir (Tilly, 1995: 249-250).konularin tartisilmasinda énemli yere sahip olan Rousseau, Condorcet ve
Condillac’tir. Ansiklopedistlerin Fransiz Aydinlanmasi’'nin siyasal, sosyal ve felsefi gelismeleri tizerindeki etkilerine
iliskin ayrintili bilgi icin bakiniz; Celik, Fikret vd. (2011), “Aydinlanma’nin Fransiz Disiincesi icinde ‘Kati Liberal
Degerler’ Baglaminda Ele Alinmasinda Ansiklopedi ve Ansiklopedistlerin Yeri”, Akademik Bakis Uluslararasi Sosyal
Bilimler E-Dergisi, Sayi: 23, s. 1-19, http://www.akademikbakis.org/23/02.pdf.
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tarafindan, rejimin devami ve cumhuriyetciligin liberal degerlerle ters dis-
meyen bir gelenek haline getirilmesi ¢abalarinda etkili olmustur (1994: 461).

Sonuc

Bu calismada gortildigi tizere cumhuriyet ve cumhuriyetcilik, antik bir yéne-
tim anlayis1 ve felsefi bir gelenek olarak, Aydinlanma’ya kadar gecen siirecte
Bat1 medeniyeti icindeki feodal sistem, din biirokrasisi ile mutlak monarsi ve
imparatorluk yapilanmalarini olumsuzlamistir. Ancak cumhuriyetcilik, énce
Ingiltere diizleminde, daha sonra Aydinlanma Cagi'nda iiretilen yeni diigiin-
celerin etkisiyle monarsi ve geleneksel giicleri yadsiyarak “halk egemenligi”
nosyonu cercevesinde etkin bir yénetim tasavvuru, hatta ideolojik bir tasar1
olarak tekrar Fransa'da ortaya ¢ikmistir. Fransiz Devrimi'nden sonraki siirecte
ilk kez toplumun iktidar ortagi olabilmesi gibi bir durumun yagsanmasi, cum-
huriyet rejiminin yeni modern devlet teorileri icerisinde tartisilmasini sagla-
mustir. Ancak topluma ve dolayisiyla bireye esitlik, 6zgtirliik ve kardeslik vaat
eden devrimin bir sonucu olarak addedilen antik caglarin popiiler diisiincesi
olan cumhuriyetciligin yeni bir siyasal model olarak, otoriter, merkeziyet-
¢i ve hatta ozgiirliikleri yok edebilecek sekilde dizayn edi(lebi)len rejimlere
zemin hazirlayabildigi modern dénemde yasanan bazi deneyimlerle bizzat
gozlemlenmistir.

Bu durum antik bir diisiince geleneginin devamui niteligindeki cumhuri-
yetcilik ideali, demokrasiye yonelik anlamlandirmalardaki yanhsliklar (cum-
huriyet zaman zaman gibi demokrasiyle bir elmanin iki yarisi gibi oldugu-
na yonelik cesitli degerlendirmelere konu edilebilmistir) veya iktidarlarin
“koti” yonetimlerinin cumhuriyet rejimlerine dayandirilmasinin bir sonucu
olarak, yine tek adam idaresine doéniisiinil kac¢inilmaz kilmistir. Buna gore,
silsile su sekilde gelisir: isyan, demokrasi, anarsi, despotizm ve restorasyon.
Bu durumda, Fransa’da devrim ve her konuda esitlik vaat eden cumhuriyet
dénemi bir siire sonra anarsiye doéntismiis, bir despot da bu diizene bir sekilde
son vermistir. Zaten buna uygun olarak da siire¢ devam etmis, 1820’lerden
itibaren Fransa’da Napoléon da devrilmis ve bagka bir otoriter rejim iktidari
ele gecirmistir. Ancak bu gelismelerin tamami bilinmektedir ki cumhuriyet
Fransa’sinda gerceklesmemistir. Ancak olaylar bir sebep-sonug iligkisi i¢inde
degerlendirildiginde cumhuriyet rejimine iliskin tartismalar kacinilmazdir.
Bu baglamda rejim ne olursa olsun yoneticilerin gorevinin liberal degerler
baglaminda iilkeyi huzur ve giiven icinde tutmak oldugunu iddia eden Fran-
s1z tarih yazar1 Tombs’a gore, yoneticilerin gérevi toplumu degistirmek de-
gildir. Yoneticiler toplumun 6niinii acacak girisimleri sagladiktan sonra sade-
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ce mulkiyet hakkini iceren, bireysel 6zgiirliik ile yeterli olabilecek toplumsal
bir ortami olusturmalidirlar. Tombs’a gére devrimi yapan ve cumhuriyeti ku-
ranlarin (6zellikle Jakoben iktidar dénemi) en biiyiik hatasi, cok hizli bir sekil-
de “toplum inga siirecine” girmis olmalar1 ve bunu yapamayinca da “terér’e
yonelmeleridir (1996:68).

Sonug olarak, modern dénem adina her yénden 6zgiirliik saglanmasi bek-
lenen erken dénem Fransiz cumhuriyetciligi, yikic1 ve otoriter yeni modern
yonetimlere zemin hazirlamasina neden olan gelismeler adina tartisilmasini
gerekli kilan gelismelerle birlikte elestirel degerlendirmelere muhtag bir an-
layistir.
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