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Ulkemizde 27 Mayis 2013 giinii Taksim Gezi Parkinda baslayan toplum-
sal olaylarla ilgili cok sey yazilip ¢ok sey sdylendi. Ben de bu siireci kendi
perspektifimden yorumlamak tizere bu yaziy1 kaleme aliyorum. Yazimda ilk
olarak etnik, dini, kiiltiirel, ideolojik ve yasam bicimi tercihinden kaynakli
farkliliklarin baris i¢inde bir arada var olabilmesi i¢in siyasi ve sosyal hosgo-
ru ilkesinin ve bununla iliskili olarak devletin tarafsizliginin énemine isaret
edecegim. Ikinci olarak, Ak Parti'nin 2002 yilinda iktidara gelmesinden bu
yana ortaya koydugu icraatlar: bu perspektiften degerlendirecegim. Bu de-
gerlendirmemde siyasi hosgorii ve cogulculuk agisindan Ak Parti'nin kabaca
2002-2011 déneminde basarili, 2011°den giinlimiize olan dénemde ise zayif
olmak {izere iki farkli performans gosterdigini belirtecegim. Uciincii olarak,
Gezi Parki olaylar1 6zelinde tartismami stirdiirecegim. Son olarak, toplumsal
barisin tesis edilebilmesi i¢in bundan sonra basta Ak Parti iktidar1 olmak tize-
re dzglrliik¢ti kesimlerin ne yapmasi gerektigi hakkindaki fikirlerimi belirte-
rek yazimi tamamlayacagim.

Siyasi ve Sosyal Hosgori

Etnik, dini, kiiltlirel, ideolojik ve yasam bicimi tercihinden kaynakl farkli-
liklara yonelik verilebilecek en az ti¢ farkli tepkinin oldugunu sdyleyebiliriz.
Bunlardan ilki, bu farkliliklar: bir zenginlik kaynagi olarak géren “onaylama”
tepkisi; ikincisi olumlu veya olumsuz bir yargilamay1 icermeyen “kayitsizlik”
tepkisi; ictinciisii de bu farkliliklar: “onaylamama” durumudur.
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flk iki tepki yani onaylama ve kayitsizlik tepkilerinin toplumsal barisin
devami acisindan olumlu katkisinin oldugunu sdyleyebiliriz. Bu tepkilerin
ilkinde farkliliga yonelik olumlu bir bakis a¢isinin varlig1 s6z konusu olup,
farkliligin varligini tanimakla kalmayip onu bizatihi yasatmak icin toplumun
geri kalanindan pozitif katki yapmaya yonelik bir talebi de icerebilir. Cok-
kiiltlirctiliik politikalarinin bu yaklasimin bir tezahiirii oldugunu sdylemek
yanlis olmayacaktir. Ikinci tepki olan kayitsizlik tepkisinde ise farklilik nes-
nesine yonelik olarak olumlu veya olumsuz bir deger yargisi var olmayip
farklilik nesnesinin kendi haline birakilmasi séz konusudur.

Ote yandan, farklilik nesnesinin onaylanmamasi halinde biri sosyal ¢atig-
ma ve kaos digeri toplumsal barisla sonuglanabilecek iki farkli yolun izlen-
mesi ihtimali vardir. Farklilig1 onaylamayan aktériin, bu farklilig1 bastirma
veya ortadan kaldirmaya yonelik eylemi toplumsal ¢atisma ve kaosa yol acar-
ken; aktoriin farklilik nesnesini onaylamamakla beraber onu bastirmak veya
zor kullanarak engellemekten, ortadan kaldirmaktan kendini alikoymasi ise
toplumsal barisa yol verecektir. Onaylamama durumunda izlenecek bu ikinci
yolun “hosgorii” kavramina karsilik geldigini sdyleyebiliriz.

Evet, hosgoril kavrami farklilik nesnelerinin onaylanmamasi durumun-
da onlar1 ortadan kaldirmaya yonelik politikalarin yol a¢tig1 sosyal catisma-
nin engellenmesi icin 6zellikle liberal diistiniirler tarafindan gelistirilmis bir
yaklasimi ifade eder. Bu cercevede hosgoren, ahlaken onaylamadigi, kendi-
sini rahatsiz eden bir farklilik nesnesini, elinde gii¢ oldugu halde bastirmak-
tan kendisini alikoyar. Hoggoérenin, elinde gii¢ oldugu halde onaylamadigi
bir seyi bastirmamasi “hosgorii paradoksu” denen seyi sunar. Bir kimse veya
kurum neden elinde gii¢ oldugu halde kendisini rahatsiz eden bir farklilik
nesnesini bastirma yoluna gitmez ki? Evet, bu bir paradokstur ve bu paradok-
su agmaya yonelik argiimanlar hosgoriiyti savunma yolunda sunulmus mesg-
rulastirma temelleridir. Bir kisi veya kurum, onaylamadigi, kendisini rahatsiz
eden bir farklilik nesnesini bastirmaktan daha fazla deger verdigi bir bagka
ilke nedeniyle kendini alikoyar.

Hosgorli kavraminin gelistirildigi dénemde ilk basvurulan temellendir-
melerden birisi hoggoriisiizliiglin yiiksek maliyetine dikkat cekmekteydi.
Dinde reform hareketinin sonucu olarak Avrupa’da ortaya ¢ikan mezhep sa-
vaslarinda, siyasi iktidarlar kendi benimsedikleri Hristiyanlik anlayis1 disin-
da kalanlara yani farkliliklara karsi hosgoriisiizliik géstermekteydi. Bunun
neticesi kanl i¢ savaslar ve yiiksek insani ve maddi kayiplar oluyordu. Bu
olumsuz duruma bir ¢are bulmak arayisindaki John Locke gibi liberal siyaset
teorisyenlerinin basvurduklari hosgorii mesrulastirmalarindan bir tanesi hii-
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kimdarin dikkatini hoggorisiizliigiin yliksek maliyetlerine cekmek olmustur.
Burada, hiikiimdar belli bir din? inanci savunmaya devam etmekte ve fakat
hosgoriisiizliigiin yiiksek maliyetlerini géz 6niine alarak farkli inanislara mii-
samaha gostermektedir. Bu fayda maliyet analizine dayali hoggérii savunusu
ilerleyen dénemde hak temelli hosgtrii anlayislariyla desteklenmistir. Buna
gore, bir toplumda cogunlugun ve/ya giicii elinde bulunduranlarin diisiin-
ce, inanig ve yasam biciminden farkli diisiince, inanis ve yasam bic¢imleri-
ne sahip kisi ve gruplarin bu farkliliklarina, bu farkliliklarin 6zneleri insan
haklarina sahip olmalar1 nedeniyle 6zgiirlik saglanmalidir. Yani farkli dini
inaniglara sahip olan birey ve gruplara, din ve vicdan hiirriyeti temelinde;
farkli diistincelere sahip kisilere diisiince ve ifade hiirriyeti temelinde; fark-
1 yasam tercihlerine sahip bireylere genel olarak 6zgiirliik ilkesi temelinde
hosgori gosterilmelidir. Bu noktada artik devletin, belli bir iyi yasam bicimi-
ni savunmasi ve digerlerine hosgorii géstermesinden degil ama tarafsizlik te-
melinde tiim yasam bicimlerine esit mesafede durmasindan bahsetmek daha
uygundur. Esasen, siyasal alanin laiklik ilkesi temelinde diizenlenmesi pren-
sibi de devletin tiim farkliliklar karsisinda tarafsiz kalabilme arayisinin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Buna siyasi hosgorii adini verebiliriz. Siyasi
hoggoriunin yerlestigi liberal demokrasilerde yasayan bireyler cogunluktan
farklilasan diisiince, inan¢ ve yasama bicimlerini kamu otoritesi eliyle bas-
tirilma endisesi olmadan tecriibe edebilirler. Hosgoériiniin siniri, séz konusu
farkliliklarin somut bireylerin haklarina tecaviiz edip etmemesiyle belirlenir.
Eger bir bireyin eylemi, bagka bir bireyin temel haklarina halel getiriyorsa
bu durumda o eyleme sinirlama getirilebilir. Somut bireylerin temel hakla-
rin1 elden almadig: siirece, bazi birey ve gruplarin diisiince, inanig ve yagam
bicimlerine, bunlar ¢ogunlugun diisiince, inanis ve yasam biciminden farkli
olsa ve cogunluk iiyelerini rahatsiz ediyor olsa bile miidahale edilemez, ay-
rimcilik yapilamaz.

Tabii, bu durum, toplumsal hayatta cogunluktan farklilasan bireylerin
dislanma, kinanma gibi hi¢bir olumsuzluk yasamayacaklar:i anlamina gel-
memektedir. Bireyler onaylamadiklar diisiince, inanig ve yasam bicimlerine
kars1 bu farkliliklarin 6znelerinin 6zgirliigiinii elden almaya varmamak ko-
suluyla dislama, kinama ve yalnizlastirma gibi kimi sosyal yaptirimlarda bu-
lunabilirler. Bu tavra sosyal hoggoriisiizlik adini verebiliriz. Sosyal hosgorii-
stizliik 6zellikle kiiciik topluluklarda oldukca etkili olabilip, hosgoriisiizlige
maruz kalan acisindan hayat: oldukca katlanilmaz hale getirebilir. Bu nokta-
da, sosyal hoggoristizliigii gosterenlere yonelik olarak empati ilkesi cerceve-
sinde farkliliklara karsi daha hoggoriilii olma ¢agrisinda bulunabiliriz. Tabii,
sosyal hosgoriisiizliige ugrayanlarin en bilyiik giivencesi gidebilecekleri al-
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ternatif, daha buiyiik, daha kozmopolit yerlerin olmasidir. Bu baglamda, 6zel
miilkiyete dayali piyasa ekonomisinin varliginin da farkliliklara alternatif ya-
sam sahalar1 sunmanin etkin araglarindan birisi oldugunu ifade etmeliyiz.

Siyasi Hoggorii Acisindan Tiirkiye’'de Durum

Guntimiizdeki durumun siyasi hosgoéril acisindan degerlendirilmesinin ya-
pilabilmesi tarihsel siirecte nereden basladigimizin tespit edilmesiyle miim-
kiindiir. Bu baglamda, Cumhuriyet’in kurucu ideolojisi olarak Kemalizm’'in
farkliliklar karsisinda hoggoriilii bir tavrinin oldugunu séylemek miimkiin
degildir. Kemalizm'in dayandig: {i¢lii sacayagl, etnik Tiirk milliyetciligine da-
yal1 milliyetcilik; kita Avrupasimin dinin devlet tarafindan kontrolld esasina
dayali kat1 laiklik ve son olarak siyasi ve ekonomik alanda bireye karsi devleti
one c¢ikaran devletcilik ayaklarindan olusmaktadir. Bu ideolojinin ulagmak is-
tedigi sonug, iilkesi ve milletiyle biitiinlesmis, homojen bir ulus-devlet yarat-
makti. Bu dogrultuda farkliliklarin térpiilenmesi Cumhuriyet elitinin birinci
onceligi olmustur. Kemalizm'in din ve vicdan 6zgiirligiinii esas alan Anglo-
Sakson laiklik modeli yerine devletin dini kontrol altinda tutmasi esasina
dayali kita Avrupasi laiklik anlayisini benimsemesi neticesinde magdur etti-
gi, bir bagka deyisle hosgoriisiizlitk gosterdigi gruplar arasinda, Siinni, Alevi
ve gayr-1 Miislim tiim dindar vatandaslar yer almaktadir. Ote yandan Kema-
lizm'in etnik Tirk milliyetciligi esasina dayali milliyetcilik anlayis: Kiirtleri
ve gayr-1 Mislim vatandaslari magdur etmistir. Son olarak, birey karsisinda
devleti yiicelten devletcilik anlayis: devlet eliti diginda kalan tiim vatandag-
lar1 magdur etmistir.

Bu siyasi hosgoriislizliik 14 Mayis 1950 tarihinde demokrasiye gecisle
birlikte kismen azalmakla beraber tamamiyla ortadan kalkmamis, 27 Mayis
1960 Darbesi ile devlet ideolojisi restore edilmis ve bdylece siyasi hosgorii-
slizlik tahkim edilmistir. Darbeyi gerceklestiren askerler, demokrasiye ge-
cildikten sonra da secimlerle isbasina gelen hiikiimetlerin ideolojileri her ne
olursa olsun Kemalizm'in belirtilen esaslarinin her daim hakim olmasini sag-
layacak askeri ve sivil unsurlari olan bir vesayet rejimini dizayn etmislerdir.
Bu rejim, 1960 yilindan itibaren 1971 ve 1980 yilinda oldugu gibi bazen dog-
rudan miidahalelerle bazen de 28 Subat siirecinde oldugu gibi dolayli miida-
halelerle resmi ideolojinin devamliligini saglamistir.

Bu vesayet rejiminin temellerinin ézellikle Turgut Ozal'in liderligindeki
Anavatan Partisi (ANAP)'nin ekonomi ve dis politika alaninda gerceklestir-
digi reformlarla sarsildigini séyleyebiliriz. Ozal'in ekonomi alaninda gercek-
lestirdigi piyasaci reformlarin, devlet iktidarindan bagimsiz ve ondan farkli
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diistinebilen bir burjuvazinin ortaya ¢ikmasina ve daha fazla ¢zgiirliik ve de-
mokrasi talep eden orta siniflarin genislemesine imkan sagladigini séyleye-
biliriz. Yine dis politika alaninda Bati diinyasi ile biitiinlesme dogrultusunda
AB'’ye tam iiyelik bagvurusunun yapilmasi ve Avrupa Insan Haklar1 Mahke-
mesi'ne bireysel bagvurunun 6niiniin acilmasi Tiirkiye’de geriye dondiiriile-
mez bir liberal demokrasi insa seriiveninin baslangicina isaret ediyordu.

Ak Partili Yillar

80’li yillara damgasini vuran Ozal politikalarinin vesayet rejiminde yarattigi
tahribat 90’11 y1illarin ikinci yarisinda gerceklesen 28 Subat siireci ile kismen
onarilmistir. Resmi ideolojiyle uyumlu olmayan siyasi aktor ve ¢evreler med-
ya manipiilasyonlar1 ve mahkeme kararlari ile tasfiye edilmeye caligilmistir.
Bu cabalar sonug¢ vermis gibi de gézlikmiistiir. Ta ki 3 Kasim 2002 secimle-
rine kadar. Bu secimlerde siirpriz bir sekilde Ak Parti tek basina iktidara gel-
mistir. Ak Parti, i¢cinden dogdugu Milli Gortis ¢izgisinden 6nemli farkliliklar
gostermektedir. Necmettin Erbakan’in kurucusu ve lideri oldugu Milli Goriis
Hareketi ekonomi alaninda devlet glidimiinde agir sanayi hamlesi yapmay1
hedefleyen ice kapanmac1 bir ekonomi politikasini benimsiyor, 6zel miilkiyet
ve serbest girisimcilige dayali piyasa ekonomisine soguk bakiyordu. Mil-
li Goris, dis politika alaninda emperyalizm ile 6zdeslestirdigi Bati ile olan
iliskilerde mesafeli ve ufkunu Miisliman diinya ile sinirlandiran Ugtincii
Diinyaci bir durusa sahipti. Buna karsilik, Necmettin Erbakan'in liderligine
muhalefet eden Recep Tayyip Erdogan, Abdullah Giil ve Biilent Aring gibi
siyasetciler tarafindan kurulan Ak Parti, ekonomi alaninda piyasa ekonomi-
sini benimseyen, dis politikada da Batiyla isbirligine 6nem veren bir cizgi
takip etmistir. Bu dogrultuda, Ak Parti AB ile olan iligkilere 6zel bir énem
atfetmis ve 6zellikle demokratiklesme alaninda iktidardaki ilk ti¢ yillik icra-
atlariyla 2005 yilinda tam {iyelik miizakerelerinin baglatilmasini saglamistir.
Ak Parti'nin bu reformist kimligi onun liberal entelektiiellerin destegini ka-
zanmasini saglamigtir. Ak Parti bir yandan ekonomide popiilizme kagmadan
piyasa ekonomisini kurumlarini ¢alistirarak ekonomik basariyi bir yandan da
ozellikle AB’ye erisim hedefi dogrultusunda yaptig1 demokratiklesme hamle-
leriyle siyasi alanda basar1y1 elde ederek 2007 secimlerine oy tabanini genis-
leterek girdi. 2007 secimlerinden de zaferle ayrilan Ak Parti'nin iktidardaki
ikinci dénemi vesayet rejimi ile yiizlesme ile gecti. {1k bes yillik iktidarinda,
vesayet rejimi karsisinda yerini dis diilnyanin da destegi ile saglamlastiran Ak
Parti, 2007 yilindan sonraki ikinci déneminde 6ncelikle vesayet rejiminin as-
keri ayaginin sonrasinda da yarg1 biirokrasisi icindeki ayaginin iizerine gitti.
Bu baglamda, Ergenekon ve Balyoz Davalari vesayet rejiminin tasfiyesi icin
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kritik kirilma noktalarini olusturdular. Son olarak 12 Eyliil 2010 reformuyla
vesayet rejiminin yargi blirokrasi icerisinde kurdugu kapali devre sistem bii-
yiik oranda tasfiye edildi.

Simdi denilebilir ki, ¢zellikle 2007-2011 arasinda Tiirkiye'de siyasi hos-
goriisiizligiin kaynagl resmi ideolojinin bekasini saglayan vesayet rejimi
biiylik oranda tasfiye edilmistir. Bu noktadan sonra resmi ideolojinin hos-
goriisiizlik gosterdigi kesimlerin magduriyetlerinin giderilmesi icin ciddi
bir engel kalmamistir. Nitekim Ak Parti kendi tabanini da olusturan dindar
Stinni kesimlerin bagoértiisii, iniversite sinavi katsay: problemi, imam hatip
liseleri orta kisimlarinin kapali olmasi, vicdani kabullerinden dolay1 ordu-
dan uzaklastirma gibi magduriyetlerini gidermistir. Ancak resmi ideolojinin
hosgoriistizliigline ugramis olan diger kesimlerden Kiirtler, Aleviler, gayr-1
Miislimlerin magduriyetleri halen orta yerde durmaktadir. Bu noktada, Kiirt-
lerin sorunlarini giderme konusunda Barig/Céziim Stireci adi altinda cesur
bir inisiyatifi Hikiimet'in almis oldugunu belirtmeliyiz. Ancak, bu konuda
heniiz somut bir ¢6ziim haritasi ortaya konmamistir. Yine Alevilerle ilgili za-
man zaman iimit verici bazi sinyaller verse de Hiikiimet bu konuda da heniiz
somut adim atmamistir. Gayr-1 Miislimlerin magduriyetleri de biiyiik oranda
devam etmektedir.

Hikimet'in 6zellikle 2011 genel secimlerinden sonra cizdigi tablo libe-
ral-muhafazakar, reformist bir tablo olmaktan ¢ok milliyetci-muhafazakar ve
devletci, statiikocu bir tablo olmaya yiiz tutmustur. Hiitkiimet ilk iki dénem-
de liberallerle ittifak yapmasini, demokratik dis diinyanin destegini almasini
saglayan ve hem kendi se¢cmenlerinin hem de diger vatandaslarin 6zgiirliik
alanini genisleten politikalara devam etmek yerine, kendi diinya goriisiini ve
iktidarini tahkim etmeye yonelik politikalara agirlik verir olmustur.

2011 genel secimlerinden bu yana kamuoyunu mesgul eden konu baslik-
larina goyle bir baktigimizda kiirtaj meselesi, faiz karsiti séylem, bagkanlik
rejimi, alkol satist sinirlamalar1 gibi meseleleri gérmekteyiz. Bu basliklarin
bireylerin ézgirlik alanlarini genisletmekten ¢ok kisitlamaya hizmet eden
basliklar oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.! Tiirkiye'nin temel 6zgiir-
lik meseleleri dururken Ak Parti iktidarinin bu meselelere agirlik vermesi-
ni, énceligi Turkiye'yi 6zgir bir iilke haline getirmekten cok siyasi yollarla
kendi diinya goriisiinii pekistirmeye verdiginin diisiiniilmesine yol agmakta-
dir. Nitekim, Ak Parti Istanbul Il Bagkani Aziz Babug¢u'nun yakin gecmiste
verdigi bir demecte “gectigimiz on yilda sartlar icabi liberallerle bir ittifak

1 Baskanlik rejimi tartismasi bu durumun bir istisnasi olarak goriilebilir. Bagkanlik rejimi zorunlu olarak oézgiirliikleri
daraltmak durumunda degildir. Bagkanlik rejimi de parlamenter rejim gibi pekala 6zgtirliklerle uyumlu olabilir. Burada
daha ¢ok Bagbakan Tayyip Erdogan’in kisisel iktidarini giiclendirme arayisindan bahsetmek s6z konusu olabilir.
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icerisindeydik. Bundan sonra herkes kendi yoluna gidecek. Gelecek dénem
bir insa dénemi olacaktir” mealindeki soézleri Ak Partinin hedef olarak ken-
disine Turkiye’yi dindar olan olmayan herkes icin daha 6zgiir bir yer haline
getirmekten ziyade daha dindar bir yer haline getirmeyi sectigini diisiindurt-
mektedir. Yine Basbakan Tayyip Erdogan'in “dindar nesiller yetistirecegiz”,
“kafas1 kiyak genclik istemiyoruz” tiirtinden sdylemleri belli bir yasam tarzi-
nin devlet politikas: haline getirilmeye calisildigina isaret etmektedir. Tabii
ki bu durum devletin tarafsizlig ile celismektedir. Bu ayni zamanda 6zellikle
daha sekiiler yasam tarzlarina yonelik siyasi hosgoriiniin sinirlarinin daraltil-
di81 anlamina gelmektedir. Liberal bir perspektiften yasam tarzlarini savun-
mak, desteklemek veya engellemek devletin isi olamaz. Yagam tarzlarini sa-
vunmak, gelistirmek sivil toplumda bireylerin, onlarin goénilliliik temelinde
kurdugu derneklerin, cemaatlerin isidir. Devletin temel gorevi, farkli yasam
tarzlar1 arasinda bariscil bir arada var olmanin ortamini saglamak, bu farkli
yasam tarzlarini benimsemis bireylerin basta vicdan 6zgtirliikleri olmak {ize-
re temel haklarini korumaktir.

Gezi Parki Siireci

27 Mayis 2013 giinii baslayan Gezi Parki Siireci’'nin bu arka plan gz 6niine
alinarak degerlendirilmesi yerinde olur. Bu tarihte Taksim Gezi Parki'na ya-
pilmak istenen aligveris merkezinin insasina baslamak lizere Park’a giren is
makinalar1 ve ¢alisanlara bir grup cevrecinin kars: koymasina sahit oluyoruz.
BDP milletvekili Sirr1 Siireyya Onder’in éne c¢iktig1 bu protesto eylemine Is-
tanbul polisinin orantisiz gli¢ kullanarak miidahale etmesi olaylar1 disaridan
takip eden ve belki de pek te cevreci kaygilari olmayan ti¢iincii sahislarin
cevrecilerle empati yaparak eylemlerine destek vermesine yol act1. Pek tabii
ki, bu destegin yogunlugunu arttiran sey Hilkiimet’'in, yukarida aciklamaya
calistigim, son dénemlerde takindig1 siyasi hosgoriiden uzak, kendi degerle-
rini paylasmayan Kkisileri asagilayici, dislayici, otekilestirici tavrl olmustur.
Olaylarin hemen 6ncesinde alkol sinirlamalarina iligkin yasal diizenlemele-
rin yapilmasi siirecinde Basbakan'in kullandig1 “iki ayyas” ifadesi, alkol kul-
lanan herkesin alkolik oldugu beyanati, Istanbul Bogazi'na yapilacak ii¢iincii
kopritye Alevi vatandaslarin tarihsel bilincinde olumsuz bir yeri olan Yavuz
Sultan Selim isminin verilmesi ve buna yonelik tepkilere kayitsiz kalinmasi
Hukiimet'e yonelik tepkiselligi arttirmistir. Protestolar bir kez bagladiktan
sonra polisin eylemcilere yonelik orantisiz gii¢ kullanimi bir sarmal etkisiyle
eylemlere katilimi daha da tesvik etmistir.
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Tabii bu noktada, eylemlere tiim katilanlarin Hiikiimet'in otekilestirici,
siyasi hosgoriiniin alanini daraltict politikalarini protesto etmek amacinda
olmadigini belirtmeliyiz. Eylemlere vesayet rejiminin devamini arzu eden,
Kirt sorununun ¢éziimiine karsi ¢ikan, dindarlarin magduriyetlerinin ¢6ziil-
mesini istemeyen, AK Parti iktidarina en basindan beri kategorik olarak karsi
duran kesimler de katildi. Ama bu kisi ve gruplarin eylemlere katilmasi, ey-
lemlerin megruiyetini ortadan kaldirmaz. Hiikiimet'in eylemlerin ¢ikmasina
ve ¢1g gibi biiylimesine yol acan nedenleri anlamaya calismak yerine, ulusal-
c1 kesimlerden duymaya alisik oldugumuz faiz lobisi, derin devletin oyunu
gibi komplo teorileriyle igneyi kendine batirmaktan ka¢inmasi da baska bir
talihsizlik olmustur. Bu tavir, olanlardan ders alinmamasi ve ileride benzer
slireclerin yeniden yasanmasi gibi olumsuz bir sonu¢ dogurabilir.

Burada belirtilmesi gereken 6énemli bir husus da Hiikiimet'in son dénem-
de siyasi hosgorii alanini daraltict eylemlerde bulunmakla birlikte demok-
ratik mesruiyetini korudugudur. Hitkiimet yanlis politikalar uygulamaktadir
ancak bunlar onun siyaset dis1 yollarla alagsag1 edilmesini mesrulastirmaz.
Protesto eylemlerine katilanlarin bir kismi Hiikiimet'e sadece 6zgiirliik alan-
larin kisitlamamasi mesajini vermek istiyor olabilir. Bir kismi da hiiklimeti
istifaya zorlamak istiyor olabilir. Kanimca ortada Hilkiimet’in istifasini ge-
rektiren bir durum yoktur. Ancak Hitkiimet'in ciddi bir 6zelestiri yapmasini
gerektiren bir durum vardir. Hiikkiimet, gorevlerini kotiiye kullanarak veya
yaptiklar1 hatalar nedeniyle olaylarin bu noktaya gelmesine yol acan kamu
gorevlilerinden hesap sormalidir. Ayni sekilde, gosteriler sirasinda 6zel bi-
reylerin viicut biitiinliigline ve miilkiyetine ve kamu malina bilerek zarar ver-
mis kisilerin hukuk 6niine ¢ikarilmas: gerekir.

Sonug

Bu yazida etnik, dini, kiiltiirel, ideolojik ve yasam tercihine iligkin farklilikla-
rin bir arada baris icerisinde var olabilmesinin 6n kogulunun kamusal alanda
siyasi hosgoril prensibinin benimsenmesiyle miimkiin oldugu ileri stiriildi.
Bu prensibin dogal sonucu, devletin farkli yasam tercihleri karsisinda taraf-
si1zlig1 benimsemesidir. Bu perspektiften Cumhuriyet tarihine baktigimiz-
da, devletin resmi ideolojisi olarak Kemalizm’in farkliliklar karsisinda siya-
si hosgoriiden uzak bir tavir sergiledigi tespit edilir. Bu ideolojiyi koruyan
ve devamliligini saglayan mekanizmaya vesayet rejimi adi verilmektedir ve
bu rejim Ak Parti iktidarinin 6zellikle 2007-2011 yillar: arasindaki dénemin-
de biliyiik oranda tasfiye edilmistir. Artik, resmi ideolojinin yarattig1 mag-
duriyetleri gidermenin 6ntinde ciddi bir engel bulunmamaktadir. Bununla
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beraber, Ak Parti kendi tabanini olusturan dindar Stinni Miisliimanlarin so-
runlarini biyiik 6lciide giderirken, Kiirtler, Aleviler ve gayr-1 Mislimlerin
sorunlarina heniiz kalic1 bir ¢6ziim getirmemistir. Bunlara ilave olarak, 6zel-
likle 2011 genel secimlerinden bu tarafa Ak Parti evrensel 6zgiirlik idealin-
den uzaklasarak kendi diinya goériisiine referansla kamu politikalarina yén
vermeye baslamistir. Bu durum o6zelikle sekiiler yasam tarzini benimsemis
bireylere yonelik siyasi hoggoriiniin alanini daraltmistir. Gezi Parki olaylari
bu kontekstte degerlendirilmelidir. Tiirkiye'nin ¢nilinde ¢dziim bekleyen cok
o6nemli sorunlar vardir. Bu sorunlar 6zgtirliik¢ii, demokrat cevrelerin bolin-
mesi ile degil ancak birlegmesi ile ¢ézilebilir. Bu noktada Ak Partinin sorum-
lu davranarak, ézgiirlitkk¢ii politikalara yeniden sarilip siyasi hoggorii alanini
genisletmesi gerekir. Ozgiirliikk¢ii bireylerin de yapmasi gereken Ak Parti’yi
ozgurliikctliikten uzaklastigl anlarda elestirmek, ona muhalefet etmek ve fa-
kat Ak Parti'nin ¢zgiirliikklerin alanini genisletme yolundaki girisimlerine de
ulusalci ¢evrelerin yaptig1 gibi sirf bunlar Ak Parti’den geldigi icin engel ol-
may1p destek vermektir.



