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1. Tahsin Demiray’in Hayati (1903-1971)

Tahsin Demiray, 6gretmen, yazar, fikir adami, cemiyetci, yayinci, siyasetci'.
Milliyetci politik gelenek icinde farkli bir figiir. Fikir hayatimizda 1940’larin
ikinci yarisindan baslayip 1960’lara uzanacak sekilde yer alan bir sahsiyet.
Cumhuriyet déneminde Tirk milliyetcisi kesim icinde Prens Sabahaddin/Le
Play ekoliiniin gériislerini’ benimsemis istisnal bir isim.?

Ik genclik yillarinda Birinci Diinya Savagi’'nda kurulmus yari izci, yari as-
ker? bir genclik teskilati icinde yer alir®. Kadikdy Mekteb-i Sultanisi mezunu-
dur. Sultanf yillarindaki arkadas ¢evresinde Nihal Atsiz’in ismi dikkat ¢eker’.

* 6-7 Aralik 2012'de Denizli'de Pamukkale Universitesinin 20., Tiirk Ocaklar’nin 100. Kurulus Yili Anisina diizenlenmis
Turk Tefekkir Dinyasi Bilgi Soleni'nde “Prens Sabahaddin Ekoliinden Bir Milliyetcinin (Tahsin Demiray) Ziya Gokalp
ve Tek Parti Rejimi Elestirileri” basligiyla verilen tebligin gelistiriimis halidir.

Tahsin Demiray hakkinda ilk eser Erttirk, 1989.

Le Play-Prens Sabahaddin iliskisi hakkinda bkz. Ozavci, ,2007.

Kagmazoglu, 2002: 142.

Tahsin Demiray, 1970: s. 38. Bu dénem etkili olan genclik teskilatlarinin bazilari hakkinda yapilan calismalar
bkz.. Zafer Toprak, “Il. Megrutiyet Déneminde Paramiliter Genclik Orgiitleri”, Tanzimat'tan Cumhuriyete Tiirkiye
Ansiklopedisi, C. 2, istanbul, iletisim Yayinlari, 1985, 531-536; Sabri Yetkin, “Ittihat ve Terakkinin Paramiliter Genglik
Orgiitleri, Osmanl Geng Dernekleri ve Bunlarin Yayin Organlarindaki Milliyetci Séylemleri”, Tarih ve Milliyetcilik,
Mersin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi I. Ulusal Tarih Kongresi, 420-428.

5 Nihal Atsiz, 1997: 33-36.
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Mesrutiyet yillarinda Prens Sabahaddin’in yaninda yer alan Ahmet Bedevi
Kuran da (1886-1966) bu cevre icinde zikredilmistir.®

Genclik yillarinda Kuva-y1 Milliye’ye katilir, biiyiikk zafere kadar da ca-
lisir’. Tek parti rejiminin hayli otoriterlestigi dénemin arifesinde Istanbul
Muallimler Birligi ydonetiminde gorev alir, umumi katipligini yapar (1931)%
Toplumsal hayatta varlik gosteren etkili teskilath politik giicleri tasfiye sii-
reci icinde bu kurulus da kapatilir. 1931°de baskiyla Tiirk Ocaklarimin kapa-
tilip mal varliginin Halkevlerine devredilmesiyle baslayan 10 Mayis 1935’te
Turk Kadinlar Birligi'nin kapatilmasina kadar uzanan bu siire¢’ Halk Firkasi
Katib-i Umumisi Recep Peker’in hayli giiclendigi bir déneme denk diiser. Pe-
ker, Istanbul Muallimler Birligi'ni Halkevlerine katilmaya davet eder, Birlik
bu ¢agriya uymayinca Bakanlar Kurulu karariyla kapatilir (1934¢/19357)%.
Demiray bu kapatilmay: “fertten dogan demokratik tegekkiillerin sonuncu-
sunun diktatoryanin yolu {izerinden kaldirilmas1” sézleriyle elestirir'’. Istan-
bul Muallimler Birligi tekrar acildiginda (acilis: 18 Ocak 1947)" bir dénem
aktif mensubudur®. Yayincilik hayatini sahibi oldugu Tirkiye Yayinevi tize-
rinden yiriitmistir, periyodik yayinlarin yani sira terciime romanlar, halka
hitap edecek umumi eserler ya da 6grencilere yonelik kitaplar basmistir. Ni-
hal Atsiz'in'¥, Abdullah Ziya Kozanoglunun romanlarini, Ismail Hami Danisg-
mend’in {zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi (1947), Kdzim Karabekir’'in stiklal

6 Ertiirk, 1989: 109. Ahmet Bedevi Kuran'in Prens Sabahaddin’le iliskisi icin Ali Birinci’nin su makalesine bakilabilir:
bkz.http://www.turkiyat.selcuk.edu.tr/pdfdergi/s12/birinci.pdf.

7 Demiray, 1970: 38; Demiray, 1956: 7.

8 Demiray, 1955: 4. istanbul Muallimler Birligi icinde merkez sube adiyla bir birim kurulmustur (19 Ocak 1931).
Merkez subesi baskani Ethem Menemencioglu, Mehmet Ali Sevki Bey haznedari, Hilmi Ziya ve Tahsin Demiray
katibidir (Tahsin Demiray, 1958: 31).

9 Kocgak, 2002: 155.

10 Istanbul Muallimler Birliginin kapanmasinin bir miidahaleye dayandigi anlasiimaktadir. Bununla birlikte kapanma
tarihi ve kapanma bicimi hakkinda farkli bilgiler mevcuttur. Demiray, Bakanlar Kurulu karariyla Birligin 1934’te
kapatildigini belirtmistir. (Demiray, 1958: 31). Egitim tarih¢isi Yahya Akyiiz de Demiray’in kendisine gonderdigi
bir mektuba istinaden Birligin Milli Turk Talebe Birligi ile birlikte Bakanlar Kurulu karariyla 1935'de kapatildigini
belirtmistir (Akyliz, 1978: 251), bir arastirmaci Bakanlar Kurulu kayitlarinda buna dair bir bilgiye rastlanmadigini
kaydeder (Filiz, 2005: 55 dipnot. 49). Halkevleri dergisi Ulkide istanbul Muallimler Birliginin ve Uskiidar Muallimler
Birligi'nin kendilerini fesh ederek katilimi hakkinda bkz. (Ulkii, Subat 1936 no. 36, 5.462-463 akt. Simsek, 2002:
11). Muallimler Birligi'nin timanin kapanma tarihi olarak Hakki Uyar da herhangi bir atif olmaksizin 1935 senesini
vermistir. Kapanma sebebi olarak rejimin 6gretmenlerin okul disi faaliyetlerini Halkevlerine kanalize etme kararini
gosterir (Uyar, 2007: 60).

11 Demiray, 1956: 44.

12 Cumhuriyet Ansiklopedisi 1941-1960, C.2,s.124.

13 Muallimler Birligi tekrar acildigi dénemde Prens Sabahaddin icin sosyolog Ziyaeddin Fahri, Hilmi Ziya, Nezahet
Nurettin Ege, Tarik Zafer Tunaya Cahit Tanyol'un katiimiyla bir istanbulda Marmara lokalinde bir program
yapilmistir (30 Haziran 1950) (Demiray, 1956: 24-25). Ayrica li¢ sene sonra Nezahat Nurettin Ege’nin Prens
Sabahaddin hakkinda bir konferans vereceginin duyurusu icin (bkz. Milliyet, 04.04.1953, s.2). Tahsin Demiray,
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Muallimler Birligi icinde Sabahaddin ekoliiniin takipgilerinin olduguna dikkat ceken
tesbitleriyle Muallimler Birligini ilgi cekici bir arastirma konusu haline getirmektedir.

14 Eser Tutel, “Mektep Gibi Bir Yayincilik Miiessesesi: Turkiye Yayinevi”, Tarih ve Toplum, Sayi: 164, C. 28, 1997'den akt.
http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=-164512. Milli Kiitiiphane kayitlarina gére Bozkurtlar Diriliyor'un
(1949), Bozkurtlarin Oliimirniin (1957), (1958) basimlari Turkiye Yayinevi tarafindan yapilmistir.
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Harbimiz (1960) gibi énemli eserlerini yayimlamigtir, hatta bu kitab1 basma-
s1 dolayisiyla aleyhinde dava da agilmistir'.

Cok partili siyasi hayata gectikten sonra politikayla aktif bir sekilde il-
gilenen Demiray’in, her ne kadar Demokrat Parti’ye (DP) yakinlik gdsterdi-
gi kaydedildiyse de'® 1946-1950 aras1 yazilarinda bu partiye agik bir destegi
goriilmez, 1952’de ise Tiirkiye Koylil Partisinin kuruculari arasinda yer alir,
bu partinin genel baskani Prof. Dr. Remzi Oguz Arik’in vefat1 (1954) {izerine
de genel baskanliga secilir, parti siyasi hayatta halkin teveccithiine mazhar
olamaz ve daha sonra Cumhuriyetci Millet Partisi’yle birlesir !7, Demiray bu
birlegsme sonrasi1 Cumhuriyetci Kéyli Millet Partisi (CKMP) saflarinda siyaset
yapmay1 siirdiirmiistiir. 1961 sonrasinda ise bu sefer Adalet Partisi (AP) ku-
ruculari arasinda yer alir. AP’den Istanbul milletvekili olarak segilir, kendisi
ayni zamanda partinin genel idare kurulu tiyesidir'®.

Tahsin Demiray, Tiirk siyasal hayatinda parti faaliyetlerinin bilime, aras-
tirmaya dayal1 bir boyutunun olmasini savunur. Tiirkiye Koyli Partisinin ge-
nel bagkanligini yaptig1 yillarda bu tesbitini aksettiren konferanslar: dikkat
ceker'. Mensubu oldugu sosyoloji ekolii Science Sociale (Ilm-i I¢tima) ona
gore politik hayatimizda iki partiyi etkilemistir. Biri Cumhuriyet 6ncesinde
Ahrar Firkas:t digeri 19 Mayis 1952’de kurulan Tirkiye Koyl Partisi'dir®.
1962’de AP'nin kendi parti ileri gelenlerini tanittig1 bir ¢calismada siyasi par-
tilerin yayin faaliyetinde bulunmasi lizumunu vurgulayan bir parti mensu-
bu olarak takdim edilmistir?'. Kendisi Tiirk Ocag1 gibi kuruluslarda konferans
vererek sosyal hayat icinde yer almistir*. Lise arkadasi Nihal Atsiz (1905-
1975) Demiray’'in vefat: dolayisiyla kaleme aldig1 yazisinda, ne Demiray’in
ne de kendisinin hayatta arzu ettikleri noktaya ulagamadiklarini ve 1slah et-
meninin miimkiin olmadig1 diinyayi 1slaha kalkistiklarini ve hayal kiriklig1
yasadiklarini kaydeder?®.

Demiray giindelik politikanin i¢inde olmasina ragmen bir sosyoloji eko-
line mensubiyetiyle de taninir, bu ekoliin kurucusu (Le Play) hakkinda Tiirk

15 Bu kitabin yayimlanmasi dolayisiyla yasadigi meseleler hakkindaki iddianame ve savunma metinleri icin bkz.
Tahsin Demiray, istiklal Harbimizin Miidaafasi, Ankara, 1969.

16 Kagmazoglu, 2002: 142.

17 Kaynar vd., 2007: 97-98.

18 Ertiirk, 1989: 127; Korkut vd., 1962: 57-58.

19 Bkz. Demiray, 1955. Bu risalede kapak notu olarak “Tirkiye Kdylii Partisi'nin 1955'de toplanacak olan ilk istisar?
Konferansi'na sunulmak lizere sahasi son derece genis olan, bu mevzi tizerinde yapilmasi gereken arastirmalarin
metod ve planina isaret cizgileri ve ilk basit fihrist mahiyetinde kaleme alinmistir.” bilgisi yer almistir

20 Demiray, 1955a: s. 33

21 Korkut vd. 1962: 58.

22 Buhranlarimizin Temel Sebepleri baslikli daha sonra yayimlanmis konferansi 4 Nisan 1970'de MTTB konferans
salonunda, Adana'da 23 Nisanda Adana Tirk Ocagi adina 25 Nisanda da Yiiksek islam Enstitiisti 6grencilerine
vermistir (Demiray, 1970 kapak yazisi).

23 Atsiz, 1997: 35.
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Sosyoloji Cemiyeti* tarafindan diizenlenen anma toplantisina (1958) konus-
mact olarak istirak etmistir®. 950’lerde sosyolojinin ilgi duyulan alt alanlar1
arasinda koy sosyolojisi de yer alir. Demiray’in ismi burada da gecer®. De-
miray’in siyasetci kimligi yani sira bu ekolle iligkisi bilim-politika etkilesi-
mi agisindan ender rastlanilacak bir durumdur. Bir dénem mensubu oldugu
Muallimler Birligi de bu sosyoloji ekoliinde yayinlara yer vermis?”, faaliyet-
lerde bulunmustur®. Kapatildiktan sonra ¢ok partili siyasal hayat ddneminde
tekrar acilan Istanbul Muallimler Birligi bu son devresindeki faaliyetlerin
birbirine zit ekolleri kapsadig1 sadece Prens Sabahaddin ve ona tesir eden
cevrelerle sinirli kalmadig1 sdylenebilir®.

Tahsin Demiray, yonetiminde yer aldigi Muallimler Birligi'nin Ata-
tliirk doneminde kapatilmasi éncesinde bile Le Play ekoliine ve agik¢a olmasa
da Prens Sabahaddin’e ilgi duydugu soylenebilir. Demiray kendi gsahs: icin
daha sonraki dénemlerde “Le Play miintesibi” ifadesini kullanmistir®. Tek
parti rejiminin otoriterlestigi dénemden itibaren bu ekoliin siyasi diisiince-
leri itibariyla kamuya acilamadigi ve alenilesmesinin ¢ok sinirli kaldig: dii-
stintilmelidir®. 1946 sonrasi olusan kismi serbestlik ortaminda fikir hiirri-
yetinin de nispeten genislemesi Prens Sabahaddin’in vefat: iizerine (1948)
hatirasinin ve fikirlerinin canlandirilmasina vesile olur. Hilmi Ziya Ulken’in
yonettigi Sosyoloji dergisi bir sayisinda ona 6zel agirlik vermistir.* Tahsin
Demiray Le Play yaninda onun Tiirkiye'deki takipcilerine biiyiik kiymet ver-
mis, bu ¢ercevede basta Prens Sabahaddin olmak {izere bu simalara takdirle
yaklasmis, hatta Sabahaddin’in vefat: {izerine kendi dergisinde onun i¢in “son
50 yilda Tiirkiye'nin ti¢ devri tistiinden bakan biiyiik Tirk miitefekkiri” vur-
gusunun yer aldig1 évgil dolu bir makale kaleme almigtir®.

Demiray, Prens Sabahaddin’le fikri iligkisi yani sira “heyecanli bir
Turkcti’dur*. Milliyetciligi hakkinda olmasa da Nihal Atsiz’in Demiray’in

24 Baazi tyeler Cemiyetin ilk ve tek kongresinde (22-25 Temmuz 1950) Muallimler Birligine katilmasini teklif etmistir
(Celebi, 2008: 684).

25 Bkz. Demiray, 1958 icinde.

26 Sosyoloji tarihimizde 1950-1960 arasinda sosyoloji disipliniyle politika arasinda iligki kuran Cahit Tanyol, Hilmi
Ziya Ulken, Oguz Ari, Nurettin Sazi Késemihal, Turhan Yériikan, Cavit Orhan Tiitengil, Tahir Cagatay gibi simalar
yaninda Demiray’in da ismi gecer (Kagmazoglu, 2002: 116-117).

27 Buna bir 6rnek: Mehmet Ali Sevki, Memleketi Tanima Yolu 1, Monografik Tetkiklere Dogru, istanbul Muallimler Birligi,
1931.

28 Muallimler Birliginin ikinci devresinde Nezahat Nurettin Ege’nin Prens Sabahaddin hakkinda bir konferans
vereceginin duyurusu icin bkz. Milliyet , 4.4.1953, s. 2.

29 Muallimler Birligi 1951°de Ziya Gokalp icin de bir toplanti diizenlemistir. Katilimcilar Miimtaz Turhan, M. Tekinalp,
Prof. Findikoglu, Ali Nuzhet Goksel'dir (Milliyet, 25.03.1951, s. 2).

30 Ertiirk, 1989: 110.

31 Miilkiye Mektebinin istanbul doneminde Mektep’in yayin organi Miilkiye Mecmuasr'nda bu ekoliin metodolojisine
dair Mehmet Ali Sevki tarafindan makaleler kaleme alinmistir (Demiray, 1958: 32; Giiven, 2010: 315).

32 Kayali, 2001: 60. S6z konusu sayinin kiinyesi: Sosyoloji Dergisi, sayi: 4-5, 1947-1949, 145-259.

33 Demiray, 1956: 21-23.

34 Okay, 2002: 319.
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hatirasina atfen vefati dolayisiyla bir makale kaleme alma ihtiyaci hissetmesi
dikkat cekicidir. Demiray’in diinyas1 Tirk milliyetciligi miisterek paydasin-
da Atsiz’la bulussa da, hem onunla hem de akrani oldugu pek ¢ok milliyetci
politikac1 ve yazarla mensubu oldugu sosyoloji ekolil dolayisiyla farklilasir.
Sabahaddin politik tercihleri, benimsedigi yonetim modeli dolayisiyla Cum-
huriyet 6ncesinde Tiirk milliyetcisi cevrelerde antipatiyle karsilanmistir. Bu
yoniiyle Demiray’l istisnal bir yere oturtmak uygun olur. Bununla birlikte
mensubu oldugu bu ekole 6zel, yeni bir katkida bulundugunu séylemek giic-
tlir, sahsen boyle bir iddias1 da yoktur.

Nihal Atsiz Demiray’in kendisini asir1 asker taraftar1 olmakla tenkit etti-
gini belirtmeden ge¢memis®, koyu bir Halk Partisi karsiti oldugunu da vur-
gulamistir’®.

Bu makalenin konusunu Demiray’in Tiirkiye'de Atatiirk ve Inénii dénem-
lerinde rejimin kamu felsefesinin olusmasinda tesiri oldugunu diisiindiigii
Ziya Gokalp’in etkileri¥, bununla iligkili olarak yazarin Halk Partisi karsitlig1
ve bu karsitlig1 temellendirdigi politik/sosyolojik cerceve olusturacaktir. Ca-
lismada kendisinin agirlikli olarak 1948-1953 arasinda kaleme aldig1 maka-
leleri esas alinacaktir.

2. Tahsin Demiray’in Ziya Gokalp Elestirisi: Antidemokrat Ziya
Gokalp’in Terki

Tahsin Demiray 1949°da kaleme aldig1 bir yazida 1946 sonras: demokrasiye
gecis slirecinin aktorlerinin 1908-1918 arasi devrede siyasetin i¢inde etkili
olan kisiler oldugu diisiincesindedir. Ona gore iilkenin o giin i¢inde bulundu-
gu ictimai ve iktisadl takatsizliginin sebebi de budur®. Bu kisiler yakin gec-
misin “eski komitecileri, besacilar"dir®. Fikir diinyalar1 Ziya Gokalp etkisiy-
le sekillenmistir. Kendi tabiriyle “Ziya Goékalp’in miiritleri"dir. Daha acik bir
ifadeyle Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin Selanik yillarindan beri Cumhuriyet
donemini de i¢ine alacak sekilde “tefekkiirtimiize, ictimal meselelerimize, si-
yasi tatbiklere” bu kisiler hakimdirler.

1948’de Prens Sabahaddin’in vefati iizerine kaleme aldig1 bir yazida Ziya
Gokalp’ten sonra (1924) onun da 6liimiiyle tefekkiir yolu sona erdigini, kesil-

35 27 Temmuz 1971, Atsiz, 1997: 37.

36 27 Temmuz 1971, Atsiz, 1997: 36.

37 Ziya Gokalp’in cumhuriyet rejimi tizerinde etkileri hakkinda 6nde gelen bazi sosyal bilimcilerin gérisleri hakkinda
bkz. Korkmaz, 1994: 259-260 dipnot: 38.

38 Demiray, 1955a: 72.

39 Besa: Arnavut yemini; ant etme, sézlesme, antlagma (ilhan Ayverdi, Misalli Byiik Tiirkce Sozliik, Kubbealti Nesriyat,
2011).

40 Demiray, 1955a: 22.
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digini savunur*. Demiray’in hayli keskin ve iimitsizlik iceren bu diisiinceleri
Prens’in yeni vefatinin getirdigi duygusalligin eseri olarak yorumlanabilir.
Demiray bu iki koge tas1 diistintirden Ziya Gokalp diisiincesini “totaliter ideo-
loji” olarak niteler ve dénemin politikacilarinin ¢cogunlugunu Ziya Gékalp’in
bu ideolojisi yolunda “yetismis, ylirtimiis, émir harcamis ve tatbikler yapmis
kimseler” olarak goriir. Ustelik bu kisiler o tarihte “demokrasi yolunda git-
mek isteyen bilyiik halk kiitlesinin basina ge¢mis bulunmaktadir®.” 20. asrin
basindan beri “totaliter gelen ve totaliter olarak gelisen bir memlekette Ziya
Gokalp’in fikirlerden gayrisina yer bulmak imkani da yoktu[r]. En kii¢ciik aksi
bir fikir sehpay1 boyla[maktadir]*.”

Demiray’a gore “Iki Ziya Gokalp var. Tiirk¢ii Gokalp [ve] totaliterlere ide-
oloji yapmis” yine kendi tabiriyle “antidemokrat” Gékalp. fkinci Gékalp'i de-
mokrasiye gecilirken “Ittihat ve Terakki'ye onun bir istihalesi olan Halk Par-
tisi'ne terk etmek” gerekir*. Bunun yerine Prens Sabahaddin’in “kurtaricilik”
vasfl gbz 6niine alinmali, o giin i¢in de kiymetini yitirmemis fikirleri benim-
senmelidir®.

Ziya Gokalp’e adeta totalitarizme babalik yapan bir rol bicen Demiray’in
bu hayli keskin kanaatinin arkasinda kendisinin 18 yasin altinda oldugu y1l-
larda Mesrutiyet Dénemi Tiirkiyesi'nde politik aydinlar arasinda yasanan bir
tartisma olmalidir. Bu, biiyiik soruya yani “bu devlet nasil kurtulur? ” soru-
suna cevap arayan aydinlarin tartigmasidir. Ozellikle 1908'de Mesrutiyetin
ilaniyla Istanbul'un fikir hayatinda politik hayatinda bir saflasma meydana
gelmisgtir. Bir safta Selanik kdkenli Osmanli Hiirriyet Cemiyeti'nin katilimiy-
la mahiyeti farklilasmis aksiyoner bir damar kazanmuis, iktidara gelmis ve ni-
hat olarak bir parti diktatérliigii tesis edebilmis Ittihat ve Terakki Cemiyeti*
yer alir. Ikinci Mesrutiyet yillarinda bu kesim Ziya Gékalp'in fikirlerinden
beslenmis*’ hatta bir goriise gére zaman zaman onu etkileyebilmistir*. Diger
safta Prens Sabahaddin’in fikirlerinden etkilenmis cevre ise politik iktidar1
elde etmek icin farkli tesebbiislerde bulunsa da basarili olamamistir. Bunun-
la birlikte Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin siyasete hakim oldugu, siirece daha

41 Demiray, 1956: 22.

42 Demiray, 1955a: 79, Celal Bayar lizerinde bu tiir bir etkiyi dogrudan gosterecek bir 6rnek icin bkz. Bayar ,1997b:
88-89. Buna gore Istanbul'da Ziya Gokalp ve arkadaslarinin kurdugu Halka Dogru Cemiyeti'nin bir benzeri izmir'de
de kurulmustur (ss. 88-89). Bayar'in Ziya Gokalp’ten yaptigi alintilar icin bkz. Bayar, 1997: 74-80.

43 30 Haziran 1950, Demiray, 1956: 22.

44 Demiray, 1955a: s. 78.

45 30 Haziran 1950, Demiray, 1956: 22.

46 Aydin, 2001: 117-128.

47 Ziya Gokalp'in etkisini en veciz sekilde ifade eden Karpat'a gore dustnir, “1908-1930’larda doktrin ve teori
noksanlari icinde ¢irpinan idarecilere yol gostermistir.” Karpat'in kelimeleriyle kararsizlik ve ideolojik mahrumiyeti
icinde gecen 1908-1913 senelerinden sonra Ziya Gokalp fikirleriyle ittihat ve Terakki'ye kilavuzluk yapmistir.
(Karpat, 2001: 333).

48 Hilmi Ziya Ulken, Ziya Gékalp, s 37'den naklen Korkmaz, 1994: 263.
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uzun olan dénemlerde Sabahaddin ve c¢evresi, Sabahaddin’'in fikirlerini be-
nimseyen/benimsedigi ¢ne siiriillen cemiyet ve firkalar hep baskiya maruz
kalmustir. (Istisnai bir désnem Halaskar Zabitan cuntasinin tesiriyle kisa siireli
hitktimet degisikliginin oldugu yillardir.). Nitekim Erol Gling6r'iin agsagidaki
tespitleriyle bunu teyit eder:
Prens Sabahaddin’i sirf diisman ajani olarak itham ettiler. (Ziya Gokalp’in bu tiir hiicumlara
katilmadigini da séylemeliyiz) Sabahaddin bey biitin bu hiicumlara hatta ittihatgilarin mu-
haliflere kurduklari tertiplerden biri olmak tizere onu da suikasd davasina karistirip mahkam
etmelerine ragmen, Tirkiye'deki biittin bu hadiselerin asil sebeplerini Tiirk cemiyetinin sosyal

biinyesinde ariyor, hicbir ferdi, grubu suclamiyordu. Kendisi hakkinda yapilan ithamlara verdigi
cevaplarin muhtevasi onun seviyeli, diirtist bir mitefekkir oldugunu agikca gostermektedir®.

Bildigimiz kadariyla Demiray’in diisiincelerini kaleme aldig1 déneme ka-
dar Prens Sabahaddin ekolii mensuplari Erken Cumhuriyet déneminin politik
elestirisini yapamamistir. Buna karsilik sosyoloji sahasinda Gokalp cizgisi
1923-1940 arasinda akademiye hakim olmustur®. Demiray’in verdigi bilgile-
re gore ise Ikinci Diinya Harbi'nden bir sene evvel Sabahaddin’in mensubu ol-
dugu sosyoloji ekolii “Science Sociale/ilm-i i¢tima” {iniversiteye kabul edilen
yeni bir akademisyenle (Mehmet Ali Sevki) Istanbul Universitesi'ne resmen
girmistir. O tarihe kadar Demiray’in tabiriyle “resmi sosyoloji” Ziya Gokalp
sosyolojisidir. Ulkede “Ziya Gokalp sosyolojisi saray1” mevcuttur. “Bu sarayin
kiiciik kapilardan birinden Mehmet Ali Sevki Bey’in bir tevazu timsali olan
nurlu sahsiyetinde temsilen Le Play girip seminerlerde yer almistir®’.” Meh-
met Ali Sevki Bey’in (1881-1963) sosyoloji kiirsiisiine alinmasi Sabahaddin
cizgisinin tiniversitede temsil edilmesi bakimindan énemli bir asamadir®. Ul-
ken'e gére Mehmet Ali Sevki Bey “Sabahaddin’in izinden giden ve onun si-
yasi engeller yiiziinden devam edemedigi ¢cig1rin1 Miitareke’den 1940’a kadar
savunan esasli sosyologtur”, ayni zamanda kendisi 1930°’da Muallimler Bir-
liginde yonetim kurulu iiyesi olarak calismistir®. Demiray'in Istanbul Mu-
allimler Birligi Umumi Katibi oldugu sene Mehmet Ali Sevkinin Memleketi
Tanmima Yolu baslikl eseri Birligin yayini (1931) olarak Demiray’in én ayak
olmasiyla nesredilmistir®. M. Ali Sevki'nin {iniversiteye intisab1 hakkindaki
Demiray’in coskulu ifadelerine ragmen bu katilimi N. Celebi'nin sogukkanli
tespitleri icinde diisiinmek daha ihtimal dahilindedir. Buna gére iniversiteye
egemen olan Ziya Gokalp cizgisinin etkisiyle Prens’in ekoliiniin i¢i bosalmis,

49 Gungor, 1987: 41-42.

50 Kayali, 2001: 59; Kagmazoglu, 2002: 47.

51 Demiray, 1958: 32.

52 Ulken, Mehmet Ali Sevki Bey'in 1940-1942 arasi dénemde Edebiyat Fakiiltesinde gérev yaptigini kaydeder (Ulken,
1966: 734).

53 Ulken, 1966: 734.

54 Demiray, 1955: 4.



194 | H. Aliyar Demirci

metodolojik bir tercih olarak ve sadece bir monografi teknigine indirgenmis
haliyle kabullenebilmigtir®.

Demiray’a gore, rejimin demokrasiye doniismesi iradesiyle bu rejimi se-
killendirdigini diisiindtigii Gokalp’in sosyal/siyasal teorisi arasinda uyumsuz-
luk vardir. Totaliter buldugu Gokalp’in ideolojisinin CHP’ye terk edilmesini
teklif ederken isim vermeden o giin muhalefette olan Bayar ve arkadaglarini
da uyarir. Onlar da kirk senedir (1909°'dan beri) Goékalp’in “hars¢1” dedigi as-
linda “idealci, tecemmucu, sefci, totaliter olan bir felsefe ve zihniyet” olarak
zikrettigi diislincesinin kaginilmaz bir sekilde tesirindedirler ve bu dairenin
disina ¢ikmalar: gerekir. Ancak bu ne kadar mimkiindiir? Demiray i¢in 1950
secimleri arifesinde bu konu siiphe, tereddiit konusudur®. Siyasal se¢kinlerin
tamamina yakini Ziya Gokalp’in bizzat yakin ¢evresinde bulunmus ve etki-
lenmigtirler ya da Cumhuriyet déneminde onun takipg¢ilerinin sekillendirdigi
sistemin uzantisidirlar.

Demiray’a gore Gokalp sosyolojisinin siitunlarindan biri olarak gériilen
hars¢1 yapi, “umumi hayat1” kurar ve sekillendirirken aslinda toplumu zayif-
latan, bagimsiz bireyi éldiiren tesebbiis giiclinii, inisiyatif kullanma yetenegi-
ni korlestiren kapsayici kusatict bir kavramdir. Demiray’a gore “Maarif miies-
seslerimiz, mekteplerimiz, hiikiimet teskilat: ve umum1 hayat i¢in kurulmus;
fakat hususl hayata is sahalarina tegebbiise istihsale yénelmemisse, bu bir
tesadiif veya sadece ihmal midir?” Ona gore bu durum bilakis bazi toplumlar
icin bir zorunluluktur. “Biiyiik birokrasilerin, biiyiik ordulu milletlerin, yi-
ginci ictimai biinyelerin, totaliter ve devletci gidisin tabil akibetidir bu...” ve
Rusya bunun en tipik érnegidir. “Bu gibi ictimai biinyelerde is hayat: zaman-
la kuruyor ve aileler kokiinden sokiiliiyor, insanlar taneler halini aliyor ve
firsat1 yakalamis bir el onlar1 topluyor ve serpiyor. Tane olmus insanlardan
yasamak ve iyice bir 6miir siirmek isteyenler oluyor ki bu da devletin kapisi-
na giden yoldur®.” Yani neticede memur olunur. 1950 senesine gelindiginde
“husus! hayatin” boy atmasina engel olan yapinin entelektiiel olarak sorum-
lulugu Ziya Gokalp’e aittir. Dolayisiyla bu etki altinda “husust hayat” degil de
“umumi hayat” izerine kurulu toplumsal yapinin sorumlulugu bunun getir-
digi biitiin olumsuzluklar, Gékalp sosyolojisiyle yogurulmus seckinler iize-
rine yiiklenir. Demiray’a gore Tiirkler gecmisleri, tarihi tecriibeleri bireycili-
ge dayanirken adeta 6ze dair bozulma siireci yasamis, form degistirmistirler.
Oysa Demiray’a gore Gokalp’in umumculuk (kamuculuk) olarak niteledigi

55 Celebi, 2008: 681.

56 Demiray, 1955a: 79.

57 Demiray, 1955a: 147-148. Mehmet Ali Sevki Bey'in bagimsiz fertlerin tesebbiisleriyle olusan umumi heyetleri
dnemseyen ciimleleri unutulmamali (Ulken, 1966: 736).
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sey, modern sosyolojinin bir kavramini kullanacak olursak gelenegimiz icin-
de yer alan bir “kiltiir kodu” degildir®®.

Bagka bir sekilde mesele ifade edilecek olursa Science Sociale /Meslek-i
Ictimal cercevesinde Demiray toplum yapilarini ikiye ayirir:

Bu ekoliin yizyili bulan arastirmalari neticesinde millet biinyelerinin, ictimai yapilarinin; kuru-

luslar ve tezahirleri bakimindan iki biyiik gruba ayrildiklari gértilmistir. Bunlardan birinde

ictimaf heyet, toplum ferde hakimdir. Fert kendine dayanmaktan ¢ikmis, ailesine, kabilesine,
firkasina, cemaate, devlete dayanir olmustur. Bu gibi biinye tesekkiillerine (tesekkiil-i tecem-
miif) diyoruz. Bu cemiyetler zayif cemiyetlerdir. Merkeziyet, birokrasi, totaliterlik bu biinyeler-

de gelisir. Digerinde ise fert cemaatten, sahabetten, vesayetten siyriimis ve kendine dayanir

hale gelmistir, ki buna da (tesekkl-u infiradi) diyoruz. Bu tip cemiyetler, ictimaf biinyeler bir

piramidin normal oturusu manzarasini arz eder. Anglo Sakson ve Amerikan ictimaf binyele-
rinde oldugu gibi®.

Demiray’a gore Tlrk toplumu uzak gecmiste “tesekkiil-ii infiradiye” yasla-
nan, bagimsiz bireye dayanan bir toplumken bugiin tarih¢ilerin klasik donem
olarak ifade ettikleri asamadan (Fatih'ten itibaren) itibaren tedricen “tesek-
kiil-i tecemmiilye” dogru doniistiiriilmiistiir. Bu da o dénemin biirokrasisinin
etkisiyle yasanmistir. Oysa Tirkler tarih boyunca biiyiik biirokrasiyle miica-
dele etmistir. Osmanli Devletinin Birinci Diilnya Savasi’nda yikilmasi mer-
keziyetci biiyilik biirokratik bir yapiya sahip olmasindan kaynaklanir. Cum-
huriyet’le iilke cografi olarak kiiciilse de bu yap1 istikametini degistirmeden
biirokrasi ve merkeziyetcilik yolunda istelik daha genis bir biirokrasiyle
daha kuvvetli bir merkeziyetcilikle yenilenerek stirmiistiir®. Demiray icin
biiylk giiclii biirokrasi, bireyselligin gelismedigi zayif toplumu cagristirir.
Ziya Gokalp de bu biiyiik biirokratik yapiy1 restore eden zihniyeti sekillendir-
mistir, bu sebeple mesuliyeti vardir. Demiray’in tek parti rejimi vesilesiyle
en cok ismini zikrettigi ve elestirdigi siyasetci Recep Peker Ziya Gokalp’ten
beslenen siyasal elitlere dahil ettigi sima Recep Peker’dir, Demiray Peker’i
bir icra adam1 olarak “yekparelesmek, kitlelesmek” tek viicud olmaktan soz
edisi, bunu uygulamaya gecirmek icin ortaya koydugu caba ve genel sekre-
terligi déneminde toplumu tamamiyla kontrol altina alacak politik projesiyle
hatirlar, hatta devrimler icin Gébels’ten daha fazla mesai harcadigini da éne
slirer, “Gazi Pasa'y1 koyu diktatorliige ceken Recep Peker’dir®'.” tesbitiyle Pe-
ker’i totalitarizme baglar.

58 Kiiltiir kodu icin bkz. Mardin, 1992: 117-118.

59 Demiray, 1955a: 48-49. Bu tespitler 1948'de Tiirkiye iktisat Kongresine (22-27 Kasim 1948) sunulan tebligde
yer almistir. Teblige internetten de ulasilabilir. (http://ekutup.dpt.gov.tr/ekonomi/iktisa48/ikt48-3.pdf). Demiray
kongreye Istanbul Tiiccar Dernegi listesinden katilmistir (http://ekutup.dpt.gov.tr/ekonomi/iktisa48/ikt48-1.pdf/
indirme tarihi: 5 Aralik 2012.)

60 Demiray, 1955a, 48-49, 50-51.

61 Demiray, 1955a: 52-53.
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Demiray, Ziya Gokalp’in fikirlerinin bi¢cimlenmesinde iki etkiden bahse-
der. Biri Durkheim’'dir. Ona gore “Selanik’te yiikselen muazzam verici kolo-
nun temelinde Durukheim [aynen] porselen kiitlesi” bulunmaktadir’. Go-
kalp’i etkileyen diger felsefe Demiray’a gore Alman y1g1in felsefesidir. Alman
yigin felsefesi Gokalp’in tabiriyle “harsci” yapi Tahsin Demiray’in tabiriyle
“tecemmuli ictimai biinye” ortaya “totaliter bir rejim ve muazzam bir harp
makinesi” ¢ikarmigtir. Ona gore “Bu rejim ve makine Birinci Diinya ve kinci
Diinya Harplerini dogurmustur. Siire¢ Hitler’le zirvesine ulasmistir. Demiray
burada Yusuf Akcura’ya atfen Gokalp’in “On dokuzuncu asir baslangicinda
sistemci, mutasavvif sair Alman feylesoflar: alalhusus Silling ve Fichte"yi
hatirlattigini1” kaydeder. Akcura'ya gore Gokalp’in tedrisat, Dariilfunun, pro-
paganda, iktisadi ve siyasl meselelerin ameli ve nazari cihetlerine bakis: Fi-
chte’nin Prusya’daki konumuna benzemektedir®?. Esasen Gokalp Almanca bil-
memekle birlikte Alman fikir diinyasina Fransizca tizerinden aginalig1 vardir.
Uriel Heyd, Ziya Gokalp diisiincesi iizerine kaleme aldig1, 1947’'de tamamla-
dig1 1950°de ilk defa Ingilizce olarak basilan eserinde benzeri goriisleri savu-
nur. Ona gore Fichte’nin, Schelling’in Prusya i¢inde yeri neyse Ziya Gokalp’in
yeri odur. Ancak Heyd daha da ileri giderek Alman milliyetciliginin genellik-
le mantiksiz toplumcu ve tekelci oldugu tesbitini yapar. Ona gére “Gokalp’in
bireyin tamamen toplumun egemenligi altinda olmas1 ydniindeki talebi, Dur-
kheim’dan alinmasina ragmen, bireyin kendini mutlak sekilde devlete adama-
sin1 ve hatta kendi kisiligini tamamen yok etmesini 6ngéren Prusya uilkiisiine
benzemektedir®.”

Sonucg

Ziya Gokalp’in vefatinin 70. senesinde (1974) Milliyet’'te yayimlanan bir agik
oturumda Tarik Zafer Tunaya disiiniirii, yakin tarihimizin en etkin ve en
gliclii insanlarindan birisi olarak takdim eder, hatta diistinliriin “ideolojisi-
ni 1911’den beri ortaya koymaya basladig: kabul edilirse 63 yildir Ziya Go-
kalp’in koymus oldugu ilkeler icinde” yasadigimizi kendisinin sosyal deger
yargilarini dahi sekillendirdigi diistincesindedir. Yine Tunaya’ya gére 1970’1i
yillarda Turkiye ideolojik cesitlilik acisindan nispeten zenginlesmistir. Buna
gore “Ittihat ve Terakki kusagina ve onun degerlerine aligmis insanlar yeni

62 Demiray, 1955a: 78. Bu yazinin tamami i¢in bkz. “Ziya Gokalp Bey Hakkinda Hatira ve Miilahazalar”, Tiirk
Yurdu 2 seri Y Kanun-u evvel 1340/Aralik 1924, ss.156-162.”kiinyesiyle Georgeon, 1986 icinde ss.154-156'da
yayimlanmistir.

63 Heyd, 1979: 190-191. Demiray’a gére Ziya Gokalp'in goriislerinde Ittihatcilarin “Komitacilarin, genc militaristlerin”
de tesiri olmustur. Onlarin isine yarayacak onlarin egilimlerine goére sekillenen, onlara uygun bir ideoloji
sekillendirmistir. Gékalp diisiincesine gore “icabettigi zaman aile kendisini hirfet ocagina-korporasyona- ocak da
kendini devlete feda etmelidir”, “Fert yok cemiyet var! Ferdiyet yok sahsiyet var!”, “Gézlerimi kaparim, vazifemi
yaparim.” ilkeleri gecerlidir. Biitiin bu fikirler siyasT elitlerin talepleriyle Durkheim’in mekanik cemiyet anlayisinin
Urunuddr (Demiray, 1955a: 77)
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fikirleri biraz zorlukla karsilamaktadirlar. Tiirkiye'deki’ bityiik fikri ¢atisma-
da bundan c¢ikmaktadir.” Tunayanin tesbiti dikkate alinirsa vefatindan sonra
uzun bir dénem Ziya Gokalp’in diislincesinin tipki belki Demiray’in da tah-
min etmedigi Olciide siyasal ve kiiltiirel elitlerin diinyasinda hakim oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Ayni oturumda Serif Mardin Gokalp’te “modern toplum-
larda birbirleriyle bagdasmas: miimkiin olmayan taleplerinin belirebilece-
gi fikri"nin olmadigini, kendisinin bunun mesruiyetinden s6z etmedigini ve
lizumuna yer vermedigini bir baska deyisle bir kiiltiir kodu olarak catisma
fikrinden uzak durduguna isaret eder. Dolayisiyla zihin diinyalar1 Gékalp sos-
yolojisiyle sekillenmis elitler de bu arazi nesilden nesile tagimistir. Mehmet
Kaplan'in Serif Mardin’in bu tespiti tizerine ilavesi Tahsin Demiray’in 1940’11
yillardaki tespitini teyit etmektedir. Buna gore Gokalp diislincesinin igine ¢o-
gulcu demokrasiyi yerlestirmek giictiir, onun fikirleri tek partiye dayanmak-
ta ve buna cevaz vermektedir.®

Gokalp’in bu tekci diistincesi rejimi totaliterlige mi otoriterlige mi sevk et-
mistir? Liberal diisiiniir Ludwig von Mises 1946’da Demiray’in diistincelerini
ifade ettikleri tarihte yayimladig1 Biirokrasi isimli eserinde bir totalitarizm
tanimi yapar. “Totaliterlik yalniz biirokrasi demek degildir. Totaliterlik ferdin
yasamak, calismak ve dinlenmek hakkini resmi makamlar emrine terk etmesi
demektir®.” Bu tariften yola cikilacak olunursa Demiray’'in Gokalp’e déniik
totalitarizm elestirilerine de tek parti rejimine déniik totalitarizm elestirile-
rine de ihtiyatla yaklasmak gerekir. Demiray’in rahatlikla kullandigi totaliter
sifati, 1946 sonras1 iillkemizde ifade hiirriyetinin 6niiniin agilmasiyla Soguk
Savas’in baslamasinin miisterek bir neticesi olarak da degerlendirilebilir. To-
talitarizm bu dénemde siyasetc¢i zlimresinin 1946 ¢ncesini tanimlarken ter-
cih ettigi bir kavramdir®, Bununla birlikte dénemin elitlerinin, totalitarizmle
iligkili literatiirlin sekillenmedigi dolayisiyla totalitarizm-otoriteryanizm ay-
riminin netlesmedigi bu dénemde dis dinyadaki drnekleriyle kiyaslayarak
incelikli, hassas bir sekilde kelimeyi kullanmalarini beklemek dogru olmaz.
Mete Tuncay bu rejimin totaliter degil otoriter oldugunu diisiinmekte ¢, Oz-
budun ise rejimin tamamen sertlestigi 1931 sonrasi donemde “totaliter-ben-
zeri bir rejime” déniistiigiiniin ileri siirtilebilecegini ya da literatiirde yer alan
“eksik totalitarizm” ya da “durdurulmus totalitarizm” kavrami iizerinden do-

64 Acik oturum Milliyet, 3 Kasim 1974.

65 Mises, 2000: 17.

66 Tirkiye Koyli Partisinin ilk kongresinde (1952) konusan genel baskan Remzi Oguz Arik'in, “Demokrat Parti
tahammdl edilmez hale uzayan CHP totaliterciligine bir isyand1.” sozleri (Cumhuriyet, 27 Ekim 1952 sayi: 10143’ten
aktaran Ertiirk, 1989: 133) ya da Adnan Menderes’in “bu memlekette daha yakin zamanlara kadar totaliter bir
idarenin hikim strmiis olduguna” dair tespitleri bazi rneklerdir (Mustafa Dogan, Adnan Menderes’in Konusmalari
C.2,1957, s. 32'den akt. Oz, 1998: 35).

67 Mete Tuncay, bu rejimin totaliter degil otoriter oldugunu diisiinmektedir (Tuncay, Akkurt, 2003: 153).
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neme iliskin bir tartigma yapilabilecegini belirtir® Yine de Tahsin Demiray’in
tek parti rejimi elegtirileri bizzat gbzleme hatta tecriibeye dayanan ozelligiy-
le dikkatle degerlendirilmesi gereken bir muhtevaya sahiptir.

Demiray biirokrasinin geniglemesine ve merkeziyetciligin pekismesine
dair elestirilerine ragmen, Prens Sabahaddin diisiincesinin bir alt baghig1 ve
bu diislincelerin tamamlayici parcast olan adem-i merkezi idari ¢oziimleri
makalelerinde ele almaktan ka¢inmistir. Buna paralel olarak elegtirdigi asir1
merkeziyetcilik karsisinda mahalli idarelerin éneminden hi¢ bahsetmemesi
dikkat cekicidir. Bunun tespit edebildigimiz istisnasi tek parti dénemi bele-
diyelerinde merkezi idarenin atanmis baskan calistirma uygulamasina ge-
tirdigi dolayli elestiride yer alir.®. Bu durum yine Soguk Savas ortamiyla
aciklanabilir mi? Acaba komiinizm tehdidi, kendisinin bu yéndeki muhtemel
fikirlerini sinirlamis, frenlemis olabilir mi”? Bunun cevabi yoktur.

Elestirilebilecek bir baska nokta da Demiray 14 Mayis 1950 secimlerini
DP kazaninca bu partinin Sabahaddin Bey’e kars1 vazifeleri oldugundan sz
eder. Buna sebep de “onlarin yollarinin ve prensiplerinin ilk ve en anlayish
vazil” olmalaridir”. Oysa bu dénemde DP’liler Sabahaddin’in diisiinceleriyle
kendi aralarinda dogrudan bir iliski bilebildigimiz kadariyla hi¢ kurmayacak-
t1r’2. Durukan'in ifadesiyle “Sabahaddin’in ilmi ictimasi”yla DP'nin gelistirdi-
gi politikalar “farkli amaclarin, farkl ihtiyaclarin, farkli kokenlerin ifadesi-
dir”.” Ustelik demokrasiye gecis siirecinin aktérleri iktidariyla muhalefetiyle
tamamen Ziya Gokalp etkisinde ise DP'nin secimleri kazanmasiyla Sabahad-
din'in hakkini teslim etmelerini beklemesi yine de distindiiriictidiir.

Demiray cok partili siyast hayata gecildikten sonra déneminde sosyolojik
olarak devletin, biirokrasinin karsisinda sahsi tesebbiisiin giiciinii savunur.
Bu metinde yer verme firsati bulamadigimiz Tiirkciiliik fikriyatiyla bunu be-
raber gétiiriir. Ozel sektoérde isadami olarak yer alirken aslinda Sabahaddin
sosyolojisinin icaplarina uygun bir ¢calisma hayati da yasar. Bir bakima fikriy-

68 Totaliter ve otoriter rejimlere dair arastirmalariyla taninan Juan Linz'e atfen Ozbudun, 2011: 113.

69 Bu da CHP Genel Sekreteri Recep Peker’in diktatorliige meyyal egilimlerini sorgularken ortaya cikar. Basbakan
Fethi Bey'in (Okyar/1924) belediye baskanlarinin halk tarafindan secilmesini bilhassa istanbul belediye baskaninin
hiikimet memuru degil de secilmis bir kisi olmasini diizenleyen tasarisinin yasalasmasina Recep bey (Peker) engel
olmus; hatta basbakanin ihmli politikalarindan memnun olmayarak icisleri bakanhgi gérevinden de istifa etmistir
(Tahsin Demiray, 1955a: 144). Bu tesbiti teyit eden bir bilgi Turan, 2008: 19-20.

70 Bu konuda Demiray’in da takip ettigi donemin énde gelen hukukcularindan Prof. Ali Fuad Basgil'in paralel bir tutum
izledigine dair bkz. Demirci, 2005: 298.

71 Demiray, 1956: 24.

72 Bu maksatla DP dénemine dair bazi eserlere bakilmistir: Tanel Demirel, Demokrat Parti, istanbul Bilgi Universitesi,
2011; Mustafa Albayrak, Tirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), Phoenix Yayinevi, Ankara, 2004;
Serhan Yiicel, Demokrat Parti, Ulke Kitaplari, istanbul, 2001; Bayram Kagmazoglu, Demokrat Parti Dénemi Toplumsal
Tartismalari, istanbul, Birey Yayincilik, 1988.

73 Durukan, 2011: 155.
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le zikri beraber yiiriir. Bu agidan Turk fikir hayatinin nev-i sahsina minhasir
bir simasi olarak hatirlanmaya layiktir.
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