
Tarım Ekonomisi Dergisi
    Turkish Journal of Agricultural Economics 

ISSN  1303-0183
http://journal.tarekoder.org

Trakya Bölges� Üret�c�ler�n�n Süt Sığırcılığı Faal�yet�nden Vazgeçme 
*Olasılığını Etk�leyen Faktörler

1 1Gökçe KOÇ , Ayşe UZMAY

*12-14 Eylül 2018 tar�hler�nde Kahramanmaraş'ta gerçekleşt�r�len 13. Tarım Ekonom�s� Kongres�'nde sözlü b�ld�r� olarak sunulmuştur. 
1Ege Ün�vers�tes�, Z�raat Fakültes�, Tarım Ekonom�s� Bölümü, İzm�r

Özet

Trakya Bölges�, Türk�ye'de süt sığırcılığı açısından ön plana çıkan bölgeler�n başında gelmekted�r. Ancak, son 
yıllarda bölgede süt üret�m�n�n azalış eğ�l�m� gösterd�ğ� d�kkat� çekmekted�r. Bu nedenle, sektörün geleceğ�n�n 
planlaması amacıyla gerçekleşt�r�lecek çok yönlü araştırmalara ve pol�t�kalara �ht�yaç bulunmaktadır. Bu 
kapsamda, üret�c�ler�n�n süt sığırcılığından vazgeçme olasılığına etk� eden faktörler�n bel�rlenmes� amacıyla 
bölgen�n üç �l�nde (Kırklarel�, Ed�rne ve Tek�rdağ) 140 üret�c� �le yüz yüze anket çalışması gerçekleşt�r�lm�şt�r. 
Araştırmaya katılan üret�c�ler�n %84 ve fazlası, köyler�nde veya yakın çevreler�nde hayvan sayısının, 
hayvancılıkla uğraşan üret�c� sayısının ve süt üret�m�n�n azaldığını gözlemled�kler�n� �fade etm�şlerd�r ve bu 
gözlemler resm� �stat�st�ksel ver�lerle de uyumludur. Görüşülen üret�c�ler�n %52.1'� gelecekte süt sığırcılığına 
devam etmey� düşünürken, %47.9'u vazgeçme eğ�l�m�nded�r. Üret�c�ler�n süt sığırcılığından 
vazgeç�p/vazgeçmeme olasılığını etk�leyen faktörler�n bel�rlenmes�nde loj�st�k regresyon model�nden 
yararlanılmıştır. Model sonuçlarına göre, üret�c�ler�n süt sığırcılığından vazgeçme olasılığını �şletme ölçek 
büyüklüğü, araz� varlığı, tarımsal üret�m tecrübes�, b�tk�sel üret�m�n toplam gel�r �ç�ndek� payı ve son yıllarda süt 
ver�m�n� arttırma durumları etk�lemekted�r. Genç ve büyük ölçekl� �şletme sah�pler�n�n üret�mden vazgeçme 
olasılığının daha yüksek olduğu d�kkat� çekmekted�r. Araştırma sonucunda, bölgede özell�kle gençler�n üret�me 
devam etmes�n� sağlayacak önlemler alınması ve ölçeğe göre farklı yapısal pol�t�ka araçlarının uygulanması 
öner�lmekted�r.
Anahtar kel�meler: süt sığırcılığı, Trakya Bölges�, loj�st�k regresyon, üret�c� davranışları

Factors Affecting the Probability of Dairy Farmers' Giving up the Production in Thrace Region

Abstract

Thrace region is one of the important regions in terms of dairy farming in Turkey. Nevertheless, it is noteworthy 
that milk production has shown a downward trend in recent years. In order to plan the future of the sector, there is 
a need for multidisciplinary research and policies. In this context, the research was conducted face to face with 
140 dairy farmers in the Thrace Region (Kırklareli, Edirne and Tekirdağ). The main aim of this research is to 
determine the factors that affect the probability of the producers to give up dairy cattle farming. More than 84% 
of the farmers have observed that there has been a decrease in the number of dairy cattle, livestock farmers and 
the milk production in the region. These observations are also consistent with the official statistical data. 52.1% 
of the interviewed farmers plan to continue to dairy farming in the future, while 47.9% tend to give up. The 
logistic regression model was used to determine the factors that affect farmers' possibility of giving up/not giving 
up on production. According to the results of the model, farm scale, land size, experience of the farmer, the share 
of crop production in total income and whether increase milk yield in recent years effects farmers' likelihood of 
giving up/not giving up. It is worth noting that the farmer who is younger and owner of big scale farms are more 
likely to give up the production. As a result of the research, it is recommended to take precautions to ensure the 
continuity of production of young farmers and to implement different structural policy instruments according to 
the farm scale.
Key words: dairy farming, Thrace Region, logistic regression, farmer behaviour

1.GİRİŞ

Türk�ye'de süt sığırcılığı sektörü, �nsan beslenmes�ndek� yer�, ekonom�ye, �st�hdama ve tarıma dayalı sanay�ye olan katkısı, 

araz� kullanımından aldığı pay g�b� b�rçok özell�ğ� �le sosyal ve ekonom�k açılardan stratej�k öneme sah�p ve vazgeç�lmez 

sektörlerden b�r�d�r. 

Türk�ye'de 2016 yılı �t�bar�yle tarımsal üret�m değer� �ç�nde hayvansal üret�m değer�n�n payı %34.6'dır. İnek sütü üret�m 

değer� �se tarımsal üret�m değer�nden %11.4 pay alırken, hayvansal üret�m değer�n�n %33'ünü oluşturmaktadır (TÜİK, 2017a). 

2017 yılında 5.97 m�lyon baş sığırdan 18.8 m�lyon ton �nek sütü elde ed�lm�şt�r (TÜİK, 2018a). 2016 yılında k�ş� başı süt eşdeğer� 

tüket�m� 259.3 k�logramdır (ESK, 2016) ve OECD/FAO (2016)'ya göre önümüzdek� yıllarda (2025) k�ş� başına süt ürünler� 

taleb�n�n en fazla artacağı ülkelerden b�r� de Türk�ye'd�r.
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Trakya Bölges� tarımsal üret�m değer�n�n %83.5'� b�tk�sel üret�mden, %16.5'� hayvansal üret�mden oluşmaktadır (TÜİK, 

2018b). Bölgen�n araz� kullanım ver�ler� �ncelend�ğ�nde, en büyük payı %53.2 �le tarımsal alanların aldığı d�kkat� çekmekted�r. 

Çayır mera araz�ler� �se %6.65'l�k b�r paya sah�pt�r. Buna ek olarak, bölge topraklarının %74.4'ü I., II. ve III. sınıf araz�lerden 

oluşmaktadır (TKA, 2017). Yet�şt�r�len en öneml� ürünler ayç�çeğ�, çelt�k ve buğdaydır. Bölge, Türk�ye'n�n ayç�çeğ� (%61) ve 

çelt�k üret�m�n�n (%55) büyük bölümünü, buğday üret�m�n�n de %13'ünü karşılamaktadır. Bölgede tarımsal ürün ver�ml�l�ğ� �se, 

Türk�ye ortalamasına göre oldukça yüksekt�r. Örneğ�n; 2008-2012 yılları buğday ver�m� Türk�ye ortalamasının 1.51 katı, arpa 

ver�m� �se 1.68 katıdır (TKA, 2013). Bölgede �st�hdam ed�lenler�n sektörlere dağılımında tarımın payı %19.6'dır (TÜİK, 2015). 

Bölge hayvansal üret�m değer�n�n 2010 yılında 1.07 m�lyar TL �ken, 2016 yılında 0.85 m�lyar TL'ye düştüğü d�kkat� 

çekmekted�r (Şek�l 1).

Bölgede 2017 yılı Haz�ran ayı �t�bar�yle toplam 433926 sığır bulunmaktadır (TÜİK, 2018c). Toplam sığır sayısında 2010-

2013 yılları arasında artış yaşanmış, ancak 2013 yılından �t�baren azalmaya başlamıştır (Şek�l 2). 

Benzer olarak, bölgede sağılan hayvan sayısının da 2013 yılından �t�baren azaldığı görülmekted�r (Ç�zelge 1). 2013 yılında 

204208 baş olan sağılır hayvan sayısı, 4 yılda %12.6 azalarak 178479'a düşmüştür. 

Kaynak: TÜİK, 2018b ver�ler�nden yararlanılarak hazırlanmıştır.

Şek�l 1. Trakya Bölges� tarımsal üret�m değer� (1995-2016) (1000 TL)

Kaynak: TÜİK, 2018c ver�ler�nden yararlanılarak hazırlanmıştır.

Şek�l 2. Trakya Bölges� sığır varlığı (2004-2017)
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Süt üret�m� �se, 2007-2010 dönem�nde ortalama 578 b�n ton �ken, 2011'de 652 b�n ve 2012'de 733 b�n tona yükselm�şt�r, 

2013 yılı sonrasında �se azalmaya başlamıştır (Şek�l 3). 2017 yılı �t�bar�yle �se süt üret�m� 671 b�n tondur.

Trakya Bölges� �ller�nde süt ver�m� ortalaması Türk�ye genel�n�n oldukça üzer�nded�r. Ülke genel�nde �llere göre süt ver�m� 

ortalamaları sıralamasında Tek�rdağ 2. (3.828 kg), Kırklarel� 5. (3751 kg) Ed�rne 8. sıradadır (3700 kg) (TÜİK, 2019). Trakya 

Bölges�, hastalıktan ar� bölge olma özell�ğ� �le ön plana çıkmaktadır ve şap hastalığı yönünden 2010'dan ber� aşılı ar� 

statüsünded�r (Tarım ve Orman Bakanlığı (TOB), 2017a). Türk�ye'dek� 419 hastalıktan ar� süt �şletmes�n�n 178'� Kırklarel�'nded�r 

(Esen, 2017). Ayrıca, bölgede tarıma dayalı sanay� de gel�şm�şt�r ve süt ve süt ürünler� sanay��nde toplam 192 �şletme 

bulunmaktadır. İstanbul'a ve Avrupa'ya yakın b�r coğrafi konuma sah�p olması, bölgede sütün pazarlama �mkanını arttırmaktadır 

(TOB, 2017b).

Trakya Bölges�'n�n gerek yem b�tk�s� üret�m� gerekse hayvancılık açısından sah�p olduğu özell�kler, süt sığırcılığında ön 

plana çıkmasını sağlamakta, ancak son yıllarda üret�mde ve hayvan sayısındak� azalışlar end�şe yaratmaktadır. Bu nedenle, 

araştırmanın amacı bölge üret�c�ler�n�n süt sığırcılığından vazgeçme olasılığına etk� eden faktörler�n bel�rlenmes� ve sektörde 

sürdürüleb�l�rl�ğ�n sağlanması �ç�n gerekl� pol�t�ka öner�ler� sunulmasıdır. 

2. MATERYAL ve YÖNTEM

2.1 Materyal

Çalışmanın ana materyal�n�, Trakya Bölges�'n�n Kırklarel�, Ed�rne ve Tek�rdağ �ller�nde süt sığırcılığı �şletmeler�nden yüz 

yüze görüşme �le elde ed�len ver�ler oluşturmaktadır. Bölgede toplam 35214 �şletmede 704021 ton süt üret�lmekted�r (TÜİK, 

2016). Görüşülecek �şletme sayısı oransal örnekleme yöntem�yle (%90 güven aralığı, %7 hata payı) bel�rlenm�şt�r ve toplam 140 

üret�c� �le görüşülmüştür (Newbold, 1995). Denklem 1'de; n örnek hacm�, N popülasyon hacm� (35214), p üzer�nde çalışılan 

özell�ğ�n ana k�tledek� oranıdır (maks�mum örnek hacm�ne ulaşılmak �stend�ğ�nden p=0.5 alınmıştır).

43

Trakya Bölges� Üret�c�ler�n�n Süt Sığırcılığı Faal�yet�nden Vazgeçme Olasılığını Etk�leyen Faktörler

Kaynak: TÜİK, 2018b ver�ler�nden yararlanılarak hazırlanmıştır.

Şek�l 3. Trakya Bölges� �nek sütü üret�m� (ton) (1995-2017)

(1)

 Sığır (Yerl�) Sığır (Kültür) Sığır (Melez) Toplam 

Yıllar Toplam Sağılan Toplam Sağılan Toplam Sağılan Toplam Sağılan 

2012 9641 3791 383512 161376 81404 33028 474557 198195 

2013 9831 4211 401441 167286 78086 32711 489358 204208 

2014 9064 3806 396528 164296 66174 28309 471766 196411 

2015 8284 3412 361084 153117 70924 29857 440292 186386 
2016 7060 2870 348165 143420 76645 30398 431870 176688 
2017 4057 1821 377581 151617 67338 25041 433926 178479 

Kaynak: TÜİK, 2018b ver�ler�nden yararlanılarak hazırlanmıştır.

Ç�zelge 1. Trakya Bölges� hayvan varlığı (2012-2017)
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İllerden araştırmaya dah�l ed�len üret�c� sayısı, bölgen�n toplam süt üret�m m�ktarından aldıkları paya göre bel�rlenm�şt�r. 

Buna göre, Ed�rne'de 53, Kırklarel�'nde 45, Tek�rdağ'da �se 42 üret�c� �le görüşülmüştür. Araştırma; Kırklarel�'nde Lüleburgaz ve 

Babaesk�, Ed�rne'de Uzunköprü ve Keşan, Tek�rdağ'da Malkara ve Hayrabolu �lçeler�nde yürütülmüştür. Bölge genel�ndek� 

�şletmeler�n %46.6'sı bu �lçelerde bulunmaktadır ve toplam süt üret�m�n�n %45'�n� karşılamaktadır.

Görüşme yapılan �şletmeler�n ölçek büyüklükler�ne göre dağılımı bel�rlen�rken 5 sağmal ve üzer� hayvan sayısına sah�p 

�şletmelerle görüşülmüştür. Ayrıca bu �şletmeler, 5 gruba ayrılmıştır; 1) 5-14, 2) 15-29, 3) 30-49, 4) 50-99, 5) 100 ve daha fazla 

(Ç�zelge 2). Her gruptan eş�t sayıda üret�c� �le görüşülmes� planlanmış, ancak 50-99 süt sığırı bulunan �şletmelerle yeterl� sayıda 

görüşme yapılamamıştır. Bu ölçek grubunda �şletme ölçek büyüklükler� mevcut kayıtlara göre değ�şm�ş, bazı �şletmeler 

kapanmış ve bazı �şletme sah�pler� de görüşemeyeceğ�n� b�ld�rm�şt�r. Araştırmanın �k�nc�l ver� kaynakları �se konuyla �lg�l� 

yayınlanmış �stat�st�klerden ve öncek� çalışmalardan oluşmaktadır. Anket çalışması 2017 yılı Ağustos ayında gerçekleşt�r�lm�şt�r. 

Üret�c�lerden alınan b�lg�ler �lk olarak frekanslar, ortalamalar, oranlar g�b� bas�t �stat�st�ksel yöntemlerle değerlend�r�lm�ş ve 

yorumlanmıştır. Bu aşamada �şletmeler; �şletme ölçek büyüklüğü, araz� varlığı, üret�c�n�n yaşı, eğ�t�m durumu, b�lg� kaynakları, 

tarımsal örgütlere üyel�k durumları g�b� özell�kler� �t�bar�yle çeş�tl� gruplara ayrılmıştır (Ç�zelge 2). Gruplar arasındak� farkın 

araştırılması amacıyla Pearson Ch�-Square anal�z�, Kruskal Wall�s ve Mann Wh�tney-U testler� kullanılmıştır.

2.2 Yöntem

Bu araştırmada üret�c�ler�n süt sığırcılığından vazgeçme olasılığını etk�leyen faktörler�n bel�rlenmes�nde loj�st�k regresyon 

anal�z�nden yararlanılmıştır. Loj�st�k regresyon model�, bağımlı değ�şken�n genell�kle kes�kl� olduğu ve bağımsız değ�şkenler�n 

�se normal dağılış göstermed�ğ� araştırmalarda sıklıkla kullanılmaktadır. Ayrıca, sonuçların yorumlama kolaylığı da anal�z�n 

terc�h ed�lmes�nde öneml� b�r nedend�r. Loj�st�k regresyonda model kest�r�m�nde en çok olab�l�rl�k (max�mum l�kel�hood) 

yöntem� kullanılmaktadır (Çokluk, 2010). Loj�st�k regresyon model�, tarım ekonom�s� araştırmalarında sıklıkla terc�h 

ed�lmekted�r (Eng�nden�z, 2007; Çukur et al., 2015; Uzmay and Çınar, 2017; Çınar, 2018). 

Loj�st�k regresyon model�nde kes�kl� bağımlı değ�şken�n tahm�n ed�len olasılık değerler�  0  �le 1 arasında  değ�şmekted�r. 

Model, sonucu 0 �le 1 arasında herhang� b�r değer olarak tahm�n eder ve bağımlı değ�şken�n 1 olma olasılığını bel�rlemeye çalışır 

(Hosmer and Lemeshow, 2000). Bu araştırmada da bağımlı değ�şken süt sığırcılığı faal�yet�nden vazgeçmey� düşünmeyenler (0) 

ve vazgeçmey� düşünenler (1) olarak alınmıştır 

Çalışma �ç�n kullanılan loj�st�k regresyon model� denklem 1'de sunulmuştur.

          (1)

X: bağımsız değ�şkene �l�şk�n ver� matr�s�, X=x �se (X'�n değer� b�l�nd�ğ�nde) olayın olma olasılığı (Y=1) π'd�r. β = Sab�t 

katsayı, βi= Her bir açıklayıcı (bağımsız) değ�şken �ç�n tahm�n ed�lecek parametre, X�= �' nc� bağımsız değ�şken� �fade etmekted�r. 

Eş�tl�kte ver�len ve doğrusal olmayan loj�st�k regresyon fonks�yonuna log�t dönüşüm uygulanıp doğrusallaştırılmıştır ve model 

çalışma ver�ler�ne göre düzenlend�ğ�nde denklem 2 oluşmuştur;

          (2)

Buna göre 1 bağımsız değ�şken x'dek� 1 b�r�m değ�ş�m�n bağımlı değ�şkende ne kadarlık b�r değ�ş�me neden olduğunu 

göster�rken loj�st�k modelde x'dek� 1 b�r�m değ�ş�m�n log�tte ne kadar değ�ş�me neden olduğunu göstermekted�r (Aldr�ch and 

Nelson, 1984). 

Modelde kullanılan üret�c�ye a�t özell�kler yaş (YAS), eğ�t�m sev�yes� (EGITIM), tarımsal (TGELIR) düzey�, tarım dışı 

gel�r (TDISIGELIR), tarımsal gel�r �ç�nde b�tk�sel üret�m�n payı (BITKISEL), tarımsal faal�yet deney�m� (DENEYIM), 

kooperat�f üyel�ğ� (KOOP), a�les�nde süt sığırcılığı faal�yet�nde çalışan sayısı (AILE) ve çocuklarının süt sığırcılığı faal�yet�nde 

çalışma durumudur (COCUK). İşletmeye a�t özell�kler �se ölçek büyüklüğü (OLCEK), �şletmen�n araz� varlığı (ARAZI), son 

yıllarda süt ver�m�n� arttırma durumudur (SUT) (Ç�zelge 2).

3. BULGULAR ve TARTIŞMA

Araştırma kapsamında görüşülen üret�c�ler�n tamamı erkekt�r ve ortalama yaş 44.71±10.68'd�r (Ç�zelge 2). Tarımsal 

faal�yette bulunma süres� ortalama 19.35±12.56 yıl, süt sığırcılığı faal�yet�nde bulunma süres� �se ortalama 18.24±12.22 yıldır. 

Uzmay (2017), İzm�r'de süt sığırcılığı �şletmec�ler�n�n ortalama yaşının 45.48, süt sığırcılığı deney�m�n�n 21.41 yıl olduğunu 

ortaya koymuştur. Adana'da ortalama yaş 45.96, süt sığırcılığı deney�m� 13.16 yıl �ken (Yılmaz, 2010), Samsun'da �se ortalama 

yaş 45.63, deney�m 19.89 yıldır (Gündüz ve Dağdev�ren, 2011). Genel olarak değerlend�r�ld�ğ�nde, süt sığırcılığı açısından 

Trakya Bölges� �le d�ğer bölgeler arasında benzer sonuçlara ulaşıldığı d�kkat� çekmekted�r. 
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Üret�c�ler�n %88.6'sının temel geç�m kaynağı tarımdır ve %51.4'ünün tarım dışı gel�r� de vardır. Tarımsal gel�r �ç�nde 

hayvansal üret�m�n payı ortalama %76, b�tk�sel üret�m�n payı �se %24'tür. İzm�r'de de tarımsal gel�r �ç�nde süt sığırcılığının 

payının %75 olduğu ortaya konmuştur (Uzmay, 2017). Üret�c�ler�n %30'u 4500 TL'n�n altında, %20.7's� 4501-8500 TL, %49.3'ü 

8501 TL ve üzer�nde aylık tarımsal gel�re sah�pt�r. Üret�c�ler�n %22.1'� �lkokul, %19.3'ü ortaokul, %35'� l�se, %23.6'sı ün�vers�te 

ve l�sansüstü dereces�ne sah�pt�r. Tek�rdağ �l�nde süt sığırcılığı �şletmeler� �le gerçekleşt�r�len çalışmada üret�c�ler�n %59'unun 

�lkokul, %11'�n�n ortaokul, %15'�n�n l�se ve %14'ünün ün�vers�te mezunu olduğu bel�rlenm�şt�r (Soyak, 2006). Burdur'da süt 

sığırcılığı faal�yet�yle uğraşan ç�ftç�ler�n %93.5'� �lkokul mezunudur ve İzm�r'de �se üret�c�ler�n eğ�t�m süres� ortalama 6.79 yıldır 

(Elmaz vd., 2010; Yercan ve Kınıklı, 2018). Bursa'da �se üret�c�ler�n %9'unun okur-yazar, %73.1'�n�n temel eğ�t�m görmüş, 

%16.7's�n�n l�se mezunu ve %1.3'ünün yüksekokul mezunu olduğu ortaya konmuştur (İçöz, 2004). Kars'ta üret�c�ler�n büyük 

çoğunluğu �lkokul (%62.5) ve ortaokul (%18.8) mezunudur (Dem�r ve Aral, 2009). Adana'da da öneml� b�r kısmı (%73.6) �lkokul 

ve ortaokul (%8.3) mezunudur ve l�se (%9.9) ve ün�vers�te (%3.3) mezunu olanların oranı daha azdır (Yılmaz, 2010). Bu 

sonuçlar, bölge üret�c�ler�n eğ�t�m sev�yes�n�n d�ğer �llere göre daha yüksek olduğunu göstermekted�r. 

Üret�c�ler�n %65.7's� en az b�r kooperat�fe, %90.7's� �se Damızlık Sığır Yet�şt�r�c�ler� B�rl�ğ� (DSYB)'ne üyed�r. Doğu 

Akden�z Bölges�'nde üret�c�ler�n %30'unun kooperat�fe (Boz, 2013), N�ğde'de %81'�n�n DSYB'ne (Ünalan ve ark., 2013), 

Yalova'da %42.9'unun kooperat�flere ve % 37.6'sının yet�şt�r�c� b�rl�ğ�ne (Bakır ve Han, 2014), Kars'ta %41.9'unun herhang� b�r 

kooperat�fe veya b�rl�ğe (Dem�r ve ark., 2014), Erz�ncan'da %32's�n�n kooperat�fe ve %13'ünün DSYB'ne (Özyürek ve ark., 

2014), Ağrı'da yalnızca %3.8'n�n b�rl�k veya kooperat�fe (Bakan ve Aydın, 2016) üye olduğu bel�rlenm�şt�r. Bu sonuçlar, Trakya 

Bölges� üret�c�ler�n�n örgütlenme oranının d�ğer bölgelerden daha yüksek olduğunu göstermekted�r. 

Süt satış fiyatı ortalama 1.17±0.9 TL'd�r. Günlük süt ver�m� en az 14, en fazla 40 l�tred�r ve �şletmeler�n ortalaması 

23.39±5.83 l�tred�r. Öncek� çalışmalarda günlük süt ver�m�n�n Trakya Bölges�'nde 21.6 lt (Kesk�n ve Dellal, 2011), Muğla'da 16.3 

lt (Çukur, 2016), Malatya'da 19.6 lt (Aygül ve Özkütük, 2012), Erzurum'da 6.3 lt (Kara ve Kızıloğlu, 2012), Kars'ta 6.98 lt (Dem�r 

ve ark., 2014), Burdur'da 19.80 lt, (Ata ve Yılmaz, 2015), İzm�r'de 23.04 lt (Uzmay, 2017) olduğu saptanmıştır. Trakya 

Bölges�'nde 20 lt ve üzer� ver�me sah�p olan �şletmeler�n oranı %79 (B�ntaş, 2011) ve Den�zl�'de %78.8 �ken (Kayar, 2011), 

Yalova'da bu oran sadece %8.4'tür (Bakır ve Han, 2014). Bu sonuçlar, Trakya Bölges� süt ver�m�n�n d�ğer bölgelerden daha 

yüksek olduğunu göstermekted�r. 
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 Değ�şken T�p�  Açıklama Frekans Oran (%) 

Yaş grupları (YAS) Sıralı 
Kategor�k 

1: 20-30 
2: 31-40 
3: 41-50 
4: 51-60 
5: 61  x 

12 
40 
49 
28 
11 

8.6 
28.5 
35.0 
20.0 
7.9 

Eğ�t�m sev�yes� (EGITIM) Sıralı 
Kategor�k 

1: İlkokul 
2: Ortaokul  
3: L�se 
4: Ün�vers�te 

31 
27 
49 
33 

22.1 
19.3 
35.0 
23.6 

Tarımsal gel�r sev�yes� 
(TGELIR) 

Sıralı 
Kategor�k 

1: 1500-2500 
2: 2501-4500 
3: 4501-5500 
4: 5501-8500 
5: 8501  x 

18 
24 
15 
14 
69 

12.9 
17.1 
10.7 
10.0 
49.3 

Tarım dışı gel�r� (TDISIGELIR) İk�l� 0: Hayır 
1: Evet 

72 
68 

51.4 
48.6 

Tarımsal faal�yet tecrübes� Sıralı 
Kategor�k 

1: 0-18 
2: 19  x 

71 
69 

50.7 
49.3 

İşletme ölçek büyüklüğü (OLCEK) 
 

Sıralı 
Kategor�k 

1: 5-14 
2: 15-29 
3: 30-49 
4: 50-99 
5: 100  x  

30 
30 
30 
20 
30 

21.4 
21.4 
21.4 
14.4 
21.4 

Araz� varlığı (ARAZI) Sıralı 
Kategor�k 

1: 0  
2: 01-250 
3: 251-500 
4: 501  x 

18 
53 
34 
35 

12.9 
37.9 
24.2 
25.0 

Kooperat�f üyel�ğ� (KOOP) İk�l� 0: Hayır 
1: Evet 

92 
48 

65.7 
34.3 

Son yıllarda süt ver�m� arttı mı?  
(SUT) 

Sıralı 
Kategor�k 

0: Hayır 
1: Evet 

68 
72 

48.6 
51.4 

 

 

<

<

<

<

<

Ç�zelge 2. Tanımlayıcı �stat�st�kler
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İşletmelerde ortalama araz� büyüklüğü 442.67 dekardır ve araz� büyüklüğünün gruplara göre dağılımı Ç�zelge 2'de 

ver�lm�şt�r. İşletmeler�n %12.9'unda �se araz� bulunmamaktadır. Toplam araz�n�n %68.15'�nde buğday, yonca, dane ve s�lajlık 

mısır, fiğ g�b� yem b�tk�ler� yet�şt�r�lmekted�r. B�ntaş (2011)'ın da bölgede gerçekleşt�rd�ğ� çalışmada süt sığırcılığı �şletmeler�n�n 

%27's�nde araz� bulunmadığı bel�rlenm�şt�r. Süt sığırcılığı �şletmeler� �ç�n ortalama araz� varlığı Adana'da 45.56 da (Yılmaz, 

2010), Kahramanmaraş'ta 50 da (Kaygısız ve ark., 2010), Erzurum'da 120.7 da (Kara ve Kızıloğlu, 2012), Doğu Akden�z 

Bölges�'nde 70.23 da (Boz, 2013), Erz�ncan'da 43.9 da (Özyürek ve ark., 2014), Ağrı'da 111.42 da (Bakan ve Aydın, 2016) olduğu 

saptanmıştır. Bu sonuçlar, Trakya Bölges� süt sığırcılığı �şletmeler�n�n araz� varlığının d�ğer bölgelerden daha yüksek olduğunu 

göstermekted�r. 

Üret�c�ler�n %38.6'sı ekonom�k sebeplerden dolayı (karlı olduğu �ç�n, nak�t akışını sağladığı �ç�n vb.) süt sığırcılığı 

yaparken, %33.6'sı geleneksel olarak üret�me devam etmekted�r. Üret�c�ler�n %10'u süt sığırcılığını sevd�ğ� �ç�n, %6.4'ü kred� ve 

teşv�klerden yararlanmak �ç�n, %11.4'ü �se d�ğer sebeplerden dolayı süt sığırcılığı yapmaktadır. Uzmay (2017)'e göre de İzm�rl� 

üret�c�ler�n süt sığırcılığını sürdürmeler�nde en öneml� nedenler karlı b�r üret�m dalı olması ve geleneksell�kt�r. Trakya 

Bölges�'nde gerçekleşt�r�len öncek� çalışmalarda Ed�rnel� üret�c�ler�n %47.4'ünün geç�m�n� sağlamak ve %52.6'sının ek gel�r elde 

etmek (Önal ve Özder, 2008), Tek�rdağ'da �se %57's�n�n ek gel�r kazanmak ve %38'� geç�m�n� sağlamak amacıyla (B�ntaş, 2011) 

süt sığırcılığı yaptığı bel�rlenm�şt�r. D�ğer bölgelerde ulaşılan sonuçlar �se farklılık göstermekted�r. Ağrı �l�nde üret�c�ler�n 

%85.8'� geç�m kaynağı olarak (Bakan ve Aydın, 2016), Den�zl�'de üret�c�ler�n %78.8'� ek gel�r olsun d�ye ve %21.2's� geç�m�n� 

sağlamak �ç�n (Kayar, 2011), Erzurum'da �se %79'u geç�m kaynağı, % 11'� alışkanlık, %7's� ev �ht�yaçlarını karşılamak ve % 3'ü 

�se a�le bütçes�ne katkı sağlamak �ç�n (Koçy�ğ�t ve ark., 2016), Muş'ta %55.1'� geç�m kaynağı olarak ve %33.9'u geç�m�ne katkı 

sağlamak �ç�n (Şeker ve ark., 2012) süt sığırcılığı yapmaktadır. Ağrı, Iğdır, Kars ve Ardahan �ller�n� kapsayan çalışmada �se 

üret�c�ler�n %53.8'�n�n hayvancılığı �steyerek yapmadığı, yapacak başka b�r �şler� olmadığı �ç�n bu faal�yet� sürdürdükler� 

bel�rlenm�şt�r (Polat, 2017). 

Bu çalışmada, �şletme ölçek gruplarına göre süt sığırcılığına devam etme neden� arasındak� �l�şk� �ncelend�ğ�nde, 

geleneksell�k cevabı verenler�n %63.3'ünün en küçük grupta yer aldığı görülmekted�r. Kred�, teşv�k ve desteklerden yararlanmak 

�ç�n süt sığırcılığı yapanların �se tamamı en büyük �şletme grubundadır (Ç�zelge 3). N�tek�m, �şletme ölçek büyüklüğü �le süt 

sığırcılığı yapma neden� arasında anlamlı fark bulunmaktadır (Kruskal Wall�s, p 0.00<0.05). Uzmay (2017) tarafından 

gerçekleşt�r�len çalışmada da, İzm�r �l�nde üret�c�ler�n süt sığırcılığı yapma neden� �le ölçek büyüklüğü arasında anlamlı 

farklılığın olduğu ortaya konmuştur. Benzer olarak, üret�c�n�n tarımsal deney�m� ve süt sığırcılığı deney�m� de anlamlı farklılık 

göstermekted�r (Kruskal Wall�s, p 0.000<0.05). Ekonom�k sebeplerden dolayı süt sığırcılığı yapanlarda deney�m ortalaması 

21.08 yıl, geleneksel olarak devam ett�renlerde 21.51 yıl, kred� teşv�k ve desteklerden yararlanmak �steyenlerde 6.89 yıl ve 

sevd�ğ� �ç�n yapanlarda 16.36 yıldır. Süt sığırcılığı yapma neden� ve üret�c�n�n yaşı arasındak� �l�şk� �se �stat�st�ksel açıdan anlamlı 

bulunmamıştır (Kruskal Wall�s, p 0.283>0.05). 

Üret�c�lere en öneml� sorunlarının neler olduğu sorulduğunda %78.6'sı mal�yetler�n yüksek ve süt fiyatının düşük 

olduğunu, %11.4'ü mevcut pol�t�kaların yeters�z olduğunu, %2.9'u örgütlenme sorunu olduğunu ve %1.4'ü eğ�t�m düzey�n�n 

yeters�z olduğunu ve d�ğerler� �kl�m değ�ş�kl�ğ�nden kaynaklı sorunları olduğunu bel�rtm�şt�r. Doğu Akden�z Bölges�'nde de 

üret�c�ler�n en öneml� sorunları yem mal�yetler�n�n yüksek ve hayvancılık destekler�n�n yeters�z olmasıdır (Boz, 2013). Şanlıurfa, 

Iğdır, Muş ve Erzurum'da üret�c�ler�n en büyük sorunu yem fiyatlarının yüksek olmasıdır (Şeker ve ark., 2012; Özel ve ark., 2014; 

Koçy�ğ�t ve ark., 2016; Şah�n ve Gürsoy, 2016). Ağrı �l�nde �se sığırcılık �şletmeler�n�n ana sorunları sırasıyla hastalıklar 

(%49.58), pazar (%48.74) ve süt fiyatı (%1.68) olarak bel�rlenm�şt�r (Bakan ve Aydın, 2016). Erz�ncan'da pazar ve yem sorunu ön 

plana çıkarken (Özyürek ve ark., 2014), N�ğde'de en öneml� sorunlar hayvanların satış fiyatı, pol�t�kalar, pazar durumu ve süt satış 

fiyatıdır (Ünalan ve ark., 2013; Ünalan ve ark., 2015). Benzer olarak, keç� yet�şt�r�c�ler�n�n de genel sorunları yem tedar�ğ� ve 

mal�yetler�n yüksek olmasıdır (Eng�nden�z ve ark., 2017). 
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 Grup1 

5-14 

Grup2 

15-29 

Grup3 

30-49 

Grup4 

50-99 

Grup5 

100+ 
Genel 

Nak�t akışı 20.0 43.3 56.7 55.0 23.3 38.6 

Geleneksell�k 63.3 36.7 33.3 25.0 6.7 33.6 

İlg� duyma 13.3 13.3 6.7 10.0 6.7 10.0 

Kred�, teşv�k ve destekler 0.0 0.0 0.0 0.0 30.0 6.4 

D�ğer 3.3 6.7 3.3 10.0 33.3 11.4 

Ç�zelge 3. İşletme ölçek büyüklüğüne göre süt sığırcılığı faal�yet�ne devam etme neden� (%)

Koç, Uzmay / Tarım Ekonom�s� Derg�s� 25 (1), 2019



Ç�zelge 5. Üret�c�ler�n kend� �şletmeler� �le �lg�l� gözlemler� 
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Araştırma kapsamında görüşülen üret�c�lere son 10 yılda bölge hayvancılığının durumu �le �lg�l� gözlemler� sorulmuştur. 

Bu anal�zde, son 10 yılda bölgede yaşamadığını ve bu nedenle gözlem� olamayacağını bel�rten 25 k�ş� anal�z dışı bırakılmıştır. 

Buna göre, üret�c�ler�n %86.1'� köyler�nde veya yakın çevreler�nde hayvan sayısının, %93'ü hayvancılıkla uğraşan üret�c� 

sayısının, %84.3'ü �se süt üret�m�n�n azaldığını gözlemled�kler�n� �fade etm�şlerd�r. Bununla b�rl�kte, üret�c�ler�n %33'ü bölgede 

süt ver�m�n�n ve %44.3'ü �se süt kal�tes�n�n arttığını bel�rtm�şlerd�r (Şek�l 4).

Üret�c�ler�n kend� �şletmeler� �le �lg�l� beyanlarına göre; %63.6'sı son yıllarda hayvan sayısını ve %60.7's� süt üret�m�n�, 

%55'� süt kal�tes�n� ve %51.4'ü �se süt ver�m�n� arttırmıştır. Doğu Akden�z Bölges�'nde �se üret�c�ler�n %48.1'� �şletmeler�ndek� süt 

sığırı sayısını azaltmıştır (Boz, 2013). Ayrıca, araştırma kapsamında görüşülen üret�c�ler�n %31.7's� hayvan hastalıklarının 

arttığını ve %45'� doğurganlığın azaldığını bel�rtm�şt�r (Şek�l 5). 

İşletme grupları �ç�nde, 4.grup �şletmeler�n sadece %20's�n�n ver�m artışı yaşandığını bel�rtmes� d�kkat çek�c�d�r. En büyük 

�şletme ölçeğ�nde bulunan �şletmelerde �se ver�m kaybı yaşanmadığı �fade ed�lm�şt�r (Ç�zelge 4). Ancak, �şletme ölçek büyüklüğü 

ve süt ver�m değ�ş�m� arasında �stat�st�ksel açıdan anlamlı fark bulunmamıştır (Kruskal Wall�s, p 0.532>0.05). 

Şek�l 4. Üret�c�ler�n bölge hayvancılığının durumu �le �lg�l� gözlemler� (%)

 Grup1 
5-14 

Grup2 
15-29 

Grup3 
30-49 

Grup4 
50-99 

Grup5 
100+ 

Genel 

Arttı 16 18 18 4 16 72 
% 53.30 60.00 60.00 20.00 53.30 51.40 

Azaldı 3 2 2 5 0 12 
% 10.00 6.70 6.70 25.00 0.00 8.60 

Aynı Kaldı 11 10 10 11 14 56 

% 36.70 33.30 33.30 55.00 46.70 40.00 

Ç�zelge 4. Ölçek büyüklüğüne göre son yıllardak� süt ver�m� değ�ş�m� konusunda ç�ftç� görüşler�

Trakya Bölges� Üret�c�ler�n�n Süt Sığırcılığı Faal�yet�nden Vazgeçme Olasılığını Etk�leyen Faktörler
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Gerek üret�c�ler�n gözlemler� gerekse TÜIK ve TOB'dan alınan ver�ler, bölgede son yıllarda süt sığırcılığında hayvan 

sayısının ve süt üret�m�n�n azaldığını göstermekted�r. Bu nedenle, bu araştırmada Trakya Bölges� üret�c�ler�n�n süt sığırcılığından 

vazgeç�p/vazgeçmeme olasılığını etk�leyen faktörler loj�st�k regresyon anal�z� �le test ed�lm�şt�r. Üret�c�ler�n %52.1'� süt 

sığırcılığına devam etmey� düşünürken, %47.9'u üret�mden vazgeçme n�yet�nded�r. Muğla'da süt sığırcılığı �le uğraşan 

üret�c�ler�n %29.6'sı tarımsal üret�me devam etmey� düşünmemekted�r (Çukur, 2016). Tek�rdağ'da üret�c�ler�n %55'� �şletmeler�n� 

büyütmey� düşünürken (B�ntaş, 2011), Yalova'da üret�c�ler�n %73.1'� hayvancılıktan memnun olduklarını ve süt sığırcılığını 

sürdürmek �sted�kler�n� bel�rtm�şlerd�r (Bakır ve Han, 2014). Muşlu üret�c�ler�n %62.9'u sığır yet�şt�r�c�l�ğ�nden memnun 

değ�lken (Şeker ve ark., 2012), Malatyalı üret�c�ler�n %76.8'� memnundur (Köseman ve Şeker, 2016). 

Loj�st�k regresyon model� sonuçlarına göre, �şletme ölçek büyüklüğü (OLCEK), araz� varlığı (ARAZİ), süt sığırcılığı 

deney�m� (DENEYIM), tarımsal gel�r �ç�nde b�tk�sel üret�m�n payı (BITKISEL) ve son yıllarda �şletmen�n süt ver�m�n� arttırma 

durumu (SUT) süt sığırcılığından vazgeçme olasılığını etk�lemekted�r. Buna karşılık, üret�c�n�n yaşı (YAS), eğ�t�m sev�yes� 

(EGITIM), tarımsal gel�r düzey� (TGELIR), tarım dışı gel�r� olması (TDISIGELIR), kooperat�f üyel�ğ� (KOOP), a�les�nde süt 

sığırcılığı faal�yet�nde çalışan sayısı (AILE) ve çocuklarının süt sığırcılığı faal�yet�nde çalışma durumu (COCUK) süt 

sığırcılığından vazgeçme olasılığını etk�lememekted�r (Ç�zelge 5).  Model �ç�n elde ed�len -2LLR değer� 161626'dır ve %5 

yanılma düzey�nde öneml� olduğu görülmüştür. Loj�st�k regresyon model� tahm�n sonuçlarına göre oluşturulan model %5 

düzey�nde anlamlıdır.

Üret�c�n�n yaşı �le süt sığırcılığından vazgeçme düşünces� arasında �stat�st�ksel açıdan anlamlı fark bulunamasa da (p 

0.478>0.05), en genç ve en yaşlı gruptak�ler�n çoğunun üret�mden vazgeçme n�yet�nde olması, orta yaş grubundak�ler�n �se süt 

sığırcılığına devam etmey� düşünmes� d�kkat� çekmekted�r (Ç�zelge 6). 

 B S.E. Wald df S�g. Exp(B) 

YAS 0.284 0.185 2.356 1 0.125 1.328 

EGITIM 0.156 0.225 0.479 1 0.489 1.169 

TGELIR -0.738 0.562 1.727 1 0.189 0.478 

BITKISEL 0.023 0.012 3.673 1 0.055** 1.024 

TDISIGELIR -0.007 0.406 0.000 1 0.986 0.993 

OLCEK 0.669 0.223 8.999 1 0.003* 1.953 

ARAZI -0.001 0.001 6.197 1 0.013* 0.999 

DENEYIM -0.04 0.02 3.989 1 0.046* 0.961 

KOOP 0.27 0.449 0.363 1 0.547 1.311 

AILE 0.215 0.192 1.255 1 0.263 1.24 

SUT -0.93 0.401 5.372 1 0.02* 0.395 

COCUK -0.259 0.308 0.706 1 0.401 0.772 

Constant -1.221 1.628 0.562 1 0.454 0.295 

Var�ables �n the 
Equat�on Model 
Summary 

B 

-.086 

S.E. 

.169 

Wald 

.257 

df 

1 

S�g. 

.612 

Exp(B) 

.918 

Model Summary 
-2 Log L�kel�hood Cox & Snell R Square       Nagelkerke R Square 

161626 0.205 0.274 

 Hosmer and Lemeshow Test: Ch�-square 5.158, df 8, p(0.741>0.05)
** P< 0.1 düzey�nde anlamlı, * P< 0.05 düzey�nde anlamı

Ç�zelge 5. Loj�st�k regresyon sonuçları

 Grup1 
20-30 

Grup2 
31-40 

Grup3 
41-50 

Grup4 
51-60 

Grup5 
60+ 

Genel 

Süt sığırcılığından vazgeçmey� düşünüyorum. 7 17 20 15 8 67 

% 58.3 42.5 40.8 53.6 72.7 47.9 

Süt sığırcılığına devam etmey� düşünüyorum. 5 23 29 13 3 73 

% 41.7 57.5 59.2 46.4 27.3 52.1 

Ç�zelge 6. Yaşa göre süt sığırcılığından vazgeçme durumu
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Üret�c�n�n aylık tarımsal gel�r� �le süt sığırcılığından vazgeçme düşünces� arasında anlamlı fark bulunmuştur (Pearson Ch� 

Square 8.400, p 0.078<0.1). 2. ve 3. gruplardak� üret�c�ler�n süt sığırcılığından vazgeçme oranı sırasıyla %29.2 ve %33.2 �ken, 

özell�kle 4. gruptak�ler�n %71.4'ünün vazgeçme n�yet�nde olması d�kkat� çekmekted�r (Ç�zelge 7). Üret�c�ler�n tarım dışı gel�r� 

olması �le süt sığırcılığından vazgeçme n�yet� arasında �se anlamlı fark bulunamamıştır (Pearson Ch� Square 0.034, p 

0.494>0.05). Üret�c�ler�n %51.4'ünün kred� borcu bulunmaktadır, ancak, borçlu olma durumu �le süt sığırcılığından vazgeçme 

n�yet� arasında da anlamlı fark bulunmamıştır (Pearson Ch� Square 1.370, p 0.158>0.05). 

Üret�c�ler�n %82.9'u hem b�tk�sel hem de hayvansal üret�m yapmaktadır. B�tk�sel üret�mden elde ed�len gel�r�n toplam 

tarımsal gel�r �ç�ndek� payı ortalama %24'tür ve bu payın artması süt sığırcılığından vazgeçme olasılığını %2.4 (1.024-1) 

arttırmaktadır. 

Üret�c�n�n tarımsal faal�yet deney�m�, süt sığırcılığından vazgeçme olasılığını negat�f etk�lemekted�r. Deney�m yılı 

azaldıkça, süt sığırcılığından vazgeçme olasılığı %3.9 (1-0.961) artmaktadır. Üret�me devam etmek �steyenler�n tarımsal faal�yet 

deney�m� ortalama 21.21 yıl �ken, vazgeçme �steğ� olanlarda 17.31 yıldır. N�tek�m, Mann Wh�tney-U test� sonuçları da üret�c�n�n 

tarımsal faal�yet tecrübes� �le süt sığırcılığından vazgeçme durumu arasında �stat�st�ksel olarak anlamlı farklılığın olduğunu 

göstermekted�r (p 0.064<0.1). 

Araştırmaya katılan üret�c�ler�n a�les�nde süt sığırcılığında çalışan b�rey sayısı ortalama 2.30±1.24 k�ş�d�r. Üret�c�ler�n 

%68.6'sının çalışab�lecek yaşta çocuğu varken yalnızca %25'� süt sığırcılığında çalışmaktadır. Çocukların %61.1'� kend�s� 

�sted�ğ� �ç�n, %22.2's� a�leler� �sted�ğ� �ç�n ve %16.7's� başka b�r �ş� olmadığı �ç�n süt sığırcılığında çalışmaktadır. Çocukların süt 

sığırcılığı faal�yet�nde çalışma durumu �le üret�mden vazgeçme n�yet� arasında anlamlı fark bulunamamıştır (Pearson Ch� Square 

1.474, p 0.479>0.05). Ağrı �l�nde çocukların süt sığırcılığı faal�yet�ne katılma oranı %78.3, Erz�ncan'da �se %51.1 olarak tesp�t 

ed�lm�şt�r ve Trakya Bölges� ortalamasının oldukça üzer�nded�r (Özyürek ve ark., 2014; Bakan ve Aydın, 2016). 

İşletme ölçek büyüklüğü arttıkça üret�c�ler�n süt sığırcılığından vazgeçme olasılığının %95.3 (1.953-1) arttığı d�kkat� 

çekmekted�r. Pearson Ch�-Square (9.761) test�n�n sonuçları da 0.05 sev�yes�nde anlamlıdır (p 0.045<0.05). Ç�zelge 8'e göre, 

1.gruptak� �şletmeler�n %73.3'ü süt sığırcılığına devam etmey� düşünürken, 4.gruptak�ler�n %70'� ve 5.gruptak�ler�n %53.3'ü süt 

sığırcılığından vazgeçmey� düşünmekted�r.

İşletmeler�n toplam hayvan varlığına (anaç, dana, düve, buzağı toplamı) göre süt sığırcılığından vazgeçme �steğ� 

�ncelend�ğ�nde de benzer sonuçlara ulaşılmaktadır. Süt sığırcılığından vazgeçmey� düşünenler�n ortalama sürü büyüklüğü 243.19 

baş �ken, devam etme n�yet�nde olanlarda ortalama 198.66 baştır ve Mann Wh�tney-U test� sonuçları 0.05 sev�yes�nde anlamlıdır 

(p 0.02<0.05). Öncek� çalışmalarda �se, hayvan sayısının artmasının süt sığırcılığından memnun�yet düzey�n� arttırdığı 

saptanmıştır (Bakır ve Han, 2014).
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 Grup-1 
1500-
2500 

Grup-2 
2501-
4500 

Grup-3 
4501-
5500 

Grup-4 
5501-
8500 

Grup5 
8501+ 

Genel 

Süt sığırcılığından vazgeçmey� 
düşünüyorum. 

10 7 5 10 35 67 

% 55.6 29.2 33.3 71.4 50.7 47.9 
Süt sığırcılığına devam etmey� 

düşünüyorum. 
8 17 10 4 34 73 

% 44.4 70.8 66.7 28.6 49.3 52.1 

Ç�zelge 7. Gel�re göre süt sığırcılığından vazgeçme durumu

 Grup1 
5-14 

Grup2 
15-29 

Grup3 
30-49 

Grup4 
50-99 

Grup5 
100+ 

Genel 

Süt sığırcılığından vazgeçmey� düşünüyorum. 8 14 15 14 16 67 

% 26.7 46.7 50.0 70.0 53.3 47.9 

Süt sığırcılığına devam etmey� düşünüyorum. 22 16 15 6 14 73 

% 73.3 53.3 50.0 30.0 46.7 52.1 

Ç�zelge 8. İşletme ölçek büyüklüğüne göre süt sığırcılığından vazgeçme durumu

Trakya Bölges� Üret�c�ler�n�n Süt Sığırcılığı Faal�yet�nden Vazgeçme Olasılığını Etk�leyen Faktörler



İşletmeler�n toplam araz� varlığı, süt sığırcılığından vazgeçme durumunu negat�f etk�lemekted�r ve araz� varlığının artması 

vazgeçme olasılığını %1 arttırmaktadır. Ancak, Mann Wh�tney-U test� sonuçlarına göre araz� varlığı �le süt sığırcılığından 

vazgeçme düşünces� arasında anlamlı fark bulunamamıştır (p 0.461>0.05). Araz�s� olmayan 1. grup �şletmeler�n %38.9'u, 250 da 

ve daha az araz� bulunanların %54.7's�, 251-500 da araz�s� olanların %47.1'� süt sığırcılığına devam etmey� düşünmekted�r 

(Ç�zelge 9).  

Üret�c�lere son yıllarda �şletmeler�nde hayvan varlığının, süt ver�mler�n�n ve kal�tes�n�n değ�ş�m� sorulmuştur. Üret�c�ler�n 

%51.4'ü süt ver�m�n�n ve %55'� süt kal�tes�n�n arttığını bel�rtm�şt�r. Son yıllarda süt ver�m�n� arttıranların süt sığırcılığından 

vazgeçme oranı d�ğerler�ne göre %60.5 (1-0.395) daha azdır ve süt ver�m�n�n arttığını söyleyenler�n %61.6'sı üret�me devam 

etme eğ�l�m�nded�r. Ayrıca, süt satış fiyatı �le süt sığırcılığından vazgeçme n�yet� arasında da anlamlı fark bulunmuştur (p 

0.087<0.1). 

Araştırma, Trakya Bölges�'n� b�r bütün olarak kabul ederek gerçekleşt�r�lm�ş olsa da, �llere göre süt sığırcılığından 

vazgeçme n�yet�n�n �stat�st�ksel açıdan anlamlılık gösterd�ğ� d�kkat� çekmekted�r (Pearson Ch� Square 5.544, p 0.063<0.1). 

Tek�rdağlı üret�c�ler�n %59.5'� ve Kırklarel�l� üret�c�ler�n %51.1'� süt sığırcılığından vazgeçmey� düşünürken, Ed�rne �ç�n bu oran 

yalnızca %35.8'd�r (Ç�zelge 10). Bu farklılığın neden�, en büyük ölçek büyüklüğündek� �şletmeler�n öneml� b�r kısmının 

Kırklarel�'nde yer alması, Ed�rne �l�nde görüşülenler�n �se daha küçük �şletmeler olması olarak yorumlanab�l�r. 

4. SONUÇ ve ÖNERİLER

Trakya Bölges�, toprak ve �kl�m yapısı, yüksek süt ver�mler�, hastalıktan ar� bölge özell�ğ� taşıması, Avrupa ve İstanbul g�b� 

gen�ş pazarlara yakınlığı, gel�şm�ş süt endüstr�s� g�b� b�rçok nedenler �le ulusal açıdan süt sektörü �ç�n stratej�k b�r öneme sah�pt�r.  

Süt sığırcılığının bölge ekonom�s�ndek� yer� ve önem� d�kkate alındığında, sektördek� r�skler�n ve gelecek beklent�ler�n�n 

ekonom�k ve pol�t�k açılardan �ncelenmes� gerekmekted�r. Bu amaçla gerçekleşt�r�len araştırmada, bölgen�n üç �l�nde süt 

sığırcılığı faal�yet� �le �lg�lenen 140 üret�c� �le yüz yüze görüşme gerçekleşt�r�lm�ş ve üret�mden vazgeçme olasılığını etk�leyen 

faktörler ortaya konulmuştur. 

Araştırma bulgularına göre, Trakya bölges�nde üret�c�ler süt sığırcılığına öncel�kle nak�t akışını sağladığı ve geleneksel 

faal�yet alanı olduğu �ç�n devam etmekted�r. En öneml� sorunları �se, mal�yetler�n yüksek ve süt fiyatının düşük olmasıdır. D�ğer 

yandan, üret�c�ler köyler�nde veya yakın çevreler�nde, hayvan sayısının, hayvancılıkla uğraşan üret�c� sayısının ve süt üret�m�n�n 

azaldığını gözlemled�kler�n� �fade etmekted�r, bu durum Trakya bölges�ne a�t resm� �stat�st�klerle de desteklenmekted�r. 

Araştırma kapsamında görüşülen üret�c�ler�n neredeyse yarısının üret�mden vazgeçme olasılığı d�kkat çek�c�d�r. Loj�st�k 

regresyon model� sonuçlarına göre, �şletme ölçek büyüklüğü, araz� varlığı, süt sığırcılığı deney�m�, tarımsal gel�r �ç�nde b�tk�sel 

üret�m�n payı ve son yıllarda �şletmen�n süt ver�m�n� arttırma durumu süt sığırcılığından vazgeçme olasılığını etk�lemekted�r. 

Gerçekleşt�r�len d�ğer anal�z sonuçlarında �se; aylık tarımsal gel�r düzey�, süt ver�m�, fiyatı, faal�yet�n gerçekleşt�ğ� �l �le süt 

sığırcılığından vazgeçme �steğ� arasında anlamlı fark bulunmaktadır.

Büyük ölçekl� �şletmelere ve daha az deney�me sah�p üret�c�ler�n hayvancılıktan vazgeçme olasılığının daha yüksek olması 

d�kkat� çekmekted�r. Bu �şletmeler�n öneml� çoğunluğunun sıfır fa�zl� kred� �le kurulmuş olması d�kkat çek�c�d�r. Bu kapsamda, 

sıfır fa�zl� kred�ler�n daha çok küçük ve orta boy �şletmeler�n gen�şlemes�ne ve etk�n çalışmasına yönel�k ver�lmes�n�n önem� 

ortaya çıkmaktadır. Ayrıca, son yıllarda süt ver�m�n� arttıran üret�c�ler�n süt sığırcılığından vazgeçme olasılığının daha düşük 

olduğu saptanmıştır. Süt ver�m�n� arttırmaya yönel�k yapısal pol�t�ka araçlarının bölgesel bazda düzenlenmes�ne �ht�yaç 

bulunmaktadır. Bu kapsamda, bölge kooperat�fler�n�n etk�nl�ğ�n�n arttırılmasının sağlanması ve süt �şleyerek p�yasadan daha 

fazla pay almaları öneml�d�r.  Araştırmanın d�ğer öneml� sonuçları da, Trakya Bölges�'nde süt sığırcılığı faal�yet�nde bulunan 

genç üret�c�ler�n, üret�mden vazgeçme olasılığının yüksek olması, �şletmeler�n sadece dörtte b�r�nde çocukların üret�me 

katılmasıdır. 
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 Grup-1 
0 

Grup-2 
01-250 

Grup-3 
251-500 

Grup-4 
501+ 

Genel 

Süt sığırcılığından vazgeçmey� düşünüyorum. 11 24 18 14 67 
% 61.1 45.3 52.9 40.0 47.9 

Süt sığırcılığına devam etmey� düşünüyorum. 7 29 16 21 73 
% 38.9 54.7 47.1 60.0 52.1 

Ç�zelge 9. Araz� büyüklüğüne göre süt sığırcılığından vazgeçme durumu

 Kırklarel� Ed�rne Tek�rdağ Genel 

Süt sığırcılığından vazgeçmey� düşünüyorum. 23 19 25 67 

% 51.1 35.8 59.5 47.9 

Süt sığırcılığına devam etmey� düşünüyorum. 22 34 17 73 
% 48.9 64.2 40.5 52.1 

Ç�zelge 10. İllere göre süt sığırcılığından vazgeçme durumu
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Özell�kle genç üret�c�lere yönel�k ver�lecek destekler�n arttırılması hem üret�m�n devam etmes� hem de �şs�zl�k ve göç g�b� 

sorunların çözülmes�, dolayısıyla da bölge ekonom�s�ne katkı sağlanması açısından öneml�d�r. Yayım faal�yetler� yoluyla 

gençler�n üret�me devam etmeler� sağlanmalı, kırsal kalkınmayı teşv�k ed�c� pol�t�kalarla da kırsal haneler�n refah düzey� 

artırılarak gençler�n bölgede kalmaları özend�r�lmel�d�r. 
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