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Eski Duzenin Sampiyonu: Karl Polanyi’nin
Biiyiik Doniisiim’deki Otoriteryenizmi

F. Michael Kunz™

“Sosyalizmin gerceklestivilmesinin oniindeki engelleri agndwan, tam da, enternasyonalizmin ve
demokrasinin unsuriariydl...Solun sosyalistieri gittikee daha fazla Sagin sosyalistlerine yaklag1. Sagin
ve solun anti-kapitalist giiclevinin bivlegnesi — vadikal ve mubafazakir sosyalizmin kaynagnasi...”

ikinci Diinya Savagi etrafindaki yillar, bityiik
korkularin zamaniyd: ve bu korkular biiyiik
umutlara yol verdi. Karl Polanyrnin bu
korku ve iimit ortaminda yazilan The Great
Transformation’1 (Biyik Dontisim') yazinin
ckonomi ve topluma olan inancinin birikimi-
ne delalet etmekteydi. Bu yazarin hedefi, Po-
lany’nin  kitabindaki fikirleri elestirel bir
bakisla gozden gegirmektir. Polanyi’nin pi-
yasa, toplum ve liberalizmle ilgili goriisleri
tetkik edilecektir. Kitapta ideolojinin ifade
edilis bigimi de tetkik edilecek bir mevzudur,
¢iinkii kitabin tonu kitabin amacina 151k tut-
maktadir.

Ideoloji

The Great Transformation’n ihmal edileme-

" Michigan State Universitesi James Madison Koleji
iktisat bolimii master 6grencisi.
! Biiyiik Doniigim, Cev: Ayse Bugra, [stanbul: [letisim Ya-
yinlar, 2002.
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yecek bir cephesi, (kitabin) ideolojisi ve ide-
olojik tonudur. Polanyi’nin kendisi belirgin
ve ¢ogu zaman radikal bir ideoloji inga ettigi
i¢in, ideolojiyle ilgili kelime se¢imi (ideoloji-
nin ifade edilis bi¢cimi) belirli bir meseleyle
ilgili delilin algilanmasini veya bir eserin
okuyucularini  kazanmadaki (etkilemedeki)
bagar1 derecesini etkiler. Siyasal ekonomi ¢a-
lismalarinda ideolojiyi kullanan bir yazar
Robert Higgs’dir. R. Higgs isaret etmekte-
dir ki, ifadedeki “bayrak sozler”, “golgesinde
inananlarin  toplandig1 semantik sancaklar
olarak hizmet goriirler ve analizciye ideolojik
ifadenin kullanimda (kullanihiyor) olabilece-
gini isaret ederler” (Higgs, 49-51). Bayrak
kelimeler daha azametli ilkelerin kestirmeden
ifadesi iglevini goriirler, fakat ayn1 zamanda
mubhalefeti alarma gegirmeye de hizmet ede-
bilirler. Polanyi, gercekte, her iki gorevi de
yerine getiren ifadeler kullanmaktadir. Me-
seld, Polanyi’nin dilinde, Ingiltere’de piyasa
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“Seytanst Degirmen” —fakirlere zarar veren
giiclerin bilesimi— olmaktadir. Elastik ve
heyecanlari/hisleri  tahrik ifadelerin
kullanilmas1 da yazarin ve kitabin ideoloji-
sine 15tk tutmaktadir. Iste dikkate deger
bagka bir 6rnek: “Kendi kendini diizenleyen
piyasanin (piyasa fikrinin) zati/asli sagmalig1
en sonunda toplumu tahrip etti” (Polanyi,
145). Muhalifini kii¢tiltmek/kotiilemek ger-
gekle-re/olgulara dayali bir miitaldadan ¢ok
daha az ikna edicidir. Nihayetinde, bayrak
kelimeler ve elastiki ifadeler, ozellikle ¢ yiiz
sayfadan daha hacimli bir eserde, agiriya ka-
cirilir-sa, okuyucu tizerinde kesinlikle daha
tesirli olacaktir. Bu yiizden, soru, Biiyiik Do6-
nii-stim’iin, belirli bir dava igin polemik ya-
pan bir kitap mi, yoksa bir yeni akademik
teori gelistiren bir kitap mi, veya her ikisini
de bir 6lgiide yapan bir kitap m1 oldugudur.

eden

Toplum, insan Tabiati ve iktisat [lmi

Siiphe yok ki, Polanyi’nin piyasaya itirazi in-
sanligin simdiye kadarki tarihinden -Homo
Sapienslerin yakin zamanlara kadar hi¢bir va-
kit bir piir piyasa ekonomisinde yagamamis
olmasindan— gelmektedir. Polanyi, Polenez-
ya kabile toplumlarindan Misir ve Roma’ya
kadar toplumlara bakmakta ve kendi kendini
diizenleyen piyasa ekonomisinin yagandigina
dair bir tek 6rnek dahi bul(a)mamaktadir.
iligkiler ~“simetri ve merkezilik”> kadar
“miitekabiliyet  ve  yeniden  dagitim”
tarafindan da  sekillendirilmektedir(48).
Polany’’ye gore kar motifi degil sosyal
ihtiyaglar miitekabiliyet iginde miibadeleyi
dikte etti. Kabile toplumlar kabile reisini
zenginligin toplayicist ve yeniden dagiticisi
olarak  kullandi, imparatorluklar  genis
biirokrasileri zenginliklerini toplamak ve tah-
sis etmek igin istihdam etti. Piyasanin igige
gecmis aglar1 degil, sosyal yiikiimliiliik, top-
lumda insanlar1 birbirine baglayan yapistiri-
aydi. Bahk avaligr yapan her koy, simetrik

olarak, ticaret yapmak icin bir kara (deniz-
den uzak) koyiine sahipti (boyle bir koyle
iliskideydi). Klasik iktisat¢ilar insanin ilk ta-
biatinin “takas, trampa, miibadele yapmaya”
meyilli oldugunu ileri siirdiikleri igin
Polanyr’nin saldirisina hedef olur ve bu saldi-
r1s1 Polanyt’yi is boliimiiniin piyasaya yol ve-
recegi yolundaki ilkeyi “bir safsata” ve “he-
men hemen tamamiyle uydurma” diye ad-
landirmaya iter (44-45). Boylece, piyasa
konseptlerinin, insanligin ilkelerinin altin
oyarken, klasiklerin bu temelsiz iddialar gii-
niimiiz ekonomisinin ve toplumun can sikici
sekilde dayandig1 temel olarak hizmet gortir.
Ekonomik liberalizmin temel iddialarina sal-
dirlar, insanhgin tabiati géz oniine alindigin-
da, (liberal) teorinin onlarin piyasa yoluyla
yasadig1 yolundaki miitalaasinin altini oyar.

Buna karsin, Polanyi’nin insan tabiatiyla
ilgili iddialar1 siiphe gotiirmez(tartisilamaz).
Hem liberaller hem Polanyi esas itibariyle
insan tabiatinin (bir sekilde) barisg1 oldu-
gunu kabul ederler: ya sosyal bir ag aracil-
giyla dagitarak veya ticaret yaparak. insanhk
tarihindeki dehset verici olaylar gormezden
gelinir. Bu, The Great Transformation’in ya-
zildig1 II. Diinya Savagi sonrasi ortamdaki
iklim dikkate alindiginda bilhassa tuhaf bir
durumdur. Mogol imparatorlugunun sosyal
yapist -fetih, yagmacilik, yeniden fetih-
Mogollorin gogebe hayat tarzindan yarar-
lanmis olmasina ragmen, ithmal edilmektedir.
Ure-tim, toplum ve dagitim gibi meseleleri
sarmalayan, muhafaza edilmis tarihi yazili ve
sozlii geleneklerin nisbi eksikliginden dolay1
pre(post-) modern diinya hakkinda pek az
sey bilindigi soylenebilir. Insanin “ilkel” ta-
biati hakkinda yapilabilecek arastirmalarin
belirli sinirlar1 vardir. Polanyi, giinliik iligki-
lerle ilgili bu bilgi yoklugundan, antik top-
lumlarda (ilkel/daha Onceki insanlarin) eko-
nomilerinin bir “hakkinda kayit bulunmayan
....zaman-mesafe-kisi-sistemi” oldugunu
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soyleyerek siyrilir(50). Mamafih, tam da bu
bilgi eksikligi (handikap1) Polanyi’nin anali-
zinde gomiilii olan problemdir. Polanyi’nin
mevcudiyetini itiraf ettigi is boliimii, tama-
men, gergekten ilkel bir diinyada vazifelerin
taksimidir. Mamafih, toplumlar gelismeye
baslayinca, is bolimii igin enformasyon
(bilgt) ihtiyaglar1 artar -bugday yetistirenler
firlnc1 olurken fiziki siireglerle ilgili bilgi ih-
tiyact artar. Cesitli gorevlerin koordine edil-
mesi —ki eskiden koyden bir yashnin koytin
insanlarim iglere taksim etmesine yol agmisti-
mevcut diinyada farkli, dinamik bir stireci
gerektirir. Diinya artik tecrit edilmis koylerin
ve abide inga edici imparatorluklarin diinyasi
degildir; simdi, biiyiik kalabaliklarin, kolay
iletisimin ve yiiksek dereceli uzmanlagmanin
diinyasidur.

Tartisma Metotlar1: Hindistan

Polanyr’nin kendi iktisat anlayisini nasil
savundugunun tesirli bir Ornegi, onun
kolon-yal somiiriiye bakigidir. Polanyi tartis-
mayl sOmiirii kavraminin problemli oldu-
guna isaret ederek baslatir. Somiiriiniin eko-
nomik ta-nim1 “miibadele oranlarinda daimi
yetersizlik” olabilir; Polanyr’nin kendisi bu-
nun her zaman varoldugundan siiphe etmistir
(Po-lanyi, 159). Polanyi “kiiltiirel dejeneras-
yon"un adaletsizligin daha yararh bir
gostergesi oldugunu ima eder. Ne var ki, bu
tammin kendisi de ¢esitli problemler yaratir:
Kiiltiirel dejenerasyon son derece stibjektif
bir anlam kazanabilir. Polonyi’nin yaptig
gibi, dejenerasyon temel sosyal miiessesele-
rin bertaraf edilmesini kapsayabilir. Bircok
kimse Hindistan’in kast sistemini —bilhassa
dokunulmazlara- ¢ok keyfi mahiyetli ve dev-
rini ¢oktan tamamlamis bir kurum olarak
gortir.

Dahasi, Hindistan’da adaletsizligi sona
erdirme gabasi, Batrda egitim gormiis Ghan-
di zamaninda zirveye ulagti. Ghandi’nin

ikiytizli Ingiliz isgalcilerine ve yerli sosyal
kurumlara karst Bat’'nin adalet standartlarin
uygulamasi en azindan BJP’ye kars: kiiltiirel
dejenerasyondur. Ancak, Polanyi’ye gore,
Batr'min piyasa kurumu, 6zellikle “bir piyasa
ckonomisi tamamiyle farkh bicimde organize
olmus bir topluma yamandig1 zaman”, sug-
lanmasi gereken seydir (ibid).

Polanyi, piyasayl, geleneksel olarak piyasa
taraftar1 bir iilkede mevcut oldugu zaman
dahi, elestirirken, bir muhtemel liberal cevap,
yerli halklara piyasay1 empoze etmenin hi¢bir
sekilde piyasa olmadigidir. Bu gegisin/intika-
lin ayrintilan, vyerlilerin toprak {izerindeki
haklarina nasil riayet edilecegi... bunlarin
hepsi kolonilestirmenin lehine ¢arpitilmisa

benzemektedir. Liberale gore, bu,
liberalizmin beyaz  postunu giyen
merkantalizm kurdudur.

Polanyi Hindistan’daki ve geleneksel

toplumlardaki aghktan piyasay1 sorumlu tu-
tar. Iddia eder ki, “son elli yildaki kithklarin
fiili kaynagl, mahalli gelir yetersizligiyle bir-
lesmis sekilde, tahilin serbest¢e pazarlanma-
stydr” (Polanyi 160). Polanyi, tahil iiretimi
yetersiz kalirken, yardim i¢in kullanilabilecek
bir demir yolu sisteminin, maddi ihtiyaglar
karsilamaya yeterli olacagim ekler (:bid). An-
cak, bu olmadi, ¢iinkii yeni organizasyon
koyliiler igin kaynak yoklugunun hesabim
vermedi. Eski koy araglarimin yerini alan
“yeni piyasa organizasyonu” suglanmalidir;
“merhametsiz” East India Company bile kit-
Iik yardimi -rekabetle gelmeyen yardim-
saglamistir (¢2d). Polanyi bu hikayeyi sag-
lam delile dayandirmakta basarisiz olmakta-
dir. Cizilen Hindistan alt kitas1 resmi higbir
rakam, istatistik, figlir ihtiva etmemektedir.
Iklimin kithg: etkileyen faktorlerden biri ol-
madigini soylerken, tabiatla ilgili sebeplerin
etkili olmadigini ispatlayamamaktadir. Bir-
gok faktor -dogum oranlarinda bir patlama,
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topragin tedricen agir1 vergilendirilmesi, iklim
degisikliginin  baglamasi-  aghklann  izah
edebilir. Koy stok yapsa da yapmasa da, tahil
dretiminde basarisizlik ortaya ¢ikngi vakit,
bu, organizasyon ne olursa olsun, yaralar
acar. En muhtemeli, biraz 6nce ele alinan
meselelerde ¢ok az data mevcut oldugundan,
gercekten bir sonuca ulagilip ulagilamayacagi
sorusunun yiikseltilmesidir. Mamafih, ikinci
bakigta, biitlin paragrafin bir dizi varsayima
dayandig1 goriiliir; paragraf koroyu tekrar
etmektedir. Kitaptaki bu yere gelindiginde
Polanyi tezini destekleyen delili sunmustur ve
okuyucunun artik Po-lany’’nin piyasa hak-
kinda soyledigi seyleri Hindistan’a uygula-
mas1 beklenmektedir. Boylece, piyasa seytani
cirkin bagini tekrar yiikseltir ve Hindistan
halkini varmaya baglar.

Hayali Mallar

Polanyi, toprak, emek ve paranin mallar ola-
rak tanimlanmasinin, piyasa tarafindan kendi
varhigina zemin teskil etmek i¢in yaratilmig
bir hayal oldugunu ileri siirer. Polanyi, top-
rak yaratilamayacagindan, emek kisilerin ya-
pisina gomiilii bir gii¢ oldugundan ve para
yalnizca bir miibadele aleti/arac1 (token) ol-
dugundan, bu kaynaklar1 mal muamelesine
tabi tutmanin sadece hayali olmakla kalma-
digini, ayn1 zamanda tahrip edici oldugunu
soyler (Polanyi 72-73). Mamafih, tecriibe bu
goriisii dogrulamakta muidir? Polanyi’nin biz-
zat kendisi Sovyetler Birligi’nin, toprakta,
“piyasa ekonomisinin kooperatif mallariyla
bastirilarak” topragin mal olmaktan gikarildi-
g1 toplumlarin bir 6rnegi oldugunu zikret-
mektedir. Ancak, buna ragmen, Sovyetler
Birligi kendini beslemede ve topragi verimli
hale getirmede ¢ok sikinti ¢ekmistir. Verimli
topraklara sahip olmasina ragmen, Sovyet
tecriibesi karamsarlik verici bir basarisizlikti.

Yeniden Gozden Gegirilmis Liberalizm

Polanyi, delillere sahip olmasina ragmen, li-
beralizmin toplumsal etkileri konusunda bir
miitaldada bulunmaz. Kendini liberalizmden
“koruyan” toplum temalar1 Polanyr’nin ese-
rinde tekrar tekrar belirir. Ancak, Polanyi s1-
radan halkin, iscilerin -ki Polanyi bunlarin
liberal sistemde hep kaybettiklerini ve tam
anti-liberal olduklarin1 kabul eder- liberaliz-
min bazi prensiplerini benimsemis olabile-
ceklerini asla diistinmez. Liberal/ liberteryen
Thomas Paine’in, Insan Haklar adl brosiirii
bir koye ulagtiginda sebep oldugu reaksiyon-
tek bir niisha bir isyana sebep oldu(93). Li-
beral metinleri Biiyilk Britanya’nin disinda
tutan paternalist felsefe ayni zamanda oy
hakkini1 da zenginlerle sinirh tuttu. Polanyi,
“Ingiltere’de demokratik hareket siyasi sa-
hada smirlanmisti” demektedir(22). Ger-
gekten bu hareket kok tutsa ne olurdu? Kit-
leler sosyalizme ve Is¢i Partisine mi yonelirdi
yoksa Gladstone liberalizminin bir tiirii mii
doneme hikim olurdu? Polanyi kendisini
toplumun idaresinde tam olarak ifade et-
meye muktedir olmayan liberalizm tarafin-
dan gergeklestirilen degisiklikleri gormeyi
thmal etmektedir. Belki de giiya toplumu il-
kel insan zamaninda ve sonrasinda yoOnettigi
varsayllan miitekabiliyet ve yeniden dagitim
ilkeleri artik hiikiim siirmemektedir. Liberal
ilerleme ve oOzgiirliik altinda esitlik Polanyi
tarafindan  reddedilmektedir.  Imtiyazlarin
ortadan kaldirlmasi —endiistri, is¢i ve asiller
igin koruma olmamasi- ve toplumdaki bir
fraksiyonun digerinin zenginligini ele gegirme
tesebbiisiiniin  sona erdirilmesi- liberalizmin
bir hedefi- Polanyi’nin diisiincesine aykiridir.

Toplum ve Tannr

Polanyr’nin toplumun temel isleyis ilkeleri-
nin kasifi olarak isaret ettigi bir aktivist Ro-
bert Owen’dir. Polany’nin roli Owen’in
fikirlerini sunmaktir; fakat Polany’nin Owen’a
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asir1  pozitif muamelesi elestirel bir tetkik
saglamamaktadir- ki boyle bir tetkik Polan-
yr’nin tezinin Owen’in analizi tizerinde daha
fazla odaklanmasina miisaade etmis olacakti.
Owen’in fikirlerinin esasi, Polanyi’nin igaret
ettigi gibi, sudur: “toplum hakiki oldugu
icin insan en nihayetinde ona tabi
olmalidir’(128). Bu varsayimin bir erdemi
vardir; zira sosyal adetler, tarzlar, davraniglar
muhakkak ki bireyleri belirli bigimlerde
davran-maya itecek sekilde etkiler; bir
ciplaklar kam-piyla sirket merkezlerini kiyas-
layn. Owen geleneksel toplumu
“Hiristiyanhktan ~ uzaklagsmakla  suglad1”,
¢linkii o toplum ahléki sorumlulugu topluma
degil bireye vermis ve toplum yerine bireye
vurgu yapmisti (¢bid). Polanyi, Owen’in bu
yanini zikrederken, onu, Owen’in sosyo-po-
littik ve ekonomik organizasyon teorilerini
arastirdigindan daha az arastirir. Din, ister
miisliman {ran’daki gibi bir teokraside, ister
pagan Keltler gibi bir eski kabilede, ister
ABD gibi  (post)mo-derniteyle  ugra-
san/yasayan bir endiistriyel iilkede olsun,
toplum {izerinde biyiik bir giice sahiptir.
Gergekte, dinin fikirleri inananlar ve sosyal
kurumlar iizerinde etkili olur ve bu yiizden
tetkik edilmeleri gerekir. Po-lanyi gibi bir
hiimanistin bu insanhigin- ger¢ek veya hayali-
bir kismini thmali analizin derinligini, ¢arele-
rin gegerliligini ve toplum igin yararhihigim
azaltacaktir.

Dinin sosyal ve ekonomik vegheleri ihmal
edilemez. Polanyi, bilhasssa Speenhauland
hakkinda yazdiginda, dini kurumlara atifta
bulunur. Ancak, biitiin olarak bakildiginda,
dini ve teolojik fikirlerin tesiri Polanyi’nin
analizinde ihmal edilir. Ingiltere’de teolojik
karisim, VIII. Henry’nin reformlarindan
sonra Katolik ve Kalvinist doktrinleri bag-
dastirarak, adetleri ve tarzlari mutlaka etki-
lemistir. Kalvinist ilkeler, Max Weber’in
“Protestan Is Ahlikr” ifadesinde kanitlandig1

gibi, zenginlige sempatiyle bakan duygularla
birlestirilir. Mimberden maddi bagarinin
tesvik edilmesi ve piyasa taraftarl ve ayni
zamanda hayir faaliyetleri taraftar tarzlarin
yayllmasi toplumu etkiler. Buna zit sekilde,
Avrupa’nin Katolikligin baskin oldugu ke-
simlerinde boyle bir ahlak anlayisi tesvik gor-
meyebilir, daha ziyade maddi bagar1 hor
goriiliir. Dinin belli davranis tipleri igin sag-
lad181 mesruiyet etkili bir motivasyondur. Bu
ilkeler bir sosyal felsefe degildi, fakat, bagh-
lar1 igin, kudretli bir yaraticidan gelen degis-
tirilemez bir doktrindi. Hristiyanlig1 sosyal
bir gii¢ —mesru davranis igin ahlaki bir kod-
olarak kullanmay1 reddederek Owen giiglii
bir aract (ortadan) kaldirdi. Dinlerin
giizelligi sudur: Dinler hem birey hem top-
lum tzerinde etkili olur. Hristiyanlkta
sekiiler olan kendi kulvarinda ¢alisir-
ken/islerken Islam sekiiler olanla dini olan
arasinda bir hatta sahip olmama egiliminde
goriinmektedir. Toplum genellikle dini izler,
takat din son bir ¢are (miiracaat) olarak ki-
siye dinin yolunu izletme giicline sahiptir;
giinkdi, herkesin kotii olmas1 “senin” de kotii
olman gerektigini gostermez. 1860’larda
kolelige karsi savasa, veya, 1960’larda, sivil
haklar igin, bu tiir seylere sempatiyle bakma-
yan kuvvetli sosyal giiglere ragmen, miica-
dele eden, dinden ilham almis kimselerin et-
kili giicii toplu-mun davranigini her zaman
belirlemez. Dinle ilgili tartigma, ister eko-
nomik ister baska tiirlii olsun, davranisin bi-
reysel ve sosyal motivasyonlara sahip olabile-
cegini gosterir.

Demokrasi

Polanyi, zamanimizda demokrasiye duyulan
agktan yararlanmak istemektedir. Polanyi,
demokrasiyi, demokrasiyle piyasayr karsilikli
anti-tezler haline getirecek sekilde kullan-
makta ve liberalleri demokrasi ile tenkit et-
mektedir. “Demokrasinin kapitalizm igin bir
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tehdit/tehlike teskil ettigi yolundaki kanaa-
tini ifade etmeyen/disa vurmayan bir tek mi-
litan liberal yoktu” (Polanyi 226). “Militan”
teriminin kullanimi, liberalleri, iktidar ara-
yislarinda gergekten militan olan komiinistler
ve fagistlerle ayn1 arenaya/kefeye koymakta-
dir. Bu tasvirde siddete karst olmakla ve ikti-
darin yozlagabilirligiyle ilgili liberal fikirler
yer almamaktadir. Popiiler demokrasi, hakiki
bigiminde, ¢ogu insanin degerli addettigi
seylere bir tehdittir. En nihayetinde, kitleler
tek ses olarak yonettiginde, iktidar %50’nin
elinde oldugunda, iktidar sahipleri kendi
amaglar1 dogrultusunda miilkiyeti gaspede-
bilir, Dbiiyilkk isletmeleri pargalayabilir,
insanlar1 uydurma suglardan mahkim edebi-
lir, etnik azinliklar1 belli mesleklerden disla-
yabilir ve arzu edilmeyen seyleri yapabilir.
Polan-yi’nin ¢arpitmasinin tersine, “riza ile
yonetim”, temsil ve demokrasinin giicii tize-
rine sinurlar yerlestirme gibi liberal fikirle-
rin/kon-septlerin fonksiyonel/isler oldugu go-
riilmis-tiir. Polanyi sosyalizmi iiretim aragla-
rina devletin sahip olmasi bi¢iminde tanmim-
lama-mak-tadir; O’na gore sosyalizm “kendi
kendini diizenleyen piyasayl, (onu) bilingli
olarak gergekten demokratik bir topluma
ikincil kilarak agar(iistiindiir)” (Polanyi 234).
Liberaller bir piyasanmin gergekten demokratik
bir toplum oldugunu soyleyerek cevap
verecektir. Polan-y’'nin bu selim-akla- ters
iddiasim cevaplamak igin (militan veya uysal)
klasik liberaller, arz ve talep mekanizmasiyla
oylamaya, en ¢ok arzu edilen faydanin
hesaplanmasi yoluyla tiiketici tercihlerine ve
sonuglara gonderme yaparlar. En popiiler
taleplere hizmet edenlere, kamu ofisleri
yerine, kar verilir. Kararlar, kol-lektif olma-
salar da, insanlarin ne istedigi anlaminda,
topludur. Mamatih, en fazla merkezilestiril-
mis ckonomilerde, ortak fikri paylagmayan
kimse karnini doyuramaz.

Modernitenin Istikameti

Feraset yetenegine sahip olmaksizin, Polan-
yi, hakikati incelemek i¢in = Sovyetler
Birlig’nin  planlanmig  imajinin  Gtesine
ge¢mez. Bunun sebebi, Sovyet modeline ka-
pitalizmin bir alternatifi olarak sempati
duymas1 olabilir. Mamafih, bazi muhtesem
yanhs telaffuzlar da yapmaktadir. “ilk Rus
devriminin  (1918)”, Rusya’da 178%un
prensiplerini gergeklestirerek,
“mutlakiyetciligin, feodal toprak diizeninin
ve 1rksal tahakkiimiin tahrip edilmesini ba-
sardigin1” iddia eder. Fakat, halkin Lenin’i
izlemesinin sebebi, Lenin’in baris, toprak ve
ckmek vaatleriydi. Bolsevikler feodal toprak
diizeninin yerine devletin topraga sahip ol-
dugu bir diizeni yerlestirdi ve 1rksal tahak-
kiim bu tiranhig1 izledi. Polan-yi, “Biiyiik Ya-
lan1” etrafa yaymakta, 1930’lar ve sonrasinda
ortaya gikan gok sayidaki gazetecilik ¢aligma-
sina, komiinist tahakkiimiin
delillendirilmesine ve 1930’larin kendisinin
gozledigi yillar olmasina ragmen, “Biiyiik
Yalan1” yaymakta bir rol iistlenmektedir.
“Ukrayna’li anti-sovyet sabotajcilar” kinaya-
rak Stalin’in tasfiyeleri esnasinda kollektivi-
zasyona kargl direnen, nisbeten daha iyi
durumdaki Rus koyliileri olan Kulaklarn
bastirlmasini ortmektedir (Polanyi 238). Bu
bastirmanin delilleri, Alexsandr Nekrich’in
The Punished Peoples (Cezalandirilmis Halklar)
gibi, muhaliflerin eserleri yoluyla Rusya’nin
disina taginmustir. Oyle anlagiliyor ki, Polanyi
Sovyet tecriibesinin yalniz balay1 kismini gor-
miig, fakat illiizyonun Molotov-Ribbentrop
pakt1 altinda ¢atirdayisini farketmemistir.

Liberalizm: Daha Derin Bir Bakis

Liberalizmde Polanyi’nin ele almadig: birkag
unsur vardir. En basta Locke ve Paine’in
haklara dayali bir teoriyle yaptiklar1 katkilar
gormektedir. Bu, insanhik tarihinin tetkik
edilmesinden veya modern felsefi diisiince



liberal dusiince

tarzindan niversel prensiplerin bulunmasi
ve bu prensiplerin hayata uygulanmasi ge-
rektigidir. Hayat, hiirriyet, miilkiyet ve ben-
zerleri, toplum miisaade etse de etmese de,
insanlarin malik oldugu haklardir. Insan
haklar1 ideali bu fikirleri i¢inde barindirir.
Polanyi piyasanin ¢alismadigini (ise yarama-
digin) ve c¢alismayacagini (ise yaramayaca-
gin1) ileri siirerken, dogrudan dogruya bu
konseptlere saldirmamaktadir. Polanyi liberal
ckonomiyi kendi kendini diizenleyen bir viz-
yon olarak resmetmektedir; oysa, yalnizca
gok heyecanl liberteryenler bunu iddia ede-
cektir. Adam Smith egitimde, alt yapida ve
kamusal iyide bir hiikiimete ihtiyag oldu-
gunu soyler. Milton Friedman para arzi tize-
rinde belli bir hiikiimet kontroliinii savunur.
Polanyr’nin soyledigi kadar ileri giden, belki
de, yalmzca, hiikiimeti kiigiimseyen tavriyla,
Avusturya Iktisat Okulwdur. Fakat, haki-
katte, her ikisi de analizde birbirine yakindir;
Avusturya Iktisat Okulu mensuplari sosyal
giiclerin ticareti ve ekonomiyi nasil yaratti-
gina bakar. Kapitalizmin ¢okmesinde Savas
Sonrast donemin Ozellikleri ihmal edilir.
Hiikiimetlerin Diinya Savasrni enflasyon
yoluyla finanse etmis olmasi gergegi savas
sonras! istikrara katkida bulunmadi. Tarife-
ler, sosyal koruma igin degil Birinci Diinya
Savagr’ni kaybetmis iilkelerin ucuz mallarim
muzafter ilkelerin disinda tutmak igin di-
zayn edildiginden, problemi agirlastirdi. Al-
man-ya’ya yiiklenen ve ihracat yoluyla karsi-
lana-bilecek olan tazminatin agir sartlariyla
birlestiginde, kapitalist sistemin ¢okmesi, li-
beral agiklik politikasindan degil intikam ar-
zusun-dan dogdu/cikti. Son olarak, Antik
Imparatorluklarin ekonomilerini merkeziles-
tirebil-melerinin, kabile toplumlarinin yeni-
den dagitim yapabilmesinin ve modern top-
lumun bunlar1 yapamayacak olmasinin se-
bebi toplumun sahip oldugu kompleks-
lik(karmagik-hk) derecesidir. Polanyi’nin bu
karmagiklig1 toplumun regiilasyona ihtiyag

duymasinin gerekgesi olarak gostermesine
karsin, regii-lasyoncu organin-
tin/devletin- ancak sirli bir bilgiye sahip
olabilecegi ve sinirh bir bilgiyi isleyebilecegi
gercegi(olgusu) hiikiimetin etkililigini sinir-
lar. Piyasa bagarisizlif1 yeni bir sey degildir-
belki de liberal iitopik vaatlerin bagarisizig1.
Ancak, miidahaleci cevabin - piyasayr dii-
zeltmek i¢in hiikiimeti kullanmak- kendisi
yeni bir terim yaratmigtir -hiikiimet bagari-
sizhig1. Her iki bakis da titopiktir.

hiikkiime-

Ozgiirliik ve Karmasik Toplum

Polanyi toplumun ekonominin istiinde yer
aldig1 bir gelecek tavsiye etmektedir. Sosyal
hayat1 arz ve talep degil hayat belirlemelidir.
Sorulmas1 gereken, “Toplum, toplumun
mensuplar1 iizerine empoze edilen bir kalip
ise, toplum nasil gelisecek/evrilecek?” soru-
sudur. Liberal bir diinyada devlet, zoru,
kiiltiir empoze etmek i¢in kullanmamalidir.
Sivil toplum -devletten farkli ama devleti et-
kile-yen bir alan- fikri liberal cevaptir. Bu
sivil toplum kendiliginden evrilir ve sivil
toplum iginde eski 1skartaya
gtkartilr ve degisim tarafindan yaratilan

kurumlar

bosluklar ~ yeni  kurumlar  tarafindan
doldurulur. Polanyi piyasanin
kendiligindenligini  reddeder, peki ya

toplumdan ne haber? Polanyi der ki, “i¢inde
iktidar ve zorlamanin olmadig1 bir toplum
da, zorun hi¢ fonksiyonunun olmadig1 bir
diinya da miimkiin degildir” (257). Belki de
liberal diinya ekonominin toplumun iizerine
yerlestirildigi bir diinya degildir, fakat her
ikisinin de gozaltinda oldugu (scrutiny) bir
diinyadir. Performansi (iyi) olmayan sirket-
ler ve sosyal kurumlar kaybolup gider. Po-
lanyi haklardan bahsetmesine ragmen, Po-
lany’nin felsefesinin nihai hedefi biitiin
iktidarin toplum adi verilen bir kurumda
(karumun elinde) toplanmasidir. Bu, bir
“Volksgemeinschaft”, bir “halk (people’s)
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(halklarin ‘peoples’) toplulugu™ olabilirdi ve
boyle bir toplulukta, Hayek’in iziintiiyle
isaret ettigi gibi, “birey hi¢bir hakka sahip

degildir; bireyin sadece gorevleri vardir”.

Sonug¢

Polanyi kitabinda klasik iktisat anlayisinin
temellerini berhava etmeye calisan argiiman-
lar ileri stirmektedir. Bu argiimanlarin 6zii
sudur: Ilkel insan, koy hayatinda, takas,
trampa yapmamis ve kar etmemistir. Polanyi
iddia etmektedir ki, sosyal faktorler diinyay:
calistirmaktadir(calisir yapmaktadir). Dahas,
ekonomi, sosyal faktorlerden tiireyen sosyal
yerlesikligin bir tiriiniidiir. Polanyi, istatistiki
verilerin ve delillerin nimevcudiyetine rag-
men, Hindistan’daki kitliktan piyasa sistemi-
nin gelisini sorumlu tutmaktadir. Liberal ya-
zar Thomas Paine’in eserlerinin bir isyana
sebebiyet verdigini zikretmesine ragmen,
bunun piyasa gii¢leri igin esash bir degisiklik
olabilecegini diisinmekten vazge¢mez. Libe-
ralizmin kendisi, Polany’nin iddia ettigi
gibi, kendi kendini diizenleyen piyasanin
tam bir savunucusu olmamis olabilir ve ken-
disi de bir teori olarak gelismistir. Polanyi,
SSCB ornegiyle, Rus Devrimi’nde insanhigin
en yiiksek ideallerinin gergeklestirilmis oldu-
gunu savunmanin Gtesine geger, aktif sekilde
Stalin’in tasfiyelerinde oldiiriilen Ukrayna
koyliilerinin gergekte fagist sabotajcilar ol-
duklar1 yolundaki Stalinist propaganday tes-
vik eder. Topluma gelince, Polanyi kurumlar
yaratmak i¢in gii¢ kullanmama liberal idea-
lini reddetmektedir. Hristiyanlik idealleri,
Robert Owen’in felsefesine dayanarak, Po-
lanyi tarafindan, moda dig1 olarak sunulmak-
tadir. Trajik bir sekilde, kiliseyi yeniden
canlandirarak (reinvigorating) ve insani en-
di-selere (concerns) bagvurarak, Polanyi,
programi igin bir temel yaratabilirdi, fakat
Owen’in yar1 Nitzscheciligi bu ittifakin
ontine ge¢mektedir. Calismas1 boyunca ve

oku-yucularin1 kazanmak i¢in Polanyi 6z-
giirliige samimi olmayan o6vgiiler (lip ser-
vice) yapmaktadir. Ancak, Polanyi’nin giive-
nilirligi, Sovyetler Birligryle ilgili ihanetkar
ifadelerinin gosterdigi gibi, sarsilmaktadir.
Ideolojiye donersek, Polanyi ideolojik eti-
ketlerin kon-septleri ifade etmede rol oyna-
dig1 bir dizi iddiada bulunmaktadir. Sovyet
ilkelerini gozii kapali kabul edisinin sebebi
toplumun ugruna miicadele ettigi seyi, piya-
sanin Ustiinliigiiniin reddini tecessiim ettir-
mesi olabilir. Ancak, Polanyr’nin eseri neye
dayanmaktadir? Piyasanin mevcut olmamasi
durumunun sadece birkag ornek i¢in mevcut
oldugunu, diger durumlar i¢in var olmadi-
g1 gosteren istatistikler gibi, iddialarim
destekleyen sayilar saglamamaktadir. Insanin
tabiatiyla ilgili tezleri, iyi referanslandirilmis
olmasina ragmen, toplumun ikinci el tavsif-
leridir.  Gergekten, insanhifin  tabiatin-
daki/mahiyetindeki muhtemel bir degisme,
belki de, insanin belirli bir zaman diliminde
belirli bir sekilde davranmis olmasinin simdi
Oyle davranmasi gerektigi anlamina gelme-
digiyle ilgili tartigmalar1 agarak, argiimani
daha komplike(kar-masik) hale getirecektir.
Toplumla ilgili tartisma Polanyi’nin perfor-
mansinn iyi oldugu yerdir- toplum kesin-
likle mevcuttur. Ancak, sonra topluma top-
lumun {iyeleri iizerinde kontrole sahip ol-
mas1 gerektigini soyleyerek (bireyler) dis(1)
(bir) deger atfetmek ve goniilliliige daya-
nan, kendiliginden kurumlarin olamayaca-
gin1 soylemek onun miinazarasinda (debate)
segilen bir yol degildir. Bu elestiriler dikkate
alindiginda Polanyi’nin eseri tutarsiz, en
azindan tartigmaya agilk goOriinmektedir.
Problem yalnizca bir delil, sayilar ve ustl
problemi degildir, fakat Polanyr’nin toplu-
mun kendisinin karakterini temelden yanlis
degerlendirmesidir. Liberallerin = 6zgiirliik,
tercih ve demokrasi ve dogal haklar kavrayig
Polanyr’nin tezinde 6nemli bir yer isgal et-
memektedir. Ekonomiyi kim(ler)in idare
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edeceginin tetkik edilmesi de- ekonomiyi
idare etmek i¢in gerekli bilgiye hiikiimet sa-
hip olmayabilir. Polanyi, maalesef, toplumu
yaratmak i¢in siddet kullanmaya tesne go-
riinmektedir. Ancak, problem zorun akil-
lica/bilgece kullanilmasinda degil, daha zi-
yade sonuglarindadir/etkilerindedir. Zor, ona
mutlak olarak sahip olanlar1 yozlagtiran nihai
uyusturucudur/ilagtir. Lord Acton’in insan
tabiatiyla ilgili feraseti belki de Polan-yi’nin
sosyoloji ve antropolojiye saldirilarindan
daha agiklayicidir/ilham vericidir. Polan-yi,
sonunda, bu yazinin bagina alinan epig-
ramda Hayek tarafindan tasvir edilen
tenomeni dogrular gozitkmektedir.
Gelenekselcilik ve radikalizmin karisimi daha
da tehlikeli bir fagizm yaratmaya hizmet
eder. Biitiin faktorler oldugu gibi masaya
vatirildiktan ~ sonra,  Polanyi  yalnizca

ttopyanizm giinahiyla suglu degildir, fakat,
toplumu  kendi gore veya
idealize edilmis bir sosyalist ge¢mise gore
yeniden yaratma pesinde kosan Sol kanat
fasizmiyle  sugludur.  Piyasa
devami- ki  bu Polanyr’nin
oldugunu disiindtigii bir seydir- Polan-
yrnin savundugu herseyi yalanlayan garpici
bir karst ornektir. Istikbal gegmisin zorla
yeniden yaratilmasinda degil, devamh
degisen kendiliginden gelecekte yatmaktadir.

tasavvuruna

sisteminin
1mkAansiz

* “Champion of the Old Order: The Autho-
ritarianism of Karl Polanyi in The Great
Transformation”,
www.msu.edu/user/kunzfran/Polanyi.htm
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