liberal dislince

Kemalist Devrimden

Muhafazakar Kemalizme

Hamit Emrah Beris

Bir siyasal ideoloji olarak muhafazakarlik,
ozellikle Fransiz Devriminin ardindan kokli
bir yapisal degisim 6ngoren devrime ve dev-
rimci pratiklere tepki olarak ortaya ¢ikmustir.
Muhatazakarhigin dogusunu devrime borglu
olmasi, bu ideoloji agisindan devrimin “mer-
kezi bir tema” olarak belirmesini beraberinde
getirir.' Burada “bir siyasal ideoloji olarak”
nitelemesinin altin1 6zellikle ¢izmek gereki-
yor. Zira muhafazakarligin giindelik dildeki
kullanimina uygun olarak ¢agnstirdigi, geg-
mige iliskin nostaljik hatirlamalar, din ve ge-
leneksel yapinin korunmasina yonelik asiri
hassasiyet ve hizli degisimden duyulan tedir-
ginlik, insan topluluklar1 arasinda tarihin he-
men her devrinde goriilmiistiir.” Bunlar daha
¢ok kosullara gore “durus, tavir, ruh hali,
tutum” gibi  sozciiklerle nitelenebilecek
davrams kaliplar ile alg1 ve diisiinme tarzla-

" Ars Gor., Gazi Universitesi, IIBF, Kamu Yonetimi Boliimii.

! Bekir Berat OZipCl(, “Muhafazakirlik, Devrim ve
Tiirkiye”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigince: Cilt 5/
Mubafazakiriik, ed. A. Cigdem, lletisim Yay., Istanbul,
2003, s. 66

2 Bekir Berat Ozipck, “Muhafazakirlik, Devrim ve
Tiirkiye”, s. 66

rin1  ifade ederler. Oysa bir siyasal ideoloji,
bunlarin hepsinden genis bir kapsama sahip-
tir.  Ideolojiyi “karsiikli olarak birbirine
bagli, az veya ¢ok uyumlu fikirler biitiini™
olarak ele alip modern gaglarda tebariiz etti-
gini hatirlayacak olursak muhatazakarlig ta-
nimlarken bir kavram kargasasina ve anakro-
nizme diis-mekten kurtuluruz.

Muhafazakarlar, toplumsal kurumlar ile
iliskilerin devrim aracihigiyla kokten ve ani
bir sekilde degistirilmesine karsi ¢ikarlar.
Dolayisiyla muhafazakarlik, siyasal bir ideo-
loji olarak varhgim koklii yapisal degisimin
hakkini en fazla veren olguya, yani devrime
ve devrimci pratiklere bor¢ludur. Devrimle-
rin yarattifl hizli doniisiimiin toplumsal do-
kuda meydana getirebilecegi tahribattan du-
yulan kayginin drettigi savunmaci yaklagim,
devrimci projelerin muhafazakarlar tarafin-
dan sorgulanmasini  beraberinde  getirir.
Boylece muhafazakir ideoloji, devrimi yapan

* Andrew Heywood, Political Ideologies, Mac Millan,
Philip Allan, 1992, s. 7°den aktaran Bekir Berat Ozipck,
Muhafazakirik: Akil, Toplum, Siyaset, Ankara, Liberte
Yay., 2004, s. 3
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giicler karsisinda geleneksel diizenin ve top-
lumsal yapinin savunucusu olarak belirir.

Burada muhafazakar ideoloji agisindan
karsilagilan ilk sorun, devrim deneyiminden
sonra toplumsal ya da siyasal agidan yaganan
koklii degisimin etkilerinin ne Olglide telafi
edilebilecegidir. Muhafazakarlar, bu tiir
koklii bir degisimin toplumsal yapida genis
caph bir tahribat yapacag1 ve kendiliginden
isleyen diizeni bozacagl gerekgesiyle dev-
rime, ama her tiirlii devrime kargi ¢ikarlar;
ancak bu yaklagim, devrim gerceklestikten
sonra anlamsiz kalir; bu noktada baska bir
alternatif devreye girer: Devrimin hizinin ke-
silmesi. Kisacasi muhafazakarhik, kendisini
onceleyen devrimin dogurdugu bir olgu ve -
devrimciler agisindan- devrimin istenmeyen
cocugudur. Ote yandan muhafazakirligin,
modern ¢aglarin en 6nemli kurucu ugrag:
olan Fransiz Devrimine kargi ¢tkan Edmund
Burke’iin - diistincelerinden dogdugu goz
online alindiginda bizatihi kendisinin de
modernitenin bir tiriini, diger tiim ideoloji-
ler gibi “modern” oldugu sonucuna ulagilir.

Devrim deneyimi ideolojik, sosyo-kiiltii-
rel ve siyasal agidan diinyanin degisik yerle-
rinde farkh sekillerde ortaya ¢ikacagindan ay-
n1 devrim ideali ve pratiklerinin tersine bir
sonucu olarak dogan muhafazakarhk da
farkli goriintimlerde belirecektir. Bu durum,
mu-hafazakarhigin her yerde ayni etki ve so-
nugla-rn doguran ya da evrensel agidan
genelgeger  oOnctillere sahip, sistematik bir
ideoloji olarak goriinmesini  engellemistir.*
Mubhafazakar ideoloji, karsisinda konumladig:
degisim dinamiklerinin hedefi, giicii ve gap1
Olgiistinde bir temayiile ve soyleme sahip
olabilir. Boylece muhafazakarhgin tiire-
mesine sebep olan devrim, onun 6zelliklerini

* Levent Koker, “Liberal Muhafazakirlik ve Tirkiye”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigince: Cilt 5/ Muhafazakarhk,
ed. A. Cigdem, {letisim Yay., Istanbul, 2003, s. 275
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de belirleyecek, dolayisiyla muhafazakar
sOoylem, karsiinin  diisiinsel
kalma tehlikesi ile karsilasacaktir. O halde
herhangi bir cogratyada beliren muhafaza-
karhig1 anlamak i¢in miiracaat etmemiz gere-

ken ilk adres, “devrim” olgusudur.
bl

sinirlarinda

Bir devrim yapmak iizere yola koyulanla-
rin temel amaci, statitkoyu kendi idealleri
dogrultusunda degistirmek, bu amagla ku-
rulu diizeni yikmak ya da dontistiirmektir.
Kuskusuz bu doniisiim, daha yasanabilir bir
diinya ve daha iyi bir gelecek adina gergek-
lestirilecektir.’ Bu agidan var olan siyasal,
ekonomik ya da toplumsal iligkilerden ve ku-
rumlardan duyulan hosnutsuzluk, devrimci-
leri kurulu diizeni ortadan kaldirmaya ve ik-
tidar iligkilerini degistirmeye iten temel saik-
tir. Bu sebeple devrimciler, siyasal toplumun
kontroliinii ellerine aldiktan sonra, devrimi
gergeklestirme  sebeplerini  teskil  eden
ideallerini yagama gegirmek iizere “kurucu
iktidar” olarak siyasal ve toplumsal dontisiim
projelerini uygularlar. Toplumsal bir refleks
olarak muhafazakarhk, tam bu noktada
devreye girecek ve statitkonun devami adina
devrime ya da devrim sonras1 uygulamalara
kars ¢ikacaktir. Bu karsi ¢ikis, biiytik olgtide,
muhafazakirligin organizmaci bir toplum
anlayisina  sahip olmasindan kaynaklanir.
Toplumu tipki doga gibi, canh, kendi
iglerinde anlamli bir biitiinliik sergileyen pek
ok alt unsuru igkin, ama bunlarin hepsinden
farkli olan bir organik yapiya benzeten bu
anlayis, organiz-manin fizyolojik yapisinin
bozulmamasi igin tedrici ve hatta kendiligin-
den degisimini savunur. Dolayisiyla muhafa-
zakarlar degisime degil, tarihsel birikimin
driinii olan yapiy1 alt iist edecek devrim kes-
kinligindeki bir degisime karsidirlar. Muha-
fazakarlarin devrim karsini soylemi, “karsi
devrim™ de kapsar. Ancak 20. yiizyilin bas-

® Andre-Clement Decoufle, Devrimler Sosyolojisi, ¢ev. M.
Akozer, iletisim Yay., Istanbul, 1991, s. 37
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lariyla beraber, geleneksel toplum degerleri-
nin tamamen yitip gitmesi yoniindeki teh-
like, muhafazakarlar1 yeni bir tavir almaya
zorlamustir. Bu sekilde, ihyaci bir gelenekgi-
ligi cagristiran ve modern burjuva toplumu-
nun toplumsal degerler iizerinde yarattig
tahribatin kendisi tarafindan giderilemeye-
cegl, uistelik ayni anda bir sosyalist devrimle
kargilagilma ihtimali bulundugu fikrinden
beslenen “muhafazakar devrim” kavramiyla
tanigiriz. ©

Mubhafazakarhgin varliginin karsisinda ko-
numlandig1 olguya bagh olmasindan hare-
ketle standart bir muhafazakar anlayisa ulas-
manin zorlugundan bahsettik. Bu noktada
ikili bir ayrima giderek “siyasal muhafaza-
karhk” ile “kiiltiirel muhafazakarhgr” aym
ideolojinin iki ayr1 damari olarak ele alabili-
riz. Her iki damar, belli donemlerde bazi ke-
sisgme noktalarinda bulugabilir ya da farkh
donemlerde zit kutuplarda yer alabilirler. Bu
iki unsurun ortaya ¢ikis kosullari, ideolojik
soylemi ve iktidarla olan iligkileri farkh bir
seyir izleyebilir.

Siyasal muhafazakarhgin temel kaygisi,
kurulu diizenin miimkiin oldugunca degisti-
rilmeden, kosullar zorladigi takdirde ise ana
yapiyl bozmayacak kiigiik degisikliklerle de-
vam etmesi, toplumsal iliskiler ile kurumlar-
da stirekliligin saglanmasidir. Bu baglamda
sadece bu Olgiitten yola ¢ikildiginda
muhafazakarhigin, temelde, devrimden en
tazla zarar goreceklerin, yani hakim siniflarin
veya iktidar elitlerinin ideolojisi oldugu ra-
hatlikla soylenebilir. Nitekim statitkonun
degismemesini en ¢ok, mevcut iligkiler ag1
dogrudan veya dolayli kendi menfaatlerine

® Bu kavram igin bkz. Taml Bora, “Muhafazakirligin
Degisimi ve Tiirk Muhafazakirhginda Bazi Yol Izleri”,
Toplum ve Bilim, say1 74, Gliz 1997, s. 13

hizmet eden insanlar ya da gruplar isteye-
cektir. Fransiz Devrimi’ne karsi nutuklariyla
muhafazakarhigin kuramsal temellerini atan
Edmund Bur-ke, Ingiliz aristokrasisinin
miimtaz bir tiyesidir. Siyasal a¢idan muhafa-
zakir durumda olanlar, mevcut iktidar ilis-
kileri ile siyasal kurumlarin korunmasi ama-
cindan hareket ederler. Devrimci bir giiciin
de siyasal iktidar ele gecirdikten sonra dev-
rimi ve kendi yaratngl statiikoyu korumak
amactyla muhafazakirlasmasi miimkiindiir.
Asagida detayh sekilde inceleyecegimiz gibi
Kemalizm, bu egilimin en yetkin 6rneklerin-
den birini verir.

Kiiltiirel muhafazakarlar ise yiizyillarin bi-
rikimi olarak beliren toplumsal degerlerin
stirekliligi tizerinde durur. Bunlar, Ornegin,
dinin toplumsal yasam iizerindeki 6nemine
vurgu yapar; bunun yaninda toplumun gele-
neksel kiiltiirtine ait degerlerin korunmasini
savunurlar. Ancak, kiiltiirel muhafazakarlar
tarafindan dine verilen 6nem, dinin toplum-
sal diizen i¢in tasidig1 anlamdan kaynaklanir.
Burada yaygin hataya diiserek dindarlik ve
muhafazakarlk arasinda bir 6zdeslik kurma-
maliy1z. Dindarlk kisisel ve teolojik bir inang
meselesi iken muhafazakirhk belirli bir
ideolojik formasyona sahiptir. Yani kiiltiirel
muhafazakarlar, ilke olarak, dinin toplumsal
yagsam i¢in 6neminin altini her firsatta ¢izse-
ler bile, bir muhafazakarin dindar olmasi,
hatta bir dini inanca sahip bulunmasi zo-
runlu degildir. Bu anlamda muhafazakarlar
agisindan dinin asil islevi, toplumsal birlikte-
ligi saglamak i¢in tstlendigi rolde vyatar.”
Buna karsiik kurumsal bir yap1 olarak din,
aslinda her zaman statiikonun devami yo-
niinde bir aygit islevini gormez. Iran Islim
Devrimi’nde, dini miilihazalardan hareket
eden bir grubun sekiiler yonelimli siyasal ik-

7 Robert Nisbet, Conservatism: Dream and Reality, Uni-
versity of Minnesota Press, Minneapolis, 1986, s. 68
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tidar1 devirerek yonetimi ele gegirmesi bu-
nun Ornegini teskil eder.

Kiiltiirel muhafazakarhga Tirk muhafa-
zakarhginin en 6nemli figiirleri olan Peyami
Safa ve Ahmet Hamdi Tanpinar gibi isimler
ornek gosterilebilir. Bu isimlerin estetik ve
manevi kaygilardan neset eden muhatazakar-
1g1, Bat1 kargit1 bir anlayistan kaynaklanmaz
ve anti-modern bir s6ylemle ortaya ¢ikmaz.
Aksine, son tahlilde, Batililagma yanlis1 olan
bu isimler, siirecin ok hizh gittigi ve ulusal
kiltiiriin - 6zglin  degerlerini tahrip ettigi
diistincesindedirler. Tiirk muhafazakarhginin
onctileri, elestirilerini rejime degil, daha ¢ok
Cumbhuriyetin felsefi agidan kendine dayanak
aldig1 Aydinlanma diisiincesinin ilkelerine
yoneltirler.  Ornegin  bunlar tarafindan,
Kemalist pozitivizmin bilimcilik anlayisina
karst cikilir; dogrudan Kemalizmle bir
hesaplasmaya girilmez; aksine devrimin
tiriinti Cumhuriyet kurumlari savunulur.

Buraya kadar anlattiklarimiz bizi devrim
ve muhafazakarhgr iki farkhh boyut olarak
gosteren bir yere getirdi. Ancak, burada kar-
simiza yeni bir sorun ¢ikmakta. Bagarili olan
ve siyasal yonetimi ele gegiren tiim devrim-
cilerin devrimi kurumsallastirma adina hare-
ket ettikleri goriiliir. Kurumsallagma derece-
sinin ve toplumsal yapiya niiftizun artmasi
yeni bir statiikonun dogmasina sebep olur.
Bu statitkonun, devrimin ilkeleri tarafindan
belirlenmis olsa da kendisini yenileyememesi
ya da baslangigta belirlenen ilkelerden ayril-
mamak igin bilingli bir tercih olarak yenile-
memesi toplumsal dinamikleri izleyememesi
sonucunu  doguracaktir. Iktidar iligkilerini
kendi ilkeleri dogrultusunda belirleyen dev-
rimci giig, belirli bir siire sonra bu iligkileri
korumak ve “karst devrim”lere karsi savun-
mak lizere statiikocu bir goriintiiye biiriine-
cektir. Marx'in “Biitiin siyasal devrimler, bu
makineyi [devleti] kiracaklar1 yerde yetkin-
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lestir-mekten baska bir sey yapmadilar.” ifa-
desi tarihsel agidan bir gergege isaret eder.
Siyasal iktidarin ele gegirilmesi devrimci ha-
reketlerin kendilerinde de bir doniistime yol
acmugtir. [ktidar1 ele geciren gruplarin kendi
kilmak {tzere attiklar
adimlar, bir siire sonra kendi olusturduklari
statiikonun gii¢lenmesini beraberinde getirir.
Tanimi geregi, hicbir devrimin siirekli ol-
masl beklene-mez. Devrim, yeni siyasal yapi-
lanmanin kapisini agan bir anahtardir. Yani
basta devrim-ci olarak ortaya ¢ikan bir grup,
iktidan1 ele gegirdikten sonra devrim vasita-
styla olusturdugu diizeni korumak ve de-
vamlihig1 saglamak agisindan muhatazakar bir
temayll izleyebilecektir. Bu muhafazac
anlayigin, kiiltiirel degerleri igermesinden zi-
yade, mevcut iktidar iliskilerinin korunmasini
amaglamasi  kendi mantig1 iginde diisii-
niildiigiinde dogaldir.

iktidarlarim1  kalic

Tiirkiye’de Cumhuriyet donemine damgasini
vuran en 6nemli ideoloji, hig tartismasiz, Ke-
malizmdir. Kemalizmin belirleyici vasfi, bir
“devrim ideolojisi” ya da “devrimci bir
ideoloji” olmasidir. Burada iki farkli nite-
leme kullanmamiz, devrim pratikleri ile Ke-
malist ideoloji arasindaki iligkinin mahiye-
tinden kaynaklanir. Kemalizmin, Atatiirk’iin
hayatta oldugu donemde biitiinliiklii bir si-
yasal ideoloji olarak belirmedigi agiktir.
Cumbhuriyetin ilk donemlerinde,
Kemalizmin, bir ideoloji olarak tanimlanma-
sinin  gok yaygin olmadigi-ni, hatta Ata-
tirk’in  “devrimi donduracag1” gerekgesiyle
buna karsi ¢iktigini biliyoruz. Nitekim, resmi
ideolojinin temel ilkelerini gosteren alti ok,
Anayasaya  neredeyse tiim  reformlarin
tamamlandig1 1937 gibi ¢ok ge¢ bir tarihte

8 Karl Marx, Louis Bonaparte’m 18 Brumamire’i, gev. S.
Belli, 3. Baski, Sol Yay., Ankara, 2002, s. 121



liberal dislince

girmigtir. Kemalizmin bir ideoloji olarak
nitelenmeye baglanmasi, daha ¢ok 1960
darbesinden sonra goriilmeye baglanmigtir.

Kemalizmin ilk donemde hemen dikkat
geken temel amaci, “cagdas uygarhk diize-
yi’ne ulasmaktir. S6z konusu ifadenin agik¢a
gonderme yaptig1 adres bellidir:  Bati
uygarligl. Bu sebeple Cumbhuriyet devrimci-
lerinin giristikleri toplumsal ve siyasal re-
formlar Batili kurum ve degerleri iilkeye ta-
simaya matuftur. O halde Kemalizm, “mo-
dernlestirici” bir ideoloji olarak islev gortir.
Kemalizmin modernlestirici yaklagimi, kendi
gelisim stirecinde, degisimi engelleyecegi ya
da geciktirecegi diisiiniilen geleneksel yapiya
ait 0geleri ortadan kaldirma fikrini de igerir.
Aslinda bu durum bile iginde yaganilan
topluma ve kosullara yonelik olumsuz bakigi
gostermektedir.  Atatiirkin =~ “Biz her
bakimdan medeni olmaliyiz. Cok acilar gor-
diik; bunun sebebi diinyanin durumunu an-
layamamamizdir. Fikrimiz, zihniyetimiz te-
peden tirnaga medeni olacaktir. Sunun, bu-
nun soziine ehemmiyet vermeyecegiz. Biitlin
Tiirk ve IslAim 4lemine bakin; zihniyetlerini,
tikirlerini medeniyetin emrettigi degisiklige
ve yiikselise uyduramadiklarindan ne biiyiik
felaket ve 1stirap igindedirler. Bizim de sim-
diye kadar geri kalma-miz ve en nihayet son
felaket ¢amuruna batisimiz bundandir. Bes
alt1 y1l iginde kendimizi kurtarmigsak zihni-
yetimizdeki degismedendir; artik duramayiz;
behemehal ileri gidecegiz; ¢linkii mecburuz.”™
seklindeki ~ sozleri, “medeni-geri  kalmug”
dikotomisinin Cumhuriyetin lider kadrosu
i¢in anlamini gostermektedir.

Cumhuriyetin restorasyon mantiginin al-
tinda, tilkenin geri kalmighginin sebebi ola-
rak goriilen geleneksel kurum ve degerlere
iligkin bir olumsuzlama yatar. Bu agidan re-

? Zikreden Nasit Hakki Ulug, U Biiyiik Devrim, Ak
Yayinlar, Istanbul, 1973, s. 134

jimin kendi otoritesini yerlestirmesi siirecine
kosut olarak, geleneksel otorite ve hiyerarsi
kaynaklarinin ortadan kaldirilmasina 6nem
verilir. Ornegin 1934 yilinda efendi, bey,
pasa gibi unvanlarin kullanilmasinin yasak-
lan-mas1 bu amaca hizmet eder; ama, bu ko-
nuda en 6nemli adimlar din alaninda atil-
mustir. Yeni rejimin ilk yillarindan itibaren
dine yonelik 6zel ilgi ve dinin kamusal alan-
dan ¢ikarilarak sahsi diizeyde inang ve ibadet
sahasina indirgenmeye c¢alisilmasi, toplum
hayatin-da dinin geriletici bir unsur oldugu-
nun disiiniilmesinden kaynaklanir. Ayrica
din, etkileri silinmeye ¢alisilan geleneksel de-
gerler skalasinin en 6nemli bilesenidir.

Burada Cumbhuriyet elitlerinin diistince
yapilarinin pozitivist felsefe tarafindan sekil-
lendirilmis olmasina dikkat ¢ekmeliyiz. Dine
yonelik olumsuz tavir, pozitivizmin rejim
tizerindeki bariz etkisinden kaynaklanir. Bu
agidan iilkenin bilimsel ve teknik agidan geri
kalmasinin sebebinin Islim dini oldugu yo-
niindeki diistincenin, dine yonelik olumsuz
yaklagimin sebebi oldugunu rahatlikla soyle-
yebiliriz."” Gergekten de Kemalizmin felsefi
temelleri, 19. yiizyll pozitivizmi {izerinde
yikselmistir. Ancak, Kemalist diisiince, ickin
oldugu pragmatizm sebebiyle dini kurum ve
yapilanmalar1 denetim altina almaya yonelik
bir yaklasim benimsemis; ayn1 amagla gorii-
niiste hi¢bir zaman dinin kendisine karst ¢ik-
mamis; dine sonradan sokulan “hurafe”leri
hedef alan bir soylem benimsemistir."' Dinin
denetim altina alinmasi igin sadece giinliik
dinsel hizmetleri vermek ve bu konularda
goris bildirmek tizere, devletin edimlerinin
din kurallarina uyup uymadigim belirleme
yetkisi olmayan Diyanet Isleri Baskanlig

" Ayse Kadoglu, Cumburiyet Iradesi Demokrasi

Muhakemesi, Metis Yay., Istanbul, 1999, s. 30
! Levent Koker, Modernlegne, Kemalizm ve Demokrasi, 3.
Baska, [letisim Yay., Istanbul, 1995, s. 168
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kurulur; boylece tarihsel agidan “devletlti din
adam1” vyetistiren medrese gelenegi devam
ettirilir. kargisinda  yer alan ve
heterodoks Islim’in da orgiitlendigi, devlet
disinda  bir toplumsallk imkini yaratan
tarikatler kapatilr.

Bunun

Rejimin pozitivizmden anladigl, toplum-
sal ve siyasal yasamin tiim vechelerini belir-
leme agisindan “bilimin rehberligi”dir."> Bi-
limin rehberligi, bir siyasal diizen igin iki
agidan 6nemlidir: Oncelikle bilimsel ilkeler
kullanilarak doga tizerinde bir hakimiyet ku-
rulabilecek ve bilimsel ilerlemeler aracihigiyla
endiistrisinin  gelismesiyle “millet”  diger
milletler kargisinda goreli bir tistiinliik yaka-
layabilecektir. Bilimin ikinci islevi, “toplum
miithendisligi”nin yapisal gerekgesini olustu-
rur: Toplumsal oOrgiitlenmenin en faydah
seklinin tespiti.” Bu agidan pozitivizmin
“diizen ve ilerleme”, daha dogrusu “diizen
iginde ilerleme” (progress in order) fikri,
Cumhuriyet rejimi igin kritik bir 6neme sa-
hiptir. Dogal bir yasa oldugu varsayilan, tek
yonlii, dogrusal ve daha iyiye dogu gidisi ifa-
de eden “ilerleme”nin kendiliginden bir akisa
birakilmamasi, aksine orgiitlii ve kontrollii
bir sekilde, yani “diizen iginde” gelisimi,
tpki siyasal mirasini devraldigy Ittihat ve
Terakki gibi Cumbhuriyetin de hedefidir.
Toplumsal yapinin “bilimsel” ilkeler dog-
rultu-sunda olusturulmasi ve yonetilmesi, re-
jimin toplumu sekillendirme amagh uygula-
malari-na gelecek itirazlar1 pesinen engeller.
Zira toplumsal yapinin belirlenmesi ugragi-
sina giy-dirilen bilimsellik kisvesi, diizenle-
melerin 6n-lenemez ve kaginilamaz oldugunu,

bir zorunluluktan kaynaklandigini ima eder.

2 Atatiirk’iin iinlii soztinii hatirlayahm: “Hayatta en
hakiki miirgd ilimdir, fendir. ilmin ve fennin disinda
miirsid aramak gaflettir, dalalettir.” (vurgu benim)

1% Serif Mardin, Tiirkiye’de Toplum ve Siyaset: Makaleler: 1,
der. M. Tiirkéne, T. Onder, 6. Baski, Iletisim Yay.,
[stanbul, 1997, s. 190
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Boylece toplum miihendisligi projelerini
destekler ve mesralastirir; bu  yoniiyle
yonetim aygitinin basinda bulunanlara ide-
olojik destek saglar. Ote yandan toplumsal
gelismenin “tek istikamet”e igaret etmesi,
elitlerin kontroliindeki siyasal iktidara gii-
ciinii pekistirme imkani tanir. Alternatit’ ge-
lisme yollarinin bastan yadsinmasi, tek ger-
gek ilerleme yoluna gotiirecek elitleri takip
etmenin zorunlu olmasini beraberinde geti-
rir. Bu sekilde giicte merkezilesme saglanir;
dolayistyla modernlesme projesinin tek elden
yiriitiilebilmesi olaganlagir.

Kemalizm, devletin resmi ideolojisi olma-
nin  hakkim layikiyla vermis; siyasal ve
toplumsal tiim iligkileri neredeyse tiim bo-
yutla-riyla kendi belirleyicilik alaninin igine
almaya ¢ahismistir. Resmi ideolojinin bu
baskin tavri, farkll ideolojilerin kendi 6zgiin
tezleri aracihgiyla siyasal alanda belirmele-
rine izin ver-memig; rejime “biat etmeyen”
ya da yeterince “glivenilir” bir goriintii
cizmeyen ideolojilerin  mesri  siyaset
mekanizmalarina dahil olmalar1 engellenmis,
en azindan desteklenmemistir. Bu tavir,
Gramscici  anlamda  “devletin  organik
aydinlar”nin  farkli ideolojik perspektiflere
sahip olsalar dahi “devletin be-kas1” sorunsal
karsisinda ittifaka girmelerini kolaylastiricy
bir etki yaratir. Sosyalizmden milliyetgilige,
liberalizmden muhafazakarhga tim
ideolojilerin  kendilerini  bu  bakimdan
Kemalizmin ideolojik ¢ergevesiyle kisith
hissettikleri soylenebilir. Ornegin sosyalist
Dogan Avcioglu da, milliyetgi Ahmet
Agaoglu da, liberal Aydin Yalgin da, muha-

fazakar Pe-yami Safa da bir agqdan
Kemalisttir; ancak tim bu isimlerin
Kemalizme yonelik  vurgulart  farkhdir.

Kemalizmin baskin karakteri altinda sosya-
list, milliyetci ya da liberal temalar barindi-
ran “Tirk ideolojileri’nden soz edilebilir.
Sagdan Islamailik, soldan da bazi komiinist
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ve sosyalist gruplar, bu genellemenin diginda
birakilabilir. Ancak, disarida kalan bu ideo-
lojilerin devlet agisindan megrtiyetlerinin
bulunmadig1 da agiktir. Nitekim Tirk Ceza
Kanununun 141, 142 ve 163. maddeleri
uzun siire, bu “ayrik otlar1”n1 temizleme is-
levini gormiistiir. Kugskusuz, rejimin Kema-
lizm konusundaki hassasiyeti sadece bununla
siirlt degildir. Ornegin Siyasi Partiler Ka-
nunu’na gore tiim partilerin “Atatiirk ilke ve
inkildplari”na uygun faaliyet yiirtitmeleri zo-
runludur. Varolus amaglar1 siyasal faaliyet
gostermek olan ve dogalar1 geregi farkh ide-
olojik formasyonlar1 bulunmasi gereken siya-
sal partilerin bile 6ncelikle Kemalist ilkelerin
tagiyicliginl - yapmakla  vazifelendirilmesi,
Kemalizmin kendine bigtigi hege-monik rolii
gostermektedir.

V.

Kemalizmin toplumsal alan iizerinde hege-
monya kurma siireci, ayn1 zamanda “yeni”
statitkonun yerlesmesini de beraberinde geti-
rir. Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren, re-
jim agisindan bir “kargt devrim” tehlikesi her
zaman canli tutulmustur. Bu sebeple Kema-
list anlay1s, toplumsal yapi iizerinde ideolojik
hegemonya kurma arayisi igine girmis ve bu
amagla baz1 aygit ve kurumlardan yararlan-
mustir. Rejimin kendisini koruma giidiisii,
daha 1925 yilinda Sapka Devrimi’ne kismi
mukavemetin Istikldl Mahkemeleri miiesse-
sini harekete gegirmesiyle baglar. $eyh Sait
[syani, Menemen Hadisesi gibi somut olay-
lardan devrim karsit1 giiglerin, kuvveden fiile
ge¢meye her an hazir oldugunu, bu nedenle
stirekli teyakkuz halinde bulunulmasi gerek-
tigini gostermek igin yararlamlir. Tek Parti
doneminde CHP’nin Genel Sekreteri Recep
Peker’in; “Inkiliplari yapmak i¢in ¢ok kere
zor kullanmak lazimdir... Bir degisiklik yapi-
lirken mukavemet ve irtica unsurlari, yerine
gore elinde silahla veya cebinde kitapla, kafa-

sinda eskiye alismis somurtkanhk, dilinde
igfal ve tehevviirle gelip karsiniza dikilirler.
Bunlar1 vurup devirmedikge inkilab1 yapma-
nin ve hatta uzun devirler korumanin imkani
yoktur. Ote taraftan alisan alistigin birakip,
ahismadigina girinceye kadar, aklindan ve su-
urundan gelmese bile, kendi aligkanliklarin-
dan bir¢ok mukavemetlere maruz kalir. Bu
bakimdan da Tirk inkilabi en ziyade zor
kullanmay1 gerektiren bir hususiyet goste-
rir.”** seklindeki sozleri toplum miihendisligi
projesinin uygulama yontemini gayet iyi
gosterir. Ayni sekilde Atatiirk de Nutuk'ta
Sapka Kanunu’nun uygulanabilmesi ve tek-
kelerle zaviyelerin kapatilmasinda o donem
yiiriirlitkte olan Takrir-1 Sitkun Kanununun
onemi lzerinde durur. Atatiirk’e gore bu
Kanun ve [stiklAl Mahkemeleri, “vasita-i is-
tibdat™in de-gil, “milletin medeni ve i¢timai
inkisafi”nin araglaridir.”® Toplumsal gelisme
ve ilerleme adina otoriter yonetim anlayigi-
nin benimsen-mesi, reformlarin demokratik
bir sekilde mii-zakere edilmesini engeller ve
hatta gereksiz kilar. Devletin ¢agdaslastirici
rolii o denli baskindir ki, toplumun bu yolda
kendiliginden attigr adimlarin onii kesilir;
stireg, siyasal rejimin kontrolii ve belirleyici-
ligi alinda yonetilir.'®

Ote yandan Peker’in sozlerinde dikkati
geken husus, devrime karsi koymaya galisan
“mukavemet ve irtica unsurlari”nin kullan-
diklar1 araglar olarak gosterilen “silah” ve
“kitap” arasinda bir ayrim gozetilmemesidir.
Peker'in de gayet farkinda oldugu gibi
Kemalizmin yalnizca maddi giice dayanarak
dii-zeni korumasi miimkiin olmayacaktir. Bu
se-beple toplum {izerindeki hegemonyanin

' Recep Peker, Inkildp Dersleri, 4. Basky, iletisim Yay.,
[stanbul, 1984, s. 19

5 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk: Cilt 2, 4. Baski, T.T.K.
Yay., Ankara, 1999, s. 1190

16 Ahmet Insel, Tiirkiye Toplumunun Bunalmm, 3.Bask,
Birikim Yay., Istanbul, 2001, s. 14
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asil kurucu unsuru, “kitap” olacaktir. Boy-
lece zo-runlu ilkogretimden baslamak tizere
egitimin tiim agsamalar1 Kemalist ilkeler ger-
cevesinde sekillendirilir. Ornegin rejimin ilk
yillarinda Cumbhuriyet ideolojisini halka ta-
sima gorevi Ogretmenlere verilir.'” Ogret-
menlere bigilen bu 06zel roliin 6nemi, Ata-
tirk’tin “bagogretmen” sifat1 ile pekistirilir.
Ayni sekilde devlet, Tevhid-i Tedrisat Ka-
nunu aracthfiyla tiim egitim kurumlarin
kendisine baglayarak yurttaslarl, rejimin de-
gerlerini ve ilkelerini igsellestirmelerini sag-
layacak zorunlu ve ortak bir egitim sistemine
tabi tutar.'® Devlet, boylece toplumsal yasa-
m1 denetim altinda tutmanin ve yonlendir-
menin temel aracini ele gegirmis olmaktadir.

Statitkonun korunmasi agisindan en kritik
rollerden birini ordu iistlenir. Nitekim 1925’te
“Pasalarin  tasfiyesi’nden ~ sonra  tam
anlamiyla “Mustafa Kemal’in ordusu” gorii-
nimii kazanan Silahli Kuvvetler, devrimin
goniilli bekgisi durumuna gelmistir. Ata-
tirk’in gergeklestirdigi tiim reformlarda ar-
kasindaki gii¢ ordu olmus; askerler, Atatiirk’e
ve  Cumhuriyete her zaman  baghlik
sergilemigtir. 1960°dan baglamak tizere ger-
ceklestirilen bir dizi askeri miidahalenin te-
mel gerekgesi, siyasal iktidarlarin Kemalist
ilkelerden ayrilmalar1 nedeniyle rejimin teh-
likeye diismesi olarak gosterilir. Ordunun
Kemalist ilkeleri korumak adina attig1 bu
adimlar, Murat Belge’nin tespitiyle Silahh
Kuvvetleri “en dogru Atatiirk¢ii” haline geti-
rir.” Silahli Kuvvetler, tiim darbelerde I¢
Hizmetler Kanununun kendisine verdigi re-
jimi “kollamak ve korumak” gorevini ifa et-

7 Cengiz Aktar, Tirkiye'nin Banllagwimasi, Aynnt
Yay., Istanbul, 1993, s. 53

8 Taha Parla, Tiirkiye'’de Siyasal Kiiltiiviin  Resmi
Kaynalklari Cilt 3 Kemalist Tek-Parti [deolofisi ve CHP nin
Alt1 Oku, 1letisim Yay., [stanbul, 1991, s. 78.

1 Murat Belge, “Muhafazakirhk Uzerine”, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diigince: Cilt 5/ Mubafazakiriik, ed. A.
Cigdem, {letisim Yay., Istanbul, 2003, s. 40
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mektedir.”® Dolayisiyla Ordu, statiikonun

korunmasi yoniinde en fazla islevi olan ku-
rumdur. Bu amagla, potansiyel tehlikenin
biiylidiigiiniin diisiintildiigii anda harekete
gecilmekte ve siyasal iktidar, dogrudan ya da
dolaylh sekilde etkilenerek “yola getirilmeye”
calisilmaktadir. Ancak, ordunun rolii sadece
bununla sinirla kalmaz. Zorunlu askerlik
hizmeti, 6rnegin bu siire boyunca okuma-
yazma bilmeyen askerlere okuma-yazma 6g-
retme gorevinin yiiklenilmesi, ordunun ide-
oloji tasiyicist olarak rejim igin tagidigi
Oonemi artirir.

Statiikoyu koruma yoniindeki bu tavir,
1990’lardan sonra donemin genel egilimine
uygun olarak sivil toplum orgiitleri aracili-
giyla da boy gosterir. Atatiirk¢ii Diisiince
Dernegi (ADD), Cagdas Yasami Destekleme
Dernegi (CYDD) gibi olusumlar resmi ku-
rumlara Kemalist hegemonyanin pekistiril-
mesi konusunda agik bir destek vermigler-
dir”' Tirkiye’de rejimin varhgim tehdit et-
tigine inamlan Islimi hareketlerin gii¢ ka-
zandigina yonelik diisiince, “cagdas yasam”
mottosuyla yola ¢ikan ve anti-Kemalist hare-
ket ile akimlarin rejimin ortadan kalkmasina
neden olacagini savunan bu olusumlarin mev-
cut statilkonun korunmasi yoniinde bir
soylem benimsemelerine neden olmustur. Bu
olusumlar i¢in Kemalizm “gagdas toplumun
gereksinimlerine uygun” bir siyasal ideoloji
olmanin  Otesinde  anlamlara  sahiptir.
Ornegin Refah Partisi, Fazilet Partisi, Adalet
ve Kalkinma Partisi hiikiimetleri ile bu par-
tilere mensup belediye bagkanlarinin en sik
kargilastiklar1 sorulardan birisinin donemle-
rinde “igki yasag1” uygulanip uygulanmaya-

?* Hamit Emrah Beris, “Ordu ve Siyaset”, Siyaset, ed. M.
Tiirkone, Lotus Yay., Ankara, 2003, s. 437

! Necmi Erdogan, “Neo-Kemalizm, Organik Bunalim ve
Hegemonya”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigince: Cilt 2/
Kemalizm, ed. A. Insel, lletisim Yay., Istanbul, 2001, s.
585
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cagl ile ilgili olmasi, esasinda bir yagam tar-
zinin korunmasi kaygisinin statiiko yanlisi ya
da karsiti tavir almada belirleyici etmenler-
den birisi oldugunu ortaya koyar. Dolay1-
styla demokratik devrimlerden sonra demok-
rasiyi siirekli yeniden tiretmek tizere olustu-
siyasal  alan,”?  “cagdas-
ig1/gericiligi” igeren an-togonistik bir anlam
kazanir. Dogal olarak, mevcut statitko bu
yapilanmada ¢agdashgi, yani toplum igin
“ideal” ve “dogru” olani; resmi ideoloji kar-
sisindaki kamplar ise gericilifi ya da gerici
hareketlerin biiylimesine yol a¢an aymazhigi
ifade eder. Aym sekilde, “laik/anti laik”,
“boliicii/ulusalcr”, “Kemalist/ikin-ci Cumhu-
riyetci” gibi bagka antagonizmalar da belirir
3 ve statiiko ile muhtemel statiiko karsithg:
arasindaki karsithklara gonderme yapar. Bu
antagonistik yapi, tstelik sivil toplum un-
surlarimin katihmuyla, ¢agdashgr (¢agdas ya-
sam1) simgeleyen Cumhuriyetin korunmasi
amaciyla demokrasinin ¢ergevesinin daralma-
sin1 mesr goren bir anlayisi beraberinde
getirir.

rulan  Ozerk

V.

Kemalist devrim, hem Kkiiltiire] hem de siya-
sal boyutlara sahiptir. Saltanatin, dolayisiyla
patrimonyal mesrhiyet anlayisinin ortadan
kaldirilmasi ve siyasal mesrhiyetin temelleri-
nin yasal-akilc1 bir zemine oturtulmasi siyasal
agidan en 6nemli boyutu teskil eder. Bu sii-
rece kosut giden merkezilesme, iktidar gii-
clinin tiim unsurlaryla  biirokratik-elitist
merkezi gekirdekte toplanmasina neden olur.
Modernlesme siirecinin, edilgen bir suje ola-
rak goriilen “halka ragmen” siirdiirtilmesi,
halkin bu siirece kendiliginden intibakinin
onlenmesi toplum ile devlet arasindaki me-

2 Ahmet insel, “Bugiin Totalitarizm Uzerine diisiinmek
Neden Hal4 Gerekli?”, Birikim, say1 167, Mart 2003, s. 50.
¥ Necmi Erdogan, “Neo-Kemalizm, Organik Bunalim ve
Hegemonya”, s. 586

safeyi agar. Boylece devletin kendisine yiik-
ledigi toplumu modernlestirme misyonunun
en 6nemli sonucu, “merkez-¢evre” kopuklu-
gunun Osmanli Imparatorlugundan aynen
tevariis  edilmesidir.** Yasalar araciligiyla
gelisebilecegi  diisiinen  modernlesmenin
toplumsal tekabiiliyetinin  diisitk olmasi,
hege-monik araglarin devreye girmesine se-
bebiyet verir. Yukarida da deginildigi gibi bu
hegemonya, Cumbhuriyetin ilk yillarinda
ozellikle egitim mekanizmas1 araciligiyla
olusturulma-ya ¢ahgilirken ilerleyen siiregte
sivil toplum unsurlarinin katilimini da sagla-
yacak sekilde geniglemistir.

Ayni siiregte toplumun devlet digi dina-
miklerin etkisiyle ve kendiliginden modern-
lesmesi, devlet ile toplum arasindaki mesa-
teyi kapatmak bir yana daha da agar. Siirecin
kendi kontrolii disinda gelismesi, rejimin
toplumsal  dinamikleri  izlemesini  degil,
statitkoyu koruma amagh olarak siyasal alani
daraltmaya calismasini beraberinde getirir. Bu
yaklagim, resmi ideoloji olarak beliren ve
temel iglevi, devletin toplum {izerinde hii-
kiimranlk kurmasini ve toplum karsisinda
gliclii kalmasini saglamak olan Kemalizmin®
ideolojik onctillerine siki sikiya sarilmasini
dogurur. Ornegin Tiirkiye’nin Avrupa Birli-
gine (AB) girmesi baslangicta Atatiirk’iin
cagdas uygarhgin adresi olarak Batiyr gos-
termesi nedeniyle olumlanir. Ancak bu
amagla yapilmasi gereken yapisal reformlarin
Kemalist elitlerin yonetimindeki merkezin
giiclinii kiracag fark edilince “tam bagimsiz-
lik, devletin bekas1” gibi argiimanlarla AB’ye
karsi ¢ikilir. Burada asil sorun, merkezde yo-
gunlagan giiclin pargalanmas1 endigesinden
kaynaklanir.

2* Serif Mardin, Tiirkiye’de Toplum ve Siyaset: Makaleler: 1,
s. 34-76
» Ahmet insel, Tiirkiye Toplumunun Bunalomi, s. 263
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Ulkedeki iktisadi faaliyetlerin de 6nemli
bir boliimiinii elinde tutan ve giiglii biirok-
ratik yapilanmasiyla kurumsallagmasini ta-
mamlayan devletin i¢ ve dis etkilerin mey-
dana getirdigi degisim taleplerini izleyeme-
mesi devlet ve toplum arasindaki zithg: arti-
rir. Bu noktada Kemalizm, kendi isleviyle
uyumlu olarak, devletin konumunu mesra-
lastiric1 bir rol oynar. Toplumsal degisim ta-
leplerine, bunlarin seslendirilmesinde anta-
gonizmada ¢agdashgin karsisinda yer alan
gerici unsurlarin kigkirtict oldugu gerekge-
siyle olumsuz yanit veren Kemalizm, dog-
rusal ilerlemeye dayanan modernlestirici id-
dialarindan vazge¢mez. Bu hedefe ulagilabil-
mesi yalnizca mevcut statiilkonun aynen
devami ile miimkiin gosterilir.

Cumbhuriyet modernlesmesinin tek ve res-
mi ideolojisi Kemalizmin, toplum ve siyaset
tasavvuru, siyasal agidan muhafazakarlasma-
sina neden olmustur. Demokratik siyasetin

oniinii agacak olan siyasal alanin daraltilmasi,
devlet disinda toplumsallik iiretecek ara
birimlere izin verilmemesi, biirokratik isleyis
mekanizmalarin etkinlik alaninin genis tutul-
mas1, normatif diizenlemelerin her zaman
toplumsal dinamiklerin 6nitinde gitmesi gibi
durumlart “dis giiglere, gerici ve boliicii
unsurlara kars” rejimi koruma giidiistiyle
ideolojik manada mesgrtilastiran Kemalizm,
bu sekilde statiikonun en 6nemli koruyucusu
olarak muhafazakar bir ideoloji héline gel-
mistir. Bu noktada en ilging olan, ayni stire-
ce, kiiltiirel muhafazakarhgin yeterince eslik
edememesi, Kemalistler neyi muhafaza
edeceklerinin  gayet farkinda iken kiiltiirel
muhafazakiarlarin muhafaza edecekleri de-
gerleri iiretmek zorunda kalmalaridir.

Uluslararas1 Hukukta inang Ozgiirliigii

Abif Emre Oktem

[nsan haklari soylemi ile ifade edilmis olmasa da, uluslararasi hukukun erken literatiirii, esasen
Tanr ile insanoglu arasindaki iliskilerle ilgileniyordu. Tarihi agidan din 6zgiirliigii, demokratiklesme
siirecine giren Batili devletlerin korumaya ¢alhistig: ilk 6zgiirliikler arasindaydi ve bu ozgiirliik igin
miicadele, diger biitiin hak ve ozgiirliiklerden 6nce bag gostermisti. Insan haklarinin uluslararasi
toplum bakimindan anlamini ve bir sosyal bilim olarak insan haklarinin metodolojisini kavramak
i¢in, din olgusunun oynadigl rolii incelemek zorunludur. Vicdan 6zgiirliigii kapsaminda miitalia
edilse de, din 6zgiirliigii, agika ayirt edilebilen bir kategori olusturur. Basit bir kanaat ile din
arasindaki farkin altin1 ¢izmek gerekir. Zira, biitiin dini fikirler kanaat olmakla beraber, biitiin
kanaatler dini nitelikte degildir. Bu noktada, bugiine dek ihmale ugramis din 6zgiirliigii sorununa
uluslararas1 hukuk agisindan yaklasmanin yerindeligi ve hatta zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Akif
Emre Oktem, Uluslararast Hukukta Inang Ozgiirliigii bashkl bu detayh galismasiyla Tiirkge
literatiirdeki biiyiik boslugu doldurmaya gayret ediyor.

LiBeRtE
kitaphiginizda 6zgiirliige yer agn...



