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Özet

Hayvancılık bugün, gel�şm�ş ülkelerde b�r endüstr� hal�ne gelm�ş, ekonom�n�n ayrılmaz b�r parçası olmuştur. Bu 
durum, tarımın ve dolayısıyla hayvancılığın ulusal düzeyde gel�şt�r�lmes� gereken stratej�k b�r sektör olduğunu 
ortaya koymaktadır. Bu çalışmanın amacı Ödem�ş ve T�re �lçeler�nde süt �şletmeler�n�n genel yapısı, üret�c�ler�n 
yaşadıkları sorunların �ncelenmes� ve yapılan d�ğer çalışmalarla �şletme yapılarının karşılaştırılmasıdır. Oransal 
örnekleme yöntem� kullanılarak %90 güven aralığı ve %10 hata payı �le İzm�r T�re (22 üret�c�) ve Ödem�ş (45 
üret�c�) İlçeler�nde toplam 67 süt sığırcılığı yapan yet�şt�r�c�lerle görüşülmüştür. İncelenen �şletmeler�n 
%52.24'ünün 1-30 baş arasında sürüye sah�p küçük �şletmeler olduğu bel�rlenm�şt�r. İncelenen �şletmeler�n 
%75'�n�n kend� araz�s� olup, �şletme başına düşen ortalama araz� varlığı 47.59 dekar olarak saptanmıştır. Ayrıca 
�ncelenen �şletmeler�n %56'sının yem b�tk�s� üret�m� yaptığı ve en fazla s�lajlık mısır ekt�kler� tesp�t ed�lm�şt�r.  
Yem g�derler�n�n toplam değ�şken g�derler�n %79.10'unu oluşturduğu bel�rlenm�şt�r. Yem g�derler�n�n de 
%65.50's�n�n kes�f yem g�derler�n�n oluşturduğu tesp�t ed�lm�şt�r. Süt sığırcılığının gel�şmes� �ç�n g�rd� 
fiyatlarının düşürülmes� gerekmekted�r. Fabr�ka yem�ne dayalı hayvancılık üret�m metodundan vazgeç�p, kaba 
yeme dayalı hayvancılık üret�m metodunu yaygınlaştırmak �ç�n kooperat�f aracılığıyla destekleme yapılmalıdır.
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Determ�nat�on of General Character�st�cs of Da�ry Cattle:

 The Case of Izm�r Prov�nce Odem�s and T�re D�str�cts

Abstract

An�mal husbandry today has become an �ndustry �n developed countr�es, an �ntegral part of the economy. Th�s 
reveals that agr�culture, and hence an�mal husbandry, �s a strateg�c sector that needs to be developed at the 
nat�onal level. The ma�n purpose of th�s study �s to exam�ne the general character�st�cs of da�ry farms �n Ödem�ş 
and T�re d�str�cts, to exam�ne the problems exper�enced by the producers and to compare w�th the other farms. A 
total of 67 da�ry producers were �nterv�ewed �n İzm�r T�re (22 producers) and Ödem�ş (45 producers) d�str�cts 
w�th 90% confidence �nterval and 10% error marg�n us�ng the proport�onal sampl�ng method. It was determ�ned 
that 52.24% of the farms were small enterpr�ses. 75% of the farms have the�r own land and average land hold�ngs 
per farm �s 47.59 decares. In 56% of the farms, fodder crops are produced and s�lage ma�ze �s the most planted 
crop �n the farms. Feed costs account for 79.10% of total var�able cost. It has been determ�ned that 70% of the 
feed costs const�tute concentrated feed costs. For the development of da�ry cattle, �nput pr�ces need to be 
reduced. Support should be made through the co-operat�ve to abandon the l�vestock product�on method based on 
factory feed and to promote the l�vestock product�on method based on roughage.
Key words: L�vestock sector, da�ry market�ng, m�lk product�on cost, feed costs, 

1.GİRİŞ

İnsanlığın �lk çağlarından �t�baren ve özell�kle göçebel�k dönemler�nde, yapılan en öneml� ekonom�k faal�yet hayvancılık 

olmuştur. Açlık-tokluk, �y�-kötü beslenme g�b� �nsan odaklı konular, günümüz dünya s�yaset�n� de etk�lemekted�r. N�tek�m 

gel�şm�ş ülkeler ger� kalmış olan ülkelere teknoloj�, damızlık materyal, canlı hayvan, tohumluk ve �şlenm�ş ürünler g�b� tarımsal 

üret�m maddeler�n� pazarlayarak büyük b�r gel�r sağlamakta ve bu şek�lde, özell�kle tarımsal ürün t�caret� yaptıkları ülkeler 

üzer�ndek� ek�nl�kler�n� arttırmaktadırlar (Ata ve Yılmaz 2015).  Türk�ye'dek� süt sanay� gıda sanay� �çeres�nde %11'l�k pay �le 

öneml� b�r yere sah�pt�r. Ancak �şletmeler�n, %76.30'u 1-10 baş hayvan �çeren küçük �şletmeler sınıfındadır (Yercan ve Kınıklı 

2018). Hayvancılık bugün, gel�şm�ş ülkelerde b�r endüstr� hal�ne gelm�ş, ekonom�n�n ayrılmaz b�r parçası olmuştur. Bu durum, 

tarımın ve dolayısıyla hayvancılığın ulusal düzeyde gel�şt�r�lmes� gereken stratej�k b�r sektör olduğunu ortaya koymaktadır 

(Yılmaz ve Ata 2016).  B�r d�ğer öneml� nokta �se gel�şm�ş ülkelerde yıllık k�ş� başına düşen süt ve süt ürünler� tüket�m� 200 kg yıl-

1'nın üstündeyken Türk�ye'de bu rakam 110 kg yıl-1 c�varında kalmıştır. 2017 yılı ver�ler�ne göre Türk�ye'de üret�len 20.63 

m�lyon ton sütün %90.94'ünü �nek sütü tek başına oluşturmaktadır. Tüm hayvansal ürün değer� açısından karşılaştırıldığında �se 

�nek sütü %33.10'luk paya sah�pt�r (TUİK 2017). Bu durum gelecek yıllarda tüket�c� gel�r�n�n artmasıyla b�rl�kte Türk�ye'de süt 

sığırcılığı sektörünün gel�şeceğ�n� ve gel�şme potans�yel�n�n yüksek olduğunu göstermekted�r. Bununla b�rl�kte genel olarak 

hayvancılık sektörü �lerleme gösterm�ş olsa da halen b�rçok sorun bulunmaktadır. 
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Benzer şek�lde süt sığırcılığında da küçük a�le �şletmec�l�ğ� hal�nde yapılması, üret�c�ler�n gel�r düzeyler�n�n düşük olması 

süt mal�yet�n�n yüksek olması yanı sıra pazarlama yapısı vb. sorunlar bulunmaktadır. N�tek�m b�rçok çalışmada genel olarak 

özell�kle yemden kaynaklı süt mal�yet�n�n yüksek olduğu ve kooperat�fler�n etk�n çalışmadığı �ç�n üret�c�ler�n pazarlamada 

sıkıntılar yaşadıkları bel�rt�lm�şt�r (Yeteroğlu 2010; Yılmaz 2010; B�rs�n 2012; Ayman 2014; Semerc� et al., 2014; P�r�nçc� 2015). 

Bu sektörün sürdüreb�l�r olab�lmes� �ç�n sektörle �lg�l� gel�r, mal�yet, satış fiyatı g�b� bazı temel kr�terler�n güncel olarak ortaya 

konulması son derece öneml�d�r. Sektör �ç�nde hal� hazırda faal�yet gösteren yet�şt�r�c�ler�n geleceğe �l�şk�n doğru planlar yaparak 

kârlı ve sürdürüleb�l�r b�r üret�m yapab�lmeler� bu temel kr�terler� doğru olarak tesp�t etmeler�yle mümkün olab�l�r. Bu çalışmanın 

amacı Ödem�ş ve T�re �lçeler�nde süt �şletmeler�n�n genel yapısı, üret�c�ler�n elde ett�kler� gel�r �le mal�yetler�n yapılan d�ğer 

çalışmalardak� �şletme yapılarının karşılaştırılmasıdır.

2.MATERYAL ve YÖNTEM

Çalışma ver�ler� 2016 yılında İzm�r süt üret�m�n�n %45.63'ünü gerçekleşt�ren Ödem�ş ve T�re �lçeler�nde süt sığırcılığı 

faal�yet�nde bulunan üret�c�lerden anket yolu �le elde ed�lm�şt�r (TÜİK 2017). Ayrıca konu �le �lg�l� kurumlardan yüz yüze 

görüşmeler yapılmış ve �lg�l� yayınlardan �k�nc�l ver�ler elde ed�lm�şt�r. Örnek hacm�, aşağıda formülü ver�len oransal örnekleme 

yöntem�ne göre hesaplanmıştır. Bu yönteme göre, N büyüklüğündek� sonlu b�r ana k�tle �ç�n bell� b�r özell�ğ� taşıyanların b�l�nen 

veya tahm�n ed�len oranına (p) göre örnek hacm� formülü aşağıda bel�rt�lm�şt�r (Newbold 1995).

Anadolu tarımının b�nlerce yıllık geçm�ş�, günümüze s�yasal, sosyal ve ekonom�k olaylardan etk�lenerek gelm�şt�r. Öneml� 

yapısal değ�ş�mler meydana gelse de, günümüzdek� tarımsal yapı hala geçm�ş�n �zler�n� taşımaktadır. Türk�ye �ç�n küçük a�le 

�şletmec�l�ğ� bu �z�n öneml� b�r örneğ�d�r. Araştırmacılar açısından �st�hdam konusunda tartışma sahasına alınan tarım, geçm�ştek� 

örneklere bağlı olarak günümüzde de göçlere bağlı değ�ş�m potans�yel�ne sah�pt�r. S�yasal sorunların yarattığı ekonom�k ve 

sosyal kr�zlerde tarımın rolü, �lg�nç b�r örnek olarak der�nlemes�ne �ncelenmey� bekleyen konular arasındadır. İst�hdamın yanı 

sıra Türk�ye'n�n üret�m/fiyat �l�şk�s� d�ğer öneml� konular arasındadır. Çalışma �çer�s�nde görüldüğü g�b� ürünlere ve dönemlere 

göre üret�m/fiyat �l�şk�s� değ�şmekte, özell�kle r�ske bağlı üret�m�n fiyata tepk�s� beklent�ler�n dışına çıkmaktadır. Bu doğrultuda 

Türk�ye özel�nde seç�len çeş�tl� ürünler�n uzun b�r zaman dönem�n� kapsayacak şek�lde üret�m/fiyat �l�şk�ler�nde etk�l� olan d�ğer 

öğeler� tesp�t etmek önem arz etmekted�r. Ayrıca tarımsal destekler artmasına rağmen tarımsal GSYİH'nın değ�şmemes� 

pol�t�kaların etk�nl�ğ�n�n sorgulanmasına neden olmaktadır.

Formülde;

n=Örnek hacm�

N=İlçedek� �şletme sayısı (İzm�r T�re: 3964; İzm�r Ödem�ş: 8260) 

p=Süt sığırcılığı yapan yet�şt�r�c� oranı (Maks�mum örnek hacm�ne ulaşmak �ç�n p = 0.50 alınmıştır.)

 σ = Ana k�tle varyansı (%90 güven aralığı ve %10 hata payı)

Oransal örnekleme yöntem� kullanılarak %90 güven aralığı ve %10 hata payı �le İzm�r �l�n�n T�re (22 üret�c�) ve Ödem�ş (45 

üret�c�) �lçeler�nde toplam 67 süt sığırcılığı yapan yet�şt�r�c� �le görüşülmüştür. Anket çalışmasının yapılacağı köyler Gıda, Tarım 

ve Hayvancılık İl Müdürlüğünde çalışan Z�raat Mühend�sler�yle yapılan görüşmeler sonucu tesp�t ed�lm�şt�r. Örnek hacm� 

bel�rlenen köylere oransal olarak dağıtılmıştır. Araştırmada kullanılan anket formunun hazırlanması aşamasında, konu �le �lg�l� 

çalışmalardan yararlanılmıştır. Anket formu �şletmec� �le �lg�l� genel b�lg�ler, �şletme �le �lg�l� b�lg�ler, pazarlama, g�rd� kullanımı 

ve finansman �le �lg�l� kısımlardan oluşmaktadır. Anket�n güven�rl�ğ� deneme anketler� yapılarak kontrol ed�lm�ş ve anlaşılması 

zor olan sorularda değ�ş�kl�k yapılmıştır. Güven�rl�ğ� test ed�len anketler�n basımı gerçekleşm�ş ve anket yapılması saptanan 

köylerde süt �şletme sah�pler�yle yüz yüze anket çalışmaları yapılmıştır. Anket çalışması 2016 yılının Aralık ayında yapılmıştır.

Ver�ler�n anal�z�nde bas�t �stat�st�ksel anal�zler, mutlak ve oransal dağılımlar, çapraz tablolar, ar�tmet�k ortalamalar �le 

�stat�st�ksel karşılaştırma yöntemler�nden yararlanılmıştır. Çalışmada yukarıda bel�rt�len �stat�st�kler�n yanı sıra, grup 

karşılaştırmaları �ç�n normal dağılışa uygunluğu Kolmogorov-Sm�rnov test� �le bel�rlend�kten sonra, normal dağılıma uymayan 

ver�ler �ç�n parametr�k olmayan testlerden Mann-Wh�tney U ve Kruskal Wall�s testler� uygulanmıştır.

3.BULGULAR ve TARTIŞMA

İncelenen �şletmelerde üret�c�ler�n bazı sosyo-ekonom�k özell�kler� ve hanen�n nüfus yapısı Ç�zelge 1'de ver�lm�şt�r. 

Araştırma bölges�nde süt sığırı yet�şt�r�c�l�ğ� yapan üret�c�ler�n ortalama yaşı 47.33 yıl olarak tesp�t ed�lm�şt�r. Süt sığırı 

yet�şt�r�c�l�ğ� yapan üret�c�ler�n ortalama tarımsal deney�m� süres� 27.03 yıl ve hayvancılık deney�m� �se 23.06 yıl olarak 

bel�rlenm�şt�r. Abay ve ark. (2017) tarafından yapılan çalışmada İzm�r (Ödem�ş ve Bayındır �lçeler�) �l�nde süt sığırcılığı yapan 

�şletmelerde üret�c�n�n yaş ortalaması 48, tarımsal deney�m� �se 21 yıl olarak bel�rlenm�şt�r. Tarımsal deney�m ve süt sığırcılığı 

deney�m� b�rb�r�ne yakın oldukları tesp�t ed�lm�şt�r. 
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Ç�zelge 3. İncelenen �şletmelerde ürün desen� ve payları 

Ürünler   (dekar) Ek�m alan (dekar) Pay (%) Ürünler   (dekar) Ek�m alan (dekar) Pay (%) 
S�lajlık mısır  19.39 40.74 D�ğer b�tk�ler 2.82 5.93 
2.urun arpa alan 4.96 - D�ğer sebze 2.03 4.27 
Arpa 4.46 9.37 Dane mısır 1.58 3.32 
Buğday  4.20 8.83 Karpuz 1.07 2.25 
Patates  3.64 7.65 D�ğer yem b�tk�s� 0.96 2.02 
İtalyan ç�m�  3.16 6.64 Domates 0.78 1.64 
Karamba otu 3.13 6.58 Şalgam 0.37 0.78 
Ek�l� alan 47.59 100.00    

Türk�ye tarımındak� öneml� b�r yapısal sorunda tarımsal üret�m yapanların eğ�t�m düzeyler�d�r. Teknoloj� aktarımında 

karşımıza çıkan bu öneml� sorun geleneksel üret�m şekl�n�n aşılmasında da öneml� b�r engel teşk�l etmekted�r. Eğ�t�m düzey� 

yüksek �nsanların tarımsal üret�m sürec�ne dâh�l ed�lmeler�, tarımdak� teknoloj�k gel�şmelere öneml� katkı sağlayacaktır (Anon�m 

2006). Bu bağlamda görüşülen 67 üret�c�n�n ortalama eğ�t�m süres�n�n 5.91 yıl olduğu hesaplanmıştır. Elde ed�len bu sonuç, 

eğ�t�mle �lg�l� yapısal sorunun halen geçerl� olduğunu göstermekted�r. İncelenen süt sığırcılığı yapan �şletmeler�n hane halkı 

nüfus ortalaması 4.28 k�ş� olduğu tesp�t ed�lm�şt�r. A�lede tarımda çalışan b�rey sayısı yaklaşık 2 k�ş� olarak bel�rlenm�şt�r. 

Görüşülen hanelerdek� b�reyler�n %44.39'unun tarımda çalıştığı tesp�t ed�lm�şt�r. Ayrıca �şletmede çalıştırılan yabancı �şç� sayısı 

0.04 k�ş� olarak bel�rlenm�şt�r. Buradan anlaşılmaktadır k�, görüşülen bölgelerde yoğun �şgücü �steyen süt sığırcılığı faal�yet�nde 

�şletmeler �şgücü �ht�yaçlarını a�le �şgücünden karşılamaktadırlar. 

Araştırma bölges�nde �ncelenen �şletmelerde ortalama araz� gen�şl�ğ� 47.59 dekar olup, 3.31 parçadan oluşmaktadır. 

İşletme araz�ler�n�n %74.93'ünü mülk araz�ler, %25.07's�n� k�ralanan araz�ler oluşturmaktadır. Türk�ye'de yalnız kend� mülk 

araz�s�n� �şleyen �şletmeler�n oranı %81.34, hem kend� araz�s�n� hem de başkasının araz�s�n� �şleyen �şletmeler�n oranı �se 

%10.50'd�r (Anon�m 2004). Buna göre, araştırma bölges�nde mülk araz� �şleyenler�n oranının Türk�ye ortalamasından düşük, 

k�raya araz� �şleyenler�n oranının �se yüksek olduğu söyleneb�l�r. İncelenen �şletmeler�n %84.14'ü sulu, %15.86'sı �se kuru 

koşullarda tarım yaptıkları bel�rlenm�şt�r. İşletmeler�n ortalama sulanan araz� gen�şl�ğ� 40.03 dekar �ken, kuru araz� gen�şl�ğ� 7.55 

dekardır (Ç�zelge 2). 

Araştırma bölges�nde süt sığırcılığı yet�şt�r�c�l�ğ� yapan �şletmelerde ek�len ürünler, ek�m alanı, payları, parsel, ver�m ve 

fiyatları Ç�zelge 3'de ver�lm�şt�r. İncelenen �şletmelerde ek�len alan ortalaması 47.59 dekar olarak hesaplanmıştır. İşletmelerde 

ortalama ek�m alanı �ç�nde en fazla paya sah�p ürünler; s�lajlık mısır, arpa, buğday, patates, İtalyan ç�m� ve karamba otu olduğu 

bel�rlenm�şt�r. İşletme alanlarının %40.74'ünü s�lajlık mısır, %9.37's�n� arpa, %8.80'�n� buğday,  %7.65'�n� patates, %6.64'ünü 

İtalyan ç�m�, %6.58'�n� karamba otu oluşturmaktadır. Iğdır �l�nde yapılan b�r çalışmada �se �şletme başına ortalama 4.13 ton 

s�lajlık mısır üret�l�rken, 10.16 ton yonca ve 0.86 ton korunga üret�ld�ğ� bel�rlenm�şt�r (Şah�n ve Karadağ Gürsoy 2016). 

Ekonom�k ve tekn�k b�r süt sığırcılığı yapmak ve süt sığırcılığı �şletmeler�n�n yapısal özell�kler�n� göstermes� açısından 

�şletmeler�n sah�p oldukları hayvan sayısı büyük önem arz etmekted�r. İncelenen �şletmelerde toplam �şletme başına ortalama 

hayvan varlığı 40.04 baş ve ortalama sağılan hayvan sayısı da 19.99 baş olarak tesp�t ed�lm�şt�r. 
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 Ortalama  
İşletmec�n�n yaşı (yıl) 47.33 
Eğ�t�m durumu (yıl) 5.91 
Tarımsal deney�m (yıl) 27.03 
Süt sığırcılığı deney�m (yıl) 23.06 
Hane halkı nüfusu (k�ş�) 4.28 
A�lede tarımda çalışan fert sayısı (k�ş�) 1.90 
İşletmede çalıştırılan yabancı �şç� sayısı (k�ş�) 0.04 
Tarımsal gel�r ortalaması (TL �şletme-1) 28955.71 
Tarım dışı gel�r ortalaması (TL �şletme-1) 3544.78 
Süt sığırcılığının hane gel�r� �çer�s�ndek� payı (%) 87.31 

Ç�zelge 1. Görüşülen üret�c�ler�n sosyo-ekonom�k özell�kler� ve nüfus yapısı 

Araz� Kullanımı Alan (da)  Pay (%) 
Ortalama �şletme araz�s� 47.59 - 
Ortalama �şletme parsel sayısı 3.31 - 
Mülk araz� 35.66 74.93 
K�ralanan Araz� 11.93 25.07 
Sulu 40.04 84.14 
Kuru 7.55 15.86 

Ç�zelge 2. İncelenen �şletmelerde araz� varlığı ve kullanımı



Ç�zelge 4. İncelenen �şletmeler�n sürü büyüklük gruplarına göre dağılımı ve ortalama hayvan varlığı 

 

Sürü büyüklüğü Sayı % Hayvan varlığı ort. (baş) Sağılan hayvan sayısı (baş) 

1-30 (Küçük) 35 52.24 15.63 7.86 

31-60 (Orta) 21 31.34 41.19 20.67 

61+ (Büyük) 11 16.42 115.55 57.27 

Genel 67 100.0 40.04 19.99 

İncelenen �şletmeler�n %52.24'ünü küçük �şletmeler oluşturmaktadır. İşletme gruplarına göre değerlend�rd�ğ�m�zde küçük 

ölçekl� �şletmelerde ortalama hayvan sayısı 15.63 baş, orta ölçekl� �şletmelerde ortalama hayvan sayısı 41.19 baş ve büyük ölçekl� 

�şletmelerde �se 115.55 baş olarak bel�rlenm�şt�r (Ç�zelge 4). T�re İlçes�nde yapılan b�r başka çalışmada �se �şletme başına düşen 

ortalama sağılan hayvan sayısının 1-135 baş arasında değ�şt�ğ� ve ortalama sağılan hayvan sayısı 14.90 baş olarak hesaplandığı 

bel�rt�lm�şt�r (Eng�nden�z ve ark. 2017). AB ülkeler�nde �se ortalama �şletme büyüklüğünün 44 baş �nek sev�yes�nde olduğu 

bel�rt�lm�şt�r (Yılmaz ve Köknaroğlu 2007). Görüşülen �şletmeler�n ortalama büyüklüğünün AB ülkeler�ne yakın değerler alması 

�şletmeler�n t�car� olarak üret�m yaptıklarını göstermekted�r. Bölgede süt üret�m�n�n temel geç�m kaynağı olması ve t�car� öneme 

sah�p olması neden�yle mak�ne kullanımının oldukça yaygın olduğu tesp�t ed�lm�şt�r. Görüşülen �şletmec�ler�n %4.50's�n�n 

sağımı elle, %95.50's� �se sağımı mak�ne �le yaptığı bel�rlenm�şt�r. İzm�r �l� Ödem�ş �lçes�nde yapılan b�r başka araştırmada 

�şletmeler�n %63.80'�n�n sağımın mak�ne �le olduğu bel�rt�lm�şt�r (Koyubenbe 2005). Elde ed�len bu sonuç, araştırma bölges�nde 

süt sağım yöntem�nde mak�ne kullanımının büyük oranda arttığını söylemek mümkündür. Görüşülen �şletmec�ler�n %95.50's�n�n 

sağılan sütler�n� muhafaza etmek �ç�n soğutma tankı kullandıkları bel�rlenm�şt�r. 

İncelenen �şletmelerde yem g�der grupları �çer�s�nde ağırlıklı olarak %65.50 �le kes�f yem kullanıldığı tesp�t ed�lm�şt�r. 

Kes�f yem g�der� küçük �şletmelerde �şletme başına yıllık 1412.78 TL �ken büyük �şletmelerde �se 1532.73 TL olduğu 

bel�rlenm�şt�r. Kes�f yem �çer�s�nde en öneml� g�der olan fabr�ka yem� g�der� �şletme gen�şl�k gruplarına göre farklılık 

göstermekted�r. Küçük �şletmelerde �şletme başına yıllık fabr�ka yem� g�der� 1366.74 TL, orta ölçekl� �şletmelerde 1652.77 TL,  

büyük �şletme �se 1497.69 TL olduğu tesp�t ed�lm�şt�r. İşletme gen�şl�k grupları büyüdükçe fabr�ka yem� fiyatında küçük m�ktarda 

artış olduğu tesp�t ed�lm�şt�r. Küçük �şletmelerde fabr�ka yem� fiyatının düşük çıkmasının neden� büyük çoğunluğunun 

kooperat�flerden fabr�ka yem�n� tedar�k etmes�d�r. İşletme gen�şl�k grupları büyüdükçe kaba yem g�der� azalmaktadır. Küçük 

�şletmelerde �şletme başına yıllık kaba yem g�der� 400.45 TL �ken büyük �şletmelerde �şletme başına yıllık kaba yem g�der� 179.92 

TL olduğu tesp�t ed�lm�şt�r. Yem g�der�n�n öneml� kalemler�nden b�r� olan s�lajlık mısır �şletme gen�şl�k grupları büyüdükçe 

azalmaktadır. Küçük �şletmelerde �şletme başına s�lajlık mısır g�der� yıllık 476.51 TL �ken büyük �şletmelerde �şletme başına 

s�lajlık mısır g�der� 213.48 TL olduğu tesp�t ed�lm�şt�r. Yem g�der kalemler�nde en fazla paya sah�p olan kalemler sırasıyla 

%63.92's� fabr�ka yem�, %16.95'� s�lajlık mısır ve %12.41 saman olduğu tesp�t ed�lm�şt�r (Ç�zelge 6). Adana �l�nde yapılan 

çalışmada benzer şek�lde kes�f yem g�der�n�n toplam yem g�derler� �çer�s�ndek� payı, sürü büyüklükler� arttıkça yükseld�ğ� 

bel�rt�lm�şt�r (Şah�n ve ark. 2001).
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Süt üret�m�n�n kes�nt�s�z devam eden b�r tarımsal faal�yet olması neden�yle üret�c�ler sürekl�l�k konusunda end�şe 

h�ssetmeler�ne neden olmaktadır. Araştırma sonuçlarına göre �şletmeler�n toplam g�der kalemler� �çer�s�nde en fazla payı yem 

g�der�ne a�t olduğu bel�rlenm�şt�r. Yem g�der� küçük �şletmelerde toplam g�der�n %74.49'unu; orta büyüklüktek� �şletmelerde 

%84.22's�n� ve büyük �şletmelerde %87.26'sını oluşturmaktadır.  Adana İl�nde yapılan b�r çalışmada yem g�der�n�n toplam 

g�derler�n %74.8'�n� oluşturduğu bel�rt�lm�şt�r (Şah�n ve ark. 2001). 

İşletme büyüklüğü arttığında yem g�derler�n�n payının artmasına karşın parasal olarak azaldığı görülmekted�r. Küçük 

büyüklüktek� b�r �şletme 1 baş hayvan �ç�n yıllık 2369.61 TL yem g�der� yaparken, büyük ölçekl� �şletmede bu tutar 2120.26 TL'ye 

düştüğü saptanmıştır. İşletme büyüdükçe �şletmen�n d�ğer g�der kalemler�n�n hayvan başına azalması üret�m g�derler�n� 

azaltmakta ve buna bağlı olarak yem g�der�n�n toplam g�derler �çer�s�ndek� payını yükseltmekted�r.  Yem g�derler�nden sonra süt 

sığırcılığı �şletmeler�n�n en öneml� g�der kalem�n� veter�ner g�derler� oluşturmaktadır. Ortalama olarak 1 baş �ç�n yıllık 222.63 

TL'l�k veter�ner harcaması yapılmaktadır. Hayvan başına veter�ner g�derler�n�n sürü büyüklüğü arttıkça azaldığı bel�rlenm�şt�r. 

Küçük ölçekl� �şletmelerde hayvan başına veter�ner g�der� 262.13 TL �ken bu rakam büyük ölçekl� �şletmelerde yaklaşık %50 

oranında azalmakta ve 135.01 TL'ye düştüğü görülmekted�r. Toplam g�derler �çer�s�ndek� payı açısından veter�ner g�derler� 

sırasıyla elektr�k g�derler�, su-tuz g�derler�, s�gorta-verg� g�derler�, mak�ne-yakıt g�derler�, alet-ek�pman bakım g�derler�, yataklık 

g�derler� ve d�ğer g�derler tak�p etmekted�r. İşletme gen�şl�k gruplarına göre değerlend�rme yaptığımızda büyük ölçekl� 

�şletmeler�n toplam g�derler� daha düşük olduğu bel�rlenm�şt�r. Elektr�k, yataklık, su-tuz, alet-ek�pman bakım ve toplam sürü 

büyüklüğü arttıkça parasal olarak azaldıkları tesp�t ed�lm�şt�r. Elektr�k, su-tuz g�der� �şletme gen�şl�k grupları açısından �stat�st�k� 

olarak farklı bulunmuştur (Ç�zelge 5).
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 Küçük Orta 
Yem g�der�  M�ktar F�yat Tutar (TL) % M�ktar F�yat Tutar (TL) % 
1. Kes�f Yem    1412.78 59.62   1673.79 72.27 
Fabr�ka Yem� (çuval ) 23.26 58.75 1366.54 57.67 27.83 59.39 1652.77 71.36 
Mısır Küspes� (çuval) 0.55 52.07 28.69 1.21 0.17 45.00 7.79 0.34 
Pamuk Küspes� (çuval) 0.35 50.00 17.55 0.74 0.22 48.51 10.78 0.47 
Ay ç�çek Küspes� (çuval) - - - 0.00 0.04 65.00 2.44 0.11 
2.Kaba Yem  -  400.45 16.90   247.63 10.69 
Saman (balya) 30.27 12.79 387.22 16.34 18.27 10.06 183.71 7.93 
Yonca (balya)  0.82 16.23 13.23 0.56 2.58 10.33 26.62 1.15 
Kuru ot (ton) 0.03 0.00 0.00 0.00 0.10 383.41 37.29 1.61 
3.Yeş�l Yem    476.51 20.11   344.28 14.86 
S�laj Mısır (ton) 2.28 209.18 476.51 20.11 2.71 126.91 344.28 14.86 
4.Dane Yem    79.88 3.37   50.42 2.18 
Arpa (çuval) 1.47 45.72 67.31 2.84 1.02 49.57 50.42 2.18 
Mısır (ton) 0.01 700.0 6.86 0.29 0.16 0.00 0.00 0.00 
Buğday (çuval) 0.11 50.00 5.71 0.24 0.00 - 0.00 0.00 
TOPLAM 59.15 40.06 2369.62 100.0   2316.13 100.00 

Ç�zelge 5. İncelenen �şletmelerde yem g�derler�n�n dağılımı 

 Büyük Genel 
Yem g�der�  M�ktar F�yat Tutar (TL) % M�ktar F�yat Tutar (TL) % 
1. Kes�f Yem    1532.73 72.27   1514.28 65.50 
Fabr�ka Yem� (çuval)  25.18 59.48 1497.69 70.62 25.01 59.09 1477.79 63.92 
Mısır Küspes� (çuval) 0.00  0.00 0.00 0.34 50.95 17.43 0.75 
Pamuk Küspes� (çuval) 0.60 46.85 27.98 1.32 0.35 48.82 17.14 0.74 
Ay ç�çek Küspes� (çuval) 0.15 47.00 7.06 0.33 0.04 52.82 1.92 0.08 
2.Kaba Yem    179.92 8.48   316.34 13.68 
Saman (balya) 18.18 9.05 164.57 7.76 24.52 11.70 286.88 12.41 
Yonca (balya)  1.92 7.98 15.34 0.72 1.55 11.47 17.77 0.77 
Kuru ot (ton) 0.08 0.00 0.00 0.00 0.06 198.24 11.69 0.51 
3.Yeş�l Yem    213.48 10.07   391.88 16.95 
S�laj Mısır (ton) 1.40 152.94 213.48 10.07 2.27 172.67 391.88 16.95 
4.Dane Yem    194.60 9.18   89.48 3.87 
Arpa (çuval) 0.74 46.10 33.99 1.60 1.21 46.77 56.55 2.45 
Mısır (ton) 0.32 504.76 160.61 7.57 0.11 282.01 29.95 1.30 
Buğday (çuval) 0.00  0.00 0.00 0.06 50.00 2.99 0.13 
TOPLAM   2120.72 100.00   2311.99 100.00 

Süt Sığırcılığı Yapan İşletmeler�n Genel Yapısı, Sorunları ve Çözüm Öner�ler�: İzm�r İl� Ödem�ş ve T�re İlçeler� Örneğ�



İşletme gen�şl�k 
grupları  

Süt mal�yet 
(TL kg-1) 

Süt gel�r�*** 
(TL kg-1) 

Süt fiyatı*** 
(TL kg-1) 

Süt üret�m� (kg)*** Süt ver�m�* 
(kg baş-1) 

Küçük  1.25 48062.46 1.01 47242.44 21.87 
Orta  0.86 147018.21 1.09 132241.50 23.80 
Büyük  0.94 448464.35 1.20 369706.09 23.97 
Genel  1.08 144816.07 1.06 126825.73 22.82 
Ödem�ş  1.19 152426.03 1.09 126144.42 22.92 
T�re  0.85 129250.23 1.01 128219.32 22.61 

***Kruskal Wall�s test�ne göre 0.01 düzey�nde anlamlıdır. *Kruskal Wall�s test�ne göre 0.1 düzey�nde anlamlıdır. +Mann Wh�tney 
U test�ne göre �lçeler arası farklılık bulunmamıştır

Ç�zelge 7. İncelenen �şletmelerde gen�şl�k gruplarına ve �lçelere göre süt mal�yet�n�n ve gel�r�n�n dağılımı

Avrupa ülkeler�nde tarım kooperat�fler� süt ve süt ürünler�n�n üret�m� ve toptan pazarlanmasında çok güçlü konumdadırlar. 

Özell�kle Kuzey Avrupa ülkeler�nde süt kooperat�fler� pazara ve süt sanay��ne hâk�md�r. Türk�ye'de süt sektöründe özell�kle �hale 

yapılan bölgelerde üret�c�ler çoğunlukla �halelerde tarımsal kalkınma kooperat�fler� aracılığıyla tems�l ed�lmekte ancak bu 

kooperat�fler�n (çok amaçlı kooperat�fler) sütün pazarlanmasındak� payı %5'� geçmemekted�r (Saner 2012). İncelenen 

�şletmeler�n�n %56.70'� sütünü kooperat�f/b�rl�k, %22.40'ı tüccar, %20.90'ı �se firmaya sattığı tesp�t ed�lm�şt�r. Araştırmada, 

�ncelenen �şletmeler�n %56.70'�n�n ürett�kler� sütü  kooperat�fe pazarladıkları bel�rlenm�şt�r ve bu oran Dem�rbaş ve ark. (2009) 

n�n İzm�r �l� �ç�n b�ld�rd�ğ� %34.30 değer�nden yüksek bulunmuştur. Bu oranlara göre son 7 yıl �ç�nde İzm�r �l�nde sütün 

pazarlamasında kooperat�fler�n payının arttığı söyleneb�l�r. Bu artışın özell�kle araştırma bölges�ndek� küçük ölçekl� �şletmeler 
-1�ç�n öneml� olduğu söylemek mümkündür. İncelenen �şletmelerde sütün satış fiyatı 1.12 TL kg  �le tüccarda en yüksek düzeyde 

-1�ken 1.03 TL kg  �le kooperat�f/b�rl�k de en düşük düzeyded�r. Süt üret�m� yapan 67 �şletmede sütün ortalama satış fiyatı 1.06 TL 

l�tre-1 olarak bel�rlenm�şt�r. D�ğer b�r �fadeyle kooperat�flerdek� süt fiyatı genel ortalamanın altında olmasına rağmen üret�c�ler 

kooperat�fler� terc�h ett�kler� tesp�t ed�lm�şt�r.  Sütün çabuk bozulan yapısı ve kısa sürede �şlenmes�n�n gerekl�l�ğ� �y� �şleyen, 

üret�m ve sanay� kes�m�n�n karşılıklı hak ve çıkarların koruyan b�r yapılanmayı zorunlu kılmaktadır. Bu yapının kurulup 

sürdürüleb�l�r olarak �şlet�leb�lmes�ndek� en öneml� nokta uygulanan fiyat, alım pol�t�kaları ve garant�s� olarak karşımıza 

çıkmaktadır (Saner 2012). 

İncelenen �şletmelerde süt mal�yet�n�n ve gel�r�n�n hesaplanması sonucu elde ed�len bulgular Ç�zelge 7'de ver�lm�şt�r. Sürü 
-1büyüklüğüne göre �şletmen�n süt gel�r� artmaktadır. Küçük �şletmelerde süt gel�r� yıllık 48062.46 TL kg  �ken büyük �şletmelerde 

-1yıllık 448464.35 TL kg   olarak bulunmuştur ancak süt mal�yet� açısından b�r farklılık tesp�t ed�lmem�şt�r (p<0.05). Küçük 
-1 -1 -1�şletmelerde süt mal�yet� 1.25 TL kg , orta ölçekl� �şletmelerde 0.86 TL kg  ve büyük �şletmelerde �se 0.94 TL kg   olarak 

bulunmuştur. Buna karşın sürü büyüdükçe ortalama süt satış fiyatının arttığı ve �stat�st�k� olarak anlamlı olduğu tesp�t ed�lm�şt�r.  
-1 -1 -1 Küçük �şletmelerde süt fiyatı 1.01 TL kg , orta ölçekl� �şletmelerde 1.09 TL kg , büyük �şletmelerde �se 1.20 TL kg  olarak 

bel�rlenm�şt�r. Sürü büyüklüğüne göre süt ver�m�n�n arttığı saptanmıştır. Küçük �şletmelerde sağmal hayvan başına süt üret�m� 21 

kg/baş, orta ölçekl� �şletmelerde 23.80 kg/baş ve büyük �şletmelerde �se 23.97 kg baş-1 olarak tesp�t ed�lm�şt�r. Tokat İl� Yeş�lyurt 

İlçes�nde yapılan araştırmada �se süt mal�yet� benzer şek�lde küçük �şletmelerde en yüksek, �k�nc� grupta yer alan �şletmelerde �se 

en düşük olarak tesp�t ed�lm�şt�r (Öztürk ve Karkacıer 2008).
-1İncelenen �şletmeler� bölgeler açısından değerlend�rd�ğ�m�zde Ödem�ş �lçes�nde süt mal�yet� 1.19 TL kg  �ken T�re'de süt 

-1mal�yet� 0.85 TL kg  olarak tesp�t ed�lm�şt�r (Ç�zelge 7). T�re �lçes�nde süt mal�yet�n�n düşük olmasının neden� üret�c�ler�n yem 

g�rd�ler�n� kooperat�flerden tem�n etmeler�d�r. Kooperat�fler üyeler�ne ucuz yem sağlar �ken üret�c�ye ne yazık k� daha yüksek süt 
-1 -1fiyatı vermemekted�r. N�tek�m süt fiyatı Ödem�ş �lçes�nde 1.09 TL kg  �ken T�re �lçes�nde 1.01 TL kg   olarak hesaplanmıştır. 

Yapılan Mann Wh�tney-U test�ne göre �lçeler�n süt mal�yet�, süt gel�r�, süt satış fiyatı, süt üret�m m�ktarı ve süt ver�m� açısından 

farklılık bulunmamıştır (p<0.05). 
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***Kruskal Wall�s test�ne göre 0.01 düzey�nde anlamlıdır.
*Kruskal Wall�s test�ne göre 0.1 düzey�nde anlamlıdır.

G�rd� kalemler� İşletme  gen�şl�k grupları 
Küçük Orta Büyük Genel 

TL baş-1 Pay (%) TL baş-1 Pay (%) TL baş-1 Pay (%) TL baş-1 Pay (%) 
Yem g�der�  2369.61 74.49 2316.13 84.22 2120.72 87.26 2311.99 79.10 
Veter�ner  262.13 8.24 202.71 7.37 135.01 5.56 222.63 7.62 
Elektr�k*  177.91 5.59 117.53 4.27 98.24 4.04 145.90 4.99 
Su-tuz***  132.07 4.15 48.63 1.77 7.80 0.32 85.51 2.93 
S�gorta-verg�  149.45 4.70 0.00 0.00 0.00 0.00 78.07 2.67 
Mak�ne-yakıt  38.46 1.21 24.51 0.89 61.13 2.52 37.81 1.29 
Alet-ek�pman  45.49 1.43 33.05 1.20 7.34 0.30 35.32 1.21 
Yataklık  5.89 0.19 0.00 0.00 0.00 0.00 3.07 0.11 
D�ğer  0.00 0.00 7.68 0.28 0.00 0.00 2.41 0.08 
Toplam g�der  3181.01 100.00 2750.24 100.00 2430.23 100.00 2922.73 100.00

Ç�zelge 6. İncelenen �şletmelerde süt üret�mde g�rd� kalemler� 
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Ç�zelge 8. İncelenen �şletmelerde süt sığırcılığında yaşanan en öneml� sorunlar  

En öneml� sorunlar 
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N % N % N % N % N % N % 

Mal�yetler�n yüksek olması 22 32.8 20 29.9 8 11.9 7 10.4 3 4.5 60 89.6 
Yem fiyatlarının yüksekl�ğ� ve yem 
tem�n�ndek� zorluklar 

4 6 13 19.4 15 22.4 17 25.4 9 13.4 58 86.6 

Süt fiyatının oluşumunda etk�l� 
olamama 

7 10.4 4 6 4 6 8 11.9 10 14.9 33 49.3 

Sütü uygun fiyata satamama 9 13.4 7 10.4 9 13.4 3 4.5 4 6 32 47.8 
Satış garant�s�n�n olmaması 4 6 6 9 11 16.4 5 7.5 4 6 30 44.8 
Yanlış hayvancılık pol�t�kaları      5 7.5 7 10.4 16 23.9 28 41.8 

*B�rden fazla cevap ver�lm�şt�r.
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İncelenen �şletmelerde üret�c�ler�n süt sığırcılığında karşılaştıkları sorunlar Ç�zelge 8'de ver�lm�şt�r. Süt sığırcılığında 

yaşanan en öneml� sorun %89.55 �le üret�m mal�yet�n�n yüksek olması olarak bel�rlenm�şt�r. D�ğer öneml� sorunlar sırasıyla 

%86.57 �le yem fiyatlarının yüksekl�ğ� ve yem tem�n�ndek� zorluklar, %49.25 �le süt fiyatının oluşumunda etk�l� olamama, 

%47.76 �le sütü uygun fiyata satamama ve %44.78 �le satış garant�s�n�n olmaması olarak saptanmıştır. Buna karşın, İzm�r �l� 

Ödem�ş �lçes�nde yapılan b�r çalışmada süt sığırı �şletme sah�pler�n�n en öneml� sorununun örgütlenme eks�kl�ğ� olduğu, buna 

bağlı olarak süt üret�m�nde kullanılan g�rd�ler�n pahalı ve kal�tes�z olması, üret�c�ler�n yeterl� ve uygun koşullarda finanse 

ed�lememes� ve sütün pazarlanmasında üret�c�n�n pazar koşullarını kabullenmek zorunda olduğu saptanmıştır (Koyubenbe 

2005). Benzer şek�lde İzm�r �l�nde yapılan başka b�r araştırmada süt sığırcılığı �şletmeler�nde tesp�t ed�len sorunların başında yem 

fiyatlarının yüksek (%29.60), süt fiyatlarının düşük (%25.00) ve g�rd�ler�n (elektr�k, mazot, su vb.) yüksek (%15.50) olması 

olduğu tesp�t ed�lm�şt�r (Uygur 2015). 

Elde ed�len bu sonuç, g�rd� mal�yetler�n�n yüksek olduğu ve halen devam ett�ğ� söyleneb�l�r. Türk�yede 2000 yılından 

�t�baren yem b�tk�ler� destekleme pol�t�kaları kapsamında; kal�tel� kaba yem üret�m� �ç�n yem b�tk�ler� üret�m� teşv�k ed�lmekte ve 

mevcut kaba yem kaynaklarının kal�tes� �y�leşt�r�lmeye çalışılmaktadır (Mac and Yılmaz 2016). İşletmeler�n kaba yem tem�n�nde 

sorunlar yaşayıp yaşamadığına �l�şk�n durumu �ncelend�ğ�nde; %86.60'ının sorun yaşamadığını, %13.40'ının �se kaba yem 

tem�n�nde sorun yaşadığı tesp�t ed�lm�şt�r. Problemler�n çözümünde �şletmec�ler�n %64.20's�n�n serbest veter�ner hek�mler ve 

%22.40'ının tarım müdürlüğü çalışanlarından yardım aldıkları tesp�t ed�lm�şt�r.  İşletmec�ler�n yardım aldıkları b�r�mler�n çözüm 

ürett�ğ�ne �nananların oranı �se %95.50 olarak bel�rlenm�şt�r. Üret�c�ler�n %68.66'sı g�rd� fiyatlarının düşürülmes�, %22.39'u süt 

fiyatları yükselt�lmes� ve %17.93'ü destek m�ktarlarının arttırılması görüşünü bel�rtm�şlerd�r.

4.SONUÇ

İncelenen �şletmeler�n %52.24'ünün küçük �şletmeler�n oluşturduğu bel�rlenm�şt�r. İşletmeler�n %56'sında yem b�tk�s� 

üret�m� yapılmakta olup, en fazla s�lajlık mısır, d�ğer yem b�tk�ler�, arpa, buğday, sebze, patates ek�ld�ğ� görülmüştür. Yem 

g�derler� toplam değ�şken g�derler�n %79.10'unu oluşturmaktadır. Yem g�derler�n�n de %65.50's�n� kes�f yem g�derler� 

oluşturduğu tesp�t ed�lm�şt�r. Bölgeler arasında T�re �lçes�nde kooperat�fin etk�s�ne bağlı olarak süt mal�yet�n�n düştüğü 

bel�rlenm�şt�r. İşletme gruplarına göre değerlend�rd�ğ�nde sütün pazarlama kanalları çok farklılık göstermekted�r. Küçük ölçekl� 

�şletmeler�n %65.7's�n�n kooperat�fe, büyük ölçekl� �şletmeler�n %45.5'�n�n ürett�kler� sütü firmaya pazarladıkları tesp�t 

ed�lm�şt�r. İşletmelerde süt-yem par�tes� 1.03 olarak hesaplanmıştır.  İşletmelerde tesp�t ed�len en öneml� sorunların başında 

mal�yetler�n yüksek olması (%89.55), yem fiyatlarının yüksekl�ğ� ve yem tem�n�ndek� zorluklar (%86.7), süt fiyatının 

oluşumunda etk�l� olamama (%49.25) ve sütü uygun fiyata satamama  (%47.76) gelmekted�r. 

Türk�ye'de süt üret�m�ne sağlanan destek ve korumalarla üret�mde bugüne kadar c�dd� gel�şmeler kayded�lm�şt�r. Ancak bu 

sektörün gerek Türk�ye genel�nde gerekse ele alınan araştırma bölges�nde mal�yet açısından dezavantajlı b�r konumda olduğu 

bel�rt�leb�l�r. Bundan dolayı üret�m�n devamlılığı açısından devlet destekler� büyük önem taşımaktadır. Bununla beraber 

destekler�n toplumsal mal�yet� düşük, tüket�c� refahını da gözeten sektöre mal�yet ve rekabet avantajı sağlayacak araçlarla 

yürütülmes� orta ve uzun vadede b�r zorunluluk olarak görülmekted�r. Araştırma kapsamında �ncelenen �şletmelerde süt 

üret�m�nde karlılığı olumsuz etk�leyen faktörler�n başında yem mal�yetler�n�n yüksek olması gelmekted�r. Bu nedenle kaba yem 

üret�m�n�n desteklenmes� de zorunluluk göstermekted�r. Bununla b�rl�kte kuru ve sulu koşullarda yet�şt�r�lmes� gereken yem 

b�tk�s� farklı olmaktadır. Araştırma kapsamında �ncelenen �şletmelerde ağırlıklı olarak sulu tarım yapıldığından sulu koşullarda 

yet�şt�r�lmes� uygun görülen yem b�tk�s�n�n havza destekleme model�ne uygun olarak farklı pr�m desteğ� �le desteklenmes� 

öner�lmekted�r.
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İncelenen �şletmelerde sürü büyüdükçe süt gel�r� ve ver�ml�l�ğ� artmaktadır. Küçük ve orta büyüklüktek� �şletmelerde 

yet�şt�r�c�ler�n g�rd�ler�n etk�n kullanımı ve sürü kompoz�syonu konularında b�lg�lend�r�lmeler� gerekmekted�r. Hayvanların 

kızgınlık dönemler�n�n doğru tesp�t ed�lmes� karşılaşılan ver�m kayıplarını en az sev�yeye �nd�reb�l�r. T�re'de T�re Süt 

Kooperat�fi'n�n olması süt mal�yet�n� düşürmekte etk�l� b�r unsur olduğundan örgütlü süt sığırcılığı yapan yet�şt�r�c�lere destek 

olunması gerekmekted�r. Semerc� ve ark. (2015)'ın bel�rtt�ğ� Örgütlenme sorunu süt sığırcılığı �şletmeler�n ver�ml� ve karlı 

çalışmasını öneml� derecede etk�lemekted�r. İşletmeler�n karlılık düzey�n� artırmaları, ver�ml�l�k düzey�n� yükselteb�lmeler� ve 

d�ğer �şletmelerle rekabet edeb�lme gücünü artırab�lmeler� �ç�n üret�c�ler�n öncel�kl� olarak süt üret�m�nde g�rd� tem�n� ve sütün 

pazarlamasına yönel�k olarak h�zmet veren meslek� örgütler�n çatısı altında b�r araya gelmeler� özel önem arz etmekted�r.  D�ğer 

b�r �fade �le süt kooperat�f aracılığıyla pazarlayan süt sığırcılığı yet�şt�r�c�ler�ne farklı pr�m uygulaması �le örgütlenmeye teşv�k 

ed�leb�l�r.
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