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Oz. Bu arastirmanin amact, yurtlarda ayn1 odada kalan, farkli sosyal kimlik kategorilerine sahip iiniversite
Ogrencileri arasinda yasanan, gruplararasi olumlu ve olumsuz temas deneyimlerini derinlemesine
incelemektir. Arastirma nitel arastirma yaklagimlarindan fenomenolojik ¢alisma olarak kurgulanmustir.
Arastirma, &grenciler ile yiiz yiize gériisme yapilarak gergeklestirilmistir. Kendini etnik ve kiiltiirel alt
kimlik olarak Tiirk (22) ve Kiirt (23) olarak tanimlayan toplam 45 6grenci ile yiiz yiize derinlemesine
goriistilerek nitel veriler toplanmistir. Arastirmada veri toplamak i¢in yari-yapilandirilmig gériisme teknigi
kullanilmustir. Nitel verilerin analizinde sirasi ile veri azaltimi, veri gdsterimi ve sonug ¢gikarma agamalart
izlenmistir. Arastirmanin sonucunda, ayni yurt odasini paylagan 6grencilerin genellikle etkilesimlerinden
memnun olduklari ve siklikla temas kurduklar saptanmustir. Ogrencilerin, birbirlerinden biiyiik 6lgiide ve
ellerinden geldigi siirece yardim alabildikleri saptanmgtir. Bununla birlikte sosyal kimlik temelli siyasi ve
politik konulara girmekten imtina edildigi belirlenmistir. Gruplararasi temas kalitesine bagli olarak,
gruplararasi Onyargilarin zamanla azaldigi, yakin arkadashklarda, birbirlerini sosyal kimliklerin Gtesine
gecerek, insan Ust kimligi ve kisisel ozellikler referans alinarak algiladiklari saptanmustir. Ayrica,
gruplararasi temas olumsuzlagsmaya bagsladik¢a sosyal kimliklerin daha goriiniir olmaya ve algilanmaya
bagladigi belirlenmistir. Ogrencilerin  6nemli bir kismunin etkilesimlerinde birbirlerinden rahatsiz
olmadiklar1 ve kendilerini kaygili hissetmedikleri saptanmistir. Ogrencilerin, kisisel ve sosyal kimlik
temelli siyasi-politik konular konusulmaya baglandiginda, kendilerini rahatsiz ve kaygili hissettikleri
belirlenmistir. Az deginilmesine ragmen artan temas sikligina ve kalitesine bagli olarak 6grencilerin sosyal
kimlik temelli 6nyargilarinda olumlu doniisiim gergeklestigi bulunmustur.

Anahtar sozciikler: Gruplararasi arkadaslik; gruplararasi temas, olumlu temas; olumsuz temas.

Abstract. The aim of this study was to develop an in-depth understanding of the positive and negative
contact experiences among the university students with different social identity categories living in the
same dormitory room. The research was designed as a qualitative study utilizing phenomenological
approach. A total of 45 students, who identified themselves as Turkish (22) and Kurdish (23) in terms of
ethnic and cultural sub-identities were interviewed and qualitative data were collected. In the study, semi-
structured interview technique was used to collect data. In the analysis of qualitative data, data reduction,
data display and outcome verification steps were followed. The results of the study revealed that the
students sharing the same dorm room were generally satisfied with their interactions and had frequent
contact. It was also determined that the students were able to get help from each other to a large extent and
as much as they could. However, it was ascertained that students refrained from discussing political issues
on social identity. It was concluded that, depending on the quality of contact between groups, prejudice
between the groups gradually decreased, and in close friendships the human identity and personal
characteristics were taken as reference. In addition, it was also observed that as contact between groups
becomes negative, social identities become more visible and pronounced. It was determined that a
significant number of students were not disturbed by each other in their interactions and did not feel any
anxiety. Students began to feel uncomfortable and anxious when political issues based on personal
characteristics and social identities were discussed. It was stressed, albeit not as strongly, that students'
social identity-based prejudice transformed positively as a result of the frequency and quality of increased
social contact.
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Giris

Yarim yiizyil 6nce, Gordon Allport (1954) farkli sosyal kimliklere sahip gruplarin iiyeleri arasinda
yiiz yiize temas ve etkilesim gerceklestigi takdirde, daha olumlu gruplararas iligkilerin gelisecegini
sOylemisti. Ancak, gruplararasi olumlu iligkilerin gelisebilmesi i¢in bazi uygun kosullarin da yerine
getirilmesi gerekmektedir. Bu kosullar, farkli sosyal kimliklere sahip gruplarin iiyesi bireyler arasinda
esit statiiniin saglanmasi; bireylerin ortak hedefleri paylagmalari; bu ortak hedefleri gergeklestirmek
icin birlikte calismalar1 ve gruplararasi igbirligi ve etkilesimi destekleyen sosyal kurallarin varligidir.
Bu dort kosul gergeklestigi takdirde, zamanla farkli grup iiyelerinin arasinda gruplararasi arkadagliklar
da gelisebilir (Pettigrew, 1998). Farkl: sosyal kimliklere sahip gruplarin iiyeleri arasinda deneyimlenen
arkadagliklar zamanla kisa ilk karsilagmalar yerine uzun siireli iliskiye yonelik bir doniisiim de igerir.
Bu iligki hem temas kuraminin yukarida belirtilen dort kosulunu genel anlamda karsilamaktadir hem
de iligkilerde mevcut olan bilissel ve duyussal siireci icermektedir (Pettigrew, 1997). Gruplararasi
arkadasligin zamanla yukarida ifade edilen dort kosulu kapsayacagi ve sosyal baglamlarda kendini dis-
grup liyesine agma, gruplararasi arkadaslik aglarina erisim firsatlar1 ve kapsamli tekrarlanan temas
olasiliklart saglayabilecegi belirtilmektedir (Pettigrew, Christ, Wagner ve Stellmacher, 2007).
Dolayisiyla, gruplararasi temas kuramina gore, farkli sosyal kimliklere sahip gruplarin iiyeleri
arasindaki olumlu etkilesimin ve arkadasligin, genel anlamda gruplararasi iligkileri gelistirebilecegi
sOylenebilir (Turner ve Cameron, 2016). Allport (1954)’un ifade ettigi dort kosulun ve Pettigrew'in
(1998) belirtmis oldugu farkli sosyal kimliklere sahip bireyler arasinda yasanan gruplararasi
arkadagligin varolmasi1 durumunda, farkli sosyal kimliklere sahip kisiler arasinda gruplararasi
Onyarginin da azalacagi belirtilmektedir.

Pettigrew ve Tropp (2006) tarafindan gerceklestirilen, 515 farkli 6rneklemi igeren meta analiz
calismasinda, gruplararasi temas ve iletisimin gruplararasi dnyargiy1 azalttig1 saptanmistir. Analize
dahil edilen 6rneklemlerin %94 linde gruplararas1 temas ve gruplararasi azalan onyargi arasinda giiclii
bir iliski oldugu saptanmustir. Ozellikle, deneysel ¢alismalarda bu iliskinin daha giiclii oldugu
belirtilmektedir. Benzer sonuglar, Paolini, Hewstone, Cairns ve Voci (2004) tarafindan da
bulunmustur. Farkli sosyal kimliklere sahip gruplarin {iyeleri arasinda deneyimlenen arkadasliklarin
gruplararasi dnyargiy1 azalttigi, algilanan dig-grup degiskenligini arttirdig1 saptanmistir. Farkli sosyal
kimlige sahip bir grup iiyesi ile arkadas olma ve i¢g-grup {iyesi yakin bir arkadasin, dig-grup liyesi bir
arkadasinin oldugunun 6grenilmesinin gruplararasi iligkilerin gelistirilmesine olumlu katkida
bulundugu saptanmistir. Bu katki, gruplararasi azalan kaygi ve dis-grup tiyesi ile artan karsilagsma
olasilig1 ile birlikte gelmektedir. Benzer bigimde, Dixon, Levine, Reicher ve Durrheim (2012)
gruplararasi onyargilari azaltmak icin gergeklestirilen gruplararasi temas ¢alismalarinin, alt gruplarin
kolektif kimlik ve ayrimciligin 6znesi olma algilarini azaltarak; ayn1 zamanda ¢ogunluk gruba iliskin
olumlu degerlendirmeleri arttirarak toplumsal eylemlere katilma olasiligini da azalttigini
belirtmektedir.

Gruplararas1 arkadaglik ve gruplararasi tutum arasindaki iliskinin incelendigi 208 farkli 6rnekleme ait
bir meta-analiz caligmasinda da (Davies, Tropp, Aron, Pettigrew ve Wright, 2011) benzer anlamli
sonuglar bulunmustur. Gruplararasi arkadaslik olarak, grup arkadaslariyla gegirilen zaman, kendini
dig-grup iliyesine agma, dis-grup tiyesi arkadasina yakinlik ve dig-grup liyesi arkadas sayis1 gibi
degiskenlerin goz 6nlinde bulunduruldugu ¢alismada, gruplararasi arkadaslik ile gruplararasi tutum
arasinda olumlu iligki bulundugu saptanmistir. Dolayisiyla, farkli sosyal kimliklere sahip kisiler
arasinda yasanan gruplararas1 arkadasligin gruplararasi olumlu tutumu gelistirdigi bulunmustur.

Gruplararasi temas, gruplararasi onyargi ve gruplararasi tutumlarla ilgili yapilan ¢alismalarin ¢ogu
gruplararasi olumlu temas ¢alismalarini igermektedir. Gruplararasi iligkilerde gruplararasi olumlu
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temas, olumsuz temasa gore dort kez daha sik yagsanmaktadir (Graf, Paolini ve Rubin, 2014). Farkli
sosyal kimliklere sahip grup liyeleri arasinda olumsuz temas yasandiginda ise, ortaya ¢ikan sonuglarin
farklilagsmakta oldugu saptanmistir. Ornegin, (Paolini, Harwood ve Rubin, 2010) olumsuz gruplararasi
temasin, sosyal kimliklere iliskin farkindalik ve goriiniirliik diizeyini arttirirken, olumlu gruplararasi
temasin ise sosyal kimliklere iliskin goriiniirligii ve farkindaligi azalttigimi1 vurgulamaktadir

Benzer bir baska ¢alismada ise, (Barlow vb., 2012) farkli sosyal kimliklere sahip grup iiyeleri arasinda
deneyimlenen olumsuz temasin, gruplararasi dnyargiy1 ve tutumu, olumlu temasa gore daha giiglii
yordadigi belirtilmektedir. Ayn1 sekilde, gruplararasi olumsuz temasin, olumlu temasla
karsilastirildiginda irk temelli tutumlarin daha gii¢lii ve tutarli bir yordayicisi oldugu sdylenebilir.
Arastirmacilar, artan gruplararasi olumsuz temasin, gruplararasi 6nyargiy1 yordarken, artan
gruplararasi olumlu temasin, gruplararasi onyargidaki degisimi yordamadigini saptamiglardir.
Dolayisiyla, her durumda olumsuz gruplararasi temasin, irk temelli tutumlarda, olumlu temasa gore
daha tutarl bir yordayict oldugu saptanmistir.

Farkli olarak, Selvanathan, Techakesari, Tropp ve Barlow'un (2018) yapmus olduklar1 arastirmada
beyaz Amerikalilarin, siyahi Amerikalilarla kurmus olduklar1 gruplararasi olumlu temasin sonucunda,
siyahi Amerikalilarin ger¢eklestirmis olduklari, adaletsizligi one ¢ikaran toplumsal eylemlerde,
siyahlara kars1 daha fazla gruplararasi empati duyarak ve onlarin yasadiklar adaletsizliklere iligkin
hissettikleri 6tke nedeniyle, onlara destek verdikleri saptanmistir. Dolayisiyla, gruplararasi empatinin
daha fazla esitlik¢i calismalara iligkin ilgiyi ve toplumsal eylemlerde destege iligskin davraniglart
kolaylastirdigi bulunmustur. Aragtirmacilar gruplararasi empati ve 6fkenin birbirini destekler sekilde
birlikte yasandigini belirtmektedir. Deneyimlenen gruplararasi empatinin, diger grubun yasadiklari
olumsuzluklara iliskin 6fke yasanmasina neden oldugu, bunun da toplumsal eylemlerde destege neden
oldugu saptanmustir.

Hayward, Tropp, Hornsey ve Barlow'un (2018) dezavantajli gruplar i¢in gruplararasi olumsuz temasin
kisisel ayrimcilik olarak yorumlandigini ve deneyimlendigini sdylemektedirler. Gruplararasi olumsuz
temasin yol actigi, algilanan ayrimeilik duygusundan tamamiyla kurtulmanin miimkiin olmamasina
karsin, degisen formlardaki olumsuz temasin dezavantajl grup iiyeleri icin etkileri s6z konusudur. Bu
etki, avantajl gruba iliskin artan 6tke duygusu ve artan grup temelli ayrimeilik algisidir. Ayrica,
yapilan ¢aligmada gruplararasi olumlu temasin ise, hissedilen gruplararasi 6tkeyi ve toplumsal
kollektif eylem niyetini azaltmak suretiyle, azalan toplumsal kollektif eylem davranislarin1 yordadigi
tespit edilmistir. [lave olarak, gruplararast olumlu temasin dolayl olarak, grupga ayrimciliga
ugramislik algilarini azaltarak, toplumsal eylemlere azalan katilma niyetini yordadigi saptanmigtir
(Hayward vb., 2018). Benzer bir ¢alismada ise, gruplararasi olumsuz temasin gruplararasi dnyargi ve
gruplararasi tutum i¢in tutarl bir yordayici oldugu saptanmistir. Olumsuz gruplararasi temasin, artan
olumsuz iistbilis ve onyargi ile iligkili oldugu da bulunmustur. Gruplararasi kaygi, gruplararasi negatif
temasin gruplararasi antipatiyi nasil artirdigini agiklamaya yardime1 olmustur. Ozellikle, gruplararasi
olumsuz temasin, artan gruplararasi kaygi ile dig-grup iiyeleri ile etkilesime girildiginde gruplararasi
olumsuzluk tizerinde dolayl etkileri oldugu saptanmistir. Gruplararasi kayginin, gruplararasi olumsuz
temas ile gruplararasi tutum arasindaki iligkide kritik bir arac1 oldugu bulunmustur (Techakesari vd.,
2015).

Techakesari ve arkadaglar1 (2015) olumsuz temas dikkate alinmadiginda, gruplararasi olumlu temasin
azalan gruplararasi 6nyargi ve olumsuz iistalgi (metaperception) ile ilgili oldugunu saptamiglardir.
Fakat, gruplararasi olumsuz temas dikkate alindiginda, gruplararasi olumlu temasin gruplararasi
tutumu yordamada daha az giivenilir bir yordayici degisken oldugu sdylenmektedir. Dolayisiyla, bu
bulgular gruplararasi olumlu temasin, gruplararasi antipatiyi azalttig1 diislincesini tartisilir hale
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getirmistir. Sonug olarak, gruplararasi olumsuz temasin, olumlu temasin yararh etkilerini zayiflattigi;
gruplararasi olumlu temasin ise, gruplararasi tutumlar i¢in dengeli bir yordayict olmadigi sonucuna
ulasiimustir.

Sonug olarak, gruplararasi olumsuz temasin daha az olumlu dis grup tutumlar ile iligkili oldugu
sOylenebilir. Gruplararasi olumsuz temasin dezavantajli grup {iyelerini daha fazla toplumsal harekete
gecirebilecegi soylenebilir. Gruplararasi olumlu temasin, i¢-grup kimligini, ayrimeilik, 6fke ve
olumsuz dig-grup tutumlar algilayisini azaltarak, kolektif eylemlere katilimi engelleyebilmesine
ragmen; gruplararasi olumsuz temasin bu dort faktorii artirarak kolektif eylemi destekleyebilecegi
soylenebilir (Reimer, Becker, Benz, Christ, Dhont, Klocke vd, 2017).

Farkl1 sosyal kimliklere sahip grup iiyeleri arasinda yaganan olumsuz temas arttikca, sosyal kimliklerin
daha goriiniir oldugu 6ne siiriilmektedir. Konuya tersinden bakilirsa da, sosyal kimlikler daha goriiniir
oldukea, gruplararasi olumsuz temasin yaganmasi daha olasidir (Paolini vd., 2010; Paolini vd., 2014).
Dolayisiyla, farkli sosyal kimliklere sahip kisiler arasinda yasanan olumsuz temas arttik¢a, kisilerin
birbirlerini sosyal kimlikleriyle daha yogun ve iliskili gormeye basladiklar1 sdylenebilir. Sosyal
kimliklerin goriiniir oldugu ortamlarda, tipik bir dig-grup tiyesi kisi ile yasanan olumlu ya da olumsuz
temasa iligkin algilarin ve tutumun, kolaylikla dig-grubun tamamina genellenmesi s6zkonusu
olabilmektedir (Brown ve Hewstone, 2005). Ancak, Paolini vd., (2014) gruplararasi olumsuz temas
altinda grup kimlikleri ¢ok belirgin ve goriiniir ise, gruplararasi olumsuz temasin, olumlu temasa gore
cok daha kolay bir sekilde grubun tamamina genellenebilecegi belirtilmektedir. Buna karsin, Barlow
vd., (2012) insanlarin olumsuz temas deneyimlerinin (olumlu temasta oldugu gibi) tek bir olayla
nitelendirilemeyecegini, aksine, temasi1 olumsuz olarak siniflandiran seyin daha ziyade dis-grup
iiyeleriyle etkilesimlerin algilanan genel degeri oldugunu belirtmektedirler. Sonug olarak, gruplararasi
olumsuz temasin, olumlu temasa gore, gruplararasi onyargidaki artigta giiglii ve tutarl bir yordayict
oldugu sdylenebilir. Gruplararas1 olumsuz temas, olumlu temasa gore sosyal kimligin goriiniirliigtiniin
ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ciinkii gruplararasi olumlu temasa gore, olumsuz temasin, daha
fazla 6nemi, giicli ve siddeti bulunmaktadir. Bununla birlikte, gecmiste yasanan olumlu gruplararasi
temasin, simdi ya da gelecekte yasanacak olasi gruplararasi olumsuz temasin yikici etkilerini telafi
etme ve yatigtirma etkisi de bulunmaktadir (Paolini vd., 2014).

Farkl1 sosyal kimliklere sahip kisiler arasinda yagsanan olumlu ve olumsuz temas deneyimleri ve
sonuclarina iliskin yukarida verilen alanyazin 15181 altinda bu ¢alismada, iiniversite yurtlarinda ayn
yurt odasini paylasan dgrenciler arasinda yasanan “olumlu ve olumsuz gruplararasi temas”
deneyimleri ve sonuglari incelenmektedir.

Tiirkiye’de tiniversite yurtlarinda 6grenciler, ilk yil rastgele olarak yurt odalarma atanmakta ve
bdylece, birbirinden farkli etnik, dini, mezhebi ve kiiltiirel 6zelliklere sahip 6grenciler bir y1l boyunca
ayni oday1 paylagmaktadir. Tiirkiye nin farkli illerinden gelen, farkli sosyal kimliklere sahip 6grenciler,
ayn1 yurt odasini paylagmak ve birlikte yasamak zorunda kalmaktadirlar. Bu 6grenciler, Allport’un
(1954) belirtmis oldugu esit statii, ortak hedef, isbirligi ve yasal destegi igeren dort ideal kosul ile
Pettigrew’un (1998) belirtmis oldugu gruplararasi arkadasligi yurt ortaminda dogal ve kaginilmaz
olarak yasamak durumunda kalmaktadir. Ayn1 yurt odasini paylasan farkli sosyal kimliklere sahip
ogrencilerin, dogal ve kaginilmaz olarak birbirleriyle sosyal etkilesime girmesi, temasta bulunmast,
isbirligi yapmasi, diyalog kurmasi ve zaman zaman da anlagsmazliklar yasamasi dogal ve kaginilmazdir.
Dolayisiyla, bu caligmada Tiirkiye 6zelinde ayn1 yurt odasini paylasirken ve 6nemli bir zaman dilimini
birlikte gegirirken, farkli sosyal kimliklere sahip (Tiirk ve Kiirt) 6grenciler arasinda yasanan olumlu ve
olumsuz temas durumlar1 derinlemesine incelenmektedir.
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Yontem

Bu aragtirmanin amaci, yurtlarda ayn1 odada kalan, farkli sosyal kimlik kategorilerine sahip {liniversite
Ogrencileri arasinda yasanan gruplararasi olumlu ve olumsuz temasi derinlemesine incelemektir.
Arastirma, nitel caligma olarak kurgulanmistir. Arastirmada asagidaki sorulara yanit aranmistir:

Olumlu temas:

1.

Universite yurtlarinda ayni odada kalan, farkl sosyal kimliklere (Tiirk/Kiirt) sahip
ogrenciler, diger sosyal kimlikten 6grenciler ile olan etkilesimlerinden ne dl¢iide
memnundurlar?

Universite yurtlarinda ayn1 odada kalan, farkl1 sosyal kimliklere (Tiirk/Kiirt) sahip
ogrenciler, diger sosyal kimlikten 6grenciler ile ne siklikla samimi sohbetler
yapmaktadirlar?

Universite yurtlarinda ayn1 odada kalan; farkl1 sosyal kimliklere (Tiirk/Kiirt) sahip
ogrenciler, gereksinim duyduklarinda diger sosyal kimlikten 6grencilerden ne 6lgiide
destek alabilmektedirler?

Olumsuz temas:

4,

Universite yurtlarinda ayni odada kalan farkli sosyal kimliklere (Tiirk/Kiirt) sahip
ogrenciler, diger sosyal kimlikten dgrenciler ile olan etkilesimlerinde kendilerini ne 6lgiide
rahatsiz hissederler?

Universite yurtlarinda ayni odada kalan farkli sosyal kimliklere (Tiirk/Kiirt) sahip
ogrenciler, diger sosyal kimlikten 6grenciler ile olan etkilesimlerinde kendilerini ne olciide
kaygil hissederler?

Universite yurtlarinda ayni odada kalan farkli sosyal kimliklere (Tiirk/Kiirt) sahip
ogrenciler, diger sosyal kimlikten 6grenciler ile olan etkilesimlerinde kendilerini ne olciide
kizgin hissederler?

Cahisma Grubu

Aragtirma, Kredi ve Yurtlar Kurumu ve Dokuz Eyliil Universitesine ait yurtlarda kalan 6grenciler ile
yiiz yiize gorligmeler yapilarak gergeklestirilmistir. Toplam 45 6grenci ile yliz yiize derinlemesine
goriisme gergeklestirilmis ve sozlii nitel veriler toplanmistir. Goriisme yapilan kisilerin 23’1 Kiirt
(erkek: 9; kadin: 14), 22’si ise Tiirk (erkek: 7; kadm: 15) sosyal kimligine sahiptir. Goriisiilen kisilerin
seciminde ayn1 odada Tiirk ve Kiirt sosyal kimligine sahip 6grenciler olarak en az bir yildir ayn1 oda
da birlikte kalma kosulu 6lgiit olarak belirlenmistir. Ogrencilerin yarisinin Tiirk, yarisinin Kiirt sosyal
kimligine sahip olmalarina dikkat edilmistir. Boylece karsilastirmali veri toplanmasi saglanmstir.
Calisma grubunun olusturulmasinda; 6l¢iit 6rnekleme teknigi benimsenmistir (Patton, 2014; Yildirim
ve Simsek, 2011).

Veri Toplama Araci
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Arastirmada nitel veri toplamak icin “yar1 yapilandirilmig goriisme teknigi” kullanilmugtir. Universite
ogrencileri ile goriisme yapilirken goriismede ortaklik ve aynilik saglamak i¢in ‘goériisme formu’
kullanilmistir. Caligmada yari-yapilandirilmis goriisme tekniginin kullanilmasinin nedeni, ayni odayi,
en azindan bir yildir paylasan ve birlikte yasayan Tiirk ve Kiirt sosyal kimligine sahip 6grencilerin,
birbirleri ile etkilesimlerinde ne 6lglide memnun olduklari, ne siklikla samimi sohbetler yaptiklari, ne
Olciide birbirlerinden destek aldiklari, birbirleriyle etkilesimlerinde kendilerini ne dlgiide rahatsiz,
kaygili ve kizgin hissettikleri, onlarin goziinden ve dilinden derinlemesine incelenmesi gereksinimidir.
Bu hedefe ulagsmak igin gruplararasi olumlu ve olumsuz temas ile ilgili nceden hazirlanmig agik uglu
sorular standart olarak goriigme yapilan her bir bireye sorulmustur. Goriisme sorularinin
hazirlanmasinda alanyazinda yer alan ¢alismalarda kullanilan (Mazziotta, Rohmann, Wright, De
Tezanos-Pinto ve Lutterbach, 2015; Pettigrew, 2008). Likert tipi kapali uglu sorulardan esinlenilerek,
acik uclu goriigme sorulart olusturulmustur. Aragtirmada kullanilan agik uglu sorular asagida yer
almaktadir. Tiirk sosyal kimligine sahip d6grencilere, Kiirt sosyal kimligine sahip 6grencilere yonelik
sorular; Kiirt sosyal kimligine sahip 6grencilere ise, Tiirk sosyal kimligine sahip 6grencilere yonelik
sorular sorulmugtur. Goériisme formunda yer alan sorular sunlardir:

1. Kaldigin yurtta, Tirk/Kiirt kokenli 6grencilerle etkilesimlerinizden, ne dl¢iide memnun
olursun?

2. Kaldigin yurtta, Tiirk/Kiirt kokenli 6grencilerle ne siklikla samimi sohbetler yaparsiniz?
3. Tirk/Kiirt kokenli arkadaslarindan yardim istediginde ne 6l¢iide destek alabiliyorsun?

4. Kaldigin yurtta, Tiirk/Kiirt kokenli 6grencilerle etkilesimlerinde, kendini ne 6l¢iide rahatsiz
hissedersin?

5. Kaldigin yurtta, Tiirk/Kiirt kokenli 6grencilerle etkilesimlerinde, kendini ne 6l¢iide kaygih
hissedersin?

6. Kaldigin yurtta, Tiirk/Kiirt kokenli 6grencilerle etkilesimlerinde, ne 6lgiide kizgin hissedersin?

Goriisme formu gelistirildikten sonra, alanda ¢alisan bes akademisyenden uzman goriisii alinmustir.
Getirilen elestirilere kosut olarak, goriisme formu ve sorular yeniden diizenlenmis ve gelistirilmistir.
Daha sonra pilot ¢alisma igin {i¢ uygulama yapilmstir. Gortisme formunun ¢alistig1 goriiliince,
uygulamalara devam edilmistir. Pilot ¢alismadan elde edilen veriler de ¢alismada kullanilmigtir.

Yukarida yer alan sorular, 6grencilere sorulduktan sonra, onlarin agzindan ¢ikan her bir sézciik not
edilerek arastirmanin nitel, s6zli verileri toplanmistir. Arastirmanin sonunda Tirk ve Kiirt sosyal
kimligine sahip 6grencilerin birlikte kaldig1 yurt odalarinda yasadiklar1 gruplararasi olumlu ve
olumsuz temasa ve etkilesime iliskin derinlemesine ve detayli nitel veri toplanmustir.
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Islem

Bu ¢alismada, toplanan nitel verilerin analizinde, Miles ve Huberman (1994) 6ne siirdiigii etkilesimli
model ve tematik analiz (Braun ve Clarke, 2006) yaklasimi referans alinmistir. Bu baglamda, sirast ile
veri toplama, veri azaltimi, veri gosterimi ve sonug ¢ikarma ve dogrulama basamaklari izlenmistir.
Oncelikle, goriisme siirecinde kaydedilen tiim kayitli goriismeler bilgisayar ortamina aktarilmistir.
Daha sonra, her bir gériisme sorusuna tiim ¢aligma grubunun verdigi yanitlar alt alta siralanmigtir. Her
bir soruya ait yazili metin defalarca okunarak, aragtirma sorusuyla ilgili olan temalar 6grenci
ifadelerine bagl olarak belirlenmistir. Belirlenen temalar tekrar benzerliklerine bagli olarak kategorize
edilmis ve veri azaltma siirecinde kullanilacak son hale getirilmistir. Bu siirecte her bir soruya ait
metinler, 6nceden gelistirilmis temalar ¢ercevesinde azaltilarak tablolarda karsilastirmali olarak
sunulacak hale getirilmistir. Bu siirecte yogun veri yi1gin1 igerisinde kaybolmamak i¢in temalar, temel
kodlar olarak kullanilmigtir. Tablolarda yer alan temel temalar ve onlara iligkin Tiirk ve Kiirt
ogrencilerin ifadeleri kargilastirmali olarak belirlendikten sonra, bu temalarin metinde gegme sikliklart
incelenmistir. Boylece her bir temanin 6grenci ifadelerinde goriilme sikligy, icerik analizi yapilarak
saptannustir. Icerik analizine gegmeden dnce analizi yapan arastirmacinin kodlama giivenirligi test
edilmistir. Bunun i¢in “iki” arastirma sorusuna ¢aligma grubunun verdigi yanitlar “yedi” giin ara ile
iki kez kodlanmistir. Her iki kodlama siirecindeki uyusum yiizdesi hesaplanmistir. Bunun i¢in Miles
ve Huberman’in (1994:64) giivenirlik formiiliinden yararlanilmigtir [Giivenirlik = (goriis birligi sayist)
/ (toplam goriis birligi + goriis ayriligi sayisi)]. Calismada kodlama giivenirligi “.88” bulunmustur.
Giivenirlik ¢aligmasindan sonra, verilerin kodlanmasina gecilmistir.

Tablolarin olusturulmasi siirecinde, kategorilerin frekansina ek olarak, o kategoriye ait kisi
sOylemlerine de yer verilmistir. Boylece, verilerin karsilastirmali sunumunda matrislere yerlestirilecek
kisi soylemleri belirlenmistir. Matrisler igerisinde hem kategorilere ait frekans hem de kisilerin
sOylemlerine dogrudan yer verilerek, Tiirk ve Kiirt sosyal kimliklerine sahip dgrencilerin gruplararasi
olumlu ve olumsuz temas deneyimlerine iligkin karsilastirmali veri seti sunulmustur. Kategorilere
iligkin frekanslar, kimi zaman c¢aligsma grubu olan “22” Tiirk ve “23” Kiirt sosyal kimligine sahip
toplam “45” 6grenciden fazla ya da az olabilmektedir. Bunun nedeni, her bir soruya bazen 6grencilerin
yanit vermemeleri, bazen de ¢ok detayli yanit vermeleridir. Ogrenci sdylemleri verilirken “K-19-T-K”
seklinde kisaltmalara yer verilmistir. Birinci harf “kisiyi”; ikinci harf “sosyal kimligi” (T:Tiirk,
K:Kiirt); tigiincii harf de cinsiyeti (K: Kadin; E: Erkek) isaret etmektedir.

Bulgular

Bu ¢alismada, farkli sosyal kimliklerine sahip iiniversite 6grencilerinin, ayn1 yurt odasini paylasirken
yasadiklar gruplararasi olumlu ve olumsuz temas deneyimleri incelenmektedir. Bu baglamda, Tiirk ve
Kiirt sosyal kimliklerine sahip {iniversite 6grencilerinin ayn1 yurt odasini paylagirken, birbirleri ile
etkilesimlerinden ne 6l¢iide memnun olduklari, birbirleriyle hangi siklikla samimi sohbetler ettikleri,
birbirlerinden ne 6lgiide destek aldiklari, birbirleri ile etkilesimlerinde kendilerini ne 6lglide, rahatsiz,
kaygil1 ve kizgim hissettikleri incelenmistir.

Tiirk ve Kiirt sosyal kimliklerine sahip ayn1 yurt odasini paylasan iiniversite dgrencilerinin birbirleri
ile etkilesimlerinden memnuniyet diizeylerine iliskin bulgular Tablo 1’de yer almaktadir.
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Tablo 1.

Yurtlarda Ayn: Odada Kalan Tiirk ve Kiirt Sosyal Kimliklerine Sahip Universite Ogrencilerinin,
Birbirleri lle Etkilesimlerinden Memnuniyet Diizeyi

Kategoriler T K Ogrenci ifadeleri

Tiirk: Kiirt oldugu i¢in beni rahatsiz eden higbir durum yok. Ama benim arkadagim kendi
agziyla siirekli Tiirklere kars1 i¢inde bir kin oldugunu sadece bu beni zaman zaman rahatsiz
Memnun ) ediyor...(K-35-T-K)
degilim Kiirt: Cok bilyiik memnun memnun degilim... (K-24-K-E)/ ... ben yurttaki higbir insandan tam
olarak memnun olamam herhalde biiyiidiigiimiiz yerler acisindan aligkanliklarimiz farkl...
(K-33-K-K)

Tiirk: Genel olarak memnun oldugumu sdyleyebilirim. Daha 6nceden ¢ok fazla Kiirt kdkenli
arkadagim yoktu zaten odaya ilk geldigim zamanlarda birazcik daha 6nyargili oldugumu
sOyleyebilirim. Karsimdaki insanlarin hani anlayigl oldugunu gérdiigiim zamanlar da bu
Onyargilarin da gereksiz bir sey oldugunu fark ettim. (K-10-T-E)/ Benden farki olmadigi igin
normal bir arkadasla nasil sohbet kurabiliyorsam onla da sohbet kurabilirim 6nemli olan
insanlarin birbirine saygi duymasi. (K-22-T-E)/ Genellikle memnun kaliyorum kavgamiz
giiriiltiimiiz olmuyor pek. (K-29-T-K)/ Siyasi konulara girmedigimiz siirece bir anlasmazlik

olmuyor memnunum gayet sohbetten. (K-32-T-K)/ Cogunlukla memnun oluyorum... (K-42-
Memnunum 12 12 T-K)

Kirt: ... genel anlamda memnunum. (K-2-K-E)/ Olabildigince 1th yaptigimiz etkinlikler olsun
ya da sohbetler bana ¢ok zevk verir hatta bazen dozunu bile asabiliyoruz....(K-3-K-E)/ Daha
¢ok samimi oluyorum onlarla, onlar1 kendime daha ¢ok yakin hissediyorum... (K-12-K-K)/
Sakalasma, espri diginda birbirimize takilma diginda bir problemimiz olmuyor. (K-39-K-E)/
Orta diizeyde memnun olurum. (K-23-K-E)/ Cogunlukla oluyorum, memnunum. Arada
catlakliklar da olabiliyor tabi. Farkli diistinmemiz i¢in farkli inaniga sahip oldugumuz i¢in.
(K-36-K-K)/

Tiirk: Ben bunu etnik kéken farkliligima vurmuyorum yani bu konunun Kiirdii veya Tiirkii olmaz
diye diisiiniiyorum. Onemli olan insanhk ve Kiirt olan arkadas da Tiirk olan arkadas da
insanlik ¢izgisinde bana yaklasiyorlar. (K-19-T-K)/ Bunu da Kiirt ya da Tiirk diye
ayirmayim yani onunla vakit gecirirken etnik kimligiyle degil de onun kisiligiyle vakit
geciriyorum. Genele gayet memnun oluyorum. (K-18-T-K)/Dedigim gibi normal arkadaslar
oldugu i¢in hepsi yurt ortaminda bir miiddet sonra etnik kokene bakilmiyor ¢iinkii. Ayni
odanin i¢inde olunca ailemiz gibi oluyor. Kékenden ¢ok insani degerler 6ne ¢ikiyor. (K-28-
T-E)

Ust kimlik S S Kiirt: ... sohbet ederken iletisim kurarken konustugum kisinin Tiirk olmas1 ya da Kiirt olmas1 bir

sey degistirmiyor benim i¢in. O yiizden beni memnun eden sey karsimdaki insanin
dustnceleridir. (K-25-K-K)/ Turkluge, Kiirtlige bakmam kafa denkligine bakarim eger
insanlar etnik kimligine gore ayirmiyorsa ve diinya goriisii ayniysa daha iyi anlagiriz. (K-1-
K-E)/ Yani ben zaten sosyal etnik ayrimi yapmayan bir insanim. Hani Tiirk olsun Kiirt olsun
yurdumuzda bulunan yabancilar olsun girdigim etkilesimlerden onlarla yaptigim
paylasimlardan kendimi iyi hissederim, mutlu olurum. (K-43-K-E)/ Dedigim gibi etnik
kdkenin bir 6nemi yok. Bir Kiirt arkadas ya da bir Tiirk arkadas beni ne derece anliyorsa ben
de iletisimimizden o derece memnun olurum. (K-21-K-K)/

Top. 19 19

Tablo 1’de goriildiigl gibi, ayn1 yurt odasini paylasan farkli sosyal kimliklere (Tiirk/Kiirt) sahip
ogrencilerin birbirleriyle olan etkilesimlerine ait memnuniyet diizeyleri {i¢ ana kategorinin etrafinda

toplanmistir. Bunlar, “memnunum”, “memnun degilim” ve “iist kimlik” kategorileridir. Kirk bes
Ogrenciden 4 tanesi memnun olmadigini ifade etmistir. Verilen yanitlara bakildiginda en garpici yanit
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bir 6grencinin olumsuz temasi one ¢ikarmasidir. Farkli sosyal kimliklere sahip 6grenciler arasinda,
sosyal etkilesimlerinde deneyimlenen olumsuz temas ve etkilesimin, iliskilerde olumsuz algilarin,
duygularin ve olumsuz tutumlarin ortaya ¢ikmasina vesile oldugu anlasilmaktadir.

Her iki sosyal kimlige sahip 0grencilerin yarisindan fazlasi etkilesimlerinden memnun olduklarini
belirtmislerdir. Ancak farkli 6grenciler, memnuniyetlerinin gerekgesi olarak farkli temalar1 6ne
cikarmislardir. Bir 6grenci ayn1 yurt odasini paylagsmaktan dolay1 gruplararasi 6nyargi baglamindaki
doniisiimiinii s6yle vurgulamistir: “.. Daha dnceden ¢ok fazla Kiirt kokenli arkadasim yoktu. Zaten
odaya ilk geldigim zamanlarda birazcik daha onyargili oldugumu séyleyebilirim. Karsimdaki
insanlarin hani anlayish oldugunu gordiigiim zamanlar da bu ényargilarin da gereksiz bir sey
oldugunu fark ettim.” Bu s0ylem oldukga carpicidir, ¢iinkii ayn1 mekani paylasan ve yasayan kisilerin
onyargilarindaki doniistime iliskin ilham verici bir sdylem sunmaktadir. Ayn1 sekilde, bir 6grenci
gruplararasi etkilesimlerini kurarken dikkatli olduklarini ve segici olduklarini su sekilde ifade etmistir:
“Siyasi konulara girmedigimiz siirece bir anlasmaziik olmuyor memnunum gayet sohbetten.”.

Bunlardan farkli olarak, 6grenciler memnuniyetlerini {ist kimlikler iizerinden de ifade etmislerdir.
Ornegin, her iki sosyal kimlige ait 6grenciler de memnuniyetlerini ifade ederken sosyal kimligin
oOtesine gegerek hem insan kimligi hem de kisisel kimlikler iizerinden nasil yol aldiklarim
vurgulamigladir. Ornegin, iki 6grenci memnuniyetlerini ifade ederken sosyal kimligin Stesine nasil
gectiklerini soyle vurgulamislardir: “Bunu da Kiirt ya da Tiirk diye aytrmiyorum yani onunla vakit
gecirirken etnik kimligiyle degil de onun kisiligiyle vakit geciriyorum. Genelde gayet memnun
oluyorum; énemli olan insanlarin birbirine saygi duymasr” Ogrencilerin ifadelerinde de goriildiigii
gibi, birbirlerine sosyal kimliklerinin penceresinden degil, onun 6tesine gecerek, karsilarindaki bireyin
kisiligi iizerinden ve saygi temelinde temas kurduklarmi vurgulamislardir. Benzer bi¢imde, birgok
Ogrenci sosyal kimlik yerine bir st kimlik olarak “insan kimligi” ve “kigisel kimlikte” nasil
bulustuklarimi sdyle vurgulamiglardir:

“Onemli olan insanlik ve Kiirt olan arkadas da Tiirk olan arkadas da insanlik ¢izgisinde bana
yaklagwyorlar.; yurt ortanunda bir miiddet sonra etnik kokene bakilmiyor ¢iinkii. Ayni odanin icinde
olunca ailemiz gibi oluyor. Kokenden ¢cok insani degerler one ¢ikiyor; sohbet ederken iletisim
kurarken konugtugum kisinin Tiirk olmast ya da Kiirt olmasi bir sey degistirmiyor benim i¢in;
Tiirkliige, Kiirtliige bakmam, kafa denkligine bakarim eger insanlar etnik kimligine gére ayirmiyorsa
ve diinya goriisii ayniysa daha iyi anlagiriz”

Bu sdylemlerde de goriildiigii gibi, ayn1 oday1 paylasan farkli sosyal kimlige sahip d6grenciler, zamanla
birbirlerini, sosyal kimlikleri ile degil, ortak bir iist kimlik olan, insan kimligi ve insani ortak degerler
iizerinden goérmeye basladiklarini vurgulamislardir. Burada, kisisel benzerlik ve kafa denkligi olarak
ifade edilen goriislerdeki ortaklik ve benzerliklerin vurgulanmasi olduk¢a anlamlidir. Bu verilere

dayali olarak ayn1 yurt odasini paylasan 6grencilerin, zamanla birbirlerini “Tiirk” ya da “Kiirt” olarak
gdrmenin Otesine gegip, temel insani degerlerdeki ortakliklar, kisilik ve goriis benzerlikleri tizerinden
birbirlerine yaklastiklar1 anlagilmaktadir. Ancak buradaki anahtar 6ge, gruplararasi olumlu temastir.
Kisiler aras1 temas ve etkilesimler tersine doniip olumsuzlagmaya baglayinca, 6grenciler hem
birbirlerini sosyal kimlikleri ile ortiisiik olarak gérmeye baslayacak hem de memnuniyetleri azalacaktir.

Yurtlarda kalan Tiirk ve Kiirt sosyal kimliklerine sahip iiniversite dgrencilerinin, birbirleri ile samimi
sohbet etme sikliklarina iliskin sonuglar Tablo 2’de yer almaktadir.
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Yurtlarda Ayn: Odada Kalan Tiirk ve Kiirt Sosyal Kimliklerine Sahip Universite Ogrencilerinin,
Birbirleri lle Samimi Sohbet Etme Siklik Diizeyi

Kategoriler

T

K

Ogrenci ifadeleri

Siklikla

12

Tiirk: Haftanin ¢ogu giinleri yapariz. (K-11-T-E)/ Sik yaparim. (K-20-T-K)/ Her gece yaparim
kendi odamdakilerle... (K-28-T-E)/ Her zaman daimi onlarlayim zaten. Ben 7 y1l Kiirtlerin
icerisinde kaldim, Tunceli’de de ¢ok iyi anlagiyordum onlarla. (K-29-T-K)/ Cok sik, bos
buldugumuz biitiin zamanlar, yemekhanede yemek yerken mesela. Disarda bir yerde
oturdugumuzda oyle. (K-38-T-K)/

Kiirt: Her giin sohbet ediyoruz zaten oda arkadaslarim Tiirk oldugu i¢in ve onlarla ¢ok iyi
anlastigim igin siklikla sohbet ediyorum onlarla (K-1-K-E)/ ...sohbet ettigimiz zaman gayet
samimi sicak sohbetlerimiz oluyor. (K-8-K-K)/ Genelde zaten arkadaslarim hep Tiirk oldugu
i¢in hep onlarla sohbet ediyorum. Onlarla daha ¢ok samimiyim bu kadar. (K-12-K-K)/ Her
yurda geldigimde aksamlari geldigimde hep karsilikli sohbet ederim en az bir 10-15 dakika
ne yaptin nettin hayattan. (K-26-K-K)/ Haftada mutlaka ti¢ gece...Tiirk kahvesi yapip sohbet
ediyoruz. (K-30-K-K)/

Ara sira
/bazen

Tiirk: Eg iki ii¢ giinde bir samimi sohbetler ediyorum diyebilirim...(K-10-T-E)/ Cok nadir. 1 ya
da 2 kere olmustur. (K-27-T-E)

Kiirt: Ith yani Kiirt arkadaslarla oranla 11h daha az, 11h daha az sohbet ederim ¢iinkii Kiirt
arkadaglarla her tiirlii konuda sohbet edebilirken Tiirk arkadasla aynist olmayabiliyor bazen
... (K-3-K-E)/ ... Th haftada bir 1h oturup kola cips esliginde birbirimizle sohbet ederiz 1h
giiliip eglenip birbirimizle vakit gegiririz. (K-5-K-K)/ 2 giinde bir yapiyoruzdur. (K-14-K-
K)/ Orta diizeyde. (K-23-K-E)/ Nadir diyelim ya konu agilirsa ya da sikintist olursa sorun
olursa konustugumuz oluyor paylastigimiz. (K-24-K-E)/ Genel olarak karsilastigimizda
oturup muhabbet ederiz, hatta bazen sabahlara kadar muhabbet ettigimiz olur. (K-41-K-E)

Siyasi
konular

Tirk:...

Kiirt: ... Az 6nce dedigim gibi iste 11th kiz meselesi ya da arkadas meseleleri hakkinda ¢ok
konusmuslugumuz var. Ama is siyasete doniince samimi sohbetler ortaya ¢ikmiyor. (K-3-K-
E)/ ...yalniz bu sohbetler genelde sinirli oluyor, siyasi olarak sohbet konusu agildiginda bu
arkadaglarimin geri adim attigin1 goriiyorum. Sohbetlerimiz genel olarak spor iizerine okul
iizerine gelecekteki kisisel yagantilarimiz iizerine oluyor. Siyaset konusu agildiginda
sohbetlerin samimi olmadig1 kanisina vartyorum. (K-43-K-E)/ Siyaset s6z konusu olmadig1
stirece son derece samimiyiz. (K-45-K-K)

Ust kimlik

5

Turk: ...

Kiirt: Karsimdakine Kiirt miisiin Cerkez misin Arap misin demeden etnik kdkenine bakmadan
sohbet ediyorum. Giizel fikirleri olan benim igin her zaman makbuldir. (K-2-K-E)/ Sohbet
ederken samimilesirken herhangi bir 1 1tk ayrinu falan mevzusu olmaz bizde. O an igin
sadece ayni iilkenin vatandas1 gibi konusuruz. (K-16-K-E)/ Samimi sohbetlerimi Tiirk
arkadaglarla yaparim ¢iinkii yurtta Kiirt arkadasim yok. Eger olsaydi onunla da yapabilirdim.
Arkadagta aradigim 6l¢iit onunla anlasabilmem. Onlar da beni anliyorlarsa rahat iletisim
kurabilirim. Ama eger yurtta Kiirt arkadagim olsayd1 ikimizde ayn1 bolgeden geldigimiz igin
yurtta kaldigimiz ilk zamanlarda daha yakin olabilirdik. Ama diger arkadaslar: tanidikca
bunun bir 6nemi kalmazdi. Bunun etnik kéken ile bir alakasi yok sadece ayni1 yerlerden
geldigimiz igin yasam tarzlarimiz benziyor olurdu. Farkli ve hi¢ gérmedigimiz bir yerde
ikimizde yabanci oldugumuz igin birbirimizle rahat rahat iletisim kurardik. Ama bu
tamamuyla bir varsayim. (K-21-K-K)/ Sohbet ettigim insana Kiirt ya da Tiirk goziiyle
bakmiyorum genelde o kisinin Kiirt ya da Tiirk oldugunu da bilmiyorum zaten o yiizden
normal bir arkadasla nasil konusuyorsam onlarla da 6yle konusuyorum. (K-25-K-K)/ %40
oraninda samimi sohbetler yapiliyor. Yine eklemek istiyorum, sorun onlarin etnik kékeninin
farkli olmasi degil aramizdaki yakinligin oranindan kaynaklaniyordur. (K-36-K-K)

Top.

21

25
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Tablo 2’de goriildiigl gibi ayn1 yurt odasini paylasan farkli sosyal kimliklere (Tiirk/Kiirt) sahip
tiniversite dgrencilerinin birbirleri ile sohbet etme siklik diizeyleri dort temel kategorinin etrafindan
toplanmistir. Bunlar, “siklikla”, “ara sira”, “siyasi konular” ve “ist kimliktir”. Siklikla ve ara sira
kategorileri, goriisme sikliklarina iliskin agiklayici sonug sunarken, diger iki kategori sohbetlerin

icerigine iliskin bilgi sunmaktadir.

Farkli sosyal kimliklere (Tiirk/Kiirt) sahip 6grencilerin neredeyse yarisina yakin kismi siklikla
ifadesini kullanmislardir. Sosyal kimlik farki olmaksizin 6grenciler su ifadeleri siklikla
kullanmuglardir: “Haftanin ¢ogu giinleri; Her gece; Her zaman; Cok sik; Her giin; Genelde; Her
yurda geldigimde Haftada mutlaka ii¢ gece”. Bu ifadelerden anlagilmaktadir ki ayni yurt odasini
paylasan farkli sosyal kimlige sahip 6grenciler siklikla birbirleri ile olumlu temas ve etkilesim
kurmaktadirlar. Ogrencilerin belirli bir boliimii ise, ara sira/bazen yanitin1 vermislerdir. Bu

ogrencilerin sdylemlerinde 6ne ¢ikan vurgular ise sunlardir: “iki ii¢ giinde bir samimi sohbetler
ediyorum; Cok nadir; Ih haftada bir,; 2 giinde bir; Orta diizeyde.” Bu sdylemlerden de anlasilmaktadir
ki 6grencilerin 6nemli bir boliimii siklikla goriisiirken, geri kalan kisminin ise seyrek de olsa tesadiifler
esliginde goriismeler yapip, birbirleriyle olumlu temas ve etkilesim kurmakta olduklar1 anlagilmaktadir.

Ozellikle, Kiirt sosyal kimligine sahip 6grenciler, Tiirk sosyal kimligine sahip 6grenciler ile
gergeklestirdikleri samimi sohbetlerin igerigine dair iki kategoriye iligkin veri sunmuslardir. Bunlar
siyasi konular ve iist kimliktir. Kiirt sosyal kimligine sahip 6grenciler siyasi konularin konusulmasi
stirecinde sohbetin samimiyetine iligkin sorun yasadiklarin1 vurgulamislardir. Siyasi konular1
vurgulamak i¢in su ifadeleri belirtmislerdir:

“...i§ siyasete doniince samimi sohbetler ortaya ¢ctkmiyor., siyasi olarak sohbet konusu ac¢ildiginda bu
arkadaslarvmin geri adim attigini gériiyorum, Siyaset konusu agildiginda sohbetlerin samimi olmadig
kanmisina vartyorum; Siyaset soz konusu olmadigi siirece son derece samimiyiz.”

Bu ifadelerde de goriildiigii gibi 6grenciler sohbetlerinde siyasete girdiklerinde birbirlerinden
uzaklagtiklar1 ve konusamadiklari, olumlu nitelikli temasin azaldigi anlasilmaktadir. Benzer bigimde,
Kiirt sosyal kimligine sahip 6grencilerin 6ne ¢ikardig: bir bagka tema ise iist kimliktir.

“Karsimdakine Kiirt miisiin Cerkez misin Arap misin demeden etnik kokenine bakmadan sohbet
ediyorum; Sohbet ederken samimilesirken herhangi bir 1g irk ayrimi falan mevzusu olmaz bizde. O an
icin sadece ayni iilkenin vatandagsi gibi konusuruz; Arkadagsta aradigim olgiit onunla anlasabilmem.
Onlar da beni anliyorlarsa rahat iletisim kurabilivim; Sohbet ettigim insana Kiirt ya da Tiirk goziiyle
bakmiyorum; sorun onlarin etnik kékeninin farkli olmasi degil aramizdaki yakinlhigin oramindan
kaynaklaniyordur.”

Yukarida yer verilen alintilardan da anlagildig iizere, 6grencilerin ayn1 yurt odasini paylagtiklar
arkadaslarini sosyal kimliklerinden bagimsiz olarak, ortak bir {ist kimlik ¢ergevesinde birbirlerini
algilamaya daha yonelimli olduklar1 goriilmektedir. Samimi sohbet s6z konusu oldugunda,
ogrencilerin birbirlerini sosyal kimliklerinden bagimsizlastirarak, insani ortakliklar, anayasal
vatandaslik ya da kisisel nitelik baglaminda degerlendirmeyi tercih ettikleri ve birbirlerini
degerlendirirken ortak bir iist kimlige ait lens kullanarak birbirlerini algiladiklar1 ve gordiikleri
anlasiimaktadir.

Yurtlarda ayn1 odada birlikte kalan, Tiirk ve Kiirt sosyal kimliklerine sahip liniversite 6grencilerinin,
birbirlerinden yardim istediklerinde diger gruptan bir 6grenciden destek alma diizeylerine iliskin
sonuglar Tablo 3’te yer almaktadir.
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Tablo 3.

Yurtlarda Ayn: Odada Kalan Tiirk ve Kiirt Sosyal Kimliklerine Sahip Universite Ogrencilerinin
Yardim Istediklerinde Diger Gruptan Bir Ogrenciden Destek Alma Diizeyi

Kategoriler T K Ogrenci ifadeleri

Tirk:

Genellikle - 5 Kiirt: ... genellikle tavsiye aliyorum uh bir sikintim oldugunda beni dinleyip bana moral
vereceklerini biliyorum... (K-5-K-K)/ Orta diizeyde yardim talebinde bulunuyorum zaten ve
aliyorum. (K-23-K-E)

Tiirk: Ihm biiyiik 6l¢tide destek alabiliyorum...Yani genel olarak yardim istedigim her konuda
yardimci oluyor. (K-7-T-K)/ Yani yapabilecegi her seyi yapiyor hi¢bir yardimini esirgemiyor.
(K-27-T-E)/ Her tiirlii yardim ediyorlar maddi manevi ne istersem yanimdalar her zaman. (K-
29-T-K)/Valla sonuna kadar destek oluyor. Bu her zaman destekgi ne zaman ne istesem
yanimda. (K-38-T-K) Karsimdaki benim arkadasim o yiizden yani her istedigimi yapmaya tabii

Biiyiik
oy 11 6 ki de gabaliyor. (K-15-T-K)/

Olciide
Kiirt: Alabiliyorum evet. Karsilikli yardim alabiliyoruz. Onun yardimi oldugunda o benden
istiyor. Benim yardimim oldugunda o benden (K-12-K-K)/ Cok fazla yani, beklentilerimin
diizeyinde. (K-14-K-K)/ Her yardim istedigimde hep bir karsiligint buldum..(K-26-K-K)/ Cok
fazla destek aliyorum her konuda yardim istedigimde maddi manevi her konuda. (K-30-K-K)/

Tiirk: Yapabilecekleri bir sey varsa ellerinden geleni yapiyorlar. (K-28-T-E)/ Sonuna kadar
destekliyorlar. Ellerinden gelen her sekilde bana yardim etmeye ¢alisiyorlar. En azindan benim
Elinden arkadagslarim oyle. (K-40-T-K)

geldigi 7 7 Kiirt: Yapabildigi 6l¢iide yardim edebiliyorsa ediyor tabi ki. (K-6-K-K)/ ... imkan dahilinde

kadar istegimi sonuna kadar yerine getiriyorlar. Ellerinden geleni yapiyorlar. (K-39-K-E)/ Ellerinden
geleni yapiyorlar, bir sorun yok ya aramizda. Hatta bazen onlar1 daha ¢ok seviyorum... (K-2-K-
E)

Tiirk: Bir fark olmuyor ki Tiirk birinden istememle Kiirt birinden istemem arasinda. (K-18-T-K)/
Yani normal bir arkadasima nasil bir ricada bulunuyorsam ondan da rica ettigimde karsiliksiz
yardimda bulunabiliyor. (K-22-T-E)

Kiirt: Bir Tiirkmiigiim gibi yardim ediyorlar (K-1-K-E)/ ... diger Kiirt arkadaglarima gore hemen
Ust kimlik 2 5 hemen ayni; pek bi fazla fark yok. 1§ bir de sey var hatta bazen daha fazla destek aldigim da
oluyor... (K-3-K-E)/ Her 6l¢tide destek alabiliyorum maddi manevi fark etmiyor. Yardim
isterken etnik kdkenleri ne diye bakmiyorum ki. (K-21-K-K)/ Ya normal bir arkadastan ne
kadar destek alirsam o kadar aliyorum arkadaslarim Tiirk ya da Kiirt olduguma bakmiyor. (K-
25-K-K)/ ... bizim yardim beklentimiz aslinda onlardan daha diisiik olmasina ragmen sagirtici
bir derece de iyi niyetle ve bir karsilik beklemeden yaptigini gordiik. (K-41-K-E)

Top. 20 23

Tablo 3’te goriildiigii gibi ayn1 yurt odasini paylasan farkli sosyal kimliklere (Tiirk/Kiirt) sahip
iiniversite 6grencilerinin birbirlerinden yardim istediklerinde diger gruptan bir 6grenciden destek alma
diizeylerine iligkin sonuglar dort temel kategorinin etrafinda toplanmistir; “genellikle”, “biiyiik ol¢lide”,
“elinden geldigi kadar” ve “iist kimlik”. Ogrencilerin tepkileri sosyal kimlige bagl olarak farklilik
gostermektedir. Ornegin “genellikle” kategorisi sadece Kiirt sosyal kimligine sahip dgrenciler
tarafindan 6ne ¢ikarilmistir. Yirmi ii¢ 6grenciden besi genellikle yardim alabildigini belirtmistir.
Benzer sekilde “biiyiik 6lgiide” kategorisi ise her iki sosyal kimlige ait 6grenciler tarafindan
belirtilmistir. Ancak, Tiirk sosyal kimligine sahip 6grencilerin yarisi bliyilik 6l¢iide destek aldigini
belirtirken, bu kategori Kiirt grencilerin yarisindan az tarafindan vurgulannugtir. Ogrencilerin
sOylemlerine bakildiginda, bu kategoride 6ne ¢ikardiklari temalar sunlardir:
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“genel olarak yardim istedigim her konuda yardimci oluyor, Yani yapabilecegi her seyi yapryor hi¢bir
yardumini esirgemiyor, Her tiirlii yardim ediyorlar maddi manevi ne istersem yammdalar her zaman;
her istedigimi yapmaya tabii ki de ¢abaliyor; Cok fazla yani, beklentilerimin diizeyinde; Her yardim
istedigimde hep bir karsiuigini buldum..; her konuda yardim istedigimde maddi manevi her konuda”

Yukaridaki alintilarda da goriildiigii gibi sosyal kimlik farki olmaksizin hem Tiirk hem de Kiirt
kimligine sahip 6grencilerin yardim ihtiyaclar1 oldugunda, birbirlerine biiyiik 6l¢iide yardim ettikleri
anlagilmaktadir. Benzer sekilde, sinirlt olsa da hem Tiirk hem de Kiirt sosyal kimlige sahip
ogrencilerin bir kismi elinden geldigi kadar kategorisine yonelik sdylemleri 6ne ¢ikarmiglardir. Bu
Ogrencilerin hayir yanitindan farkli olarak 6ne ¢ikardiklari temalar sunlardir: “Yapabilecekleri bir sey
varsa ellerinden geleni yapiyorlar, Ellerinden gelen her sekilde bana yardim etmeye ¢alistyorlar,
Yapabildigi dl¢iide yardim edebiliyorsa ediyor, Ellerinden geleni yapryorlar.” Bu sdylemlerde de
goriildiigi gibi 6grencilerin sosyal kimlik farkliligina takilmaksizin, ellerinden geldigi 6l¢iide
birbirlerine yardim etmeye ¢aligsmakta olduklar1 anlagilmaktadir.

Ay yurt odasini paylasan farkli sosyal kimliklere sahip dgrencilerin, diger sosyal kimlikten bir
ogrenciden yardim alabilmekle ilgili olarak, sinirli da olsa, birlikte 6ne ¢ikardig1 bir baska kategori ise,
tist kimlik kategorisidir.

“Bir fark olmuyor ki Tiirk birinden istememle Kiirt birinden istemem arasinda; ondan da rica
ettigimde karsuliksiz yardimda bulunabiliyor, Bir Tiirk 'miisiim gibi yardim ediyorlar; diger Kiirt
arkadaslarima gore hemen hemen ayni; Yardim isterken etnik kokenleri ne diye bakmiyorum Ki.;
arkadaslarim Tiirk ya da Kiirt olduguma bakmiyor.”

Yukaridaki alintilarda da goriildiigii gibi, sosyal kimlik farkinin bazi 6grenciler i¢in bir anlam ifade
etmedigi goriilmektedir. Ogrencilerin smirli da olsa bir kismi, sosyal kimlik farkinin dtesine gegerek,
birbirlerine yardim edebilmektedirler. Bu siirecte, insana ve arkadasina bakis tarzinda niteliksel bir
farklilik s6z konusudur. liskilerin bu diizeye gelebilmesi igin belki de uzun siire kisiler aras1 olumlu
temasin gergeklesmesi ve 6grencilerin, sosyal kimlik farklarini agarak, birbirlerini insani ortakliklar,
ortak degerler ve kisisel 6zellikler iizerinden gérmeye baglamalar1 ve samimi arkadas olmalari
gerekmektedir.

Yurtlarda ayn1 odada birlikte kalan Tiirk ve Kiirt sosyal kimliklerine sahip {iniversite 6grencilerinin
birbirleri ile etkilesimlerinde kendilerini rahatsiz hissetme diizeylerine iliskin sonuglar Tablo 4’te yer
almaktadir.

Tablo 4’te goriildiigii gibi, ayn1 yurt odasim paylasan farkli sosyal kimliklere (Tiirk/Kiirt) sahip
iiniversite 6grencilerinin birbirleri ile etkilesimlerinde kendilerini rahatsiz hissetme diizeyine iliskin

99 ¢

sonuglar bes temel kategorinin etrafinda toplanmugtir: “Rahatsiz hissediyorum”, “rahatsiz

99 ¢

hissetmiyorum”, “kisisel konular”, “siyasi ve etnik konular”, “dil ve kiiltiirel farkliliklar”.

Farkl1 sosyal kimliklere (Tiirk/Kiirt) sahip 6grencilere birbirleriyle etkilesimlerinde kendilerini ne
ol¢iide rahatsiz hissettikleri soruldugunda, her iki sosyal kimlige sahip 6grencilerin de %20’si
kendilerini rahatsiz hissettiklerini ifade etmislerdir. Ogrencilerin sdylemlerindeki icerik dikkate
almdiginda su temalar 6ne ¢ikmustir: “bir konuda iddialarda bulunmak; esyalarin izinsiz kullanilmasi;
mizah farklihg; kisisel sorular sorulmasi, kisisel merak.” SSylemlere igerik olarak bakildiginda,
rahatsizliklara neden olabilecek temel konular arasinda, mizah kiiltiiriiniin farklilig1 ve kisisel merak
sayilabilir. Onun disindaki s6ylemlerde, sosyal kimlikleri isaret eden temel bir vurguya
rastlanmamustir.
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Yurtlarda Ayn: Odada Kalan Tiirk ve Kiirt Sosyal Kimliklerine Sahip Universite Ogrencilerinin,
Birbirleri lle Etkilesimlerinde Kendilerini Rahatsiz Hissetme Diizeyleri

Kategoriler

T

K

Ogrenci ifadeleri

Rahatsiz
hissediyorum

Tiirk: Ya bazi bilmedigim konular olabiliyor. Onlar bir sey iddia edebiliyor. Bunda rahatsiz
olurum iste... (K-15-T-K)

Kiirt: Bazen hissediyorum, o da esyalarimin ¢ok fazla izinsiz kullanilip, 1g ilk hali aldiklart
gibi birakmamalarindan kaynaklaniyor. (K-14-K-K)/ ...beni anlamiyorlarsa her konuda bu
o zaman rahatsiz olabilirim. Ama bunu dedigim gibi her etnik kdkene mensup insan
yapabilir. (K-21-K-K)/ Bazen rahatsiz hissediyorum. Ellerinde olmadan saka yaptiklarini
diisiinerek bazi seyler sdyliiyorlar ama gegen seneye oranla ¢ok daha azaldi bu durum. (K-
30-K-K)/ Herhalde ¢ok fazla benimle alakali soru sorunca kendimi rahatsiz hissederim
herhalde. Ciinkii ¢ok fazla merakli ve soru soran insanlardan hoglanmiyorum. (K-33-K-K)

Rahatsiz
hissetmiyorum.

14

12

Tirk: Su ana kadar odada kendimi rahatsiz hissettigim bir durum igerisinde bulunmadim.
Kendini odada rahat¢a ifade edebildigin zaman onlar da saygi duyuyorlar zaten. (K-10-T-
E)/ Yetisme tarzindan dolay1 anlagsmazlik ¢ikmadig: siirece rahatsizlik hissetmiyorum. (K-
35-T-K)/ Cok rahatim hi¢ rahatsiz hissetmiyorum. Istedigimiz her seyi rahatca
soyleyebiliyorum. (K-38-T-K)

Kiirt: Rahatsiz hissetmiyorum kendimi hi¢bir problem yok (K-2-K-E)/ Sirf milliyetlerinden
dolay1 kendimi rahatsiz hissetmem...(K-4-K-K)/ Rahatsiz hissetmem. Tabi onlar da benim
gibi disiinliyorsa beni anliyorlarsa beni yormadan iletisim kuruyorlarsa benimle beni
rahatsiz etmez etnik kokenleri. ...(K-21-K-K)/ Simdiye kadar etnik kimlikle ilgili bir
rahatsizlik yasamadim hem kendim agisindan hem arkadaglarim agisindan. (K-39-K-E)/

Kisisel konular

Tiirk: Aramizda bir sorun yagandiginda rahatsiz hissederim. Ama bu sadece onlara 6zel bir
sey degil, karsimda kim olursa olsun ayni sey yasaniyor. Sonucta herkes farkli bir karaktere
sahip, kimse bir digerinin ne zaman ne yapacagini ne diisiinemeyecegini bilemeyebilir o
yiizden saygi duymak gerek bence.(K-40-T-K)

Kiirt: ...sadece, eger konu benim 6zel hayatim ya da gergin olabilecegim bir konuysa belki
rahatsiz olabilirim. (K-4-k-K)/ Bazen hissediyorum, o da esyalarimin ¢ok fazla izinsiz
kullanilip, 1§ ilk hali aldiklar1 gibi birakmamalarindan kaynaklaniyor. (K-14-K-K)/ Ama
beni anlamiyorlarsa her konuda bu o zaman rahatsiz olabilirim. Ama bunu dedigim gibi her
etnik kokene mensup insan yapabilir. (K-21-K-K)/ Herhalde ¢ok fazla benimle alakali soru
sorunca kendimi rahatsiz hissederim herhalde. Ciinkii ¢ok fazla merakli ve soru soran
insanlardan hoslanmiyorum. (K-33-K-K)/ Herhangi bir diisiinceme saygisizlik boyutunda
karsilik verildiginde kendimi rahatsiz hissederim. Ciinkii her bireyin bir diisliincede
oldugunu ve farkli dogrularinin oldugunu diisiiniiyorum. (K-43-K-E)

Siyasi ve etnik
konular

Tiirk: Herhangi bir terér propagandasi yapacak bir tavir yoksa rahatsiz olmam. (K-22-T-E)/
Bazen ister istemez Kiirtce konusabiliyorlar o zamanlarda rahatsiz hissediyorum. Bir de
onlar etnik kokene en azindan benden daha fazla 6nem veriyorlar. Bu yilizden Tiirklik
kiirtliik ayrimi yaptiklarinda rahatsiz hissediyorum. (K-37-T-K)

Kiirt: inandigim seyleri 1th anlatirken kendimi ifade etmeye calisirken zorlanabiliyorum...(K-
6-K-K)/ Genelde siyaset konusulurken rahatsiz hissediyorum kendimi. (K-12-K-K)/ ... bir
ik mevzusu olursa tabi ki kendimi rahatsiz hissederim bunu oda arkadagim yapmaz ama
kantin veya yemekhanede 18 irk¢ilik yapabilen kisilere rastladim. Tabi ki ik ayrimu
yliziinden insan ¢ok mutsuz olabiliyor bu konuda. (K-16-K-E)/ Gegen dénem odamda
stirekli kendimi rahatsiz hissediyordum sanki ben terdristmisim gibi yaklasiyordu. Bu
yiizden odada ¢ok rahatsizdim. (K-1-k-e)/ Ya siyaset hari¢ iste 1th bulundugumuz biitiin
anlarda 11h kendimi pek daha dogrusu hi¢ rahatsiz hissetmem... (K-3-K-E)/

Dil ve kiiltiirel
farkliliklar

Tiirk: Odamda Kiirt arkadaglarim var. Bagka odadan bizim odaya baska Kiirt arkadaslar
geliyor ve kendi aralarinda Kiirtge konusuyorlar. Anlamadigim i¢in rahatsiz olabiliyorum.
(K-44-T-E)

Kiirt: ...Bir de gelenekler ve kiiltiir catigmalar1 yasantyor bazen ¢ok sik olmasa da. (K-9-K-
K)/

Top.

22

27
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Bu kategoriden farkli olarak, her iki sosyal kimlige (Tiirk/Kiirt) sahip 6grencilerin yarisindan fazlasi,
kendilerini rahatsiz hissetmediklerini belirtmislerdir. chak, Ogrencilerin 6ne ¢ikardiklari bazi
vurgularin tizerinde de durulmasina gereksinim vardir. Ornegin, asagidaki sdylemler oldukc¢a
carpicidir:

“Kendini odada rahatg¢a ifade edebildigin zaman onlar da saygi duyuyorlar zaten; anlasmaziik
ctkmadig siirece rahatsizlik hissetmiyorum; Istedigimiz her seyi rahatca séyleyebiliyorum; Sirf
milliyetlerinden dolay: kendimi rahatsiz hissetmem, beni anliyorlarsa beni yormadan iletisim
kuruyorlarsa benimle beni rahatsiz etmez etnik kokenleri”

Farkli sosyal kimlikliklere sahip 6grencilerin ayn1 yurt odasini paylasirken yasadiklar1 deneyimler goz
oniine alindiginda, 6grencilerin sahip olmalar1 gereken kisisel becerilerin sosyal kimligin 6niine
gecmekte oldugu goriilmektedir. Eger 6grenciler kendilerini rahatga ifade edebiliyorlarsa, farkliliklara
sayg1 var ise, anlasmazliklar dogru yollarla yonetilebiliyorsa, birbirleri ile empati kurabiliyor ve
birbirlerini anlayabiliyorlar ise ve son olarak da dogru yontemlerle iletisim kurabiliyorlar ise,
kendilerini sirf diger 6grenci farkli sosyal kimlige sahip diye rahatsiz hissetmeyeceklerini ifade
etmislerdir. Dolayisiyla, ayn1 mekani paylasirken odaklanilmasi gereken temel konunun sosyal
kimliklerdeki farklilik degil, kisilerin farkliliklar1 yonetmedeki yeterlilikleri, sahip olunan sosyal
beceriler ve yasam becerileri oldugu bu séylemlerden anlasilmaktadir.

Sadece Kiirt sosyal kimligine sahip 6grencilerde belirgin olarak 6ne ¢ikan, ancak Tiirk sosyal
kimligine sahip dgrencilerin belirtmedigi iki kategori dikkat ¢ekicidir. Bunlar kisisel konular ve siyasi
ve etnik konularda rahatsiz hissetme kategorileridir. Kisisel konularla ilgili olarak 6grencilerin 6ne
cikardig sOylemler soyle ifade edilebilir:

“eger konu benim 6zel hayatim ya da gergin olabilecegim bir konuysa belki rahatsiz olabilirim;
esyalarimin ¢ok fazla izinsiz kullanilmasi; beni anlamiyorlarsa; ¢ok fazla merakli ve soru soran
insanlardan hoslanmiyorum; diisiinceme saygisizlik boyutunda karsilik verildiginde kendimi rahatsiz
hissederim”

Alintilardan da goriildiigi gibi, Kiirt sosyal kimligine sahip 6grenciler, daha az sayida olmalarindan
dolay1 daha ¢ok kendilerine ve kisisel alanlarina odakli tepkilerden ve miidahalelerden rahatsizliklarini
ifade etmiglerdir. Benzer bigimde, yine daha ¢ok Kiirt sosyal kimligine sahip 6grenciler siyasi ve etnik
konular paylasilirken yasadiklar rahatsizliklar1 vurgulamiglardir. Bu sdylemlere 6rnek olarak sunlar
verilebilir:

“ Herhangi bir teror propagandasi yapacak bir tavir yoksa rahatsiz olmam; Tiirkliik kiirtliik ayrimi
yaptiklarinda rahatsiz hissediyorum, siyaset konusulurken rahatsiz hissediyorum kendimi, bir irk
mevzusu olursa tabi ki kendimi rahatsiz hissederim; odamda siirekli kendimi rahatsiz hissediyordum
sanki ben teréristmisim gibi yaklasiyordu.”

Bu s6ylemlerde de goriildiigii gibi, ayn1 yurt odasinda kalan iiniversite 6grencileri, sohbet konusu
sosyal kimlikler ve bunlar {izerinden gerceklestirilen giincel siyaset oldugunda; giincel ve tarihsel
siyasete ve ayrimlara iligskin olumsuz algilarin ve olumsuz tutumlarin odadaki arkadaslarina
yansitilmasinin ve paralelinde tepki verilmesinin, 6grencileri rahatsiz etmekte oldugu anlasilmaktadir.
Bu soylemlerden farkli olarak birer kisinin ifade ettigi dil ve kiiltiirel farkliliklara iligkin olumsuz
sOylem de tizerinde durulmasi gereken bir baska konudur. “bizim odaya baska Kiirt arkadaslar geliyor
ve kendi aralarinda Kiirtce konusuyorlar. Anlamadigim i¢in rahatsiz olabiliyorum; Bir de gelenekler
ve kiiltiir ¢atismalart yaganiyor”. Bu sdylemlerde de goriilmektedir ki, farkli sosyal kimliklere sahip
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kisilerin birarada yasadigi mekanlarda ve sosyal ortamlarda, ¢ok kiiltiirliiliikk ve kiiltiirel hassasiyetlere
iliskin vurguya gereksinim bulunmaktadir. Aksi durumda, kiiltiirel hassasiyetler, 6grencilerin olumsuz
etkilesimleri dogrudan yasamalarina vesile ve gerekce olabilecek bir potansiyele sahip oldugu
anlagilmaktadir.

Yurtlarda ayn1 odada birlikte kalan Tiirk ve Kiirt sosyal kimliklerine sahip {iniversite 6grencilerinin,
birbirleri ile etkilesimlerinde kendilerini kaygili hissetme diizeylerine iliskin sonuglar Tablo 5’te yer
almaktadir.

Tablo 5.

Yurtlarda Ayn: Odada Kalan Tiirk ve Kiirt Sosyal Kimliklerine Sahip Universite Ogrencilerinin,
Birbirleri lle Etkilesimlerinde Kendilerini Kaygili Hissetme Diizeyleri

Kategoriler T K Oprenci ifadeleri

Tiirk: Hissetmem yakin bir arkadagim sonug olarak. (K-22-T-E)/ Genelde kaygili hissetmiyorum,
cana yakinlar ¢linkii cana yakin ve saygililar. (K-29-T-K)/ Vallahi higbir zaman kaygili
hissetmedim sadece ilk geldigim zamanlar. (K-34-T-E)/

Kirt: Pek kaygili degilim, beni kabul etcekler mi etmeyecekler mi hi¢bir zaman diistinmem.

6 10 Kendimi insanlara oldugu gibi gosteririm. Isteyen kabul eder isteyen kabul etmez. (K-1-K-E)/ ...
biitiin arkadasliklarda Kiirt-Tiirk olsun olsun kendimi pek kaygili hissetmem... (K-3-K-E)/ ... ee
kaygili hissetmem Arkadaslarimla olabildigince rahat hissederim... (K-4-K-K)/ ...irk yiiziinden
kaygiya pek diismiiyorum diyebilirim. (K-16-K-E)/ Hi¢ Oyle kaygilandigim bir iliski olmadi
aynen. Kaygilanacak bir durum yagamadim yani. (K-24-K-E)/

Kaygili
hissetmem

Tirk: ... Onlara kars1 siyasi goriisiimiizii belli etmemek iyi olabilir. Kendimizi ifsa etmemek
o6nemli. (K-44-T-E)/ ... Kars1 taraf i¢in yanlig anlagilmamak igin biraz kaygi durumu olusuyor.
(K-10-T-E)/ ...Eger rahatsiz olacaklarini diisiindiigiim bir sey varsa siirekli yanlis anlamayin
diyorum. Bu da kaygimi uyanik tutuyor. (K-18-T-K)/ Nadiren kaygili hissediyorum. (K-42-T-K)
Kiirt: Cogu zaman kaygili hissediyorum onlart kiricam diye. Hani onlan1 kirmamak i¢in dikkat
ederim...(K-33-K-K)/ Beni yanlis anlayip, Onyargili bana kars1 Onyargili olabileceklerini
Kaygili diistindiigimde kaygilanirim. (K-43-K-E)/ Cogunlukla kaygili hissediyorum. Ciinkii rahat
hissederim biriyim agzimdan her sey ¢ikabilir. Bu da karsidakini rahatsiz edebilir bu da beni tedirgin
kiliyor. (K-45-K-K)/ ... bir konu hakkinda konustugumuz zaman acaba acaba yanlis anlar mi1?
acaba sOylediklerimi bagkalarina yanlis anlatirsa garpitirsa diye bazen kaygilanirim. (K-5-K-K)/
Ik basta onlarla konusurken genelde gekingen oluyorum daha sonra sorun olmuyor...(K-12-K-
K)/ ... bir miktar hissederim kendimi smirlandirtlmis hissederim. (K-23-K-E)/ Bazi durumlarda
diyelim. Acaba yanlis bir sey sdyledim mi diye diisiinliyorum bazen. Ama onlar artik ¢ok iyi
tanidigim i¢in kaygi durumum da azalmig durumda. (K-30-K-K)/

Tiirk: Igm konusmalarima dikkat etmek zorundaymisim gibi hissediyorum. Ciinkii herhangi bir
siyasi Ozellikle terér olaylar1 karsisinda verdigim tepkilerde onun kirtlip kirilmayacagini
diigtinerek daha dikkatli elestiriler yapiyorum. Bu da ister istemez kendimi kasmama ve

Siyasi kullandigim cilimleleri daha secerek konusmama neden oluyor... (K-13-T-K)/ Simdi
konularda 3 2 konustugumuz konuya bagli bu da bir nevi. Kiirt olaylarmi konusuyorsak daha dikkatli
kaygil konugurum. Kirilmasindan ya da yanlis anlamasindan ¢ekinirim bazen... (K-38-T-K)

hissederim Kiirt:...Sadece konu siyaset oldugunda karsimdakini kirmamak adina daha dikkatli olurum. Onu

kirma kaygist tasirim. Onun disinda herhangi bir kaygim yok. (K-4-K-K)/ ... Siyaseti
konugmaktan kaygi yasarim. Nasil bir tepki alacagimi 6ngoremeyecegi i¢in. Her seyi rahatlikla
konusamayiz tabi. (K-36-K-K)

Tiirk: ...lisede ¢ok milliyetgi ve 1rket sdylemler kullaniyordum, hakaret olarak ve Kiirt 13 arkadas
da bulunmadig1 i¢in bu durum normallesmisti. Daha sonra iiniversiteye gelince Kiirt bir yakin
arkadagimin olmasi, iste bu oturmus soylemleri de degistirmeme sebep oldu ama bu degisim

Gruplararasi 1 siirecinde de zorlandim. (K-13-T-K)/ Vallahi higbir zaman kaygili hissetmedim sadece ilk
arkadaslik Lo
geldigim zamanlar. (K-34-T-E)
Kiirt: Baz1 durumlarda diyelim. Acaba yanlis bir sey soyledim mi diye diisiinliyorum bazen. Ama
onlari artik ¢ok iyi tanidigim i¢in kaygi durumum da azalmig durumda. (K-30-K-K)
Top. 16 21
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Tablo 5°te goriildiigii gibi ayn1 yurt odasini paylasan farkli sosyal kimliklere sahip iiniversite
Ogrencilerinin birbirleri ile etkilesimlerinde kendilerini kaygili hissetme diizeylerine iliskin sonuglar
dort temel kategorinin etrafinda toplanmistir. Bunlar: “Kaygili hissetmem”, “kaygili hissederim”,

9 ¢

“siyasi konularda kaygili hissederim”, “gruplararasi arkadaslik” seklindedir.

Tablo 5’de goriildiigi gibi farkli sosyal kimlikteki 6grencilerin kategorilere verdikleri tepkiler belirgin
bir odaklanma gostermemektedir. Hem sosyal kimlik ag¢isindan hem de kategoriler agisindan bir
odaklanma sdz konusu degildir. Ancak, baz1 kategoriler daha ¢ok &ne ¢ikmaktadir. Ornegin, kaygili
hissetmem kategorisi en ¢ok belirtilen bir kategori olmustur. Ozellikle, Kiirt sosyal kimlige sahip
Ogrencilerin yarisi kaygili hissetmem demistir. Ancak Tiirk sosyal kimlige sahip 6grencilerde bu
durum biraz daha diisiiktiir. Benzer bir dagilim kaygili hissederim kategorisinde de s6zkonusudur. Bes
Tiirk ve sekiz Kiirt sosyal kimligine sahip 6grenci kendimi kaygili hissederim demistir. Bu
Ogrencilerin sdylemlerinde 6ne ¢ikan temalar su sekildedir:

“Onlara karsi siyasi goriisiimiizii belli etmemek iyi olabilir; Karsi taraf icin yanhs anlasilmamak;
stirekli yanliy anlamayin diyorum; kaygili hissediyorum onlart kiricam diye; bana karsi onyargilh
olabileceklerini diigiindiigiimde kaygilanirim,; séylediklerimi baskalarina yanls anlatirsa ¢arpitirsa
diye bazen kaygilanirim,; Acaba yanly bir sey soyledim mi diye diigiiniiyorum”

Yukaridaki alintilarda da goriildiigi gibi, 68rencilerin iki temel kaygilart mevcuttur. Bunlardan
birincisi, lilkede reel olarak yaygin olan sosyal kimlik temelli siyasetin yurt odasina taginma ihtimali
ve ayrimciliga maruz kalma kaygisinin yol agtigr siyasi sylemlere yonelik vurgu, digeri ise, sosyal ve
kiiltiirel farkliliklardan dolay1 yanlis anlagilma kaygisidir. Aslinda her iki vurgunun da ortak paydasi
ilkokul, ortaokul ve lise yillarinda diger sosyal kimlikten 6grenciler ile sik¢a sosyal kimlikler goriiniir
ve belirgin olacak sekilde olumlu temas kurulmadiginda, onlarla dogrudan etkilesime girilmediginde,
gecikmis dogrudan temaslarin bazi 6grenciler i¢in kaygi verici algilanmasi s6z konusu olabilir.
Kaygili hissetmem kategorisinde yer alan icerikle bu kategorideki icerik karsilastirildiginda niteliksel
olarak farklilik géze carpmaktadir.

Sinirli da olsa her iki sosyal kimlige de sahip toplamda bes 6grencinin siyasi konularda kendimi
kaygil1 hissederim sdylemi de bu baglamda degerlendirilebilir. Ogrencilerin sdylemleri incelendiginde
su temalar 6ne ¢ikmaktadir:

“herhangi bir siyasi ozellikle terér olaylar: karsisinda verdigim tepkilerde onun kirilip
karimayacagim diistinerek daha dikkatli elestiriler yapryorum, Kiirt olaylarini konusuyorsak daha
dikkatli konusurum, konu siyaset oldugunda karsimdakini kirmamak adina daha dikkatli olurum,
Siyaseti konusmaktan kaygi yasarim”

Yukarida yer verilen alintilarda da goruldiigii gibi, hem Tiirk hem de Kiirt sosyal kimligine sahip
ogrenciler ortak kaygilara sahiplerdir. Ayn1 yurt odasini paylasan 6grenciler, dogrudan kisiler arasi
temas kurmalarindan dolay1, ayristirici potansiyeli olan siyasi sdylemleri paylasirken hem dikkatli
davrandiklari hem de yanlis anlagilma kaygisi yasadiklarini vurgulamiglardir.

Her iki sosyal kimlik grubundan ii¢ farkli 6grenci tarafindan o6ne ¢ikarilan bir baska kategori de
gruplararasi arkadaslik kategorisidir. Siklik diizeyi diisiik olmasina ragmen, farkli sosyal kimliklere
sahip 0grencilerin yasadiklari arkadasliklarin ve dogrudan olumlu temaslarimin doniistiiriicii etkisine
yonelik ¢ok ¢arpici sdylemler one ¢ikmustir. “...Jisede ¢ok milliyet¢i ve irk¢t soylemler kullaniyordum,
hakaret olarak ve Kiirt ... arkadas da bulunmadig icin bu durum normallesmisti. Daha sonra
tiniversiteye gelince Kiirt bir yakin arkadasimin olmasi, iste bu oturmug soylemleri de degistirmeme
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sebep oldu ama bu degisim siirecinde de zorlandim.” Bu sdylem, ilizerinde ¢ok tartigilmasi ve
incelenmesi gereken bir icerige sahiptir. Gruplararasi arkadasligin ve olumlu temasin, sosyal
kimliklere dayal1 gruplararasi 6nyargilar, dislama ve ayrimeilik agisindan, doniistiiriicii etkisine
yonelik olarak, tizerinde dikkatlice diisiiniilmesi gereken bir icerige sahiptir.

Yurtlarda ayn1 odada birlikte kalan Tiirk ve Kiirt sosyal kimliklerine sahip tiniversite 6grencilerinin,
birbirleri ile etkilesimlerinde kendilerini kizgin hissetme diizeylerine iliskin sonuglar Tablo 6’da yer
almaktadir.

Tablo 6’da goriildiigii gibi ayn1 yurt odasini paylasan farkli sosyal kimliklere (Tiirk/Kiirt) sahip
tiniversite 6grencilerinin birbirleri ile etkilesimlerinde kendilerini kizgin hissetme diizeylerine iligkin
sonuglar dort temel kategorinin etrafinda toplanmustir: “kizgin hissetmem”, “kisisel uyumsuzluk”,
“sosyal kimlige saygisizlik” ve “siyasi goriis farklilig1”. Tabloda goriildiigii lizere kategorilerin
frekanslar1 hem diisiik bir dagilim gostermekte hem de sosyal kimlige yonelik belirgin bir ayrigma séz
konusu degildir.

Farkl1 sosyal kimlige sahip 6grencilerin neredeyse %40°1 kizgin hissetmem kategorisine yonelik
yanitlar vermisglerdir. Bununla birlikte, 6ne ¢ikardiklar1 birka¢ tane anlamli tema da s6z konusudur.
Bunlar: “genelde diisiinceli davraniyor bana, onlari sevdigim, lyi anlastigimizi diigiindiigiim icin” Bu
kategoride 6ne ¢ikan diislinceli davranma, sevgi ve anlasabilme ¢ok anlamli ii¢ sézciik olup, kisiler
arasi arkadagliklarin da temelinde yatan temalardir.

Bundan farkl1 olarak, ayni yurt odasini paylasan farkli sosyal kimlige sahip 6grencilerin 6ne ¢ikardigi
diger bir kategori ise kisisel uyumsuzluk kategorisidir. Bu kategoride de sosyal kimlikten Gte kigisel
uyumsuzluklar ¢ok daha belirgindir. Ornek verilecek olunursa, “hosuma gitmeyen bir sey yaptiginda,
esyalarimi izinsiz kullandigi zaman; benim oz alanima girerse; odada hoslanmadigim davranislardan
dolayi,; beni rahatsiz ederse; konustugu seylere bagli, saygisizlik yaparsa ya da asagilayici ciimleler
kurarsa.” Bu alintilarda da goriildiigii gibi farkli sosyal kimlige sahip 6grenciler ayn1 oday1
paylasirken, kisiler aras1 uyumu ve kisisel alana saygiy1 daha belirgin olarak vurgulamislardir. Bir
onceki kategori ile bu kategori birlikte degerlendirildiginde farkli sosyal kimlige sahip dgrenciler ayni
oday1 paylasirken, diistinceli, saygili, sevgi dolu, kisisel alanin farkinda olan davranislar
gosterdiklerinde ise kizginlik duygular1 hissetmeye basladiklar1 anlasilmaktadir.

Bu sdylemlerden farkli olarak diger iki kategori sosyal kimlige saygisizlik ve siyasi goriis farklilig
sinirhi diizeyde ifade edilse de lizerinde durulmasi gereken konular olarak dikkat ¢ekmektedir. Cilinkii
farkl1 sosyal kimlige sahip dgrencileri kizdiran temel davranislar bu kategorilerde saklidir. Ornegin,
“siyasi ve irk¢i ifadeler; ayrimciligi karsidan goviirsem; etnik kimligime saygisizlik; Sahsima, etnik
kékenime yapilmig bir saldiri;, Onlar wrk¢i davranmadigr siirece; yaptigimiz konusmalarda kgt
soylemler” gibi sosyal kimligi ve varolusu dogrudan hedef alan yikici sdylemlerin 6grencileri kizdiran
temel konularin basinda geldigi anlasilmaktadir. Benzer sekilde, “siyasi konularda genellikle
anlasamiyoruz, arkadashik iliskilerine ideolojiler de katildigi zaman; siyasi goriisiimii ogrendikten
sonra kiz elegtirmeye baglamisti; karsi tarafa goriis benimsetmek” gibi siyasi sdylemler ve
konumlanislar kisiler arasi iligkilerde fazlasiyla goriiniir olmaya basladiginda, ayni oday1 paylasan
ogrenciler arasinda kizginligin yagsanmasina neden oldugu anlasilmaktadir.
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Yurtlarda Ayni Odada Kalan Tiirk ve Kiirt Sosyal Kimliklerine Sahip Universite Ogrencilerinin,
Birbirleri lle Etkilesimlerinde Kendilerini Kizgin Hissetme Diizeyleri

Kategoriler T

K

Ogrenci ifadeleri

Kizgin
hissetmem

Tirk: ... bu arkadaslarim da genelde diisiinceli davraniyor bana karsi. Bu yiizden bir sorun
yasamiyoruz. (K-7-T-K)/ ... beni kizdirabilecek herhangi bir olay yasamadim. (K-13-T-K)/

Kirt: Acikgast kizgin olsam bile bunu pek disa vurmam kisiligim geregi... (K-3-K-E)/ Siirekli
ayn1 yerde bulunmamizdan dolay1 icimde ¢ogu zaman bir kizginlik oluyor ama onlar
sevdigim ve iyi anlagtigimizi diigiindiigiim i¢in onlara yansitmiyorum. (K-14-K-K)

Kisisel
uyumsuzluk

Tirk: Ig hosuma gitmeyen bir sey yaptiginda hani kizabiliyorum. Onun disinda hani ¢ok
kizmiyoruz birbirimize. (K-17-T-K)/ Beni ¢ok kizdiracak bir sey yaptiklari zaman yine diger
arkadaslarimda oldugu gibi. (K-20-T-K)/ Birka¢ kere oldu dedigim gibi esyalarimi izinsiz
kullandig1 zaman biraz sinirlenmistim dogal olarak. (K-27-T-E)/ ... benim 6z alanima
girerse kizgin olurum. (K-35-T-K)/ Beni rahatsiz eden bir davraniglar1 yoksa onlara karsi
kizgin olmam. (K-37-T-K)

Kiirt: ... bazen eh odada hoslanmadigim davranislardan dolay1 ani 1h ani bir 6fke yasarim
yasiyorum ama bu pek sik olmaz. (K-5-K-K)/ Eger aymi fikirleri paylagmiyorsak beni
anlamiyorlarsa iletisim kurmamayi tercih ederim. Eger gayri ihtiyari bir araya geliyorsak
mesela oda arkadasimsa bazi hareketleri beni sinir edebilir. Ama bunu bir Tiirk arkadas da
yapabilir. (K-21-K-K)/ ... biraz kizginlik, neselilik ¢ok irka gore bakmiyorum o konuda hig
diisinmedim aramizdaki iligkiye bakiyorum kimlikten ¢ok. (K-24-K-E)/ Iih eger konu beni
rahatsiz ederse kizgin olurum ama ¢ok nadiren kizgin olurum. (K-4-K-K)/ Karsimdaki
insanin konustugu seylere bagli, saygisizlik yaparsa ya da asagilayici ciimleler kurarsa
kizgilik seviyem de ona gore artar veya azalir. (K-25-K-K)

Sosyal
kimlige 2
saygisizlik

Tiirk: Cok nadiren, o da 1§ siyasi ve irkei ifadelerden kaynakl olarak olur bu kadar. (K-11-T-
E)/ Arkadagimin kékeni Kiirt diye bir olaya olan kizginligim daha fazla olmaz. Fakat eger bu
ayrimeiligr kargidan goriirsem bu durum beni de kizdirir. (K-28-T-E)

Kiirt: ...benim diinya goriisime ya da etnik kimligime saygisizlik yapildiginda
sinirlenirim...(K-1-K-E)/ ... bazi Tirk arkadaglar Kiirtleri insan yerine koymadigini
iiziilerek goriiyorum ve buna karsiyim irk¢iliga karstyim. Bu Kiirtler i¢in de gecerli Kiirtler
ayni seyi yapsa ona da karstyim. (K-9-K-K)/ ... Sahsima, etnik kokenime yapilmig bir saldir1
varsa benim de kizginligim kaginilmaz olur. (K-36-K-K)/ ... onlarm wrklarimi géz 6niinde
bulundurarak yaptigim herhangi bir davranig kesinlikle olmaz. Onlar irk¢1 davranmadigi
siirece herhangi bir problem yasanmaz. Farzi misal dyle bir durumda aramizdaki
muhabbetimizi kapatiriz. (K-41-K-E)/ Yani Tirk-Kiirt dediginiz igin sosyal etnik iizerine
yaptigimiz konusmalarda irk¢1 sdylemlerin oldugunu fark ettigimde kisisel olarak degil de
genel insanlik agisindan dogru oldugunu bildigim davranigin karsitin1 goérdiigimden kizgin
hissederim ve bunu karsimdaki kisiye iletirim. (K-43-K-E)

Siyasi
gorils 2
farklilig1

Tiirk: Simdiye kadar hi¢ kizgin olmadim ama dedigim gibi siyasi konularda genellikle
anlagamiyoruz o ylizden hi¢ girmemeye calisiyorum zaten. (K-32-T-K)/ ...iiniversitelerdeki
ter6r yapilanmalart s6z konusu oldugunda olduk¢a kizgin oluyorum, c¢iinkii bu konular
konusulurken baris¢il sdylemler kullanilmiyor. Arkadaslik iliskilerine ideolojiler de katildig:
zaman konu biraz sarpa sartyor, bdyle bir sey oldugu zaman da ben ortami terk ediyorum.
Ciinkii eger kalip konusursam susmayacam bu kez onlart kiricam. Yiiz yiize baktigim
insanlart da kirmak istemiyorum agikg¢asi. Cilinkii o konular kapandigi zaman da o hala
benim arkadasim olmaya devam edecek. (K-18-T-K)

Kiirt: ... Iste gecen sene su siyasi goriisiimii dgrendikten sonra kiz elestirmeye baslamisti
onunla aramizda ufak bir tartisma olmustu...(K-6-K-K)/ ...kars1 tarafa goriis benimsetmek
en sevmedigim sey. Bunu yapan biri oldugunda i¢cimden nefret ederim ama kars: tarafa belli
etmem. (K-26-K-K)

Top. 13

22
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Tartisma ve Sonu¢

Bu c¢alismada, farkli sosyal kimliklere sahip {liniversite 6grencilerinin ayni yurt odasini paylasirken
yasadiklar1 gruplararasi olumlu ve olumsuz temas deneyimleri incelenmistir. Bu baglamda, Tiirk ve
Kiirt sosyal kimliklerine sahip tiniversite 6grencilerinin ayn1 yurt odasini paylasirken, birbirleri ile
etkilesimlerinden ne 6l¢liide memnun olduklari, birbirleriyle ne derece samimi sohbetler ettikleri,
birbirlerinden ne 6l¢iide destek aldiklari, birbirleri ile etkilesimlerinde kendilerini ne 6lglide, rahatsiz,
kaygili ve kizgin hissettikleri incelenmektedir.

Universite yurtlarinda ayni odada kalan farkli sosyal kimliklere sahip dgrencilerin, diger sosyal
kimlikten 6grenciler ile olan etkilesimlerinden ne 6l¢iide memnun olduklar: incelendiginde oldukca
carpici sonuglar elde edilmistir. Bu aragtirmanin sonucunda, ayni oday1 zorunlu olarak paylasan
Ogrencilerin genel anlamda birbirleriyle olan temaslarindan ve etkilesimlerinden memnun olduklari
saptanmistir. Bu sonuca ilave olarak, ¢calismanin ¢arpici sonuglarindan en 6nemlisi, farkli sosyal
kimliklerden gelen 6grencilerin, etnik kimliklere yonelik onyargilarla birlikte iiniversiteye gelmis
olmalarina karsin, ayn1 odayi giinlerce, aylarca paylagmis olmanin, diger bir ifade ile gruplararasi
olumlu temasin ve arkadasligin dogal sonucu olarak, zamanla gruplararasi 6nyargilarin degistiginin,
doniistiigiiniin ve azaldiginin saptanmis olmasidir. Bu sonuglar, alanyazinda yer alan gruplararasi
olumlu temasin ve arkadasligin, gruplararasi onyargilar1 azalttigi sonucu ile ortiismektedir (Hewstone,
2009; Pettigrew ve Tropp, 2006, 2011; Pettigrew, 1997, 1998; Turner, Hewstone, Voci, Paolini ve
Christ, 2007). Yine bu sonuglarla ortiisen bir baska anlamli sonug ise, farkli sosyal kimliklere sahip
ogrencilerin, aralarindaki sohbetlerin ve temasin olumlu olmasi durumunda, memnuniyetlerine bagl
olarak, birbirlerini sosyal kimliklerin 6tesine gegerek, insan {ist kimligi ve kisisel kimlikleri lizerinden
gordiikleri bulunmustur. Farkli sosyal kimliklere sahip 6grenciler arasinda yasanan, olumlu temasin ve
arkadasliklarin, 6grencileri, sosyal kimliklerin algilanmasini ve goriiniirliiglinii bastirmaya ve
birbirlerini bir {ist kimlik olan, insan kimligi ve kisisel dzellikler {izerinden gérmeye ittigi saptanmustir.
Dolayisiyla, gruplararasi olumlu temasin ve arkadasligin sosyal kimliklerin goriiniirliigii i¢in tampon
ve yatistirict gorevi gordiigii belirlenmistir. Ote yandan, dgrenciler politik ve siyasi konular
konusmaya basladiklar1 zaman, gruplararasi olumsuz temasin ortaya ¢ikmasina paralel olarak, tekrar
birbirlerini sosyal kimlikleri iizerinden algilamaya basladiklart bulunmustur. Bu sonuglar alanyazinda
yer alan olumlu ve olumsuz temas asimetrisi ve kimlik kategorisi goriiniirliigii ile ilgili sonuglarla
ortiismektedir. Diger bir ifade ile gruplararasi olumsuz temas arttik¢a, kimlik kategorilerinin
goriiniirliiglinlin artmasi, gruplararasi olumlu temas arttikga, kimlik kategorilerinin goriiniirliigiiniin
azalmasi sonuglari, alanyazinla (Barlow ve ark., 2012; Brown ve Hewstone, 2005; Paolini vd., 2010;
Paolini vd., 2014) ortiismektedir.

Universite yurtlarinda ayni odada kalan, farkli sosyal kimliklere sahip dgrencilerin, diger sosyal
kimlikten 6grenciler ile ne siklikla samimi sohbetler yapmakta olduklar incelendiginde, 6grencilerin
siklikla birbirleri ile olumlu temas ve etkilesim kurduklart saptanmistir. Farkli sosyal kimliklere sahip
ogrenciler zorunlu olarak ayni mekani paylasmaya, orada yasamaya basladiginda, baglamin yarattigi
dogal sonug olarak, 6grenciler arasi olumlu temas ve etkilesimin arttig1 bulunmustur. Ancak
ogrencilerin goz dniinde bulundurdugu ¢ok anlamli bir sonug dikkat ¢ekicidir. Ogrencilerin temaslar
ve etkilesimleri, siyasi konulara iligkin yonelim gostermeye basladiginda, samimiyetin azalmaya
basladig1 ve iligkilerde olumlu temastan, olumsuz temasa yonelik bir doniisiimiin s6z konusu oldugu
saptanmistir. Dolayisiyla, 6grencilerin birbirlerinden uzaklasmaya ve igbirliklerinin azalmaya
basladig: belirtilmistir. Buna karsin, 6grenciler arasinda temas niceligi ve niteligi arttik¢a, iliskilerde
sosyal kimligin etkisinin ve goriiniirliigliniin azaldigr saptanmistir. Bu sonuglar, yukarida da ifade
edilen gruplararasi olumlu ve olumsuz temas asimetrisi ve kimlik goriiniirliigii yaklasimi (Barlow ve
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ark., 2012; Brown ve Hewstone, 2005; Paolini vd., 2010; Paolini vd., 2014) ile de 6rtiismektedir.
Dolayisiyla, gruplararasi samimi arkadasligin, sohbetin ve eglenmenin, insanlarda gruplararasi dnyargi,
ayrimcilik ve olumsuz duygulara yonelik, yikici ve olumsuz etkileri yatistirici, sakinlestirici ve tampon
etkisi oldugu sdylenebilir. Gruplararasi olumlu temasin ve olumlu duygularin, kisilerin algisini olumlu
yonde doniistiiriicii bir etkisi oldugu da soylenebilir. Gruplararasi olumlu duygular gelistikge, kisilerin
birbirlerine iligkin algilarinin da degistigi soylenebilir. Dolayisiyla, gruplararasi duygu ve algi arasinda
birbirini destekleyen bir iliski oldugu ve birlikte gelisim gosterdigi ve birbirini besledigi sdylenebilir.

Universite yurtlarida ayni odada kalan farkli sosyal kimliklere sahip 6grenciler, gereksinim
duyduklarinda diger sosyal kimlikten 6grencilerden ne 6l¢iide destek alabildiklerine yonelik anlaml
sonuclar bulunmustur. Ayn1 yurt odasini paylasan Tiirk ve Kiirt sosyal kimliklerine sahip 6grencilerin
yanitlar1 “elimden geldigi kadar, genellikle ve biiyiik 6l¢iide” kategorilerinde toplanmustir. Dolayisiyla,
sosyal kimlik farki gbzetmeksizin 6grencilerin birbirlerine gereksinim duyduklarinda yardim ettikleri
bulunmustur. Yardim etme davranisi ile etkilesimlerden memnun olma ve samimi sohbet etme
davraniglan birlikte ele alinmalidir. Ayn1 odayi paylasan ve etkilesimlerinden memnun olan, samimi
sohbet eden farkli sosyal kimliklere sahip 6grenciler, ayn1 zamanda gereksinim duyduklarinda
birbirlerine yardim ettikleri bulunmustur. Hem Tiirk hem de Kiirt 6grencilerin, birbirlerine yardim
ederken, birbirlerinin sosyal kimliklerinin 6tesine gecerek, diger sosyal kimlige ait 6grenciyi, insan tist
kimligi ve kigisel 6zellikleri ¢er¢evesinde algilayarak hareket ettikleri saptanmustir. Farkli sosyal
kimliklere sahip kisiler arasinda gézlemlenen, kisisel yardim davranisi ile st sosyal kimlik algist
arsinda bir iliski oldugu sdylenebilir. Ogrenciler, yardim davranisinda bulunduklari kisiyi, sosyal
kimliginin 6tesine gegerek, ona daha iist bir kimlik olan insan kimligi lizerinden tepki verdikleri
anlasilmaktadir. Benzer arastirma sonuglarina Dovidio ve arkadaslarinin (19979 ¢alismalarinda da
rastlanmaktadir. Iki farkl1 sosyal kimlikten, tek bir ortak iist kimlige yonelik algisal doniisiim, kisiler
arasinda, karsilikli yardim ve prososyal davraniglarin gosterilmesine yonelik motivasyonu
arttirmaktadir. Dolayistyla, farkli sosyal kimliklere sahip kisiler arasinda olumlu temas arttik¢a, sosyal
kimliklerin etkisinin zayifladigi ve yardim davraniglarmin karsiliklilik esasina gore arttig1 sdylenebilir.
Benzer bicimde, kisiler arasinda temas azaldiginda ve olumsuzlastiginda, sosyal kimligin goriiniirligii
ve algisi artarken, karsiliklilik esasina gore, yardim davraniglarinin da azalacagini ya da hig
gosterilmeyecegini de soylemek miimkiindiir.

Universite yurtlarinda ayni odada kalan farkli sosyal kimliklere (Tiirk/Kiirt) sahip dgrenciler, diger
sosyal kimlikten 6grenciler ile olan etkilesimlerinde kendilerini ne 6l¢iide rahatsiz hissettikleri
incelendiginde, her iki sosyal kimlige ait 6grencilerin yarisindan fazlasi rahatsizlik hissetmediklerini
ifade etmislerdir. Farkli sosyal kimliklere sahip dgrencilerin birbirlerinden rahatsizlik
hissetmemelerinin nedeni olarak, ayn1 odada yasamaktan dolay1 6grenciler arasinda artan temas sikligi
ve niteliginde ortaya ¢ikan olumlu doniisiimler oldugu sdylenebilir. Buna ek olarak, 6grencilerin
zamanla arkadasliklarinin gelismesine bagli olarak, deneyimlenen olumlu temasin dogal bir sonucu
olarak diyaloglarinda sosyal kimligin algi esiginin diismesi de gosterilebilir. Ogrencilerin zamanla
sosyal kimliklerin &tesine gegerek, birbirleriyle kisisel 6zelliklerini referans alarak temas etmeye
basladiklarinda, dikkat ¢ekici bir olumsuz temas igerigi s6z konusu olmadig: siirece rahatsizlik
hissetmedikleri sdylenebilir. Ogrencilerin birbirlerinden gok rahatsiz olmamalarinin nedeni olarak
Brown, Vivian, ve Hewstone'in (1999) belirtmis oldugu “kisilerin ¢ok kiiltiirlii ortamlarda
bulunmalarinin, onlarin karsilikli saygi ve birbirlerine tolerans gostermelerini tesvik ettigi” sdylemi ile
de ortiigmektedir. Uzun siire ayn1 mekani birlikte kullanan farkli sosyal kimliklere sahip kisilerin,
iligkinin siirekliligi i¢in sayg1 ve tolerans gelistirmis olmasi miimkiindiir. Benzer bi¢cimde, Van
Oudenhoven, Groenewoud ve Hewstone'in (1996) da belirttigi gibi belirli ortamlarda, gruplararasi
isbirligi, farkli etnik kimliklere sahip kisiler arasinda, olumlu tutum degisikligine yol agacaktir. Sosyal

1225



EN

| WIN
"ONLINE

Journal of Qualitative Research in Education Volume 7 / Issue 3, 2019

Egitimde Nitel Arastirmalar Dergisi - ENAD
Journal of Qualitative Research in Education - JOQRE

kimlikler goriiniir ve bilinir oldugu zaman da, bu olumlu tutumlar diger grup iiyelerine de transfer
edilebilecektir (Brown & Hewstone, 2005).

Cakal, Hewstone, Schwir ve Heath (2011) gruplararasi olumlu temasin yatistirici, teskin edici
ozelligini vurgulamaktadir. Dolayisiyla, ayni oday1 uzun siire paylasan Tiirk ve Kiirt kimligine sahip
ogrenciler arasinda gelisen olumlu ve igbirlikli arkadaglik dinamiklerinin, olasi olumsuz iliski
dinamikleri i¢in de potansiyel koruyucu, yatistirict ve teskin edici rolii listlenecegi sdylenebilir. Belki
de bu nedenle, ayni yurt odasini uzun siire paylasan 6grenciler arasinda rahatsizlik dinamikleri ¢ok
diisiik diizeydedir.

Bu sdylemlerden farkli olarak, ayn1 yurt odasini paylasan 6grenciler arasindaki sohbetler, giincel {ilke
ici siyasi ve politik konular1 igermeye basladiginda; odak 6grencilerin kisisel 6zelliklerine ait
dinamiklerinin disina ¢ikmakta, dogal olarak da {ilke i¢i reel ayrigmalar ve siyasi temelli olumsuz
politik dinamikler yurt odasina taginmaya baglanmaktadir. Bu kaginilmaz durumun farkli sosyal
kimliklere sahip dgrencilerin yurt odasindaki iligkilerinin ve etkilesimlerinin olumsuzlasmasina,
birbirlerinden rahatsiz olmalarina ve uzaklagmalarina neden oldugu soylenebilir. Benzer sekilde, farkli
sosyal kimliklere sahip kisiler arasindaki iliski ve temas dinamikleri olumsuzlagmaya basladiginda,
ogrencilerin kendilerini ait hissettikleri sosyal kimlikler ile ait hissedilen grubun sdylem ve
sembollerinin daha goriiniir olmasi ve daha yogun 6zdesim ve savunma iligkisi kurulmasi olasidir.

Universite yurtlarinda ayni odada kalan farkli sosyal kimliklere sahip dgrenciler, diger sosyal
kimlikten 6grenciler ile olan etkilesimlerinde kendilerini ne 6l¢iide kaygili hissettiklerine iligkin
carpici sonuglar elde edilmistir. Ogrenciler benzer miktarlarda kaygili hissederim veya kaygili
hissetmem soylemlerinde bulunmuslardir. Burada en dikkat ¢ekici soylem kaygili hissederim
temasindadir. Hem Tiirk hem de Kiirt 6grenciler benzer miktarda, kaygiya iliskin sdylemleri 6ne
¢ikarmuglardir. Ogrencilerin sdylemlerindeki temel vurgu, iilkedeki reel sosyal kimlik temelli siyasi ve
politik ayrigsmalarin yurt odasina tasinma olasiliginin vermis oldugu bir ayrisma kaygisidir. Ayn1 yurt
odasini en azindan bir y1l paylasmak zorunda kalan 6grencilerin, olumsuz ve ayrigmis iligki
dinamikleri ile ayn1 oday1 paylasmalari s6z konusu olamayacagi igin en ¢ok vurgu yaptiklar: konu,
sosyal kimlik temelli siyasi sembollere iligskin kaygi olmustur.

Ayrica, gruplararasi arkadagliklarin, gruplararasi dnyargilari, olumsuz ve yikici algi ve duygulari
“doniistiiriici” etkisine dair sdylemlere rastlanmasi ¢ok dikkat ¢ekici bir bulgu olmustur. Siklikla
alanyazinda gruplararasi temas siklig1 ve niteligi arttikca, azalan gruplararasi 6nyargilara
rastlanmaktadir (Davies, Wright ve Aron, 2011; Hewstone, 2009; Pettigrew, 1997; 1998; Turner ve
ark., 2007). Ancak, bu ¢aligmada, iliniversiteye gelmeden dnce farkli sosyal kimlige sahip dgrencilerle
arkadaslik yapmamaktan kaynaklanan onyargilarin, olumsuz duygu ve diisiincelerin ve diglayici
davranislarla ilgili olarak, Giniversitede ayn1 yurt odasinda farkli sosyal kimlige sahip 6grencilerle
yakin arkadaglik yaparken deneyimlenen olumlu ve yapict doniisiimiin vurgulanmasi ¢ok dikkat
cekicidir.

Caligmada, ayrica, tiniversite yurtlarinda ayni1 odada kalan farkli sosyal kimliklere sahip &grenciler,
diger sosyal kimlikten 6grenciler ile olan etkilesimlerinde kendilerini ne 6l¢iide kizgin hissettiklerine
iligkin anlaml1 sonuglar elde edilmistir. Her iki sosyal kimlige sahip siirli sayida dgrenci, kizgin
hissetmem s0yleminde bulunmustur. Benzeri oranda 6grenci ise, kisisel uyumsuzluklari 6ne
cikarmistir. Kisisel uyumsuzluk durumunda 6grencilerin kizgin hissedebilecekleri vurgulanmustir.
Ancak, dgrencilerin dortte biri kadar1 “sosyal kimlige saygisizlig1” ve “siyasi goriis farkliligini” 6ne
¢ikarmustir. Her iki temanin ortak yani, sosyal kimligin daha belirginlesmesine, goriiniirliigiine,
savunulmasina ve i¢-grup iiyeleriyle dayanismaya; dis-grup iiyeleriyle ise, olumsuz temas kurulmasina
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yol agma potansiyeli olmasidir. Ogrenciler, sosyal kimlikleri vurgulayacak ya da isaret edecek
konularda kolaylikla kizginlik hissedeceklerini vurgulamislardir. Bu nedenle, siyasi ve politik konular
ile sosyal kimlige yonelik konularda siklikla temas edilmemesinin bir strateji olarak benimsendigi
anlagilmaktadir. Boyle bir yolun secilmesinin nedeni olarak, iiniversite 6grencilerinin kendilerinden
farkli sosyal kimlige sahip 6grencilerle gegmiste birarada olmadiklarindan, ¢ok kiiltiirlii ortamlarda
nasil ayakta kalabileceklerine ve iligkilerini siirdiirebileceklerine yonelik sosyal beceri kazanmadiklar1
sonucuna ulasilmistir.

Bu aragtirmanin hem en biiyiik sinirlilig1, hem de en giiglii yonii ¢aligmanin nitel ¢aligma olmasidir.
Arastirmada 45 6grenci ile goriisme yapilarak derinlemesine ve detayli zengin nitel veri elde edilmistir.
Calismada anlaml1 sonuglara ulagilmistir. Ancak, bu sonuglarin genellenme olasilig: diisiiktiir. Bu
nedenle, aragtirma sonuglarini giiglendirmek igin iligkisel ya da betimsel aragtirmalara gereksinim
bulunmaktadir. Aym zamanda, yar1 deneysel desen calismalara da gereksinim vardir. Universite
yurtlarinda farkli sosyal kimlige sahip olup, ayn1 oday1 paylasan ve paylasmayan 6grencilerin ¢ok
kiiltiirliliige ve birarada yasamaya iligkin algilarinda, duygularinda ve davraniglarinda ortaya ¢ikan
degisimler deneysel ¢aligmalarla incelenmelidir.

Bu ¢alismanin sonucunda uygulamacilar igin yapilacak onerilerin basinda, kredi yurtlar kurumuna,
tiniversitelere ve 6zel kurumlara baglh yurtlarda kalan farkli sosyal kimliklere sahip 6grencilerin ayni
yurt odalarinda kalmalarinin saglanmasi gelmektedir. Cok kiiltiirlii ortamlarda, farkli sosyal kimliklere
sahip kisilerle birlikte varolma becerileri kazandirmak i¢in kisilere kurgusal, organize edilmis ortamlar
saglanmalidir. Farkli sosyal kimliklere sahip dgrencilerin, temas siklig1 ve kalitesinin arttirilmasi i¢in
yurt ortamlarinda cgesitli etkinlikler organize edilerek iliskilerin zenginlesmesi ve derinlesmesi
saglanmalidir. Bu yolla, ger¢ek yasam ortaminda gruplararasi 6nyargi, dislama, olumsuz ve diismanca
duygular, ayrimcilik gibi olumsuz duygu, diisiince ve davraniglarin, yapici ve barisgil doniisiimiine
katkida bulunulmalidir.

NOT: Bu arastirma, Dokuz Eyliil Universitesi, Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi
(BAP) tarafindan “2017161” numarali proje olarak finanse edilmistir.
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Summary

Purpose and Significance. It is asserted that intergroup relations (Allport, 1954) and friendships
(Pettigrew, 1998) may develop over time when there is equal status, a common goal, cooperation, and
rules that support intergroup cooperation among members of groups with different social identities. It
is stated that these four conditions put forth by Allport (1954) and the existence of friendship between
groups as stipulated by Pettigrew (1998) will reduce prejudice among groups with different social
identities. In the meta-analysis study conducted by Pettigrew and Tropp (2006), it was determined that
the positive intergroup contact reduced the intergroup prejudice. Similarly, the friendship between
groups with different social identities was also found to improve positive attitudes among groups
(Davies et al., 2011).

Positive intergroup contact among groups is seen four times more frequently than negative contact
(Graf, Paolini, Rubin, 2014). It was concluded that the results differed when there is negative contact
between group members with different social identities. For example, Paolini, Harwood, and Rubin
(2010) emphasized that while negative intergroup contact increased awareness and visibility of social
identities, positive intergroup contact reduced them. In a similar study, Barlow et al. (2012) indicated
that the negative contact between group members with different social identities predicted the
prejudice and the attitude between the groups more than the positive ones.

In this study, positive and negative intergroup contact experiences among university students with
different social identities who share the same dormitory room are examined.

Method. The research was designed as a qualitative study. The research was conducted through face
to face interviews with the students. A total of 45 students, who identified themselves as Turkish (22)
and Kurdish (23) in terms of ethnic and cultural sub-identities, were interviewed and qualitative data
were collected. Semi-structured interview technique was utilized to collect data in the study.
Participants were selected among university students from different social identities who shared the
same dormitory room. Equal number of students from each social identity were selected to ensure data
collected will allow comparison. The participants in the study were selected using the criterion
sampling technique (Patton, 2014; Yildirim & Simsek, 2011). In this study, the interaction model
suggested by Miles and Huberman (1994) was taken as a reference in the analysis of the qualitative
data. Accordingly, data collection, data reduction, data representation, and outcome verification steps
were carried out, respectively.

Discussion. Results of this research demonstrated that students with Turkish and Kurdish social
identities who were randomly assigned to the share the same room were satisfied with their contacts
and interactions with each other in general terms. In addition, the most striking result of the study was
that when the students from different social identities came to university they brought with them their
prejudice about ethnic identities, but as a result of sharing the same room for days, months on end, that
prejudice have changed. These results coincide with the results in the field that positive contact and
friendship between the groups reduced intergroup prejudice (Hewstone, 2009, Pettigrew & Tropp,
2006, 2011, Pettigrew, 1997, 1998, Turner et al., 2007).

Another meaningful conclusion that overlaps with these results is that, in the existence of positive
dialog and contact, students with different social identities went beyond their social identities and
viewed each other through "human" superordinate identity and "personal identities". Positive contact
and friendship among students with different social identities were found to suppress the perception
and visibility of students' social identities and to encourage them to see each other through "human

1230



ONLINI

Journal of Qualitative Research in Education Cilt 7 / Say: 3, 2019

Egitimde Nitel Arastirmalar Dergisi - ENAD
Journal of Qualitative Research in Education - JOQRE

identity” and "personal characteristics". Therefore, it was determined that positive contact and
friendship between groups has a buffering and soothing task for the visibility of social identities. On
the other hand, when students began to talk about political issues, it was found that, due to the
emergence of negative contact between groups, they started to perceive each other again through their
social identities. These results coincide with the results of positive and negative contact asymmetry
and salience of identity categories. In other words, as negative contact between groups increases, the
salience of the identity categories increases, and as positive contact between the groups increases,
salience of the identity categories decreases (Barlow et al., 2012; Brown & Hewstone, 2005; Paolini,
Harwood, Rubin, 2010; Paolini et al., 2014).

When students with different social identities began to share the same dormitory, positive contact and
interaction between students increased over time. However, when the contact and interaction of the
students take a turn towards political issues, it was determined that sincerity began to diminish and
that there was a change from positive stereotypes toward negative stereotypes. Therefore, it was
pointed out that the students grew away from each other and the cooperation decreased. On the
contrary, as the quantity and quality of contact between students increased, the effect of social identity
and the salience of the associations decreased. These results are also consistent with the above-
mentioned positive and negative intergroup contact asymmetry and identity salience approach (Barlow
et al., 2012, Paoloini, Harwood, Rubin, 2010, Paolini et al., 2014). Therefore, it can be said that close
friendship, dialog, and enjoyment between the groups have soothing, calming and buffering effects
against the destructive and negative effects of prejudice, discrimination and negative emotions among
the groups.

It was found that students with different social identities in university dormitories help each other
when they need each other indiscriminately. Helping behavior should be considered together with
being satisfied with interactions and sincere dialog. Students with different social identities who share
the same room and are happy with their interaction and who have a friendly dialog were found to help
each other when they need it. It was found that while helping each other, both Turkish and Kurdish
students go beyond each other's social identities and perceive the students belonging to other social
identities as human identity and personal characteristics. It can be claimed that there is a relationship
between the helping behavior and perception of superordinate identity observed among people with
different social identities. It is understood that the students go beyond the social identity of the person
they are helping and respond to it through a higher identity "human identity". Similar research results
have been found in the studies of Dovidio et al. (1997). The perceptual transformation from two
different social identities into a single common identity increases the motivation to show mutual
helping behavior among people (Dovidio et al., 1997).

On a different note, when the dialog between students sharing the same dorm room start to include
current political issues in the country, it goes beyond the dynamics of the personal characteristics of
the students, and naturally domestic real dissociations and negative political dynamics in the country
begin to emerge in the dormitory rooms. Therefore, the contact and the relationship between the
students take a negative turn.
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