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Ticaret Hukuku Asistam 

Marka mevzuunda kullanma, bazl §artlar altmda, bu markaYl 
ilk defa kullanan ic,;in bir miilkiyet hakkl tesis eder. Markanm tes­
eili (1) rniilkiyeti yarabcl (attributif) degil, fakat roadece bildirici­
dir, (declaratif). TescH markanm miilkiyetini belli eder, yoksa onu 
yaratmaz (2). 

(::,) Muellifin La Marque deposee (Paris 1950) adll bro§urunden tel'­
cume edilmi§ olan bu yazl, 23 Haziran 1'57 tal'ihli eski Fl'ansiz Fabrika 
ve Tical'et Markalan Kanununun hukumlerine ili§kin hususlan bahis ko­
nusu etmektcdir. Adl ge<;en kanun 31 Aral1k 1964 gun ve 64. - 1360 saYIl! 
«Fabrika, ticaret veya hizmet markalarI hakkmdaki kanun» un~ Journal 
Officiel, 1 Ocak 1965) 38. maddesiyle kaldmlml§ (Bu kanun 1 Agustos 
1965 de yururltige gil'mi§tir, Md. 39) ve yeni kanun eskisinden farkh hu­
kumler getirmi§ olmasma ragmen, gerek tesciIIi ve tescilsiz markalar !tYl­
nmmm dOktrindeki anemi ve gerek Turk Hukuk Literaturundeki smai 
mUlkiyet mevzuundaki noksanlIgl tamamlayabilmek baklmlarmdan bu 
yazlyl tercume etmegi uygun bulduk. 

(1) «depot» ye «enregistrement» kelimeleri ekseriya birbiri yerine 
kullamlmasma ragmen, aralarmda fark vardlr. Bu fark i<;in bflk; YVES 
SAiNT - GAL: Protection et defense' des Marques de Fabrique et Con­
c:urrence Deloyale, 2. Baslm, Paris 1962, S. J 8 ; PAUL ROUBtER: Le Droit 
de la Propriete Industrielle, C. II, Paris 1954, s. 504; ROBERT KRA YEN­
BUHL: Essai sur Ie Droit des Marques, Tez, Lozan 1946, s. 91 (Qevirenin 
notu). 

(2) Eski kanunda sarih bir ~ukum olmamasma ragmen bu husus 
gerek doktrinde ve gerek i<;tihatlaQia kabUl edilmi§ti. Ytmi kanunla geti­
rilen hukum degi§ik olup, mUlkiyetin ancak tescil ile kazamlabilecegini 
ifade etmektedir: «Madde4 - La propriete de la marque f.'acquiert par Ie 
premier dep()t ......... Sous reserve des dispositions transitoires prevue§ aux 
articles 35 et 36, Ie seul usage a titre de marque de run des signes prevus 
a l'article I er. ne confere aucun droit a l'usager» (Q. N.). 
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Mark:a tescil edilmi::~ ise, malikine taklit fiillerinin takibine ili§­
kin 23 Haziran 1857 tarihli markalar kanunu hukurolerinden lstifa­
de etmek irnkfmIllI veriI'. 

Marka miilkiyetinin iktisabmda tescilin zaruri bir Ul1sur olma­
masl doIaYlsiyle, bir Wcear veya sanayici, bu tescilin ancak 1857 ta­
rih11 ceza kanununa muracaatla takip etmegiarzuIadlgl bir takli.dln 
bahis konusu oldugu hallerde bir fayda saghyabileceglni du§i.ine­
bilir. Biz aksine, Wccarm veya sanayicinin, fransiz h'ukukunda ve 
milleUerarasl sahada, markasmi kullanmaga ba§ladi~1 andan itiba­
rEn tescil ettirmede pratik menfantleri oldugunu ~ostermege <;811-
§acagIZ. 

Tescilli marka malikine bir<;ok onemli ve temelIi faydalar sag­
Inr. Bunlann en onemlilerini §oylece sInilayabiliriz: Tesdl marka 
mulkiyeti hakkmda bir karine te§kil eder; tescil himayenin §umu­
liinu tayin ve tasrih eder; markal1ln kulla11l1masmdan evvel yapl­
Ian tescil, bu markanm kullal1lImaSI yerine ge<;er; tescil, daha son­
ra meydana gelen ihtilaflarm bahis kohusu oImasI halinde, cezai 
ve hukuki kaza mercileri arasmda bir se<;me yapma imkilnmi verir; 
teSlil husnuniyet konusunda buyuk bir fayda sagIar; tescH isimler­
den mute§ekkil markalan en iyi :;;ekilde korur; nihayet tescil mil­
letIerarasl himayeden faydalanma yolunu a<;ar. 

Bu <;e§itli noktalan biraz etrafh olarak ele ahp incelc::yelim. 

§ 1) TESciL MARKA MiJLKiYETi HAKKINDA BiR KARi· 
NE TE~KiL EDER : 

Marka miilkiyeti, bu markanIll ilk defa kullal1lImasl lie meyda­
lIa geliyorsa; bu hak, malikin miilkiyetini isbat etrnesine ve ihtilaf 
halinde bu ilk defa kullanmaYl isbata yarayacak deliller temin et­
mesine baglldlr. Halbuki, oncelik mevzuunda tatmin edici bir delil 
temin etmek ekseriya mu§kildir. Bir markal1ln zilyetligi ve kulla­
mImasl ancak bazl §artlar altmda bu markanm mUlki:vetini kazan­
dmr ve daha sonraki tarihli bir tescile kar§l dermeyan edilebilir. 
Bu §artlar §unlardir : 

a). Kullanmada oncelik marka slfatiyle tahakkuk etmeIidir, 
yani istimale konu olan marka, mall arm men§eini ,gostermek i<;in 
. kullal1lImah dlr. 
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b). Kulianmada oncelik devamh olmasa bile, h?<;; olmazsa pek 
fazla fasllaholma~ahdlr. 

c). Kullanmada oncelik, markalanml§ mall arm mii~teriye sa­
tIlmasl suretiyle aleni klhnmahdlr. Bunun aksine olarak, etiketlerin 
sipari§i veya basIlmaSI aleni kullanma olarak kabul edilemez. 

d). Marka olarak kullamlml§ i§aret, daha once tahakkuk etti­
rilmi§ bir tescil veya bir kullanma neticesinde ba§ka birine ait 01-
mamahdlr. 

MarkaYI ilk defa kullanan kimsenin, tesciIedilmemi§' :bir tnar­
ka iizerindeki miilkiyet hakkml isbat edebilmek i<;in kar!~Ila§acagl 
bu gii<;;liikler yanmda, tescil marka miilkiyetinin iktisabmda kati 
bir tarihin temin edilebilmesini miimkiin kIlar. 

Markanm .kullamlmasiyle betaber tekemmul ettirilen . tescil, 
tek ba§ma, kaydmdaki resmi tarih sayesinde, miilkiyetin' ba§lal'lgl­
cmm hangi zamanda oldugun'u isbat etmegekifayet eder. ~u "halde 
tescil, oncelik konusunda, <;;ok tesirli ve <;;ok basit bir isbat vasltasl 
te§kil eder. Tescil, bir markanm miilkiyeti konusundaki ihtilaflarm 
bahis konusu olmasl halinde, isbat kiilfetine yer degi§tirir; b'u tes­
cil marka miilkiyeti hakkmda bir karine te§kil ettigigibi, bu miil­
kiyetin tarihini kati bir §ekilde de tesbit eder. 

Bu karine §iiphesiz nisbidir ve ancak aksinin isbatma kadar bir 
klymet ifade e'cier, fakat kullanmada onceIige sahip 61anm,i bu 'once­
ligini isbat etmek i<;;in, tatbikatta biiyiikgii<;;liikIerle' kar!i!la~acagl­
m daha once ifade etmi§tik. 

§.2) :TESciL; HiMltYENiN ~UMULUNti 'TNYiN,VE T"A:S­
JliH.EDER: 

Bir matkallln miilkiyeti umumiyetle bazl mallarm veya ma­
mullerin himayesiyle smlrla~dmlml§t1r. Mahkeme i<:;tihatlan ve 
doktrin bu nokta iizerinde ittifak halindedirler. 

Tiiccar veya sanayici, bir mal iizeriildeki markanm miilkiyeti­
ni hakh gostermek i<;;in, yalmz markaYI §u andan itibaren kullan­
ml§ olduguI'ludegil, aym zamanda', bahis konusu inamullc;in de 
kullanml§ oldugunu isbat etmege mecbur olacaktIr. 

Akademi Dergisi - f.: 11 
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Burada da tescH, himaye edilmi§ mamulleri tesbitcUigr iC;;in, 
§ayet markanm kullamlmasl ile beraber gerc;;ekle§tirilmi§ ise, marka 
sahibinin istimal edebilecegi en iyi bir isbat vasltasl te§kil eder. 
TescH markanm konuldugu mall an bir ihtilafa meydan vermeksi­
zin tayin ve tasrih eder. 

Diger braftan, tescil markanm unsurlanm ve fieklini 0 suretle 
kesiri olarak tesbit eder ki, kimse markanm ba§Ianglc;;ta ihtiva etti­
gi nitelikler hakkmda tereddude du§mez. Tescil, taklidin bahis ko­
nusu oldugu hallerde aksi iddia edilemeyen bir mukayese belgesi 
te§kiI eder. 

Markanm, konuldugu mallara gore degi§ir veya degi§mez i§a­
retler, resimler, isimler v.s. gibi e;e§itli tamamlayicl unsurlardan 
mute§ekkil oImasI, veya onlarla beraber kullamlma51 c;;ok raslanan 
hadiselerdendir. 0 zaman, markaYl te§kil eden bu c;;e§itli unsurlar 
nakkmda bir §uphe ortaya e;Ikabilir; tescil bu §upheyi kati bir §e­
kilde ortadun kaldlrmaga yarar. 

Netice olarak §U soylenebilir ki, hemen yapllnll§ tescil, bizzat 
markanm karakteristik elemanlanllI tayin ve himaye edilen ma­
mUlleri tesbit etmek imkallIm veriI'. Binaenaleyh tl?sciI, himayenin 
§umiiIu hakkmda e;ifte bir ustUnlUk arz eder. 

§.3) MARKANIN TESciLi BU MARKANIN KULLANILMA­
SININ YERiNE GE~ER : 

Bir veyu bird en e;ok mamUl uzerine tese;il edilrncmi§ bir marka 
koyan veya mall an ie;in birc;;ok marka kullanan bir tuccar veya sa­
nayici, himayeden mahrum kalmarnak ie;in, markalanm butun mal­
-Ian ustunde devamll olmasa bile hie; oImazsa Uzun olmayan fasIla­
larla kullanmalIdlr. Birinci paragrafta da i§aret etti!%imiz uzere, bu 
hadiseler, tescilsiz marka kullanan malikin marUz bulundugu teh­
likeleri ve hakkml surekli §ekilde idame ettirmek endi§esininsebeb 
oldugumasraflan' ae;lke;a ortayakoymaktadlr. TesciJsiz bir marka­
nm istimaIi pahahya mal oIur, zira mu§terilerih zev kinin, bir ikti­
sadi kriz zaruretinin veya harp tedbirlerinin degi§tirmesine 'rag,:, 
men, aym tjcaretin veya imalatm devamml zaruri kIlmaktadlr. 

Bunun aksine olarak kullanmadan once markanm tescili, bu 
markaYI kullanmamn yerine gee;er. 
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Kullanma teseili takip edebilir veya etmeyehilir, imalftt §u ve­
ya bu mamUl iizerinde toplanabilir, ticaret §u veya bu'markaYl kul­
lanabilir; biitiin bu haIler teseilli marka sahibinin rnarkasl iizerin­
deki hakkul1 muhafaza etmesine mani te§kil etmez. Teseilli marka­
nm miilkiyeti bu markanm kullalllimasmdan miistakildir. Teseilli 
marka, kullanma dl§mda him aye goriir; dig;er bir Hade ile, teseilli 
markanm kullalllimamasl halinde bir hakkm dii§mesi bahis konusu 
degildir. 

Bu alanda, markallln tescilinden ihmal edilrnemesi gereken 
ba§ka bir avantaj daha ortaya C;;lkar. 1857 tarihli kanun hiikmiine 
gore, teseil bir markapm miinhaslr miilkiyetini iddia ve talep ede­
bilmek ic;;in kafi ve zaruri bir §arthr. 

Binaenaleyh, bir Weear veya sanayici, teseil sayesinde istikba­
Ie ait bazl imkanlardan istifade edebilir. ~oyleki, bu suretle heniiz 
fiilen kullalllimayan fakat daha sonra imal edileeek veya sahlacak 
mallan aYll'detmeg;e yanyan bir markanm veya bugiin i~in mii§te..; 
rilerin zevkierine en iyi bir §ekilde eevap verebilenlerin kullalllldlg;l 
birc;;ok mar1.alarm tescil edilmesi:, miimkiin oalbilir. Boyleee, tacirler 
ve f'anayieiler, her §eyden evvel, imkanlan ve arzulanna gore, muh­
temel rekabete kar§l bir garanti ve binnetice hir mal stokunda veya 
sermayede oldug;u gibi, bir marka stoku (yedeg;i) iesis etmi§ olur~ 
lar. ~u halde marka bir mal te§kil eder ve ticari i§letmenin(fonds 
de commerce) miihim bir unsurunu meydana getirir. 

ifrata gitmeden ve hakkm suiistimali hakkmdaki esaslan na­
zara alarak §u husus ifade edilebilir ki, miidafaa markalan (mar­
ques de defense ou d'obstruction) c;;ok faydah olup, 1857 larihli ee­
za kanununda yer almayanbir hakkm s'ukutuna maruz bulunmak 
tehlikesinde deg;ildirler. Gerc;;ekten dar bir §ekilde tefsire tabi olan 
bu kanunda bahismevzuu edilen haklarm kaydt bir ba§ka hal lC;;lll 
cad deg;ildir. Esasen Temyiz Mahkemesinee birc;;ok kere ,ifade edi­
len ic;;tihat da bu merkezdedir. 

§. 4) TESciL, DAVA BAHis KOl\'USU OLMASI H~LiNDE, 
HUKUK VE CEZA MAHKEMELERi ARASINDA BiR SE~iM 
YAPMA ilV1KANINI TEMiN EDER. 

Tescilsiz markalara ili§kin ihtilaflar, §ayet taraflar tacir ise, 
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mecburen ticallet mahkemesinin vazifesi dairesine girer. Umumi­
yette' baMs konusu ol<inhal· de budur. 

Aksine,tescilli markalara 'iU§kin davalar hukuk mahkemesine 
aFzedilir veya cezamahkemesi vasItasiyle karara baglamr. Kazai 
mercilere i1i§kin olan bu sec;im, ilgi gekici avantajlar temin eder. 

Hiisniiniyetli olan parakendeci tiiccar, ken dine taklit marls:alan 
veren sanayiciye kar§I miiracaat hakkIllI kullamr. Bu hak ancak 
hukuki kaza mercilerinde miimkiin olup oraSI tarafmdan kabul 
edilebilir. 

~ayet cezai adli mercilere mi.lracaat yolu tercih ediIirse, 0 za­
maN ,daha'saglam bir onleme elde ediImi§olUl'. 1857 tarihli kanun 
bir' ceza kanunudur ve tesciI, ,markaya, taklitc;inin cezalandmlma­
SIllI temin suretiyle bir himaye saglaml§ olur. 1857. tarihli kanun 
tescilli markaYI himaye eder ve hIrSIza benzetiImi§. olan gasIp, ha­
pis ve paracezasma mahkum edWr. TesciIli markanm bu cezai hi ... 
mayesi sonunda zarar- ziyan talep ediIebilecegi g::hi, b'll himnye 
ayr1ca, bir para cezasmm, fiilin i§lemnesinde kullamian madde ve 
aleHerin' ve takIid mall arm miisaderesinin, hiikmiin ilfmmm veya 
gazetelerde ne§rinin dogumuna da yol ac;ar. Fakat evvelce de Hade 
ettigimiz gibi, markanm taklidi mevzuundaki ceza davasl ancak 
markasmm tescilini muntazam bir §ekilde tahakkuk ettirmi§ olan 
kimseye aC;IktIr. 

Tescil olmazsa, cezai takip de miimkiin degiIdir. 

§: 5) I TESCiu H'USNUNIYET KOl\'USUNDA' BnYUK. BiB·· 
. ft'AYDA, TEMiN' WE-B;; 

1857 tadhli ceza kanunu, fabrika ve ticaret markalarma ili§kin 
suc;lan, a§a~lda ba§hcalannI sIraladIglmIz muhtelif kIslmlara aYlr­
detinektedi r. 

~u fiiller cezalandmlabilecek fiiller olarak miitalaa edilebilir 

1. ASlltakIit fiiIi, 
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2. Taklit bir markanm kullamlmasl, 

3. BIi§kasma ait bir m~rkanm, bir kimse. tarafmdan kendi ma­
mulfth veya ticaret mevzulol ·iizerine aldabcl bir §ekilde konulmasl, 

4. Taklit bir markaYl ta§lyan mallan bilerek !;atmak veya sa­
tJ§a arz etmek, 

5. Aldahclbir §ekilde konulm'u§ olan bir markaYl muhtevi mal­
lan, bilerek satmak veya satI§a ar?: etmek, 

6. AhclYl yamltIcl mahiyette olan aldatrcl . §ekilde· ta~yir, 

7. Aldatrclbir §ekilde ta~yir edilmi§olanbir' markaYl kuBan­
mak, 

8. Aldabcl bir §ekilde ta~yir edilmi§ markaYl muhtevi mallan 
bilerek satmak veya sah§a arz etmek, 

9. AldatIcl mahiyette olan, yani ahclYl maIm' mahiyeti hak­
kmda hataya sevk edebilen, bir markanm kullamlmasl, 

10. Mu§teriyi. maIm mahiyeti hakkmda; hataya dii~iiren bir 
markaYl muhtevi maHan bilerek satmak veya satH~a arzetmek 

Stlglarm;bu nevilerinde hiisniiniyet· her zaman aym §ekildete­
zahiir etmez. 'Filhakika, birinci, ikinci ve dokuzuncu halJerde hiis­
niiniyet bahis konusu de~ildir, ve kabul edilmez. Kanun, bu hal­
Jerde, takiitginin hiisniiniyetini isbat etmesini kabul etmez. Fiil 
suiniyeUen ari olarak i§lenmi§olsabile, daima, cezalandmlmasl ge­
rekli: bir su~ var demektir. Taklitginin ve taklit mvrkaYl kullannn 
kimsenin daima·cezalandt:rtlmasl miimkiin old'U~u .i~jn, 1857 tarihli' 
kanuna istinad .eden himaye, §u haIde, bilhassa taklit veya taklit 
markamn kullamlmasl hallerinde daha tesirlidir. 

§. 6) TESciL, iSiMDEN MtlTE~EKKiL MARKAYI EN iYi 
BtR ~EKiLDE HiMAYE EDER. 

Hir sanayicinin veya bir tiiccarm ismini etiketlcri veya mallan 
iisttine koymasl slk r~slanan hadiselerdendir. 

Fakat §unu i§aret etmek icap eder ki, 1824 ~aylll kanun (3), an-

(3) 28 Temmuz 1824 tarihIi ticari isimlere ili§kin kanun(Q. N.). 
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cak SanaYICllllll ismini himaye etmekte oIup, tiiccann, ziraah,;inin 
veya i§Ietmecininkini del%il. Bununla beraber mahkeme i~tihatlan­
nlll bu kanunun tatbik SahaSlm geni§lettikIerini ifade etmek gere­
kir. 

Tiiccarm ismi, §ayet mahsus bir surette tescil ettirilmemi§se, ne 
1824 tarihli ve ne de 1857 tarihli kanunlara istinaden kati bir §e­
kiIde korunamaz. Tiiccarlll. himayesi, 0 zaman, ancak hakslz reka­
bete istinad eder ve ticaret mahkemesinin vazifesine dahil olan bir 
davamn ikamesi bahis konusu olur. 

isimden miite§ekkil olan ticaret markasl, tescil edilmi§ ise, an­
cak hakiki olarak himaye edilir. Tiiccar, §ayet isrnjni m2hsus bir 
~ekilde tescil ettirmi§se, 0 zaman 1857 tarihli kanunun himayesin­
den istifade edebilecektir. Boylece tescil tiiccarm, i§letmecinin veya 
ziraat<,;inin isminden mii~e§ekkil markaYl en tesirli bir §~:kiIde hi­
maye etmi§ olur. 

Sanayicinin ve fabrikatoriin isminden miite§ekkil markaya ge­
hnee, bu marka 1824 tarihli kanun tarafmdan oIdul%u kadar 1857 ta­
rihli kanun iIe de en iyi bir §ekilde him aye edilmi§ olacaktIr .. 

Bununla beraber, 1824 tarihIi kanun <;e§itli tefsirlerin dol%umu­
na sebeb olmu§tur. Bazl yazarlar ve mahkeme kararlan 1824 tarih­
Ii kanunun, prospektiis, kataIog, ilan, sirkiiIer, fatura v.s ... iizerin­
de kullamlan sanayicinin ismini himaye etmedil%ini iddia ediyor­
lar. Boyle yanh§ bir tefsir 1824 tarihli kan'undan <;ikanlamaz. Zira 
bu kanun bir ceza kanunu oIdul%undan dar bir tefsire tabidir ve yaI­
l1Izca «imal ediImi§ madd-eIeri» bahis konusu etmektedir. 

1824 tarihIi kanun.un §umulii hakkmdaki boyle bir kararslzhk 
durumu muvaeehesinde, sanayieilerin ve fabrikatorlerin, 1857 ta­
rihli kanunun bah§etti~i himayeden faydalanabilmek i<;in, isimle­
rinden miite§ekkil mark,alan mahsus bir §ekilde tescil ettirmekte 
buyiik menfaatleri vardlr . 

. §. 7) MARKANIN TESciLi MiLLETLERARASI HiMAYE 
YOLUNU A<;AR : 

Tescilsiz marka, milletlerarasl him aye kOn'usunda, a§iIdr olarak 
tescilli markanm bulundul%u vaziyetten daha dun bir seviyede bu­
lunmaktadll'. 
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11k olarak §u husus ifade edilebilir ki, fabrika ve ticaret marka­
lan, men§e memleketlerde muntazaman tescil edilmi§lerse, ancak 0 

zaman umumi bir:lige dahil memleketlerde tescile kabul edilir ve 
oldugu gibi himaye goriirler. 

lkinci olarak da §unu ifade etmek gerekir ki, ancak bir fabrika 
veya ticaret markasml Umumi birlige dahil olan memleketlerin bi­
rinde m'untazam bir §ekilde tescil ettiren kimse veya bu husustaki 
diger hak sahipleri, 6biir memleketlerde tescili icra etmek i<;in, 4 
veya '6 ayhk bir oncelik hakkmdan faydalanabileceklerdir. 

Sanayici veya Wccar bu 4, veya 6 ayhk lhiiddetin sona ermesin­
den evvel Birlige dahil diger memleketlerden birinde tescili yaptlr­
ml§sa, bu tescil, bu miiddet . ·zarfmda meydana gelen hadiseler ve 
bilhassa markanm kullallllmasl sebebiyle iptal edilemez. 

Birinetice, men§e memlekette yapIlml§ bu birinci tescilden son­
ra, rakip miiesseseler, Fransa'da tescili yapllml§ bir markaYl ya­
banCl memleketlerde kullanml§larsa, Fransa'da tescil edUmi§ olan 
bu markanm maliki, 4 veya 6 ayhk miiddet zarfmda Bern'de veya 
yabancl memlekette yapllml§ bir ikinci tescil sayesinde, rakiplerin 
haklanlll ortadan kaldll'abilir ve· hatta onlarm bu marka iizerinde­
ki zilyetligine son verebilir. 

U~iincii olarak zikredilmesi gereken husus §udur: Bit fabrika 
veya ticaret markasl men§e memlekette muntazam bir §ekilde tes­
cil E:'dildikten sonra, Birlige dahil memleketlerde veya onlardan bi­
rinde de tescil ettirilmi§se, bu milli markalardan her biri men§e 
memleketteki markalardan miistakil olarak miitalila edilir. 

Bundan ba§ka, sanayici veya tiiccar markalarm milletlerarasl 
tesciline ili§kin Madrit Itililfnamesinden istifade etmegi istiyorsa, 
markalanlll men§e· memlekette tevdi etmeleri ve onlan tescil ettir­
meleri zaruridir. ~u halde yallllz tescilli bir marka sahibi, Bern'deki 
Milletlerarasl Biiro'ya yapllan tescilin sagladlgl avantajlardan isti­
fade edebilir ve bilhassa, markasl bu memleketlerden her birinde 
dogrudan dogruya tescil edilmi§gibi, bir tek talep ile, markasmm 
biitiin ilkit memleketlerde aylll zamanda himayesini temin edebilir. 

Nihayet, tescilli marka sahiplerinin 8 ~ubat 1947 tarihli No§a­
tel Andla§masl ile elde ettikleri ve fakat tescilsiz marka kullanan-
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lara saglanrnaml§olan dikkatedeger avantajlan da beiirtmek ge-re­
kir.3, Eyliil 1939 He 31 Arahk 1946arasllida bir; 'markaYl kullanan 
ii<siincii §ahlslar, markal'lm, Ham i<sin. hiiyiik masl'aflar ytrpml§ 'olsa­
lar dahi, bu markamn kulIamlmasma son vermekle mukeUeftirler. 
Tescilli marka sahibi, her hangi bir te§ebbiiste bulunmasa, yani 
markasml hi<s bir §ekilde kul1anmasa bile, No§atel Andla§masl saye­
sin:de - ki bu An:dla§maYI otuz' kadar memleket yamrida Fransa'da 
tasdik etmi§ti -, markasml kullanmak iiIhisarml tekrar €Ide etmi§ 
olur ve hiisniiniyetli ii<siincii §ahlslarm haklarina nayet E'tmege de 
mecbur olmaz. 'Tescilli marka sahibi ihtira' hakkl sahibiriden daha 
avantajh durumdadlr. <;iinki, ihtira beratI sahibi, aym §artlaraltm­
da, b'u ihtiradan istifade eden ve ondan istifadeyi §imdi <Ie devam 
ettiren hiisniiniyetli §ahlslarm faaliyetlerine mani olamaz. 

Tescilli 'markalartn 'milletierarasl sahada iis1.iinlugiinii " teyid 
eden No§atel Konferansmda, Umumi Raportor Marcel Plaisant §un­
Ian Hade ediyoidu: 

<~Tescilli bir markaya sahip olan bir kimseye oncelikhakkl ta­
« mnmahdlr.' Blljgiinkii hareketIeri tetkik eder vegenel olarak yeni 
« marka hukliku 'kar§lsmda muhtelif deV'letlerin nas'llbir 'dtirtim 
« aldlklanm mUkayese ederseniz, resmi bir muamele olan ve hak­
« km mana ve §umuliinii tayin eden tev'di ve' tescile gittlk<se artan 
« bir §ekiIde ehemmiyet verilmekte oldugunu mii§ahade edersiniz. 
« Buna mukabil kullanma sistemi, hakkm yaratIlmasmda bu sis­
<~ teme biiyiik onem atfeden memleketier mevzuatmda bile gittik<se 
« onemini kaybetmektedir. Bu memleketlerde, tescil sistemini tesis 
« etmek ve ona biiyiik, yetkiler tammak §eklinde ifade edilebilen 
« bir temayiil g6riilmektedir.» 

Bu sozler, yukanda neticelerini i§aret ettigimiz kanarm 6nemini 
ifade etmege kifayet etmektedir. 

SONU~ : 

Hakslz rekabet, ekseriya, kendini yakalamak isteyen kimseler­
den kurtulmak i<sin' bir <sok ,§ekHlere, ·giren; eski' bir tanny:a (Protee) 
benzetiIebilir. 
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HakslZ rekabet ve onun bir §ekli olan taklit, daima ba§kasmm 
mii§terisini ayartmaktan ibaret olan gayeye, birc;;ok hileli, dolam­
bac;;lI ve akla hayele gelmeyen vasltalardan istifade yolu ile ula§lr. 

Bu §ekildeki hileli hareketlere kar§l galebe c;;almak ve ticari ve 
smai miiesseseleri miidafaa etmek ic;;in, tacirler ve sanayiciler 1857 
tarihli kanunda en tesirli silahlan bulacaklardlr. Marka tescilinin 
de bu silah deposuna girmek ic;;in bir anahtar oldugu ifaqe edilebi­
lir. 

Fakat, t",cirler ve sanayicilerin biiyiik bir klsml mallanm ya­
banCI memleketlere ihrac;; etmekte veya ihrac;; etmege davet edilmek­
tedirler. 

:;?u hal de, b'u gibi kimselerin yalmz markanm milli himayesini 
degil, fakat aym zamanda inilIet1erarasl himayeyi de nazan itibare 
a1ma1an zaruri gorii1mektedir. Millet1erarasl himaye sahasmda, Pa­
ris An1a§masma yahut marka1arm millet1erarasl tesc;;ili hakkmdaki 
Madrit lti1ainamesine gore bu Iti1afnameyi imza eden mem1eket1er­
de yapl1ml§ bir tescilin, biitiin himayenin sine qua non bir §artI 01-
dugu ko1ayllk1a ifade edilebilir. 

Tescilli marka her ha1de malikine, markasmm tescilsiz kUlla­
m1masl hallnde e1de edemedig;i hakikati bir hukuki garan1i, manevi 
bir emniyet ve maddi bir menfaat sag1ar. 
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