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Ticaret Hukuku Asistam

Marka mevzuunda kullanma, baz1 sartlar altinda, bu markay:
ilk defa kullanan i¢in bir miilkiyet hakk: tesis edei. Markanin tes-
cili (1) miilkiyeti yaratiaa (attributif) degil, fakat sadece bildirici-
dir. (déclaratif). Tescil markanin miilkiyetini belli ¢der, yoksa onu
yaratmaz (2).

(%) Miellifin La Marque déposée (Paris 1950) adli brosliriinden ter-
clime edilmis olan bu yazi, 23 Haziran 1857 tarihli eski Fransiz Fabrike
ve Ticaret Markalar1 Kanununun hiikiimlerine iligkin hususlar1 bahis ko-
nusu etmektedir. Ad1 gecen kanun 31 Aralik 1964 glin ve 64 - 1360 sayili
«Fabrika, ticaret veya hizmet markalar1 hakkindaki kanun» un Journal
Officiel, 1 Ocak 1965) 38. maddesiyle kaldirilmig (Bu kanun 1 Agustos
1965 de yuriirlige girmigtir, Md. 39) ve yeni kanun eskisinden farkli hii-
klimler getirmis olmasina ragmen, gerek tescilli ve tescilsiz markalar ayi-
riminin doktrindeki énemi ve gerek Tirk Hukuk Literatiirindeki sinai
miilkiyet mevzuundaki noksanlign tamamlayabilmek bakimlarindan bu
vazlyl terclime etmegi uygun bulduk.

(1) «dépdtn» ve «enregistrement» kelimeleri ekseriya birbiri yerine
kullanilmasina ragmen, aralarinda fark vardir. Bu fark icin bak; YVES
SAINT - GAL: Protection et défense des Marques de Fabrique et Con-
currence Déloyale, 2. Basim, Paris 1962, 8. J;; PAUL ROUBIER: Le Droit
de la Propriété Industrielle, C. II, Paris 1954, s. 504; ROBERT KRAYEN-
BUHL: Essai sur le Droit des Marques, Tez, Lozan 1946, s. 91 (Cevirenin
notu).

(2) Eski kanunda sarih bir I}ﬁkﬁm olmamasina ragmen bu husus
gerek doktrinde ve gerek igtihatlarﬁa kabul edilmigti. Yeni kanunla geti-
rilen hiikiim degisik olup, miilkiyetin ancak tescil ile kazanilabileceginf
ifade etmektedir: «Madde 4 - La propriété de la marque s'acquiert par le
premier dépot......... Sous réserve des dispositions transitoires prévues aux
articles 35 et 36, le seul usage & titre de marque de lI'un des signes prévus
2 Particle 1 er. ne confére aucun droit a l'usager» (C. N.).
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Marka tescil edilmig ise, malikine taklit fiillerinin takibine ilig-
kin 23 Haziran 1857 tarihli markalar kanunu hukiitalerinden istifa-
de etmek irakinini verir.

Marka miilkiyetinin iktisabinda tescilin zaruri hir unsur olma-
mas1 dolayisiyle, bir tiiccar veya sanayici, bu tescilin ancak 1857 ta-
rihi1 ceza kanununa miiracaatla takip etmegi arzuladig! bir taklidin
bahis konusu oldugu hallerde bir fayda saghyabilecegini diigiine-
bilir. Biz aksine, tiiccarin veya sanayicinin, fransiz hukukunda ve
milletleraras1 sahada, markasini kullanmaga bagladig1 andan itiba-
ren lescil ettirmede pratik menfaatleri oldugunu gostermege cali-
sacag1z.

Tescilli marka malikine birgok 6nemli ve temelli faydalar sag-
lar. Bunlarin en dnemlilerini gdylece siralayabiliriz: Tescil marka
miilkiyeti hakkinda bir karine tegkil eder; tescil hiinayenin sumu-
lini tayin ve tasrih eder; markanin kullanilmasindan evvel yapi-
lan tescil, bu markanin kullanilmas: yerine gecer; tescil, daha son-
ra meydana gelen ihtiladflarin bahis konusu olmas: halinde, cezai
ve hukuki kaza mercileri arasinda bir segme yapma imkanim verir;
tescil hiisniiniyet konusunda biliyik bir fayda saglar; tescil isimler-
den mitesekkil markalar1 en iyi gekilde korur; nihayet tescil mil-
lellerarasi himayeden faydalanma yolunu agar.

Bu ¢esitli noktalar: biraz etrafli olarak ele alip inceleyelim.

§ 1) TESCIL MARKA MULKIYETI HAKKINDA BiR KARIi-
NE TESKIL EDER :

Marka milkiyeti, bu markanin ilk defa kullanilmas: ile meyda-
na geliyorsa; bu hak, malikin miilkiyetini isbat etmesine ve ihtilaf
halinde bu ilk defa kullanmay: ishata yarayacak deliller temin et-
mesine baghdir. Halbuki, 6ncelik mevzuunda tatmin edici bir delil
temin etmek ekseriya miigkildir. Bir markanin zilyetligi ve kulla-
nilmasi ancak bazi sartlar altinda bu markanin miilkiyetini kazan-
dirir ve daha sonraki tarihli bir tescile kargi dermeyan edilebilir.
Bu gartlar sunlardir :

a). Kullanmada 6ncelik marka sifatiyle tahakkuk etmelidir,
yani istimaie konu olan marka, mallarin mengeini géstermek igin
kullamilmalidir.
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b). Kullanmada &ncelik devamli olmasa bile, hi¢ olmazsa pek
fazla fasilali olmagnalidir.

¢). Kullanmada o6ncelik, markalanmig mallarin mugteriye sa-
tilmas suretiyle aleni kilmmalidir. Bunun aksine olarak, etiketlerin
siparisi veya basilmasi aleni kullanma olarak kabul edilemez.

d). Marka olarak kullanilmig isaret, daha 6énce tahakkuk etti-
rilmig bir tescil veya bir kullanma neticesinde bagka birine ait ol-
mamalidir.

Markay: ilk defa kullanan kimsenin, tescil edilmemis bir mar-
ka uzerindeki milkiyet hakkin isbat edebilmek icin karsilasacag
bu gicliikler yaninda, tescil marka milkiyetinin iktisabinda kati
bir tarihin temin edilebilmesini miimkiin kilar.

Markanin kullanilmasiyle beraber tekemmiil ettirilen tescil,
tek basina, kaydindaki resmi tarih sayesinde, milkiyetin baglangi-
cinin hangi zamanda oldugunu isbat etmege kifayet eder. Su halde
tescil, oncelik konusunda, ¢ok tesirli ve ¢ok basit bir-isbat vasitasi
tegkil eder. Tescil, bir markanin miilkiyeti konusundaki ihtilaflarin
bahis konusu olmas: halinde, isbat kilfetine yer degistirir; bu tes-
cil marka milkiyeti hakkinda bir karine tegkil ettigi gibi, bu mil-
kiyetin tarihini kati bir sekilde de tesbit eder.

Bu karine giiphesiz nisbidir ve ancak aksinin isbatina kadar bir
kiymet ifade eder, fakat kullanmada dncelige sahip olamn,’ bu énce-
ligini isbat etmek icin, tatbikatta biiyiik giiclitklerle karsilagacagi-
n1 daha once ifade etmistik.

§.'2) 'TESCIL'HIMAYENIN SUMULUNU ‘TAYIN ‘VE TAS-
RiH EDER :

Bir markanin milkiyeti umumiyetle bazi mallarin veya ma-
mullerin himayesiyle simirlandirilmigtir. Mahkkeme i¢tihatlan ve
doktrin bu nokta tizerinde ittifak halindedirler.

Tiiccar veya sanayici, bir mal {izerindeki markanin miilkiyeti-
ni hakl gostermek igin, yalmz markay: su andan itibaren kullan-
mig oldugunu degil, ayn1 zamanda bahis konusu mamdl “i¢cin de
kullanmig oldupunu isbat etmege mecbur olacidktir.

Akademi Dergisi — F.: 11
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Burada da tescil, himaye edilmis mamdlleri tesbit eitigi igin,
sayet markanin kullanilmas: ile beraber gerceklegtirilmis ise, marka
sahibinin istimal edebilecegi en iyi bir isbat wvasilast tegkil eder.
Tescil markanin konuldugu mallar1 bir ihtilafa meydan vermeksi-
zin tayin ve tasrih eder.

Diger taraftan, tescil markanin unsurlarimni ve geklini o suretle
kesin olarak tesbit eder ki, kimse markanin baslangicta ihtiva etti-
gi nitelikler hakkinda tereddiide diigmez. Tescil, taklidin bahis ko-
nusu oldugu hallerde aksi iddia edilemeyen bir mukayese belgesi
tegkil eder.

Markanm, konuldugu mallara gore degisir veya defigmez isa-
retler, resimler, isimler v.s. gibi ¢esitli tamamlayict unsurlardan
mitegekkil olmasi, veya onlarla beraber kullanilmasi ¢ok raslanan
hadiselerdendir. O zaman, markay1 tegkil eden bu cesitli unsurlar
hakkinda bir giiphe ortaya c¢ikabilir; tescil bu slipheyi kati bir ge-
kilde ortadan kaldirmaga yarar.

Netice olarak su soylenebilir ki, hemen yapilmis tescil, bizzat
markanin karakteristik elemanlarini tayin ve himaye edilen ma-
milleri tesbit etmek imkanmni verir. Binaenaleyh tescil, himayenin
sumiilii hakkinda gifte bir tstlinliik arz eder.

§. 3) MARKANIN TESCIiLIi BU MARKANIN KULLANILMA-
SININ YERINE GECER :

Bir veysa birden ¢ok mamil {izerine tesgil edilmemis bir marka
koyan veya mallar: i¢in bir¢ok marka kullanan bir tiiccar veya sa-
nayici, himayeden mahrum kalmamak igin, markalarim biitiin mal-
dan istiinde devamli olmasa bile hi¢ olmazsa uzun olmayan fasila-
larla kullanmalidir, Birinci paragrafta da isaret ettiimiz iizere, bu
hadiseler, tescilsiz marka kullanan malikin maruz bulundugu teh-
likeleri ve hakkin suirekli gekilde idame ettirmek endigesinin sebeb
oldugu -niasraflar1-agikca ortaya koymaktadir, Tescilsiz bir marka-
nin istimali pahaliya mal olur, zira miisterilerin zevkinin, bir ikti-
sadi kriz zaruretinin veya harp tedbirlerinin degistirmesine ‘rag-
men, ayn ticaretin veya imalatin devamini zaruri kilmaktadir.

Bunun aksine olarak kullanmadan énce markanin tescili, bu
markay1 kullanmanin yerine geger.
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Kullanma tescili takip edebilir veya etmeyebilir, imalat su ve-
ya bu mamdl iizerinde toplanabilir, ticaret su veya hu markay: kul-
lanabilir; bilitin bu haller tescilli marka sahibinin markas: iizerin-
deki hakkini muhafaza etmesine mani tegkil etmez. Tescilli marka-
nin miilkiyeti bu markanin kullanilmasindan miistakildir, Tescilli
marka, kullanma diginda himaye goriir; diger bir ifade ile, tescilli
markanin kullanilmamas: halinde bir hakkin diismesi bahis korniusu
degildir.

Bu alanda, markanin tescilinden ihmal edilinemesi gereken
bagka bir avantaj daha ortaya gikar. 1857 tarihli kanun hiikmiine
gore, tescil bir markanin miinhasir miilkiyetini iddia ve talep ede-
bilmek igin kafi ve zaruri bir sarttir.

Binaenaleyh, bir tiiccar veya sanayici, tescil sayesinde istikba-
le ait baz1 imkénlardan istifade edebilir. S0yleki, bu suretle heniiz
fiilen kullamilmayan fakat daha sonra imal edilecek veya satilacak
mallar ayirdetmege yariyan bir markamin veya bugiin i¢in miigte-
rilerin zevkierine en iyi bir sekilde cevap verebilenlerin kullanildig:
birgok markalarin tescil edilmesi miimkiin oalbilir. Boylece, tacirler
ve sanayiciler, her seyden evvel, imkénlar1 ve arzularina gore, muh-
temel rekabete karsi bir garanti ve binnetice bir mal stokunda veya
sermayede oldugu gibi, bir marka stoku (yedegi) lesis etmis olur-
lar. Su halde marka bir mal tegkil eder ve ticari isietmenin -(fonds
de commerce) miithim bir unsurunu meydana getirir.

Ifrata gitmeden ve hakkin suiistimali hakkindaki esaslari na-
zara alarak su husus ifade edilebilir ki, miidafaa markalari (mar-
ques de défense ou d’obstruction) cok faydali olup, 1857 tarihli ce-
za kanununda yer almayan bir hakkin sukutuna maruz bulunmak
tehlikesinde degildirler. Gergekten dar bir gekilde tefsire tabi olan
bu kanunda bahismevzuu edilen haklarin kayd: bir bagka hal icin
cari degildir. Esasen Temyiz Mahkemesince bir¢ok kere .ifade edi-
len ictihat da bu merkezdedir.

§. 4) TESCIL, DAVA BAHIS KONUSU OLMASI HALINDE,
HUKUK VE CEZA MAHKEMELERI ARASINDA BIR SECIM
YAPMA IMKANINI TEMIN EDER.

Tescilsiz markalara iligkin ihtilaflar, sayet taraflar tacir ise,
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mechuren :ticaret mahkemesinin vazifesi dairesine girer. Umumi-
yetle:bahis konusu olan hal de budur.

Aksine, tescilli markalara -iligkin davalar hukuk mahkemesine
arzedilir veya ceza-mahkemesi vasitasiyle karara baglanir. Kazai
mercilere iligkin: olan bu segim, ilgi ¢ekici avantajlar temin eder.

Hisnliniyetli olan parakendeci tiiccar, kendine {aklit markalari
veren sanayiciye kargi miiracaat hakkim kullanir. Bu hak ancak
hukuki kaza mercilerinde mumkiin olup orasi tarafindan kabul
edilebilir.

Sayet cezai adli mercilere miiracaat yolu tercih edilirse, o za-
man -daha -zaglam bir. 6nleme elde edilmig olur. 1857 tarilii kanun
bir ceza kanunudur ve tescil, markaya, taklit¢inin cezalandirilma-
sin1 temin suretiyle bir himaye saglamis olur. 1857 tarihli kanun
tescilli markay1 himaye eder ve hirsiza benzetilmis. olan gasip, ha-
pis ve para cezasina mahkim edilir. Tescilli markanin bu cezai hi-
mayesi sonunda zarar - ziyan talep edilebilecegi gibi, bu himaye
ayrica, bir para cezasmn, fiilin iglenmesinde kullanilan madde ve
aletlerin' ve taklid mallarin miisaderesinin, hikmun ilininin veya
gazetelerde negrinin dogumuna da yol acar. Fakat evvelce de ifade
ettifimiz gibi, markanin taklidi mevzuundaki ceza davas1 ancak
markasmnin tescilini muntazam bir gekilde tahakkuk ettirmis olan
kimseye agiktir.

Tescil olmazsa, cezai takip de mimkin degildir.

§ 5)' TESCIL HUSNUNIYET KONUSUNDA BUYUK. BiR-
FAYDA: TEMIN: EDER:

1857 tarihli ceza kanunu, fabrika ve ticaret markalarma iligkin
suclarl, agagida baglicalarmm siraladigimiz muhtelif kisimlara ayir-
detmektedir.

Su fiiller cezalandirilabilecek fiiller olarak miitalaa edilebilir :
1. Asil taklit fijli,
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2. Taklit bir markanin kullanilmasi,

3.. Bagkasina ait bir m?rkamn, bir kimse .tarafindan kendi ma-
mulati veya ticaret mevzuu tizerine aldatrci bir sekilde konulmasi,

4. Taklit bir markay: tasiyan mallar1 bilerek satmak veya sa-
liga arz etmek,

5. Aldatici bir sekilde konulmug olan bir markayr muhtevi mal-
Yari, bilerek satmak veya satiga arz etmek,

6. Aliciy1 yaniltict mahiyette olan  aldatic: gekilde tagyir,

7. Aldalicr ‘bir sekilde tagyir edilmig olan bir markay: kullan-
mak,

t

8. Aldalici bir gekilde tagyir edilmis markayr muhtevi mallari
bilerek satmak veya satiga arz etmek,

9. Aldatici mahiyette olan, yani alicty1 malin mahiyeti hak-
kinda hataya sevk edebilen, bir markanin kullanilmasi,

10. Miisteriyi malin mahiyeti hakkinda. hataya diigiiren bir
markay! muhtevi mallar1 bilerek satmak- veya satisa. arzetmek,

Suglarin. bu nevilerinde hiisnliniyet her zaman ayni gekilde te-
zahiir etmez. ‘Filhakika, birinci, ikinci ve dokuzuncu hallerde hiis-
nuniyet bahis konusu degildir, ve kabul edilmez. Kanun, bu hal-
lerde, taklit¢cinin hiisniiniyetini isbat etmesini kabul etmez. Fiil
suiniyetten ari olarak iglenmig olsa bile, daima, cezalandirilmasi1 ge-
rekli bir suc var demektir. Taklit¢inin ve taklit markay: kullanan
kimsenin dgimacezalandirilmasi mumkiin oldugu .igin, 1857 tarihli
kanuna istinad .eden himaye, su halde, bilhassa taklit veya taklit
markanin kullanilmasi hallerinde daha tesirlidir.

§ 6) TESCIL, ISIMDEN MUTESEKKIL MARKAYI EN IYi
BIR SEKILDE HIMAYE EDER.

Bir sanayicinin veya bir tiiccarin ismini etiketleri veya mallan
ustiine koymasi sik raslanan hadiselerdendir.

Fakat sunu igaret etmek icap eder ki, 1824 sayili kanun (3), an-

(3) 28 Temmuz 1824 tarihli ticari isimlere iligkin kanun (C. N.).
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cak sanayicinin ismini himaye etmekte olup, tliccarin, ziraatcinin
veya igletmecininkini degil. Bununla beraber mahkeme igtihatlari-
nin bu kanunun tatbik sahasini genislettiklerini ifade etmek gere-
kir.

Ticcarin ismi, sayet mahsus bir surette tescil ettirilmemigse, ne
1824 tarihli ve ne de 1857 tarihli kanunlara istinaden kati bir ge-
kilde korunamaz. Tiiccarin himayesi, o zaman, ancak haksiz reka-
bete istinad eder ve ticaret mahkemesinin vazifesine dahil olan bir
davanin ikamesi bahis konusu olur.

‘Isimden miitegekkil olan ticaret markasi, tescil edilmis ise, an-
cak hakiki olarak himaye edilir. Tiiccar, sayet istnini mahsus bir
sekilde tescil ettirmigse, o zaman 1857 tarihli kanunun himayesin-
den istifade edebilecektir. Béylece tescil tiiccarin, igletmecinin veya
ziraatcinin isminden miitesekkil markay:! en tesirli bir sckilde hi-
maye etmis olur,

Sanayicinin ve fabrikatdriin isminden milesekkil markaya ge-
lince, bu marka 1824 tarihli kanun tarafindan oldugu kadar 1857 ta-
rihli kanun ile de en iyi bir gekilde himaye edilmig olacaktir..

Bununla beraber, 1824 tarihli kanun cesitli tefsirlerin dogumu-
na sebeb olmustur. Bazi yazarlar ve mahkeme kararlar1 1824 tarih-
li kanunun, prospektils, katalog, ilan, sirkiiler, fatura v.s... lizerin-
de kullanmilan sanayicinin ismini himaye etmedigini iddia ediyor-
lar. Boyle yanlig bir tefsir 1824 tarihli kanundan gikarilamaz. Zira
bu kanun bir ceza kanunu oldugundan dar bir tefsire tabidir ve yal-
mzca «imal edilmis maddeleri» bahis konusu etmektedir.

1824 tarihli kanunun sumulii hakkindaki bdyle bir kararsizlik
durumu muvacehesinde, sanayicilerin ve fabrikatérlerin, 1857 ta-
rihli kanunun bahgettigi himayeden faydalanabilmek igin, isimle-
rinden miitesekkil markalari mahsus bir gekilde tescil ettirmekte
biiylik mentaatleri vardir.

§ 7) MARKANIN TESCiLI. MILLETLERARASI HIMAYE
YOLUNU ACAR :

Tescilsiz marka, milletlerarast himaye konusunda, asikir olarak
tescilli markanin bulundugu vaziyetten daha dun bir seviyede bu-
lunmaktadir.
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11k olarak su husus ifade edilebilir ki, fabrika ve ticaret marka-
lari, menge memleketlerde muntazaman tescil edilmiglerse, ancak o
zaman umumi birlige dahil memleketlerde tescile kabul edilir ve
oldugu gibi himaye goriirler.

Ikinci olarak da gunu ifade etmek gerekir ki, ancak bir fabrika
veya ticaret markasini Umumi birlige dahil olan memleketlerin bi-
rinde muntazam bir gekilde tescil ettiren kimse veya bu husustaki
diger hak sahipleri, obiir memleketlerde tescili icra etmek igin, 4
veya 6 aylik bir oncelik hakkindan faydalanabileceklerdir.

Sanayici veya tiiccar bu 4-veya 6 aylik miiddetin sona ermesin-
den evvel Birlige dahil diger memleketlerden birinde tescili yaptir-
migsa, bu tescil, bu miiddet - zarfinda meydana gelen hadiseler ve
bilhassa markanin kullamilmasi sebebiyle iptal edilemez.

Binnetice, menge memlekette yapilmig bu birinci tescilden son-
ra, rakip miiesseseler, Fransa’da tescili yapilmig bir markay: ya-
banct memleketlerde kullanmiglarsa, Fransa’'da tescil edilmig olan
bu markanin maliki, 4 veya 6 aylik miiddet zarfinda Bern'de veya
yabanci memlekette yapilmig bir ikinci tescil sayesinde, rakiplerin
haklarini ortadan kaldirabilir ve-hatta onlarin bu marka lzerinde-
ki zilyetligine son verebilir.

Uglincli olarak zikredilmesi gereken husus gudur: Bir fabrika
veya ticaret markasi menge memlekette muntazam bir sekilde tes-
cil edildikten sonra, Birlige dahil memleketlerde veya onlardan bi-
rinde de tescil ettirilmigse, bu milli markalardan her biri menge
memleketteki markalardan miistakil olarak miitalaa edilir.

Bundan bagka, sanayici veya tliccar markalarin milletleraras:
tesciline iligkin Madrit Itilafnamesinden istifade etmegi istiyorsa,
markalarini menge memlekette tevdi etmeleri ve onlar tescil ettir-
meleri zaruridir. Su halde yalniz tescilli bir marka sahibi, Bern’deki
Milletleraras1 Biiro’ya yapilan tescilin sagladigl avantajlardan isti-
fade edebilir ve bilhassa, markas1 bu memleketlerden her birinde
dogrudan dogruya tescil edilmig gibi, bir tek talep ile, markasinin
biitin kit memleketlerde ayni zamanda himayesini temin edebilir.

Nihayet, tescilli marka sahiplerinin 8 Subat 1947 tarihli Noga-
tel Andlagmasi ile elde ettikleri ve fakat tescilsiz marka kullanan-
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lara saglanmamig olan dikkate ‘deger avantajlari da belirtmek gere-
kir. 3-Eylal 1939 ile 31 Aralk 1946 arasinida birimarkay: kullanan
liglinel sahislar, markanin-ilani i¢in biiyliik masraflar yapmig olsa-
lar dahi, bu markanin kullanilmasina son vermekle miikelleftirler.
Tescilli marka sahibi, her hangi bir tegebbiiste bulunmasa, yani
markasi hig bir gekilde kullanmasa bile, Nogatel Andlagmas: saye-
sinde —ki bu Andlagmay: otuz kadar memlekeét yaninda Fransa'da
tasdik etmisti —, markasini kullanmak inhisarimm tekrar elde étmis
olur ve hiisniiniyetli ii¢iincii sahislarin haklarma riayet etmege de
mecbur olmaz. Tescilli marka sahibi ihtira hakk: sahibinden daha
avantajli durumdadir. Cunki, ihtira- berati sahibi, ayn1 sartlar altin-
da, bu ihtiradan istifade eden ve ondan istifadeyi simdi de devam
ettiren hisniniyetli sahislarin faaliyetlerine mani olamaz.

Tescilli  markalarin ~milletlérarasi sahada Gstinligint @ teyid
eden Nogatel Konferansinda, Umumi Raportdor Marcel Plaisant sun-
lar1 ifade ediyordu:

«Tescilli bir markaya sahip é6lan bir kimseye éncelik hakki ta-
« ninmalidir. Bugiinkii hareketleri tetkik eder ve genel olarak yeni
« marka hukuku kargisinda muhtelif devletlerin nasil bir durum
« aldiklarini mukayese ederseniz, resmi bir muamele olan ve hak-
« kin mana ve sumuliinii tayin eden tevdi ve tescile gittikge artan
« bir gekilde ehemmiyet verilmekte oldugunu miisahade edersiniz.
« Buna mukabil kullanma sistemi, hakkin yaratilmasinda bu sis-
« teme biiylik énem atfeden memleketler mevzuatinda hile gittikce
« 6nemini kaybetmektedir. Bu memleketlerde, tescil sistemini tesis
« etmek ve ona biyiik yetkiler tanimak seklinde ifade edilebilen
« bir temayul goriulmektedirs

Bu sozler, yukarida neticelerini igaret ettigimiz kararin énemini
ifade etmege kifayet etmektedir.

SONUC :

Haksi1z rekabet, ekseriya, kendini yakalamak isteyen kimseler-
den kurtulmak icin bir ¢ék gekillere. giren-eski -bir tanriya (Protée)
benzetilebilir.
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Haksiz rekabet ve onun bir sekli olan taklit, daima bagkasinin
miigterisini ayartmaktan ibaret olan gayeye, bircok hileli, dolam-
bagli ve akla hayele gelmeyen vasitalardan istifade yolu ile ulagir.

Bu sekildeki hileli hareketlere karsi galebe calmak ve ticari ve
sinai miiesseseleri miidafaa etmek icin, tacirler ve sanayiciler 1857
tarihli kanunda en tesirli siladhlari bulacaklardir. Marka tescilinin

de bu silah deposuna girmek icin bir anahtar oldugu ifade edilebi-
lir.

Fakat, tacirler ve sanayicilerin biytk bir kismi mallarimi ya-
banci memleketlere ihrag etmekte veya ihrag etmege davet edilmek-
tedirler.

Su halde, bu gibi kimselerin yalniz markanin milli himayesini
degil, fakat ayni zamanda iilletleraras1 himayeyi de nazari itibare
almalar1 zaruri goriilmektedir. Milletlerarasi himaye sahasinda, Pa-
ris Anlagmasina yahut markalarin milletleraras: tescili hakkindaki
Madrit ItilaAfnamesine gore bu Itilafnameyi imza eden memleketler-
de yapilmis bir tescilin, biitiin himayenin sine qua non bir sart1 ol-
dugu kolaylikla ifade edilebilir.

Tescilli rﬁarka her halde malikine, markasinin tescilsiz kulla-
nilmast halinde elde edemedigi hakikati bir hukuki garanii, manevi
bir emniyet ve maddi bir menfaat saglar.
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