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FIKIH USULUNDE NESHIN iIMKANI SORUNUNUN HUSN-KUBH
PROBLEMIYLE iLISKILENDIRILMESI

Unal YERLIKAYA®

OZET

Klasik fikih usilii literatiiriinde, ser’i hiikiimler bakimindan neshin aklen
miimkiin olup olmadigt sorunu, hiikkme konu olan davraniglarin husn ve kubh
vasiflarindan hareketle ele alinmaktadir. Mu'tezili keldmci Ebl Miislim el-
Isfahani’ye atfedilen goriis istisna edildiginde, klasik donemdeki tiim wusil
bilginlerine gore, ser’1 hikkiimler bakimindan nesh aklen miimkiindiir. Ciinkii hiikme
konu olan davraniglarin husn ve kubh vasiflar1 degisken bir yapidadir. Neshin aklen
miimkiin oldugu hususunda hemfikir olan klasik donem usal bilginleri, neshin
gegerlilik alaniyla ilgili olarak iki farkli yaklagim ortaya koymuslardir. Hanefi ve
mu’tezili usulciilere gore, Allah’a iman ve kiifiir gibi, husn ve kubh vasfi hicbir
bicimde degismeyen davranislar neshe konu olamaz. Buna karsilik husn ve kubh
vasfi degisken olan tiim davraniglar neshe konu olabilmektedir. Eg’ari ustlciilere
gore ise, ser’1 hiikkme konu olan tiim davraniglar bakimidan nesh gegerlidir. Ciinki,
Allah’a iman ve kiiflir dahil, ser’i hitkme konu olan tiim davranislarin husn ve kubh
vasfi degisken bir yapidadir.

Anahtar kelimeler: Fikih Usilii, Nesh, Deger (Husn-Kubh)

ABSTRACT
The Association of the Possibility Problem of Naskh with the Husn-Kubh
Discussions in Usiil al-Figh

In the classical literature of Usul-al Figh, the problem of “whether the
existence of naskh (abrogation) can be known by human mind in terms of religious
provision” (Religious Law/Shariah) is argued with regards to the behaivor’s value
qualities (husn and kubh). When the approach of Ebu Muslim al-Isfahani, Mu’tezili
Kalam Scholar, is excepted, Naskh is accepted as to be known to human mind by all
classical Muslim scholars. Because the value of behaivors are variable. Usul
scholars who accept naskh, have put forward to two different ways about the validity
of naskh. According to mu’tezili and hanafi scholars, human behaivors or deeds of
which values are stable, can not be subjected to naskh. However, those behaivors or
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deeds of which values are variable can be subjected. In the thoughts of ash’ari
scholars all religious provisions can be subjected to naskh. Because value of all
behaivors or deeds can alter. In this article, arguments of the different muslim
schools about “how naskh can be grounded” are analysed in the light of their value
theory.

Key words: Usu’l al-Figh, Naskh, Value (Husn-Kubh).

Giris

Klasik fikih usilii literatiiriinde, ser’i hiikiimler bakimindan neshin
aklen miimkiin olup olmadig1 ve eger miimkiinse bunun hangi tiir hiikiimler
bakimindan gegerli olacagi sorunu, husn-kubh problemiyle iliskilendirilerek ele
almmaktadir. Husn-kubh problemi ise, genel olarak, hiikkme konu olan
davraniglarin husn ve kubh vasiflarmin olgusal olup olmadigi, akli mi yoksa
ser’l mi oldugu ve hush-kubh ile normatiflik arasinda ne tiir bir iliskinin
bulundugu sorunlar1 ¢ergevesinde agiga cikan yaklasim farkliliklarini temsil
etmektedir. Dolayisiyla husn-kubh problemi ile neshin imka&ni sorunu arasindaki
iliski, 6zii itibariyle, neshin imkéani sorunu ile husn-kubh konusunda agiga ¢ikan
s0z konusu yaklagim farkliliklari arasindaki iligkiyi ifade etmektedir.

Klasik fikih us(lii literatiiriinde neshin imkam sorununun husn-kubh
problemiyle iligkilendirilmesi sebebiyle bu ¢aligmada dncelikle husn ve kubhun
tanimi ile onun akliligi ya da ser’iligi konusunda agiga c¢ikan yaklasim
farkliliklar1 ele alinacaktir. Calismanin devaminda, 6zellikle neshin gegerlilik
alaniyla ilgili tartigmalara temel teskil etmesi sebebiyle, usil bilginlerinin husn
ve kubh ile normatiflik arasinda ne tiir bir iliski kurduklan tespit edilmeye
calisilacaktir. Calismanin son kisminda ise, usil bilginlerine gore ser’1 hiikiimler
bakimindan neshin aklen miimkiin olup olmadigi; (ve eger) miimkiinse bunun
nasil temellendirildigi ve hangi tiir hiikiimler bakimindan gegerli kabul edildigi
sorunu ele alinacaktir.

Husn ve Kubh: Tanimi, Mahiyeti ve AKliligi (ya da Ser’iligi)

Fikih ustliinde husn-kubh sorunu, hiikme konu olan davramislarin
maslahati ortaya ¢ikarici ya da mefsedete sebep olucu niteliklerinin (husn ve
kubh vasiflarmin), mahiyetleri itibariyle ne tiir nitelikler oldugu, aklen mi yoksa
ser’an mi bilinebilecegi ve (eger aklen bilinebiliyor ise) bu nitelikler yoluyla
ser’1 hitkkme ulagilip ulasilamayacagina iliskin bir sorundur.

Klasik fikih usalii literatiiriinde, husn ve kubh kavramlari genellikle t¢
farkli sekilde tanimlanmaktadir. Ik anlamiyla hiisiin ve kubuh, bir sey ya da
davranmisin insan tabiatiyla uyumlu olup olmama vasﬁdlr.1 Buna gore, insan

! er-Rézi, Fahruddin Muhammed b. Umer b. el-Huseyn, el-Mahsiil ff Iimi Usili’l-Fikh, 1-V1,
Miiessesetu’r-Risale, Beyrut 1992, 1, 123; Sadrusseria, Ubeydulldh b. Mes’ad b. Mahmad,
et-Tavdih li Metni't-Tenkih fi Usili’l-Fikh, |-11 (et-Taftdzani’nin et-Telvih’i ile birlikte),
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tabiatiyla uyumlu olan sey ya da davramis hasen, uyumlu olmayan ise kabih
olarak nitelendirilir. insan tabiatiyla uyumlu olup olmama olgiitiinden farkli
olarak, husn ve kubhun taniminda kimi usulciiler, amaca uygun olup olmama;’
kimileri de maslahat ya da mefsedet ierme® lgiitlerini esas almislardir. Buna
gore, amaca uygun olan ya da maslahat iceren davranis hasen, amaca uygun
olmayan ya da mefsedet igeren davranis da kabihtir.

Ikinci olarak husn ve kubh, bir seyin olgunluk/kemal (ilim, comertlik,
cesaret vb.) veya noksanlik (bilgisizlik ve cimrilik gibi) sifati’ bigiminde
tanimlanmaktadir. Verilen 6rneklerden de anlasilacag {izere, usulciilerin husn
ve kubha iliskin bu tanmmi, ser’i hiikkme konu olan davramislarin normatif
niteliklerine yonelik olmaktan ¢ok herhangi bir beseri faaliyetin (ilim gibi)
vasfini ya da kisilik vasiflarini (comertlik, cimrilik vb.) tanimlamaya yoneliktir.

Ugiincii olarak ise husn ve kubuh, hiikkme konu olan davranislarin Gvgii
ve yergiyi, dolayisiyla da sevap ve cezayr gerektiren vasﬁ5 olarak
tanimlanmaktadir. Buna gore, husn yapilmasi dvgiliyii ve sevabi gerektiren
davranigm; kubh ise, yapilmasi yergi ve cezayr gerektiren davranisin vasfidir.
Anlagilacag: iizere, husn ve kubhun bu taniminda aslolan, hiikme konu olan
davranglarin, itikddi ya da ser’i-ameli hiikiimler bakimindan normatif
nitelikleridir. Fikih usulii kaynaklarinda, dvgii-yergi ve sevap-ceza olgiitlerinin
disinda, daha baska olgiitlerin de esas alinarak, normatiflik yonii itibariyle husn
ve kubhun farkli sekillerde tanimlandigi goriilmektedir. Ornegin es-Sem’ant,
hasen fiili, yapildiginda yergiyi gerektirmeyen, kabih fiili ise yapildiginda
yergiyi gerektiren fiil biciminde,’ Fahreddin er-Razi (6. 606/1210), kabihi,
ser'an  nehyedilen; haseni ise, ser'‘an  nehyedilmeyen’  bigiminde

Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1996, |, 325; es-Subki, Tacuddin Abdulvahhab b. Alj,
Cem’u’l-Cevami’ fi Usili’l-Fikh, Daru’l-Kiitibi’l-1lmiyye, Beyrut 2003, 13; et-Tehéanevi,
Muhammed Ali, Kessdfu Istildhati’l-Funiin ve’l-Ulim, |-1I, Mektebetu Lubnan Nasir(n,
Beyrut 1996, I, 666.

Husn ve kubhu, amaca uygun olup olmama olgiitiinden hareketle tanimlayanlar, daha ¢ok
es’ari usulciilerdir. Bkz. el-Gazali, Ebti Himid Muhammed b. Muhammed, el-Mustasfd min
IImi’I-Usil, 1-1V, Sirketu’l-Medineti’l-Munevvera 1i’t-Tibaa, Cidde 2008, I, 180; el-Amidj,
Seyfliddin Ebu’l-Hasen Ali b. Ebi Ali b. Muhammed, el-fhkdm fi Usili’l-Ahkdm, 1-1V,
Daru’s-Sami’i, Riyad 2003, I, 112; Ibnu’l-Hacib, Ebi Amr Cemaluddin Usman b. Umer,
Muhtasaru Ibni’l-Hdcib (es-Subki’nin Raf’u’I-Hdcib an Muhtasari Ibni’l-Hdcib isimli eseri
ile birlikte), I-TV, Alamu’1-Kiitiib, Beyrut 1999, I, 447.

et-Tehanevi, 1, 666.

er-Razi, 1, 123; Sadrusseria, I, 325; es-Subki, 13; ez-Zerkesi, Bedruddin Muhammed b.
Bahadir b. Abdillah, el-Bahru’l-Muhit fi Usili’l-Fikh, 1-V1, Vizaretu’l-Evkaf ve’s-Sutini’l-
Islamiyye, Kuveyt 1992, 1, 143.

% Sadrusseria, I, 326; es-Subki, 13; ez-Zerkesi, 1, 143.

® es-Sem’ani, Ebu’l-Muzaffer Mansir b. Muhammed Abdilcebbar, Kavdtiu "I-Edille fi’l-Usiil,
I-1I, Daru’1-Kiitiibi’1-1lmiyye, Beyrut 1997, 1, 25.

er-Razi, I, 108.
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tammlamaktadir.® Sadrusseria (5. 747/1346), er-Razi’nin tammii es’ari
usulciilere nispet etmektedir.” Goriildiigii iizere usul bilginleri, normatiflik yonii
itibariyle husn ve kubhu, farkli oOlgiitleri esas alarak farkli bigimlerde
tanimlamiglardir.

Hiikme konu olan davraniglarin 6vgii ya da yergiyi, dolayisiyla sevap ve
cezay:r gerektiren vasiflarinin, mahiyetleri itibariyle ne tiir vasiflar oldugu ve
aklen kavranip kavranamayacaklari konusunda farkli yaklasimlar ortaya
cikmugtir. Esasen s6z konusu yaklasim farkliliklari, ustilciilerin neshin gegerlilik
alanina iligkin yaklagimlarina temel olugturmaktadir. Hanefi usul kaynaklarinda,
husn ve kubh nitelikleri yoniiyle hitkme konu olan davranislar, kendisindeki bir
vasiftan dolay1 hasen olan (hasen liaynihi), kendisindeki bir vasiftan dolay1 degil
fakat hasen olan baska bir fiille iligkisi sebebiyle hasen olan (hasen ligayrihi),
kendisindeki bir vasiftan dolay1 kabih olan (kabih liaynihi) ve kendisindeki bir
vasiftan dolay1 degil fakat kabih olan baska bir fiille iliskisi sebebiyle kabih olan
(kabih ligayrihi) biciminde dortli bir tasnife tabi tutulmaktadir.”® Hasen liaynihi
ve kabih liaynihi kapsamina dahil bulunan kimi fiillerin (Allah’a iman ve kiifiir
gibi) bu nitelikleri hicbir bigimde degismemektedir.”® Ileride gelecegi iizere,
hanefi usulciiler, sozii edilen nitelikteki fiillerin ser’i hiikiimlerini, neshin
gecerlilik kapsami disinda tutmaktadirlar. Buradan anlagilmaktadir ki hanefi
usulciilerin neshin gegerlilik alanimna iliskin yaklagimlari, onlarin husn ve kubh
konusundaki yaklagimlarinin bir sonucu olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ancak
onemle belirtmek gerekir ki, kimi davraniglarin husn ve kubh vasiflarinin ser’i
bildirime bagli kalinmaksizin aklen tespit edilebilecegi fikri, tiim hanefi
usulciilerin degil yalnizca Irak hanefi usul gelenegine mensup usulciilerin
goriigiinii temsil etmektedir. Buna karsilik, diger hanefi usulciiler (6rnegin el-
Pezdevi ve es-Serahsi), her ne kadar kimi davramiglarin husn ve kubh
vasiflarmin liaynihi olup hi¢bir bigimde degismeyecegini kabul etmis olsalar da,
bu vasiflarin ve dolayisiyla (Allah’a iman gibi) kimi hiikiimlerin aklen tespit
edilebilecegini kabul etmemektedirler.*

® Benzer bir tanim icin bkz. el-Beydavi, el-Kadi Nasiruddin EbhG Said Abdulldh b. Umer,
Minhdcu’l-Vusil ild Ilmi’l-Usil, Muessesetu’r-Riséle, Beyrut ty., 19.

o Sadrusseria, II, 326.

0 ed-Debisi, Eba Zeyd Ubeydullah b. Umer b. 1sa, Takvimu 'I-Edille fi Usili 'I-Fikh, Daru’l-
Kiitiibi’l-llmiyye, Beyrut 2001, 44, 52; el-Pezdevi, Ebu’l-Usr Fahru’l-islam Ebu’l-Hasen
Ali b. Muhammed b. Huseyn, Kenzu’l-Vusil ili Ma'rifeti’l-Usil, I-IV (Abdiilaziz el-
Buhari’nin Kesfu’l-Esrar’1 ile birlikte), Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1997, |, 272-273;
es-Serahsi, Ebii Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl, Usiilu’s-Serahsi, 1-11, Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2005, 1, 60, 80; Abdulaziz el-Buhari, Alauddin b. Ahmed, Kegfu 'I-
Esrdr an Usiili Fahri’l-Islim el-Pezdevi, 1-1V, Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye, Beyrut 1997, I,
378.

11 el-Pezdevi, 1, 272; es-Serahsi, 1, 60.

12 el-Pezdevi, 1, 269; es-Serahsi, I, 60, 79; Abdulaziz el-Buhari, I, 270; Sadrusseria, I, 355;
[bn Emiri’1-Hacc, Muhammed b. Muhammed el-Halebi, et-Takrir ve t-Tahbir, 1-111, Daru’l-
Kiitiibi’l-1lmiyye, Beyrut 1999, I1, 115.
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Husn ve kubhun mahiyetine iliskin olarak mu’tezili yaklagimda {i¢
farkl1 goriis ortaya ¢iknugtir. Ibrahim en-Nazzam (6. 231/845), Ebu’l-Huzeyl el-
Allaf (6. 235/849) ve Muhammed el-Iskafi (6. 240/854) gibi erken dénem
mu’tezill bilginlere gore, bir davranigt hasen ya da kabih yapan sey/nitelik, o
davranigin zati/ontolojik yapisina dahil bir unsurdur."® Sonraki dénem bir kisim
mu’tezili bilgine gore, bir fiilin hasen ya da kabih olusu, fiilin zati yapisina dahil
bir unsur sebebiyle degil, o fiilde bulunan zaid fakat lazimi/hakiki bir sifat
sebebiyledir. Cubbai ekoliine ve Kadi Abdiilcabbér’a gore ise bir fiilin hasen ya
da kabih olusu, ne o fiilin ontolojik yapisina dahil bir vasif ne de o fiilde zaid-
lazimi bir sifat sebebiyledir. Aksine bir fiilin hasen ya da kabih olarak
degerlendirilmesini miimkiin kilan sifat, o fiilin hangi sartlarda ve ortamda ya
da hangi niyetle islendigi gibi, hiikkme konu olan davranisi ¢evreleyen durumlara
(viicth ve 1’tibarat) gore belirlenebilen arizi bir sifattir.™* Mu’tezili usulciilere
gore, bir fiilin hasen ya da kabih oldugu, ya (istidlal/akli ¢ikarim olmaksizin)
salt akli diisiinme yoluyla ya akli ¢ikarim (istidlal) yoluyla ya da ser’i bildirim
yoluyla anlasilir."® Ancak hasen ya da kabih oldugu ancak ser’? bildirim yoluyla
bilinebilen davranislarin s6z konusu nitelikleri bakimindan ser’i bildirimin islevi
insa edici degil, izhar edicidir.'® el-Ensari’nin belirttigine gore, husn ve kubhu
zatl ve lazimi birer vasif olarak tanimlayan mu’tezill bilginler, bununla sz
konusu vasiflarin hicbir bicimde degismeyecegini degil, davranisi cevreleyen
arzi durumlar sebebiyle kimi zaman degisebilen fakat davranislar bakimindan
asli olan vasiflan kastetmektedirler. S6z gelimi, yalan sdylemeyi mesru gosteren
bir gerekc¢enin varligr halinde yalan sdylemek, bizatihi degil ligayrihi (yalan
sOylemeyi mesru gosteren gecici bir gerekgenin varligi sebebiyle) hasendir."” el-
Ensari’nin ifadelerini dikkate alarak ifade etmek gerekirse, mu’tezili bilginlere
gore, tipki hanefi yaklasimda oldugu gibi, husn ve kubh vasfi aklen tespit
edilebilir olup hi¢bir bicimde degismeyen davranislar harig, tiim davranislarin
nitelikleri degisebilmektedir. Esasen mu’tezili yaklagimda neshi, ser’1 hiikiimler
bakimindan aklen miimkiin kilan da, hiikkme konu olan davraniglarin husn ve
kubh vasiflarinin degiskenlik niteligidir.

Hanefi ve mu’tezili yaklagimdan farkli olarak eg’ari usulciiler, hiikkme
konu olan davraniglarin husn ve kubh vasiflarini, tiimiiyle ser’i bir nitelemeden

13 el-Isfahani, Semsuddin Ebi’s-Senda Mahmiid b. Abdirrahman b. Ahmed, Beydnu’l-
Muhtasar Serhu Muhtasari Ibni’l-Hdcib, |-11I, Camiatu Ummi’l-Kura, Mekke ty., I, 290;
ez-Zerkesi, 1, 169; Ibnu’l-Humam, Kemaluddin Muhammed b. Abdilvahid, et-Tahrir fi
Usiili’I-Fikh, -1 (et-Takrir ve’t-Tahbir ile birlikte), Daru’1-Kiitiibi’l-1Imiyye, Beyrut 1999,
II, 115; Ibn Abdissekiir, Muhibbullah, Musellemu’s-Subiit, -1 (Fevatihu’r-Rahamiit ile
birlikte), Daru’1-Kiitiibi’l-1Imiyye, Beyrut 2002, I, 25.

14 el-Isfahani, 1, 291; ez-Zerkesi, I, 169; Ibnu’l-Humam, 11, 115; Tbn Abdissekar, I, 25.

1% et-Taftazani, Sa’duddin Mes’ad b. Umer, et-Telvih ale’t-Tavdih li Metni’t-Tenkih fi
Usiili’I-Fikh, 1-11, Daru’1-Kiitiibi’1-1lmiyye, Beyrut 1996, |, 326.

16 el-Isfahani, I, 290; et-Taftdzani, I, 326.

17 el-Ensari, Abdulali Muhammed b. Nizamiddin, Fevdtihu'r-Rahamit bi Serhi
Musellemi’s-Subit, 1-11, Daru’1-Kiitiibi’l-1lmiyye, Beyrut 2002, 1, 28.
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ibaret gormektedirler. Ciinkii onlara gore, hilkme konu olan davraniglarin 6vgii
ve yergiyi, dolayisiyla da sevap ve cezayl gerektirici vasiflari, ancak ser’
hiikkiimler yoluyla agiga c¢ikar.” Burada ser’i hiikiimlerin islevi, mu’tezili
yaklagimin aksine, izhari degil ingdidir. Esasen es’ari usulciilerin bu yaklagimi,
onlarin kabih, ser’an nehyedilen, hasen ise ser’an nehyedilmeyendir,
bi¢imindeki husn-kubh tanimindan da anlasilabilmektedir. Diger taraftan es’ari
usulciilere gore, izafl olmalarinin bir geregi olarak, tiim davranislarin husn ve
kubh vasiflari degiskenlik 6zelligine sahiptir. Ileride gelecegi iizere, es’ari
usulciiler, tiim ser’1 hiikiimlerin neshe konu olabilecegi bi¢imindeki goriislerini,
husn ve kubhun ser’i bildirime bagli olup zamanla degisebilecegi anlayisina
dayandirmaktadirlar.

Ozetle ifade etmek gerekirse; hanefi ve mu’tezili usulciilerin, Allah’a
iman ve kiifiir gibi, kimi davraniglarin husn ve kubh vasiflarinin hicbir bi¢cimde
degismeyecegi seklindeki goriisleri istisna edildiginde, ser’l hilkme konu olan
davraniglarin husn ve kubh vasiflariin degisken bir yapida olduklar1 konusunda
tiim usulciilerin fikir birligi i¢inde olduklari sdylenebilir.

Husn ve Kubhun Ser’i Hiikmiin Tespiti Bakimindan Islevi

Hiikme konu olan davraniglarin husn ve kubh vasiflarinin tespiti ile bu
davraniglara baglanan ser’i hiikkiimlerin tespiti arasinda ne tiir bir iligkinin var
oldugu sorunuyla ilgili olarak usul bilginleri {i¢ farkli yaklagim ortaya
koymuslardir. Usul bilginlerinin s6z konusu yaklasimlari, onlarin neshin
gecerlilik alanina iligkin yaklagimlarina temel teskil etmektedir.

Irak hanefi usul gelenegine mensup usulciilere gore, Allah’a iman ve
kiifiir gibi, liaynihi hasen ya da liaynihi kabih olan kimi davraniglarin ser’i
hiikmii aklen tespit edilebilmektedir. Aklin bu tespitine bagli olarak, ser’i
bildirime bagh kalinmaksizin, liaynihi hasen olup bu vasfi hi¢bir bigimde
degismemesi sebebiyle Allah’a imanin vacip; liaynihi kabih olup bu vasfi higbir
bicimde degismemesi sebebiyle de kiifriin haram olduguna hiikmedilir. Ancak
burada aklin islevi, hiikiim insa etmek degil, yalnmizca ser’in koymus oldugu
hiikmii tespitten ibarettir.”® Ciinkii hiikiim koyma yetkisi, yalnizca Allah’a ézgii
bir yetkidir. Aklin, hasen ve kabih vasfini tespit edebildigi diger bir¢ok davranis
bakimindan ise, hilkkmii tespit edici bir islevi bulunmamaktadir. Cilinkii aklin
hiikiim tespit edici islevi, yalnizca hasen ya da kabih vasfi higbir bi¢imde

18 er-Razi, I, 123-124; el-Amidi, I, 112; ibnu’l-Hacib, I, 447; el-Isfahéni, I, 289; et-
Taftazani, 1, 326.

19 el-Cassas, Eba Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, el-Fusal fi’l-Usil, 1-1V, Vizaretu’l-Evkaf ve’s-
Sufini’l-Islamiyye, Kuveyt 1994, II, 203; ibn Emiri’l-Hacc, II, 115; Emir Padisah,
Muhammed Emin b. Mahmid el-Hiiseyni el-Buhari, Teysiru't-Tahrir ald Kitabi't-Tahrir, |-
1V, Mustafa el-Babi el-Halebi, Kahire 1931, II, 151; Abdulaziz el-Buhari, IV, 330, 332; ibn
Abdigsekdr, 1, 25.
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degismeyen davraniglara 6zgiidiir. Basta el-Pezdevi ve es-Serahsi olmak iizere,
diger hanefi usulciilere (Buharali hanefi usul bilginlerine) gore ise, tipki es’ari
yaklagimda oldugu gibi, aklin ne husn ve kubhun tespitinde ne de ser’i hilkkmiin
tespitinde herhangi bir iglevi bulunmamaktadir.”

Mu’tezili yaklagima gore, hilkme konu olan davraniglarin husn ve kubh
vasiflar1 ya akil ya da (namaz, oru¢ vb.nde oldugu gibi) ser’i bildirim yoluyla
bilinebilir. Aklin hasen vasfini tespit edebildigi davranislar, hiikiim bakimindan
ii¢ kategoride degerlendirilmektedir.

Aklin hasen olarak tespit ettigi fakat yapilmasi ve yapilmamasimi esit
gordiigii davranigin hilkmii, mubah; yapilmasini yapilmamasina tercih ettigi ve
yapilmamasi durumunda yergi ve cezanin/glinahin gerekli oldugunu tespit ettigi
davramigin hiikmii vacib; yapilmasini yapilmamasina tercih etmekle birlikte
yapilmamas:1 durumunda yergi ve cezanin gerekli olmadigimi tespit ettigi
davranigin hiikmii ise mendtibdur. Aklin kabih vasfini tespit ettigi davranislar da
hiikiim bakimindan iki kategoride degerlendirilmektedir. Aklin kabih gérdiigii
ve vyapildiginda cezayi/glinah1 gerektirici nitelikte oldugunu tespit ettigi
davraniglarin hitkmii haram; kabih gordiigii fakat yapildiginda cezayl gerektirici
nitelikte olmadigimni tespit ettigi davramslarin hitkmii ise mekruhtur.”*

Ibn Emirilhdcc’m belirttigine gore, tipki hanefi yaklasimda oldugu gibi,
mu’tezill yaklagimda ser’i hiikiimlerin tespiti bakimindan aklin islevi, hikkiim
koyucu degil yalnizca ser’in koymus oldugu hiikmii tespitten ibarettir.”

Es’ari usulciilere gore ise, hiikme konu olan davranislarin husn ve kubh
vasiflarmin tespitinde oldugu gibi, ser’i hiikiimlerin tespiti bakimimdan da aklin
herhangi bir islevi bulunmamaktadir.”® Dolayisiyla, hiikme konu olan
davraniglarin husn ve kubh vasiflari ile bu davranislara baglanan ser’i hiikiimler
arasinda (husn ve kubh vasiflariin sebep konumunda oldugu) bir sebep-sonug
iligkisi degil; tam aksine hiikmiin sebep konumunda oldugu bir sebep-sonug
iligkisi kurulabilir. Daha agik bir ifade ile normatiflik vasfi bakimindan hangi
davranigin hasen, hangi davranisin kabih oldugu ancak s6z konusu davraniga
baglanan ser’1 hiikiim yoluyla a¢i8a ¢ikar.

20 el-Pezdevi, I, 269; es-Serahsi, I, 60, 79; Abdulaziz el-Buhari, I, 270; ibn Emiri’l-Hacc, II,
115; es-Sem’ani, 11, 45-46; Emir Padisah, I, 151.

2L Ebu’l-Huseyn el-Basri, Muhammed b. Ali b. Et-Tayyib, el-Mu temed fi Usili'I-Fikh, 1-1l,
Institut Frangais de Damas, Dimask 1964, 1, 364-365, 370. Husn ya da kubh vasfi aklen
tespit edilebilen davranislarin, mu’tezili usulciilerce hiikiim bakimindan besli bir tasnife
(ahkdm-1 hamse) tabi tutuldugu hakkinda ayrica bkz. el-Isfahani, I, 318; el-Baberti,
Ekmeluddin Muhammed b. Mahm(d b. Ahmed, er-Rudiid ve’n-Nukiid Serhu Muhtasari
Ibni’I-Hacib, 1-11, Mektebetu’r-Rusd Nasirin, Riyad 2005, 1, 344; Amidi, I, 126.

22 ibn Emiri’l-Hace, 11, 115.

2 el-Amidi, I, 121; el-Isfahani, I, 288; es-Subki, 13.
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Neshin Tanimi ve Mihiyeti

Nesih kelimesi sozliikte, bir seyi izdle etmek (iptal etmek) ve bir yerden
bagska bir yere nakletmek anlamlarma gelmektedir.24 Usulciiler nesh kelimesinin,
izale etmek ve nakletmek anlamlarindan hangisinin hakiki hangisinin mecazi
oldugu konusunda farkli yaklasimlar ortaya koymuslardir. S6zii edilen yaklagim
farkliliklarinin 6nemi, neshin kelime anlamu ile terim (ser’?) anlami ve mahiyeti
arasinda bir anlam iligkisinin bulunup bulunmadigi konusunda agiga
¢ikmaktadir.

Terim anlami®® bakimindan ise nesh, farkl sekillerde tanimlanmustir.
Hanefi usilciiler ile diger bir kisim usﬁlciiye26 gore nesh, mensith olan hiikmiin
gegerlilik  stiresinin  (miiddetinin) beyamindan ibarettir. el-Cassds neshi,
“insanlarin zannma gore (gecerlilik siiresinin) bekast miimkiin olan hiikmiin
miiddetinin beyan1 (gegerlilik sliresinin sona erdiginin beyan1)” olarak
tanimlamakta ve neshte raf” (izale: ortadan kaldirma) anlammin bulunmadigini
ifade etmektedir.?” Ciinkii ona gore, ilk (mensiih) hiikkmiin higbir bigimde iptali
s6z konusu degildir. Ikinci delille sabit olan hiikiim ise ilk hiikmiin disinda bir
hiikiimdiir. Tkinci hiikkmiin sabit olmasindan sonra, -ikinci hiikiimle birlikte- ilk
hiikmiin varhigi/gecerliligi de Ongoriilmiis degildir ki iptale konu olan bir
hiikmiin varligindan s6z edilebilsin. Aksi halde, iptale konu olan bir hiikmiin
varliginin kabulli, Allah’in ilminde degisiklik meydana gelebilecegi (bedd)
anlayismi ortaya g¢ikarir ki Allah’a bdyle bir durumun izafe edilmesi caiz
degildir.® Anlagilacag: iizere, el-Cassds’in yaklagimna gore neshte, ayni
konuda —gegerlilik siireleri birbirinden farkli- iki farkli hitkkmiin varligi s6z
konusudur. Dolayisiyla nesh, mahiyet itibariyle, mensith olan hitkmiin gecerlilik
sliresinin beyanindan ibarettir.

Neshin, mahiyeti itibariyle (mensih olan hiikmiin gegerlilik siiresinin
sona erdigine iligkin) bir beyan oldugu anlayis1 el-Cassas’tan sonraki siirecte,
hanefi usulciilerin ¢ogunlugu tarafindan da benimsenmistir. Su farkla ki, el-
Cassas’tan sonraki hanefl usulciilere gore nesh, Allah’a (Allah’in bilgisine)
nispetle bir beyan isleminden, insanlara (insanlarin bilgisine) nispetle ise bir

2 el-Cassas, I, 197; es-Serahsi, II, 53; el-Amidi, III, 127; ez-Zerkesi, IV, 63; et-Tehanevi,
11, 1691; es-Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed, frsddu ’I-Fuhiil ild Tahkiki’I-Hakk fi
Ilmi’l-Usul, 1-11, Daru’l-Fadile, Riyad 2000, 1, 783.

% Neshin kavramlasma siireci ile fikih arasindaki iliski hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.
Tiircan, Selim, Neshin Problematik Tarihi, Lider Matbaacilik, Corum 2010, 145-171.

% Ebi ishak el-isferayini (6. 418/1027), el-Cuveyni (6. 478/1085), el-Beydavi (6. 685/1286)
ve el-Karafi (6. 684/ 1285) gibi, hanefiler disindaki kimi usulciiler de neshi, mensih olan
hiikmiin gecerlilik siiresinin (miiddetinin) beyani1 bigiminde tanimlamaktadirlar. Bkz. el-
Karafi, Sihabuddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. idris, Serhu Tenkihi’l-Fusiil fi’htisdri’l-Mahsiil
[fi'l-Usil, Daruw’l-Fikr, Beyrut 2004, 237; el-Beydavi, 65; ez-Zerkesi, 1V, 66.

27" el-Cassas, II, 199.

% el-Cassas, I, 199-200.
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tebdil isleminden ibarettir.”® Ciinkii herhangi bir hiikiim, her ne kadar gegerlilik
stiresi belirtilmeksizin mutlak olarak sevk edilmis olsa da, s6z konusu hiikmiin
gecerlilik siiresi Allah’mn ilminde belirlidir. Bu yoniiyle nesh, yalnizca bir beyan
isleminden ibaret olup hikmiin kaldirilmasi (raf’, izéale, iptal) anlami
tasimamaktadir. Insanlarin bilgisi esas alindiginda ise, gecerlilik siiresi
belirtilmeksizin mutlak olarak sevk edilen hiikiimlerde asl olan, hiikmiin bekas1
bir diger ifadeyle gegerlilik siiresinin devam etmesidir. Bu sebeple, insanlarin
bilgisine nispetle nesh, bir tebdil (hiikmiin degistirilmesi) igsleminden ibarettir.*

Mu’tezili usulciiler, nassla sabit olan bir hitkkmiin kaldirilmasinin
(izalesinin, iptalinin) s6z konusu olamayacagi diisiincesinden hareketle neshi,
“nassla sabit olan hiikmiin benzerinin (mislinin) iptal edildigini (kaldwildiginy)
gosteren hitap” ve “Allah ya da Hz. Peygamber 'den nakledilmis bir soz ile veya
Hz. Peygamber’den nakledilmis bir fiil ile sabit olan hiikmiin benzerinin
kaldwrilmas1”  bigiminde tanmimlamaktadirlar. Ebu’l-Huseyn el-Basri, Kadi
Abdulcabbar’a atfettigi ilk tanimin neshi degil, ndsihi tamimladig1 gerekgesiyle
neshin ikinci sekilde tanimlanmasi gerektigini ifade etmektedir.™ Mu’tezili
yaklagsimda iptale konu olan hiikmiin, nassla sabit olan hiikiim olarak degil,
nassla sabit olan hiikmiin benzeri olan hiikiim bigiminde tespit edilmis olmasi,
(onlara gore) nassla sabit olan hiikmiin iptalinin bedd anlayigina gotiiriiyor
olmasi sebebiyledir.32

Es’ari usulciilerin ¢ogunlugu ise neshi, nassla sabit olan hiikmiin
kaldiriimasi anlamini igerecek bicimde “dnceki hitaptan sonra gelip onunla
(6nceki hitapla) sabit olan hiikmiin kaldwildigini gésteren hitap” % olarak
tanimlamaktadirlar. Goriildiigii tizere s6z konusu tanim, nassla sabit olan
hiikmiin kaldirilmas: anlamimi icermekle birlikte, daha ¢ok neshin bir unsuru
olan ndsihi tamimlamaktadir. Oyle anlagilmaktadir ki, Ibnu’l-Hacib, bu hususu
dikkate alarak neshi, “ser’’ bir hiikmiin, daha sonra gelen ser’i bir delille
kaldirilmasr” bigiminde ‘[ammlamlstlr.34 Ancak, her ne kadar kismen farkli
tanmimlamis olsalar da, es’ari usulciilere gore nesh, mahiyeti itibariyle, nassla
sabit olan bir hiikmiin daha sonra gelen ser’l bir delille kaldirimasindan
ibarettir.

2 ed-Debisi, 229; el-Pezdevi, 111, 234; es-Serahsi, II, 54; ibn Melek, el-Mevla Abdullatif,
Serhu Mendri’l-Envar fi Usili’l-Fikh, Daru’1-Kiitiibi’l1-1lmiyye, Beyrut 2004, 242.

%0 el-Pezdevi, 111, 234; es-Serahsi, I, 54; Sadrusseria, II, 67; ibn Nuceym, Zeynuddin b.
Ibrahim b. Muhammed, Fethu I-Gaffdr bi Serhi’l-Mendr, Daru’1-Kiitiibi’l-limiyye, Beyrut
2001, 335.

%1 Ebu’l-Huseyn el-Basi, I, 396-397.

2 Ebu’l-Huseyn el-Basri, 1, 397.

es-Sirazi, Ebl Ishak Ibrahim b. Ali b. Yasuf, el-Luma’ fi Usili’l-Fikh, Daru’l-
Kelimi’Tayyib/Daru ibn Kesir, Dimask/Beyrut 1995, 119; el-Gazali, 11, 35; el-Amidi, III,
131.
¥ bnu’l-Hacib, IV, 26.
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el-Gazali, neshin, nassla sabit olan hiikmiin kaldirilmasi bigimde
anlasilmasina yonelik olarak farkli itirazlarm ileri siiriildiigiinii belirtmektedir ki,
bu itirazlardan o6zellikle ikisi, neshin tanimu ile husn ve kubhun akliligi
arasindaki iliskiye dayandirilmasi sebebiyle c¢alismamizla dogrudan ilgili
goziikmektedir. el-Gazali’ye gore, neshte, nassla sabit olan hiikiim bakimindan
raf’ ve izale anlaminin bulunmadigini ileri siirenlerin itirazlarindan biri, “Allah
bir seyi emretmisse, onu ancak hasen olmasi sebebiyle emretmistir. Ayni seyi
daha sonra nehyetmesi ise, hasen olan seyin kabih olan bir seye doniismesi
anlamina gelir ki bu da muhaldir.”® bigimindeki 6n kabule dayanmaktadir. el-
Gazali, kendilerince batil olan bir ilkeden, bir diger ifadeyle husn ve kubhun akli
olup ser’1 hiikkiimlerin sevkinde ydnlendirici bir isleve sahip olduklari ilkesinden
hareketle yapilmis olmas1 sebebiyle s6z konusu itiraz1 reddetmektedir. Oyle ki
el-Gazali, ser’i hiikiimler bakimindan neshin varligimi aklen miimkiin (caiz)
goriip bunu da zamanin degismesiyle hitkkme konu olan fiillerin husn ve kubh
vasiflarmin degisebilecegi diisiincesine dayandiran usulciilere karsi ¢ikmakta;
husn ve kubhun akliligini en bastan reddetmenin, neshin mahiyetini kavrama
bakimindan daha makul (evld) bir yaklasim olacagini ileri siirmektedir.*®

Neshin, nassla sabit olan hiikmiin kaldirilmasi1 bi¢iminde anlasilmasina
yonelik itirazlardan biri de, nassla sabit olan hiikkmiin kaldirilmasi ile bedanin
Allah’a izafesi arasinda dogrudan ve zorunlu bir iliski oldugu seklindedir. Beda
fikri ile hiikkme konu olan davramislarin husn ve kubh vasiflarinin bu
davraniglarda ickin ve higbir bigimde degismeyen birer vasif olduklart fikri
arasinda dogrudan bir iligki oldugu g6z oniine ahndlglnda,37 s0z konusu itirazin,
husn-kubh konusunda benimsenen yaklasima bagli olarak ileri strildigi
anlasilmaktadir. el-Gazali’ye gore, itiraz sahipleri eger beda ile nesh yoluyla
daha 6nce mubah olan bir seyin haram kilinmasini, emredilen bir seyin de
nehyedilmesini kastediyorlarsa, onlarin bu itirazlar1 hakli bir itiraz degildir.
Ciink{i mubah olan bir seyi haram kilmak ya da emredilen bir seyi nehy etmek
Allah i¢in caizdir. Zira O, diledigini kaldiran diledigini de sabit kilandir. Eger
itiraz sahipleri, beda ile Allah’in ilminde yeni bir seyin (bilginin) agiga ¢iktigini
kastediyorlarsa, Allah’in ilmi bakimindan boyle bir durumun varligi s6z konusu
degildir. Neshin, nassla sabit olan hikmiin kaldirilmasi bigiminde
anlagilmasindan bdyle bir sonug ¢ikarilamaz. Ciinkii Allah bir emri, belli bir
zaman kaydi belirtmeksizin mutlak olarak sevk ettiginde, o emre uyma
yiikiimliligii Allah’in ilminde malum olan vakte (neshin gerceklestigi vakte)
kadar devam eder ve daha sonra da kalkar. Diger taraftan neshin, nassla sabit
olan hiikmiin kaldirilmasi bigimindeki taniminda esas anlam, bizzat hiikmiin
kaldirilmas1  degil, (hiikmiin  muhataplart  bakimindan) o hiikme uyma
yiikiimbiliigiiniin son bulmus ya da kaldirilmis olmasidir.® el-Gazali’nin, nassla

% el-Gazali, 11, 39.
% el-Gazali, 11, 42.
87 Abdulaziz el-Buhari, 111, 237.
% el-Gazali, 11, 43.
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sabit olan hiikmiin kaldirilmasindan gercekte ne anlasilmasi gerektigine iliskin
bu yaklasimi, daha sonraki siirecte neshi benzer sekilde tanimlayan diger
usulciiler tarafindan da benimsenmistir.

Ozetle nesh, usul bilginleri tarafindan, “Allah’a nispetle mensiih
hiikmiin gecerlilik siiresinin beyani, insanlara nispetle ise hitkmiin degistirilmesi
(tebdili)”, “nassla sabit olan hiikmiin benzerinin kaldirilmasi” ve “ser’i bir
hiikmiin (ona uyma yiikiimliliigliniin), daha sonra gelen ser’i bir delille
kaldirilmasi” bi¢iminde ti¢ farkli sekilde tammlanmaktadir.*® Neshin, gergekte
ser’T hitkmiin gegerlilik siiresinin sona ermesi bi¢iminde anlasilmasi ile ser 7 bir
hiikme wyma yiikiimliiliigiiniin  kaldirilmas: bigiminde anlasilmasi arasinda,
vurgulanmak istenen temel anlam bakimindan bir fark olmadigi gerekgesiyle,
kaynaklarda, ilk tanimi benimseyen usulciiler ile {igiincii tanimi benimseyen
usulciiler arasindaki tartigmanin lafzi bir tartigmadan ibaret oldugu ifade
edilmektedir.*

Neshin imkam ve Gegerlilik Alam

Neshin imkani sorununun iki farkli yénii bulunmaktadir. ilk olarak
neshin imkan1 sorunu, nassla sabit olan ser’i hiikiimlerde, neshin aklen miimkiin
olup olmadig1 ve ser’an gergeklesip gergeklesmedigine iligkin bir sorundur.
Ikinci olarak ise, neshin imkani sorunu, neshin aklen miimkiin olup ser’an da
gerceklesmis oldugunun kabul edilmesi durumunda bunun hangi tiir hiikiimler
bakimindan gegerli hangi tiir hikkiimler bakimindan gegersiz olduguna iliskin bir
sorundur. Dolayisiyla her iki sorun, hem mahiyeti hem de taraflari itibariyle
birbirinden farklidir.

Kaynaklarda, neshin Varh%lm aklen miimkiin gérmeyip ve ser’an da
vukuunu reddedenlerin Yahudiler*" oldugu; Ebt Miislim el-Isfahani* disinda
miisliiman bilginlerin neshin aklen miimkiin olup ser’an vaki oldugu konusunda

% Neshin, klasik fikih ustiliindeki tanim ve mahiyeti hakkinda ayrica bkz. Has, Siikrii
Selim, “Klasik Fikih Usiliinde Neshin Mahiyeti”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Dergisi, Say1: 21, Yil: 2006/2, 547-553.

0 ez-Zerkest, IV, 66-67.

41 Neshin aklen imkén1 ve ser’an vukuu konusundaki yaklagimlari bakimindan Yahudiler iig
gruba ayrilmaktadirlar. Yahudilerden kimine gére nesh, aklen miimkiin olmayip ser’an da
vuku bulmus degildir; kimine goére, aklen miimkiin olup ser’an vuku bulmus degildir;
kimine (Isevilere) gore ise aklen miimkiin olup ser’an da vuku bulmustur. Bkz. el-Amidi,
111, 143; ibn Emiri’I-Hac, 111, 56.

2 Mu'tezili kelamer Eb@i Miislim Muhammed b. Bahr el-Isfahani (6. 322/934)’nin, hangi
yoniiyle neshi reddettigi konusunda kaynaklarda farkli goriisler ileri siiriilmiigtiir. er-Razi’ye
gore, Isfahani, Kur’an’in neshini caiz gérmemekte ve nesh edildigi kabul edilen ayetleri de
(tahsis ve ayetin sevk edilis amacinin ortadan kalkmasiyla ona uyma yiikiimliiligiiniin de
ortadan kalkmasi gibi) farkli gekillerde yorumlamaktadir. Bkz. er-Razi, III, 307-311. el-
Amidi’ye gore ise Isfahani, neshi aklen miimkiin gérmekte fakat ser’an cdiz gormemektedir.
Bkz. el-Amidi, 111, 143.
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ittifak ettikleri ifade edilmektedir.*® Neshin imkani sorunu ile husn-kubh

meselesi arasindaki iligkinin, timiiyle neshin aklen miimkiin olup olmadigina
iligkin olmasi sebebiyle, ¢alismamizda taraflarin neshin ser’an vaki olup
olmadigma yonelik degil, yalnizca aklen miimkiin olup olmadigmna yonelik ileri
stirdiikleri argiimanlara yer verilecektir.

Neshin aklen miimkiin olmadigini savunan Yahudilere gore, Allah’in
bir seyi emretmis ya da nehyetmis olmasi, o seyin bizatihi hasen ya da bizatihi
kabih oldugunu gostermektedir. Emre ya da nehye konu olan bir seyin daha
sonradan neshe konu olmasi ise, o seyin husn ve kubh vasiflar1 bakimmdan tam
tersi bir durumun ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir. Bu durumda daha 6nceden
hasen olmasi sebebiyle emredilmis olan davranisin bizatihi kabih olduguna,
kabih olmasi sebebiyle nehy edilmis seyin de bizatihi hasen olduguna
hiikmetmek gerekmektedir ki bu da beddnin Allah’a izafesinin caiz oldugu
anlamina gelir. Halbuki bedanin Allah’a izafesi kiifrii gerektirir. Ciinkii bir
seyin, belli bir siire gizli kalip daha sonradan Allah’in ilmi kapsamina girmesi,
bir diger ifadeyle Allah’in ilminde degisiklik meydana gelmesi, O’nun ilminin
ezell olusuyla gelismektedir. Sonug olarak Allah’m ilminde bir degisikligin
meydana gelmeyeceginin kabulii, 6ziinde bedanin Allah’a izafesine cevaz veren
neshin aklen imkénsiz goriilmesini gerektirir.**

Neshin aklen miimkiin olmadig1 iddialarina cevap olarak usul bilginleri,
iki farkli yaklagim ortaya koymuslardir. S6z konusu yaklagimlardan ilki, hanefi
ve mu’tezill usulciilerin yaklasgimim temsil etmektedir. el-Cassds’a gore, ayni
davranmisa iliskin ikinci hiikkmiin (nasihin), neshin 6ziinde bir beyan olmasinin
geregi olarak, neshi aklen miimkiin gérmeyenlerin iddia ettigi gibi, ilk hiikmiin
zidd1 olup onu ortadan kaldirict bir islevi bulunmamaktadir. ikinci hiikmiin
islevi, yalmzca ilk hilkkmiin —insanlar tarafindan bilinmeyen- gecerlilik siiresinin
sona erdigini gostermekten ibarettir. Allah’in, belli bir davranisa iligskin hitkmiin
gegcerlilik siiresini sonlandirarak, ayni davraniga yeni bir hiikim baglamasi,
kullarin maslahatlar1 sebebiyledir ki bu maslahatin ne oldugunu da en iyi bilen
Allah’tir. Diger taraftan, Allah’in bir davranisi belli bir siire emrettikten sonra
nehyetmesi ya da belli bir siire nehyettikten sonra emretmesi miimkiindiir; ¢linki
zamanin ve muhataplarin degismesiyle, hilkkme konu olan davranislarin
maslahata ve mefsedete sebep olucu nitelikleri de degismektedir. Dolayisiyla,
neshi aklen kabul etmeyenlerin ileri siirdiikleri gibi, neshin kabulii, hicbir
bigimde Allah’a beda izafesi anlami taslmamaktadlr.45 ed-Debiisi ise, neshin
aklen varligini, neshe konu edilebilen davramslarin niteliklerinden hareketle
temellendirmeye caligmaktadir. Ona gore, neshin gegerlilik alanma dahil
bulunan davranislar, belli bir siire hasen olup daha sonra kabih olma ihtimali

4 el-Pezdevi, 111, 235; el-Amidi, 111, 143; el-Isfahani, 11, 502; ibnu’l-Humam, 111, 56; ibn
Abdissekdr, II, 65; es-Sevkani, 11, 788.

4 ed-Debisi, 228; es-Sem’ani, I, 419-420; er-Razi, 111, 298; el-Karafi, 238; Abdulaziz el-
Buhari, 111, 237; Sadrusseria, 11, 69; et-Taftazani, 11, 68; bn Melek, 242.

% el-Cassas, |1, 215-216.
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bulunan davranislardir. Bir diger ifadeyle husn ve kubh vasiflar1 degisebilen
davranmiglardir. Bir davranigin s6zii edilen iki ihtimalden (hasen ya da kabih olma
durumundan) hangisi iizerine oldugu ise, ancak o davraniga ser’l bir hiikmiin
baglanmasiyla aciga c¢ikar. Buna gore, emredildikten belli bir siire sonra
nehyedilen davranigin artik hasen degil kabih bir davranis oldugu anlagilir. Bu
husus dikkate alindiginda, neshin aklen miimkiin olup beda fikrinin kabuliinii
zorunlu kilacak bir mahiyette olmadig1 agik bir bicimde tespit edilmig olur.*

Hiikme konu olan davraniglarin husn ve kubh vasiflarmin degisebiliyor
olmasi sebebiyle, neshin aklen miimkiin oldugu anlayis1 sonraki hanefi usulciiler
tarafindan da benimsenmistir.”’ Ornegin es-Serahsi’ye gore, birer imtihan
(ibtild) vesilesi olarak sevk edilmis olan hiikiimler, ayn1 zamanda insanlarin
diinyevi ya da uhrevi menfaatlerine yoneliktir. insanlarin —diinyevi ya da uhrevi-
menfaati ise, degiskenlik Ozelliginin bir geregi olarak, kimi zaman, bir
davranigin  6nce emredilip sonra da nehyedilmesi yoluyla agiga ¢ikar.
Dolayisiyla ayni davranigin belli bir siire emre, daha sonra da nehye konu
edilmesi, sonugta sirf insanlara doniik bir maslahat ve fayda sebebiyledir.48
Diger taraftan neshin, mahiyeti itibariyle bir beyan isleminden ibaret oldugu
dikkate alindiginda, zorunlu olarak s6yle bir sonug ortaya ¢ikmaktadir: Nasil ki
Allah, bir emri gegerlilik siiresini belirterek sevk ettiginde, o emre konu olan
davranig emrin gegerlilik siiresince husn vasfina sahip ise, hiikkmii nesh edilen
davranislar bakimindan da benzer durum s6z konusudur. Daha agik bir ifade ile
hiikmii neshe konu olabilen davranislarin, hangi durumda hasen, hangi durumda
da kabih oldugu, ancak o davranisa baglanan ser’l hiikiim yoluyla agiga
¢ikmaktadir. Hiikmii neshin gegerlilik alanina dahil bulunan davraniglarin husn
ve kubh vasiflarinin tespitine iliskin bu ilke, ayn1 zamanda neshin aklen
miimkiin oluP bedd fikrini gerektirecek bir yapida olmadigmin agik bir
gostergesidir.”

Hanefi usulciilerin, ser’i hikkme konu olan davramslara iligskin (hasen
liaynihi, hasen ligayrihi, kabih liaynihi ve kabih ligayrihi bigimindeki) tasnifleri
dikkate alindiginda, onlarin husn-kubh konusundaki yaklagimlari ile neshi aklen
temellendirme bigimleri arasinda paralellik oldugu agik bir bigimde ortaya
cikmaktadir. Clinkii onlara gore, agagida gelecegi lizere, Allah’a iman ve kiifiir
gibi, husn ve kubh vasfi hi¢bir bicimde degismeyen davraniglarin hiikmii, neshin
gecerlilik alanina dahil degildir. Neshin gegerlilik alanina dahil bulunan
davraniglar ise, maslahata ya da mefsedete sebep olucu nitelikleri (husn ve kubh
vasiflar1) degiskenlik 6zelligi gosteren davraniglardir. S6zii edilen davraniglarin
hangi durumda hasen hangi durumda kabih oldugu ise, ancak ser’i hiikiim
yoluyla aciga c¢ikar. Bu durumda 6nce emre sonra da nehye konu edilen bir

" ed-Debiisi, 229.

47 es-Serahsi, 11, 56-57; Abdulaziz el-Buhari, III, 240; Sadrusseria, II, 70; ibn Melek, 242;
ibn Abdissekar, II, 65.

4 es-Serahsi, 11, 56.

49 es-Serahsi, II, 57.
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davranigin, ilk hilkmiin (emir: mensiih) gegerlilik siiresince hasen, buna karsilik
ikinci hiikmiin (nehy: nasih) gecerlilik siiresince de kabih oldugu anlasiimig
olur.

Hanefi yaklagimda oldugu gibi mu’tezili yaklasimda da, neshin aklen
miimkiin olusu, hitkkme konu olan davraniglarin maslahata ve mefsedete (fayda
ve zarar) sebep olucu niteliklerinin (husn ve kubh vasiflarinin), zamanin
degismesine ya da aym zaman dilimi igerisinde hiikmiin muhatabinin
degismesine  bagli  olarak  degisebilecegi  anlayisindan  hareketle
temellendirilmektedir.® Bu anlayisi Ebu’l-Huseyn el-Basri, dzlii bir bigimde
“kendisiyle Allah’a kulluk ettigimiz seyin (nassla sabit olan hiikkmiin) benzerinin
gelecekte kabih olmasi caizdir™" seklinde ifade etmektedir. Hatirlanacag; iizere,
hiikme konu olan davraniglarin husn ve kubh vasiflarini, mu’tezili bilginlerin
kimi zatl vasif, kimi lazimi vasif, kimi de arizi vasif bi¢iminde tespit
etmektedirler. Ister zati ister 1azimi isterse arizi bir vasif olarak anlasilsin, tiim
mu’tezill bilginlere gore, Allah’a iman ve kiifiir gibi, husn ve kubh vasfi zati
olup higbir bigimde degismeyen davraniglar hari¢, tiim davramiglarin husn ve
kubh vasiflar1 degiskenlik dzelligi gosterebilmektedir.®® Esasen neshi, aklen
miimkiin kilan da s6z konusu davraniglarin husn ve kubh vasiflarinin degisken
bir yapida olmalaridir.>

Es’ari usulciilere gore, hilkkme konu olan davraniglarin husn ve kubh
niteliklerinin ser’i hiikiimler yoluyla agiga ¢ikmalari ve bu sebeple de -akli
degil- tiimiiyle ser’1 birer nitelemeden ibaret olmalari, neshin aklen miimkiin
olmadig1 bigimindeki yaklagimi gecersiz kilmaktadir.>® Kaldi ki, ser’i
hiikiimlerin sevki ile bu hiikiimlere konu olan davranislarin nitelikleri arasinda,
Sari’ bir davranisi hasen olmasi sebebiyle emretmistir ya da kabih olmast
sebebiyle nehyetmistir, bigiminde bir sebep-sonug iliskisi kurulamaz. Bahsedilen
tiirde bir sebep-sonug iligkisinin kabulii, i18hi iradenin mutlaklig1 anlayigina ters
diismektedir. Ciinkii mutlak ildhi irade, hiikiimlerin sevkinde maslahat ve
faydanin temini gibi belli amaglara bagli kalma zorunlulugu bulunmayan bir
iradedir.>® Dolayisiyla, hiikkme konu olan davramslarin husn ve kubh
niteliklerinin ser’1 hiikiimler yoluyla agiga cikiyor olmasi ile ildhi iradenin
mutlaklig1 bir arada degerlendirildiginde, neshin aklen miimkiin olmadig: degil,
aksine miimkiin oldugu sonucuna ulasilir. Diger taraftan sozii edilen usulciilere
gore, ser’l hitkimlerin sevki ile maslahat ve mefsedet arasinda, tipk1 mu’tezili
usulciilerin yaptig1 gibi (Allah’in fiilleri/hiikiimleri, kullarn maslahatlarina
tabidir, bigiminde®), bir sebep-sonug iliskisi kurulmus olsa bile, yine de neshin

%0 Ebu’l-Huseyn el-Basri, 1, 401.

1 Ebu’l-Huseyn el-Basri, I, 401.

52 Mu’tezili bilginlere atfedilen s6z konusu gériis igin bkz. el-Ensard, I, 28.
58 el-Ensard, I, 28.

% el-Gazali, 11, 48; el-Amidi, I1I; 144; el-Isfahani, 11, 507.

% es-Sirdzi, 120; el-Amidi, I1I; 144; el-Beydavi, 65.

% el-Isfahani, II, 503, 507.
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aklen miimkiin olmadig1 sonucuna ulagilamaz.>” Ciinkii hangi davranisin, hangi
zaman diliminde ve hangi kosullarda maslahati ortaya ¢ikarici nitelikte (hasen),
buna karsilik hangi durumlarda da mefsedete sebep olucu nitelikte (kabih)
oldugu Allah’in bilgisindedir.®® Davramislarm husn ve kubh vasiflan ve
dolayistyla maslahatlar da, hilkmiin muhataplarinin ve sartlarin degisimine bagl
olarak degismektedir. Bu degisimin hangi yonde (hasenden kabihe ya da
kabihten hasene) gergeklestigi ise, neshin varligma bagli olarak yine ser’i
hiikiimler yoluyla anlasilmaktadir. Sonug¢ olarak, davraniglarin husn ve kubh
vasiflarmin (ve dolayisiyla maslahatlarin) izafi ve degisken bir yapida olmalari,
neshin aklen miimkiin oldugunun bir kanitidir.”

Neshin aklen miimkiin olup dinen de gerceklesmis oldugu hususunda
hemfikir olan usul bilginleri, hangi tiir hiikiimlerin neshe konu olabilecegi, buna
karsilik hangi tiir hiikiimlerin de olamayacagi konusunda farkli yaklasimlar
ortaya koymuslardir. Neshin gegerlilik alanina iligkin yaklasim farkliliklari,
usulciilerin, biiyiik 6l¢lide husn ve kubhun akli mi yoksa ser’i mi oldugu,60 ser’i
hiikiimlerin hangi yolla (aklen mi ser’1 bildirimle mi) tespit edilebilecegi ve ser’1
hiikme konu olan hangi davraniglarin husn ve kubh vasiflarinin degisebilecegi
hangilerinin degismeyecegi sorunlarina iligkin olarak ortaya koymus olduklari
yaklagim farkliliklarina dayanmaktadir.

Neshin gecerlilik alaninin tespitine yonelik olarak hanefi usulciiler, iki
farkli yaklagim ortaya koymuslardir. Kimi davramslarin husn ve kubh
vasiflarmin akli olup hicbir bigimde degismedigini; bu tiir davramiglarin ser’1
hiikmiiniin de aklen tespit edilebildigini savunan hanefi usulciiler, neshin
gecerlilik alaninin tespitinde husn ve kubh vasiflarimin ve dolayisiyla ser’i
hiikmiin aklen tespit edilebiliyor olup olmamasim bir 6lgiit olarak almaktadirlar.
Buna Kkarsilik, husn ve kubhun, dolayisiyla ser’i hitkmiin yalnizca ser’1 bildirim
yoluyla tespit edilebilecegini savunan hanefi usulciiler ise, neshin gegerlilik
alaninin tespitinde hiikme konu olan davranislarin husn ve kubh vasiflarimin
degisken bir yapida olup olmamalarin bir 6lgiit olarak almaktadirlar.

el-Cassas’a gore, miikelleflerin ihtiyari fiilleri aklen ii¢ kisma
ayrilmaktadir. Ik kisim, Allah’a iman, peygamberleri tasdik, nimet verene siikiir
ve aklin kabih gordiiklerinden kagmmak gibi, miikellef tizerine vacib olup bu
ozelligi higbir bigimde degismeyen fiillerdir. Ikinci kisim, kiifiir, yalan,
peygamberleri tekzib ve aklin kabih gordiiklerinden kaginma gibi, haram olup
bu niteligi higbir bigimde degismeyen fiillerdir. Bu iki kisma dahil bulunan

5 el-Gazali, 1I, 39; Ibn Kudidme, Muvaffakuddin Abdullih b. Ahmed el-Makdisi,
Ravdatu’n-Nazir ve Cennetu’l-Mundzwr fi Usiili'I-Fikh ald Mezhebi’l-Imam Ahmed b.
Hanbel, Daru’1-Kiitiibi’l-limiyye, Beyrut 1981, 38; el-Amidi, 11T; 144; ibnu’1-Hacib, IV, 40;
el-Isfahani, 11, 503.

% el-Gazali, 11, 39; ibn Kudame, 38; el-Amidi, 111; 144; el-Isfahani, II, 503-504.

5 es-Sirazi, 120; el-Amidi, I1I; 144; el-Beydavi, 65; el-Isfahani, II, 504.

80 el-Amidi, III, 222; Ibnu’l-Hacib, 1V, 134; ez-Zerkesi, IV, 97; Ibn Emiri’l-Hacc, 111, 68;
ibn Nuceym, 336; el-Ensari, 11, 79.
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davranislarin hiikiimleri —ki bu hiikiimler aklen tespit edilebilmektedir-, hi¢bir
bicimde degismemekte, bir diger ifadeyle neshe konu olmamaktadirlar. Cilinkii
el-Cassds’a gore, tipki ser’ gibi, akil da Allah’m bir delili olup akil ile ser’
arasinda bir ¢eliskinin bulunmasi s6z konusu degildir. Boylelikle aklin hasen
goriip vacib olduguna hiikmettigi ya da kabih goriip haram olduguna hiikmettigi
bir fiil hakkinda, ser’in, aklin 6ngdrdiigii hilkmiin tam tersi bir hiikiimle sevk
edilmeyecegi de anlasilmig olur. Kisacasi ser’? hitkmii aklen tespit edilebilen
fiiller bakimindan nesh gecerli degildir.61

Uciincii kisim fiiller ise, namaz kilmak, orug tutmak, hacca gitmek ve
kurban kesmek gibi, aklin kimi zaman vuciibiyetine, kimi zaman haramligina ve
kimi zaman da mubahligma hiikmettigi fiillerdir. S6z konusu fiillere iligkin
olarak, aklen, ti¢ farkli hiikmiin miimkiin olmasi, bu tiir fiillerin husn ve kubh
niteliklerinin degisken olmasi sebebiyledir. Esasen ger’i hiikiimler bakimimdan
neshi anlamli kilan da, sozii edilen davranmiglarin bu nitelikleridir. Ciinkii, husn
ve kubh nitelikleri degisken olan bu davranislarin hangi zaman diliminde
maslahati ortaya ¢ikarici (hasen) ve hangi zaman diliminde de mefsedete sebep
olucu bir nitelikte (kabih) olduklari, ancak bu tiir davraniglara baglanan ser’i
hiikiimler yoluyla agiga ¢ikar. Nesihte de benzer durum s6z konusudur. Soyle ki,
Sari’, bir davranigin hangi durumda maslahati ortaya ¢ikarici, hangi durumda da
mefsedete sebep olucu bir nitelikte oldugunu bildigi i¢in, o davranisa farkli
zaman dilimlerinde farkli hiikiimler bag‘glamaktadlr.62 Boylelikle s6z konusu
davraniglara iligkin olarak, aklin (vacib, haram, mubah bi¢iminde) ii¢ farkli
hiikiim 6ngoriisii, tek hitkme indirgenmis olur. Kisacasi nesh, yalnizca ser’i
bildirim yoluyla a¢iga ¢ikan hiikiimler bakimidan gegerlidir.

Neshin gegerlilik alanina iligkin olarak el-Cassas’in ortaya koymus
oldugu bu yaklasim, agirlikli olarak Irakli hanefi usulciilerin goriisiinii temsil
etmektedir. Ornegin ed-Debiisi’ye gdre nesh, mesrii olmamaya (bir hiikiim
olarak ac¢iga c¢ikmamaya) ihtimali bulunup ser’in (ser’i bildirimin) varid
olmastyla agiga ¢ikan hiikiimler bakimindan gegerlidir.®® Husn ve kubhun,
dolayisiyla ser’1 hilkkmiin tespitinde aklin herhangi bir islevinin bulunmadigim
savunan hanefi usulciiler (6rnegin el-Pezdevi ve es-Serahsi) ise, husn ve kubhun
degisken bir yapida olup olmamasini esas alarak, neshin gegerlilik alaninin
tespitinde, Irakli usulciilerle benzer bir sonuca ulagmaktadirlar. Ciinkii onlara
gore, liaynihi hasen ya da liaynihi kabih olan kimi davramiglarin bu nitelikleri
higbir bigimde degismemektedir.”® Bu sebeple de sozii edilen nitelikteki
davraniglarin ser’i hitkmii neshin gegerlilik alanina dahil degildir.65 Anlasilacagi
tizere, her ne kadar farkli Olgiitlerden hareket etmis olsalar da, hanefi usul
bilginleri, Allah’a iman ve kiifiir gibi liaynihi hasen ya da liaynihi kabih olan

61 el-Cassas, 11, 203.

62 el-Cassas, 11, 204.

8 ed-Debiisi, 229.

64 el-Pezdevi, I, 272; es-Serahsi, I, 60-80; Abdulaziz el-Buhari, I, 272.
85 el-Pezdevi, 111, 244-246; es-Serahsi, 11, 56, 59.
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kimi davranislarin hiikmiiniin neshe konu olamayacagi hususunda ortak bir
yaklagim ortaya koymuslardir. Nitekim memzic usul gelenegine gore telif
edilmis usul eserlerinde, husn ve kubh vasiflart hicbir bigimde degismeyen
fiillerin hiikiimleri neshe konu olmaz, bigimindeki goriis hanefi ve mu’tezili
usulciilere atfedilmektedir.®®

Kaynaklarda, neshin gecerlilik alanina iligkin olarak mu’tezili
usulciilerin de hanefi usulciilerle ayn1 yaklasimi paylastigi ifade edilmektedir.
Ancak mu’tezili usulciilerin, hilkme konu olan davranislarin husn ve kubh
vasiflar1 hakkinda ortaya koyduklar1 yaklasgim farkliliklar1 dikkate alindiginda,
onlara atfen verilen yaklasimin, ilk bakista onlarin tiimii bakimindan gegerli
olamayacagi fikrini akla gelmektedir.67 Ciinkii hitkkme konu olan davraniglarin
husn ve kubh vasiflar1 kimi mu’tezili bilgine gore s6z konusu davraniglarin zati
vasfl, kimine gore hakiki/lazimi vasfi ve kimine 6%6re ise hilkkmii ¢evreleyen
sartlarin degismesine bagl olarak degisen vasfidir.” Bu durumda, kaynaklarda
mu’tezileye atfen verilen goriigiin, yalnizca husn ve kubhu degisken birer vasif
olarak tanimlayan mu’tezili bilginler bakimindan gegerli olmas1 gerekir. Ancak
el-Ensari, husn ve kubhu zati ve 1azimi birer vasif olarak tanimlayan mu’tezili
bilginlerin yaklasimi ile degisken birer vasif olarak tanimlayan mu’tezili
bilginlerin yaklagimi arasinda ciddi bir fark olmadig1 diisiincesinden hareketle,*®
neshin gegerlilik alanina iligkin olarak yukarida mu’tezileye atfen verilen
goriigiin tiim mu’tezili bilginlerin yaklasimini temsil ettigini ifade etmektedir.™
Ciinkii ona gore, husn ve kubhu zati ve lazimi birer vasif olarak tanimlayan
mu’tezili Dbilginler, bununla s6z konusu vasiflarin  higbir bigimde
degismeyecegini  kastetmemektedirler. Onlarin  zatl ve lazimi vasifla
kastettikleri, davranisi ¢evreleyen arizi durumlar sebebiyle kimi zaman
degisebilen fakat davraniglar bakimindan asli olan vasiflardir. S6z gelimi, yalan
sOylemeyi mesru gosteren bir gerekgenin varhigi halinde yalan sdylemek,
bizatihi degil ligayrihi (yalan sdylemeyi mesru gosteren gecici bir gerekgenin
varligi sebebiyle) hasendir. Tipki Hz. Adem (a.s.) zamaninda kiz kardesle
evlenmenin mesru olup daha sonradan yasaklanmasinda oldugu gibi. Soz
konusu evlilik bi¢imi, bizatihi kabih olmasina ragmen, neslin devami
gerekeesiyle (ki bu gerekge/arizi durum, hiikkme konu olan davranisi gegici
olarak hasen kilmaktadir) gegici bir siire mesru klhnmlstlr.71 Kisacas1 el-
Ensari’ye gore, hiikkme konu olan davraniglarin husn ve kubh vasiflari, her ne
kadar kimilerince zati ve lazimi/hakiki birer vasif olarak anlasilmis olsa da,

% jbn Emiri’l-Hacc, 111, 68; ibn Abdissekar, 11, 79.

87 Nitekim itiraz niteligindeki bdyle muhtemel bir fikri, ibn Abdissekir, “Cubbéiler
disindaki mu’tezililere gore, tipki Allah’a iman ve kiifiir gibi, hilkme konu olan her bir
davranigin hasen ve kabih vasfi, zati olup higcbir bigimde degismemektedir, dersen...”
bigiminde ifade etmektedir. Bkz. ibn Abdissekr, II, 79.

68 fonu’l-Humam, 11, 115; el-Ensari, 1, 25.

6 el-Ensard, I, 28.

0 el-Ensar, I, 28.

" el-Ensari, |, 28.
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hicbir mu’tezili bilgin tarafindan higbir bicimde degismeyen vasiflar olarak
anlasilmamustir. Dolayisiyla kaynaklarda, neshin gecerlilik alanina iliskin olarak
mu’tezileye atfen verilen gorils, tim mu’tezili bilginlerin goriisiini
yansitmaktadir. Ayrica kaynaklarda, neshi aklen reddettikleri yoniinde
mu’tezileye higbir goriigiin izafe edilmemis olmasi da, bir bakima el-Ensari’nin
degerlendirmesini destekler niteliktedir.

Ser’i hitkkme konu olan fiillerin husn ve kubh niteliklerinin bu fiillere
baglanan ser’i hiikiimler yoluyla agiga ¢iktig1 ve ser’i hiikiimlerin de yegéane
bilgi kaynaginin ser’i bildirim oldugu fikrini savunan es’ari usulciilere gore ise,
Allah’a iman ve kiifiir dahil tim ser’1 hiikiimler neshin gecerlilik alanina
dahildir.”® Ciinkii Allah’a iman ve kiifiir gibi kimi fiillerin hiikmiiniin neshe
konu olamayacagini savunan usulciilerin iddialarinin aksine, ser’i hilkkme konu
olan tiim fiillerin husn ve kubh vasiflari, ancak bu fiillere baglanan ser’i
hiikiimler yoluyla agiga ¢ikar. Dolayisiyla neshin gegerlilik alaninin tespitinde,
kimi fiillerin husn ve kubh vasiflarinin ve dolayisiyla hiikiimlerinin aklen tespit
edilebilip higbir bicimde degisime konu olmadiklar1 fikrinden hareket etmek
gecerli bir yaklasim bi¢imi degildir. Esasinda es’ari usulciilerin neshin gegerlilik
alanina iligskin yaklagimlari, onlarin nassla sabit olan hiikmiin daha sonra gelen
ser’t  bir delille  kaldiridmas: bi¢cimindeki nesih tanmmmindan da
anlagilabilmektedir. Nitekim tanimda gecen, nassla sabit olan ibaresi ile onlarin
ser’t hiikiimlerin yegdne bilinme kaynagimin nass (ser’t bildirim) oldugu
yoniindeki goriisleri bir arada degerlendirildiginde, bu durum agik bir bigimde
tespit edilebilmektedir. Sonug olarak, es’ari usulciilerin husn-kubh konusundaki
goriigleri ile onlarin neshin gegerlilik alanina iligkin goriisleri arasinda dogrudan
bir iliski bulunmaktadir.

Sonug¢

Klasik fikih usili kaynaklarinda, EbG Miislim Muhammed b. Bahr el-
Isfahani disindaki tim miisliiman bilginlerin neshin aklen miimkiin olup ser’an
gerceklesmis oldugu hususunda miittefik olduklarn ifade edilmektedir.
Dolayisiyla neshin aklen miimkiin ve ser’an gergeklesmis olup olmadigia
iliskin tartisma miisliiman bilginler ile Iseviler disindaki Yahudiler arasinda
cereyan etmektedir.

Neshi aklen miimkiin gérmeyen Yahudilere gore, Allah bir seyi ya
bizatihi hasen olmasi sebebiyle emreder ya da bizatihi kabih olmasi sebebiyle
nehyeder. Emre ya da nehye konu olan bir seyin daha sonradan neshe konu
olmasi ise, o seyin hasen ve kabih vasiflar1 bakimindan tam tersi bir durumun
ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir. Bu durumda daha &nceden hasen olmasi
sebebiyle emredilmis olan seyin bizatihi kabih olduguna, kabih olmasi sebebiyle
nehy edilmis seyin de bizatihi hasen olduguna hiikmetmek gerckmektedir. Boyle

2 el-Amidi, III, 222; ibnu’l-Hacib, IV, 134; es-Subki, 59; ez-Zerkesi, IV, 97; Ibn Emiri’l-
Hace, 111, 68.
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bir durumun varhigmm kabuli ise, Allah’in ilminde degisiklik meydana
gelebilecegi fikrinin (bedd) kabulii anlamma gelmektedir ki bu da kiifri
gerektirmektedir. Dolayisiyla ser’1 hiikkiimlerin neshi, aklen miimkiin degildir.

Usul bilginlerine gore ise, husn ve kubuh sorunuyla iliskilendirildiginde
neshin, aklen imkénsiz oldugu sonucuna degil, tam aksine onun aklen miimkiin
oldugu sonucuna ulagilir. Allah’a iman ve kiifiir gibi kimi davraniglar disinda
hiikkme konu olan tiim davraniglarin husn ve kubh vasiflarmin degisken bir
yapida olduklarini savunan hanefi ve mu’tezili usulciilere goére, neshi aklen
miimkiin kilan, s6zii edilen davraniglarin husn ve kubh vasiflarinin degisken bir
yapida olmalaridir. Eg’arl usulciilere gore ise, ilahi iradenin mutlakligi kabul
edildiginde zorunlu olarak neshin imkani kabul edilmek durumundadir. Onlara
gore, neshin aklen imkani ile husn ve kubh arasinda bir iligski kurulmus olsa bile,
ser’i bildirim yoluyla agiga ¢ikiyor olmalarinin bir geregi olarak hitkkme konu
olan davraniglarin husn ve kubh vasiflar1 izafi ve degiskendir. Dolayisiyla,
hiikme konu olan davranislarin vasiflarindan hareket edildiginde, neshin aklen
imkansiz oldugu degil, tam aksine aklen miimkiin oldugu sonucuna
ulasilmaktadir.

Neshin gecerlilik alaniyla ilgili olarak ise, yine husn ve kubh konusunda
benimsenen yaklasimlarin bir uzantisi1 olarak usul bilginleri, farkli goriisler
ortaya koymuslardir. Hanefi ve mu’tezili usulciilere gore, Allah’a iman ve kiifiir
gibi, husn ya da kubh vasfi hi¢bir bicimde degismeyen davraniglarin hilkmii
neshin gecerlilik alanina dahil degildir. Es’arl usulciilere gore ise, tiim ser’i
hiikiimler neshin gecerlilik alanina dahildir. Ciinkii ser’1 hitkkme konu olan tiim
davraniglarin husn ve kubh vasiflar1 degisken bir yapidadir.
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