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Ozet

Bu calismada, dis yardinun ekonomik bityiimeye ethisi degerlendirilimigtir. Bu
baglamda dig yardinun, yardun alan iilkelerin ekonomik biiyiimesini belirleyen
Jakidrierden  birisi  oldugn  bulgusuna wlagimugtir.  Ancak, bu  durumun
gergellesmesi, yardun alan filkelerde saglam ekonomik politikalarn izlenilmesi ve
iyi yonetimin hitkitm siirmesine baghdir, En fazla yardrm alan All-safira Afrika
litkelerinin deneyinii de yukarida belintilen bulgulart destellemektedir.
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Summary

The Impact Of Foreign Aid On Economic Growth:
In Case Of Sub-Saharan Africa

In this study, the effect of foreign aid to economic growth has been assessed,
In respect of this view, it has been reached the finding that foreign aids is one of
the factars which determines economic growth of recipient countries. But the fact
that this situation realizes depends on that sound economic policies should be
Jollowed in the recipient countries and that a good governance should be in
power. The experience of Sub-saharan African countries gelting the most aid also
supports the findings mentioned above,
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GIRIS

Refahin diinya capinda dagilimi, insami hayrete disiirecek derecede
esitsiz bir diizeye ulagsmgtir. Diinya niifusunun en zengin % 57inin ortalama
geliri en fakir % 5’nin ortalama gelirinin 114 katidwr. Yerkiiremizin en zengin
% 1'i en fakir % 60’ geliri kadar gelire sahiptir. En zengin 25 milyon
Amerikalimin toplam geliri diinyanin en fakir 2 milyarmin toplam gelirine
esittir'. Zengin ve yoksul lilkeler arasindaki kalkinma agig gittik¢e biiyiimekte
ve toplumlararas: geliskiler derinlesmektedir. Toplumsal celigkilerin derinlestigi
yerkiiremizde uluslararasi bartg ve istikrarin korunmast igin dis yardimn

zorunlu oldugu kabul edilmekte, ancak yardimlarin istenilen diizeye ulasmadigi
gozlenmektedir.

Dis yardimlar, kismen veya tamamen karsihksiz olarak saglanan dig
tasarruflar diye nitelenebilir. Bu nedenle yardim, geligmekte olan tilkelerin kars:
karsiya bulundukiari tasarruf ve doviz agifimin kapatilmasi agisindan biiyiik
onemi haizdir. Bununla birlikte, dis yardimlarin ekonomik bir karsilif1 olmasa
‘bile en azindan siyasi bir karsilifinin bulundugu da bilinen bir gergektir.

Dig yardimlar, geligmis ilkelerin gelismekte olan iilkelere siyasi,
ekonomik, askeri ve difer nedenlerle yaptiklart tamamen veya kismen
karsiliksiz transferlerdir. Dis yardimlar, ekonomik-teknik yardimlar ve askeri
yardaimlar olarak iki ana kategoriye ayrilabilir. Ekonomik-teknik yardimlar;
proje ve program kredileri, yapisal uyum kredileri ve gida yardimlart bigiminde
yapilirken, askeri yardumlar daha ¢ok askeri malzeme ve askeri personel egitimi
bigiminde yapilmaktadir. Ekonomik-teknik yardimlar, yoksufluk ve dogal
afetlerle miicadele yaninda geligmekte olan iilkelerin uzun donemli kalkinma
¢abalarina katkida bulunmay: da amaglayan yardimiardir.

Bu caligmada, temel olarak ekonomik yardim olarak isimlendirilen &zel
kategoriye odaklanilarak, gelismekte olan ilkelerin biiylimesinde bu tiir
yardimlarmm  etkisinin  belirginlestirilmesi  amaglanmistir. © Bu  amag
dogrultusunda, calisma iig ana bdliimden olusturulmugtur. [k bslimde, dis
yardim kavraminin igerigi ve dig yardimin nedenleri somutlagtinlmaya
calisilmugtir, Tkinci bolimde, dig yardim-biiylime baglantist iizerine literatiirde
varolan goriisler dzetlenmistir. Son boliimde ise, Alt-Sahra Afrika llkelerinde

! Bke., Thirtwall AP., Growth And Development: With Special Reference to Developing.

Economies, Sevent Edition, Palgrave Macmillan, London, 2003, pp. 29-30.
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biiylimenin hizlandirilmast ve yoksullugun giderilmesinde dig yardimlarin
bagarilt olup olmad:gi konu edilmigtir.

I. DIS YARDIM KAVRAMI ve DIS YARDIMININ NEDENLERIT
A. Dis Yardim Kavrami

Ingilizce literatiirde dis yardimla ilgili “assistance” ve “aid” olmak iizere
iki farkli kelime bulunmaktadir. Bu caligmada her ikisine birden “dig yardim
(foreign aid) denilecektir. Konu ile ilgili yerli ve yabanci literatiir
incelendiginde, dis yardim kavramumn kapsami agisindan ortak bir tammin
bulunmadigr goriilmektedir. En genel anlamuyla dig yardim, bir iilke veya
uluslararas1 kurulug tarafindan bagka bir lllkeye veya uluslararasi kurulusa
iktisadi ve sosyal kalkinmay: tesvik, demokrasi ve insan haklaninda iyilestirme,
sosyal esitlik, acil durumlarda temel ihtiyaglari karsilama gibi amaclarla verilen
bagislar, krediler ve borglar olarak tammlanabilir (Akca ve Esengiin, 2004: 83).
Azgeligmis Ulkelere yonelen herhangi bir sermaye akiminin dig yardim olarak
tanimlanabilmesi igin iki kriteri karplamas: gerektigi iktisatgilar arasinda genel
kabul gormektedir. Ilk olarak sermaye aktartmi, yardim yapan/donér (donor)
iilkelerce ticari amag gozetilmeden yapilmaldir. Ikinci olarak ise, aktarilan
sermaye ayricaliklt kilinmalidir. Yani borg alinan sermayenin, faiz oram ve geri
ddeme siiresi ticari amagla verilen kredilerden daha avantajh olmahdir (Todaro
and Smith, 2003: 648).

Dig yardimlar yardimu yapana gore ikili dig yardimlar ve gok tarafli dig
yardralar seklinde ikiye ayrilmaktadir. Tkili yardim yapanlar genelde yaptiklar
yardimlarin  planlamasmt  ve  dagittmimi bir  kurulus  kanaliyla
gergeklegtirmektedirler. Omegin, Ingiltere bu amagla Deniz Agm Kalkinma
idaresi’ni (Overseas Development Administration-ODA); ABD, Uluslararasi
Kalkmma Ajansi’mt (Agency for International Development-USAID; Japonya
ise Uluslararast [sbirligi Ajansr'mi (Japan International Cooperation Agency-
JICA) kurmustur. D1 yardim yapan diger gelismis iilkelerde de benzer
kuraluglar olugturulmustur.

Gesitli uluslararas: ekonomik ve mali kuruvluslardan saglanan kredilere
cok tarafli dig yardumlar denmektedir (Diilgeroglu, 1997: 133). Kalkinma
amaciyla ¢ok tarafli kredi veren kuruluglarin baginda Diinya Bankasi
gelmektedir. Uluslararasi Para Fonu ise, daha gok dis dengenin saglanmasi
amacima yonelik olarak kisa vadeli fon akimu saglamaktadir. Ayrica, Avrupa
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Yatim Bankast, Asya Kalkinma Bankasi gibi, ¢ok tarafli kalkinma kredisi
saglama amaciyla kurulan gesitli bolgesel kalkinma bankalart bulunmaktadir.
Cok tarafli yardimiarin iki tarafh yardimlara gore daha etkili oldugu kabul
edilir. Yardim yapan iilkeden herhangi bir mal ve hizmet satin almaya bagl
kilinmayan yardimlarin bagle kilianlara gote daha yiiksek getiriye sahip otdugu
diisiiniiliir.  Yine yardim programlarmm planlanmasmda  ve yardum
onceliklerinin olusturulmasinda genis katulima izin verildiginde yardimlarin
daha etkili oldugu belirtilmektedir (Radelet, Clemens and Bhavnani, 2005: 17).

Son yillarda en fazla kalkinma amagh dis yardim yapan iilke Japonya’dur.
Bu llkeyi ABD, Fransa, Aimanya ve Ingiltere gibi diger geligmis iilkeler
izlemektedir (Tablo 1). Dis yardimlarm bu ilkelerle smieh olmadifini da
belirtmek gerekir.

Tablo 1: En Fazla Kalkinma Amach Yardim Yapan Ulkeler (1999)

DIS YARDIM TUTARI (1999)
ULKELER Milyar § Olarak GSMH’mn %’si Olarak
Japonya 153 0.35
ABD 9.1 0.10
Fransa 5.6 0.39
Almanya 5.5 0.26
ingiltere 34 0.23
Hollanda 31 0.79
ttalya 1.8 0.15
Kanada 1.7 0.28
Danimarka 1.7 1.01
isveg 1.6 0.70

Kaynak: Todaro and Smith (2003), s, 649.

B. Dis Yardumin Nedenleri

Dis yarduimun daha esitlikgi bir diinya yaratilmasi, uluslararasi
dayamsmanin gliglendirilmesi, yardimu alan tilkenin ekonomik ve sosyal refah
dizeyinin yiikseltilmesi ve yardim yapan ilkelerin stratejik  ¢ikarlarmin
gozetilmesi gibi, gesitli nedenleri bulunmaktadir. Diger bir ifadeyle dig yardim,
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ekonomik, siyasal ve insancil-ahlaki kaygilar tarafindan yonlendirilmektedir
(Seyidoglu, 2003: 758-9). Bununla birlikte, aghk ve yoksulluga yardun
mecburiyetinden kaynaklanan ahlaki kayginin birgok yardim programinin belli
basli ve en Snemli nedeni oldugu belirtilmektedir.

Gelisme ekonomisinin &ncii bilim adamlart yadimlann, yardim yapilan
iilkelerin ekonomik ve sosyal refah diizeyinin yiikselmesine yardimecr olma
kaygisinca yonlendirildigini varsaymuglardir. Bununla birlikte yardim yapan
iilkeler, yardim yaparken ekonomik, stratejik, ve politik ¢ikarlarmmi gozettikleri
gercegini gizlememislerdir (Ingham, 1995: 163). Nitekim dis yardimun &zellikle
Ikinci Diinya savagt sonrasinda ¢nem kazanan bir dig finansman kaynag: haline
gelmesi, soguk savasin bas aktorleri olan ABD ve Sovyetler Birligi’nin stratejik
¢ikarlart nedeniyledir (Sen, Sarug ve Keskin, 2004: 227). II. Diinya Savasi
sonrasinda ABD, Sovyetler Birligi’nin tehditlerine ve komiinizmin yayilmasina
kargt dig yardim programini uygulamaya koymus ve bu cercevede dénemin
ABD Dagigleri Bakam Marshall’in onerisi ve Devlet Bagkant Truman’in da
onayiyla II. Diinya Savagi’nda yikilan Avrupa’nin yeniden imarr i¢in Tiirkive de
dahil olmak iizere Fransa, Ingiltere gibi degisik tilkelere askeri ve ekonomik
agirhklt yardim yapilmaya baglannusgtir. 1948 yilinda uygulamaya konulan ve
Marshall Plani olarak isimlendirilen bu dig yardim programu karsisinda
Sovyetler Birligi de alternatif arayiglara yonelmis ve bu amagla spesifik ve
stratejik projelere odaklhh dis yardimlann devreye sokmustur. Sovyetler
Birligi’nin bu tiir dis yardimlarindan gegmis yillarda Hindistan, Misir ve Suriye
gibi iilkeler genis Slgiide yararlanmeglardir.

Alesina ve Dollar (1998), dis yardimin yardim alan iilkenin ekonomik
gereksinimleri ve politik performansindan daha ¢ok yardim yapan iilkelerin
politik ve stratejik diisiincelerince yénlendirildigini ileri siirmektedir. Diger bir
aniatimla, dig yardimn bi¢imi yardim yapan ilkelerinin politik ve stratejik
diisiinceleri tarafindan belirlenmektedir. S6yle ki, diga kapali, kétii ybnetilen ve
demokratik bir yonetim tarzina sahip olmayan ama daha dnce stmiirgesi oldugu
giinlimiiziin geligmis bir tilkesiyle politik yakinligt bulunan eski bir somiirge
filke, daha yiiksek politik durusa sahip ancak ge¢miste somiirge olmamis benzer
yoksulluk diizeyindeki difier tilkeden daha fazla dis yardim alabilmektedir.
Alesina ve Dollar, demokratik olmayan ve diga kapali eski bir sdmiirge tilkenin,
demokratik ve disa agik stmiirgelegtirilmemis herhangi bir iilkeden yaklagik iki
kat daha fazla yardim aldigr bulgusuna ulasmustir. (Alesina and Dollar, 1998:
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22). Dig yardimin bigiminin yardim yapan/donér iilkelerin politik ve stratejik
diiglinceleri tarafindan belirlenmesinin yaninda, dondr iilkelerin  yardim
davramigin1  yonlendiren kaygilar arasinda da farkliliklar bulunmaktadir.
(Alesina and Dolar, 1998: 22, Alesina and Weder, 1999: 5). [skandinav (Nordic)
tilkeleri, yardim yaparken, yardim alan ilkelerin gelir diizeyleri, iyi kurumlara
sahip olmast ve disa agikhii gibi etkenlere daha fazla Snem verirken, diger
iilkeler dzellikle de Fransa, yoksulluk diizeylerini yada ekonomik ve politik
tejimlerini ok fazla dikkate almaksizin kendileriyle politik baglihgt veya
yakinlign bulunan eski somiirgelerine oncelik vermektedir. ABD'nin yaptify
yardimlar  da  biiytk  olglide  Ortadogu  bolgesindeki  gikarlarmdan
etkilenmektedir.

II. DIS YARDIM VE EKONOMIK BUYUME BAGLANTISININ
KURULMASI

Oncelikle dig yardim ve kalkinma ile dig yardim ve biiylime arasinda bir
ayrim yapiimast gerekmektedir. Yardim bilylimeye katki yapan bir¢ok faktérden
biri olarak goriilmelidir. Sonraki boliimde de deginildigi gibi, Afrika yiiksek
miktarlarda yardim almasina ragmen, bazi istisnalar disinda oldukca diisiik
diizeylerde seyreden bir biyiime kaydina sahiptir. Ekonomik dlgiletle, dig
yardim biiyiimeye katki saglayan verimli yatimlarin finansmanimda yararli
olabilir. Fakat yardim sadece sermaye yatirimi finansmamnda kullamlmaz aym
zamanda saglik ve egitim tedarikine, borg finansmamna yada acil durumlarin
giderilmesine yonelik olarak da harcanabilir. Bu tir yardimlarnin biiyiime
iizerine etkisi olmayabilir fakat iilkenin kalkinmast agisindan yararli olabilir.
(Busse et al; 2005: 8)

Dis yardim ve ekonomik biiyiime baglantisim yeterli bicimde ortaya
koyan saglam teorik cahgmalar yok denecek kadar azdir (Busse et al; 2005: 11).
Ingham’in belirttigi gibi, gelisme ekonomisinin oncii bilim adamlari herbangi
bir saglam teorik temel yada ampirik kamit olmaksizin, dis yardimin yoksul
iilkelerde ekonomik biiytimeyi canlandirdiini kabullenmislerdi (Ingham, 1995:
377).
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A. Dis Yardum Biiyiime Baglantismin Teorik Temelleri: Tki Aqik
Modeli

Isminden de anlagilacag) gibi, model, icerdigi unsurlar arasindaki
- dengesizlifin dis yardimlarla giderilmesi geregine vurgu yapar. flk dengesizlik
yada agtk, belirli bir bllyiime hizini bagarmak igin gerekli yatirim miktariyla
kullantlabilir i¢ tasarruflar arasindaki esitsizligi ifade ederken (tasarruf agig1),
ikinci agik, veri dretim dilzeyi igin ithal gereksinimi ile déviz kazanclan
arasindaki esitsizlifi (ticaret aif1) igerir (Easterly, 2003: 30). Herhangi bir
zamanda, bir agik meydana geldiginde, bu agik alinan dis yardimla kapatilir.
Tasarruf agify; arzulanan bir biylime hizinin gergeklestirilmesi icin dahili
tasarruflarm ne kadarhk bir kismina dis yardim ile katkida bulunulmasi
gerekliligini olger. Ticaret agig1 ise, iilkenin ihracatr ile finanse edebilecegi
ithalat miktarmm diginda kalan ilave ithalat miktarint belirler. Tasarruf-yatirim
acift biliyiime literatiriinde 6nemli bir yere sahip oldugundan agagidaki
agiklamalarda tasarruf-yatirim agigima odaklamlmigtir. Easterly’i izleyerek
(Easterly, 2003: 31) iki agtk modeli® soyle ifade edilebilir: ekonomik biiyiime
GSYIH’'nin oram olarak yatirim miktarina ve yatimmun yiitksek yada diisitk
kalitede olup olmadigmi ifade eden diizeltilmis bir unsura baglidir. Yatirim
miktari i¢ tasarruf ve dis yardimin toplarmindan olugacaktir. Bu agiklamalardan
sonra model basit bicimde matematiksel olarak s8yle formiile edilebilir.

g=(/YV)/p
I’y = AfY + 8/Y
I'= Gerekli Yatirim
Y = Ciktt
g = Hedeflenen GSYIH bityiimesi
A =DIhs Yardim
S = [¢ Tasarruf

# parametresi sermaye hasila katsayisim (ICOR) ifade eder ve genellikle
2 ile 5 arasinda degerler aldifn kabul edilir. Sermaye hasila katsayisi, ilave bir

*  Kalkinma ekonomistlert iki agtk modelini ilade etmek icin, Harrod-Domar. modeli, linansman

gercksinimi modeli yada finansman a1 modeli gibi farklt isimler de kullanirlar. (Busse ct al,
2005:12)
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birim ¢iktt elde edebilmek igin kag birim ¢k sermayeye gereksinim oldugunu
belirtir. Dolayisiyla, katsaymmn yitksek deger almasi yatirim kalitesinin
diisikligine, diigik deger almasi jse yatirim kalitesinin yitksekligine
yorumlanir. Omegin, yatmmlarin GSYIH'nin % 24’0 ve sermaye hasila
katsayisinn 4 oldugu bir ekonomide buyiime izt % 6 olarak gerceklegecektir.
Ancak ekonomi sermayeyi daha etkin kullanmaya baglarsa ve sermaye hasila
katsayist 3 olursa % 6’hik biiylime hizini gerceklestirmek igin GSYIH'nin %
18’ diizeyinde ek yatirima gereksinim olacaktir.

Easterly, agik finansman yaklagimunim (iki agik modeli) iki temel dnerme
tizerine inga edildigini belirtir. ilk olarak, bu yaklasimda lisa ve orta vadede
yatrimlar ve bilyiime arasmda kararh dogrusal bir iliski bulundugu
varsaytnustir. fkinci olarak, dis yardimlarin tilkketimden ziyade yatirmin
finansmaninda kullanilacapt dolayisiyla da finansman agifini kapatarak daha
fazla yatrima yol agacagt kabul edilir (Easterly, 2003: 31). Easterly her iki
varsayimt daelegtirmektedir. Birinci varsayimla ilgili olarak, o, Neoklasik
bilyiime modellerinin aksine, endojen bilylime modellerinde, bilyiimeyi fiziki
sermayenin yamnda teknoloji, beseri sermaye, yeni ara mallar, sosyal sermaye
ve kurumsal dizayn gibi birgok faktoriin belirledigine dikkat geker. Sayilan
faktorlerin etkisiyle sermaye hasila katsayist degisebilic ve yatrumla bitytime
arasinda kararli dogrusal bir iliski gergeklesmeyebilir. fkinci varsayimia ilgili
olarak da, dis yardimlarm finansman agigini tamamlamast dolayisiyla da daha
fazla yatirima yol agmas: igin, yatinmlarin likidite stkintist iginde bulunmast ve
yatirima elverigli tesviklerin olmast gerekir. Sayet diistik yatnm diizeyinin
nedeni yatirima yonelik tegviklerin zayifign ise, dis yardimlar yatirimlar
artirmayacaktir.  Ayrica, dig  yardimlar yatinmdan  ziyade tiiketimin
finansmaninda da kullanilabilir (Easterly, 2003: 32).

B. Ampirik Bulgular Ekseninde Dig Yardom Biiyiime Baglantisina
Yonelik Farkh Yaklasumlar

Dis yardimlardan beklenilen ekonomik amaglar, i¢ tasarruflara ve
yatirmlara ek olarak azgelismis iilkelerde yiiksek bilyiime oranlarma neden
olmasiydi. Ancak gelisme yardimlarmnmn azgelismis iikelerde bu amaglan
gergeklestirmede  basanli  olup  olmadi noktasinda yojun tartigmalar
siiregelmektedir.
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Azgelismis iilkelerde dis yardimlarla ekonomik bilylime arasinda negatif
bir nedensellik bulundugu ileri siirenler, dig yardimlarm i¢ tasarruf ve
yatirimlara ilave olmak, onfart desteklemek yerine onlarin yerine ikame olarak
biiyitmeyi geciktirdigine dikkat cekmislerdir. Aksine, azgeligmis iilkelerde dis
yardimlarin  bilyiimeyi ve yatmimi arttracafmi one siirenler, yardimlarm
kalkinmamin  finansmani  i¢in gerekli uluslararasi sermaye eksikligini
doldurduguna dikkat gekmisler bu yiizden de yardim ve biiyiime arasinda pozitif
nedense! iliskinin bulundugunu belirtmiglerdir (Eroglu, 1997: 39). Yardim
literatiirii incelendiginde yardimlar ve ekonomik bilyiime iligkisi tizerine dort
farkh goriigin varoldugu goriiliir (Radelet, Clemens and Bhavnani, 2005: 17).

1. Dis Yardimlarin Biiyiime Uzerinde Etkisi Yoktur ve Yardumlar
Biiylimeyi Baltalayabilir

Dis yardimlarin bilyiimeye destek olamamasimin degisik nedenleri
siralanabilir. Yoksul tilkelere yonelen yardimlar, limuzinler ve bagkanlik
saraylari gibi gereksiz harcamalarla ¢argur edilebilir yada yardimlar yardim alan
iilkede riigveti tzendirebilir. Yardimlar, yardim alan tlkenin ulusal parasinin
degerlenmesine yol agarak, ticari mal retiminin karhligini azaltabilir
dolayisiyla da 6zel sektor iretimine ydnelik tegvikleri olumsuz etkileyebilir.
Benzer bigimde, gida yardum iyi yonetilemedifi zaman tarim {riinleri
fiyatlarmin ditsmesine ve ciftci gelirlerinin gerilemesine yol agabilir. Yardim
akimlar, hem kamu hem de oze! kesim tasarruflarint olumsuz bigimde
etkileyebilir. Ayrica, yardimlar kotii yonetimlerin iktidarinin uzamasina, zayif
¢konomik politikalarin devarmna ve yapilmast gerekli ekonomik ve politik
reformlarmn gecikmesine neden olabilir (Radelet, Clemens and Bhavnani, 2005:
17).

Griffin ve Enos (1970), genel olarak, dig yardimlarin ne biiyiimeyi
hizlandirdigr ne de demokratik politik rejimlerin olugmasma yardimet oldugunu
ileri strdiiler. Yazarlara gore, dig yardimlar, yardim alan iilkede yatirim
komposizyonuny bozarak, i¢ tasarruflari diisiirerek, yerel girigimei sinifin
yilkselmesini engelleyerek ve kurumsal reformlar1 geciktirerek, geligmenin
hizini kesebilir (Griffin ve Enos, 1970; Akt, Eroglu, 1997: 41).

Boone (1995), 1971-1990 yillar arasinda uzun vadeli yardimlarin ¢ok
bityiik kisminin yardum alan iilkelerde titketimin artmasma yol agtifini, ancak
yiikselen titketimden yoksullarin faydalanamadigini belirtmektedir. GSMH nmin
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% 15’inden daha az yardim alan iilkelerde, dis yardimlarin yatirimlar tizerine
etkisinin dnemsiz oldugu bulgusuna ulasan Boone, bebek dliimlerinin azalmasi
ve ilkokullasma oranlarmin yiikselmesi gibi beseri pgelismenin temel
gostergelerindeki  iyilesmelere de dig yardimlann  katkisintn - olmadigini
belirtmektedir (Boone, 1995: 33).

Daha yakin tarihli bir calismada, Burhop (2005), 45 gelismekte olan
tilkede 1960-99 willart arasinda dig yardim, fert bagima gelir ve yatinm
arasindaki nedensellik iliskisini incelemigtir. S6z konusu ampirik ¢aligmada, dig
yardim ve ekonomik gelisme arasinda nedensel bir baglantlmh bulunmadi@
sonucuna ulagilmigtir. Ayrica, Burhop, son kirk yilda iyi ekonomik politika, dig
yardim ve ekonomik gelisme arasindaki .iliskinin de samldigl kadar giiclii
olmadigim belirtmektedir (Burhop, 2005: 60).

2. Yardumlar Azalan Getiriye Sahip Olmasina Ragmen Biiyiimeyi
Desteklemektedir

Bu bakiga gore, dis yardumlar yatirimlarm finansmamna yardimer olarak
ve sagltk ve egitim projelerine destek yoluyla emegin verimliliginin
yiikselmesine katki yaparak bilylimeyi destekleyebilir. Yardimlar hem sermaye
mallar: ithaliyle hem de teknik yardimlar yoluyla yardim alan illkeye yeni
teknoloji ve bilgi akimina yol agabilir. Yardim literatiiriinde degisik bircok
uygulamalt caligmada, yardim ve bilylime arasinda pozitif bir iligki
bulunmustur,

Erken tarihli bir caligmada, Papanek (1973), dis kaynak verimliliginin
tilkeler arasinda bariz farklilagmasina ve birey basina yardim miktarinm
disiiklisgiine ragmen, dis yardim ve biiylime arasinda pozitif korelasyonun
bulundugunu ileri siirdii. Papanek, biiylime ile yabanci sermaye giriginin g tiirii
-Yardim (a), Dolaysiz Yatinm (f) ve Diger Yabanci Sermaye (0)- arasindaki
iligkiyi inceledi. 85 ililkeyi kapsayan ve i¢ tasarruf oranint (sd) ilave agiklay:ci
degisken olarak dikkate aldift caligmasinda asagidaki e$1t11ge ulasild.
(Paranteze alinan katsayilar t istatistikleridir).

y=15+020(sd) + 0.39 () + 0.17 () +0.19 (o)
(6.0) (5.8) 2.5 (@21
12 =037
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Dis yardum katsayisinm yiiksek diizeyde anlamii ve mutlak deger olarak
diger katsayilardan yitksek olmast dig yardmun i¢ kaynaklar ve diger tir
sermaye girislerinden daha verimli oldufunu gosterir (Papanek, 1973, Akt
Thirfwall, 2003: 563).

Oldukga yakmn tarihli bir calismada, Irandoust ve Ericsson, 1965-2000
yillan arasinda beg Afrika {ilkesinde (Nijer, Nijerya, Ruanda, Senegal ve Togo)
dis vardimlarm ve i¢ tasarruflarin ekonomik bilylimeye etkisini aragtirdiklars
ampirik ¢caligmada, inceledikleri biitiin tilkelerde dig yardim ve i¢ tasarruflarin
ekonomik bityiimeyle pozitif iligkili oldugu sonucuna ulasmuslardir. Yazarlara
gore, geligmekte olan iilkelerin ekonomik bitylimesinin canlandirilmasinda dig
yardim anahtar bit rol oynama potansiyeline sahiptir. Oyle ki, dig yardim ve
ekonomik bityiime arasindaki pozitif iliski yalmzca dis yardimun i¢ kaynaklan
artirmasindan degil, aym zamanda, i¢ tasarruflara eklenmesinden, doviz agifinin
kapanmasmna yardimct olmasindan, modemn teknolojinin ve y&netimsel
yeteneklerin elde edilmesine olanak saglamasindan ve dig piyasalara girisi
kolaylasttirmasimdan kaynaklanmaktadir (Irandoust ve Ericsson, 2005: 624)

Benzer bicimde, Dalgaard, Hansen ve Tarp (2004), birgok lilkede dig
yardimen uzun dénem verimlilik iizerinde -Onemli pozitif etkiye sahip oldugu
bulgusuna ulagtr. Bu bulguya ragmen dig yardimun yoksullufun azaltiimasinda
her derde deva ila¢ olmadiginin farkinda olunmas: gerektifine dikkat ceken
yazarlar, yardimuin kendi kendine ilkeler arasindaki yakimsamay:
saglayamayacagini, ancak bu siireci uyarabilecefini belirtmektedirler (Dalgaard,
Hansen and Tarp, 2004: 211).

Literatiiriin bu kanad:, yardimin bliyimeyi azalan getirilerle destekleyip
desteklemedigini de incelemistir. Azalan getiri ilave yardim birimlerinin
bilyiimeye azalan bi¢imde katki yapmast anlamma gelmektedir. Nitekim,
Hansen ve Tarp, kesit iilke bilytime regresyonlarim kullanarak dig yardimin
bitytime fizerindeki etkisini aragtirdiklarn ¢alismada, yardimun biiyiime oranim
yiitkselttigi ama yardimlarn azalan getiriye tabi oldugu bulgusuna ulagnustir
(Hansen and Tarp, 2000: 14-15). Azalan getirileri dikkate alan calismalarin
¢oZunda, kuvvetli bir yardun-bitylime iligkisi bulunmustur. Ancak bu
¢aligmalarda yardimlarin daima iyi igledifinden ziyade, ortalama olarak, daha
fazla yardumin daha hizli bilyiimeyle iligkili olduge sonucuna ulasiimustir.
(Radelet, Clemens and Bhavnani, 2005: 17).
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3. Yardimlar Biiyiimeyle Kosuliu Bir iligkiye Sahiptir

Kosullu (conditional) bakista, yardim etkinliginin gerek yardim alan
iillkenin niteliklerine gerekse de yardim yapan ilkenin uygulamalanna bagh
oldugu ileri siirtilmektedir. (Radelet, Clemens and Bhavnani, 2005: 17).
Ornegin, Burnside ve Dolar (2000), etkili calismalarinda dig yardimlarn iyi
politikalara  sahip ilkelerde bilyilmeyi canlandirirken  digerlerinde
canlandirmadii sonucuna ulagti. Yazarlar, yardim alan {ilkenin iyi para, maliye
ve dig ticaret politikasma sahip olmasi halinde, dig yardimlarn ekonomik
bilyiimeyi pozitif yonde etkileyebilecegini ortaya koymaktadir. Adi gegen
galismaya gore, ortalama olarak dig yardimlar ekonomik biiylime {izerinde
pozitif bir etki yapmasina kargin; iyi bir ekonomik politika ortamimmn
saglanmasi durumunda dss yardimlarin ekonomik biiyiime iizerindeki pozitif
etkisi artmaktadir (Burnside and Dollar, 2000: 864). Burnside ve Dollar’s
destekler bigimde, Chauvet ve Guillaumont, her hangi bir iilkede, uygulanan
politikalarin  kalitesinin  yardimlarnin  etkinlifini  arttwdifi, i¢  politik
istikrarsizhgin ise, yardumlarmm etkinligini digtirdigii bulgusuna ulagmustir
(Chauvet and Guillaumont, 2005: 22)

Yardimlarin iyi polifikalara ve kurumlara sahip iilkelerde iyi isledigi
goriisli, kismen gelisme uygulamacilarinin sahip olduklari deneyim kismen de
bu yargiyr destekleyen arastirmalar nedeniyle yardim yapan ilkelerde
geleneksel bir kabul haline gelmigtir. Bu yaklasimuin cekiciligi, yardimlarn
nigin bazi iilkelerde bilyiimeyi desteklerken bazilarinda desteklemedigini
agiklayabilmesinden kaynaklanir (Radelet, Clemens and Bhavnani, 2005: 17).

Radelet, Clemens ve Bhavnani’ye gore, yardumin yalmzca iyi kurumlara
sahip iilkelerde isleyecegi iddiasi abartihidir. Daha kesin olarak, yardimlarnn
kuvvetli kurumlara sahip iilkelerde daha iyi igledigi sdylenebilir fakat, yardimlar
diger kosullarda da etkili olabilir. Ornegin, kurumlar ve politikalar istenilen
diizeyden oldukga uzak olmasina ragmen, yardimlar gecen on yilda Mozambik
ve Uganda’da bitytimeyi desteklemede yardimc: oldu ve Ateskes’ten beri Sierra
Leone’nin istikrarinda onemli bir rol oynadi. Benzer bigimde, 1970 ve 80°li
yillarda kurumlarin zayif, riigvetin bir problem ve politikalarin istenilenden gok
uzaklarda oldugu Suharto Endonezya’sinda da dig yardimlar, biiyimenin
stirdiiriilmesine ve yoksullugun azaltilmasina katki sagladi. (Radelet, Clemens
and Bhavnani, 2005: 20).
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4, Degisik Yardun Tiirlerinin Biiyiimeye Etkisi Farkhdir

Bu baklsa gore, biitiin yardim tiirlerinin biiylime tizerindeki etkisi benzer
degildir. Radelet, Clemens ve Bhawnani, (2005), énceki ¢alismalarm yardim
tiirlerini ayirmaksizin toplam yardim ve biiytime arasindaki iligkileri incelemeye
odaklanmasinin yanlis oldugunu ileri siirmektedir. Ciinkii, baz1 yardim tiirleri
bilyiimeye yonelik degildir veya bilylimeyi amaglamazlar. Gida yardim, ilag
tedariki ve eZitim malzemelerinin saglanmas1 gibi yardimlar &ncelikle tiiketimi
desteklemeyi amaclamaktadir. Benzer bicimde, demokratik kurumlarin
yerlesmesine ydnelik destekler de boyle degerlendirilebilir. Elbetteki, temel
tiketimin karsilanmasina ve saghk ve efitim diizeyinin iyilesmesine yonelik
yardimlar, yardum alan iilkenin refah diizeyinin yiikselmesine yardimct olur,
ancak, bu bi¢im yardimlar biiyiimeyi muhtemelen dolayli bicimde -etkiler.
Aksine, yol ve koprillerin ingast ile iletisim olanaklarinin gelistirilmesine
yonelik altyapr yardimlan dolaysiz bigimde tretimin arttirilmasimi amaglar ve
biiylimeyi hizlandirabilir. Tarim, endistri, ticaret ve hizmet gibi tretken
sektorleri desteklemeye yonelik yardsmlar da aymi kategoriye dahil edilebilir.

Radelet, Clemens ve Bhavnani, altyapt yatirimlarnmn insasina ve iiretken
sektorleri desteklemeye yonelik chg yardimlarn “erken etkili yardim™lar (early
impact aid) olarak isimlendirmekte ve bu bi¢im yardimlarin bilyiimeyle
nedensel, pozitif ve kuvvetli bir iliskiye sahip olduguna dikkat cekmektedir
(Radelet, Clemens and Bhavnani, 20035: 18).

IIL. ALT-SAHRA AFRIKA ORNEGI

Yabanac iilkelerden yiiksek diizeyde destege ragmen (Tablo 2) dzellikle
Alt-Sahra Afrika’sinda hala bircok yoksul iilke bulunmaktadir. Afrika’da
bityiimenin arttirtlmasi ve yoksullugun azaltilmasinda dis yardimliarmn etkin olup
olmadifi konusunda tartigmalar devam etmektedir.
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Tablo:2 Resmi Kalkinma Yardimlarimn Bélgesel Dagihnm (1999)

Bilgeler Birey Basma kalkinma GSMH’nin %’st Olarak
' Yardimu ($) Olarak Kalkinma Yardim

Avrupa ve Orta Asya 23 i1

Alt-Sahra Afrikast 20 4.1

Orta Dogu ve Kuzey Afrika 18 0.8

Latin Amerika ve 12 0.3

Karayipler

Dogu Asya ve Pasifik 5 0.5

Bolgesi

Giiney Asya 3 0.7

Kaynak: Todaro and Smith (2003), s. 650.

Bir bakiga gore, dig yardimlar, Afrika’da geligmenin yiikselmesi yerine
bagimlilsk yaratti. Ayodele ve digerlerine gore, (2005) Bati'min Afrika’ya
yardummin bagarih oldugu sdylenemez (Ayodele et al, 2005 1). Afrika’ya
1960-1977 yillan arasinda 500 milyar dolardan fazla yardim yapildi. Bu yardim
miktar1 yaklagtk olarak dort Marshall yardim planina denk gelmekteydi
(Ayodele et al, 2005: 1). 1970-1995 yillari arasinda GSMH nin yiizdesi olarak
dig yardim miktart strekli yiikseldi. 1970 yilinda dis yardim Afrika GSMH’™ nin
% 5'1 diizeyinde iken, bu oran 1995 yilinda %18 civanna yiikseldi (Erixon,
2005: 3).

Beklenenin aksine, dis yardimlarin gelismenin yiikselmesi yerine yardima
bagimlilk yaratmasmin 6rnegi olarak, Gana ve Uganda’min biitgelerinin
%50"den fazlasinm yardimlarm olugturmast gosterilebilir. Ayodele ve digerleri,
Afrika’ya akitilan yardun arttikga, Afrika’da yagam standartlarintn geriledigine
dikkat gekmektedir. Dis yardim miktarinm siirekli yitkseldigi, 1975-2000 yillart
arasinda Sahra’min Giineyinde yasayan Afrikalilatin birey bagina GSYI[H’s:
ortalama olarak yil basina % 0,59 azalmustir. Aym1 dénemde, satinalma giiciiyle
diizeltilmis fert bagina GSYIH 1,770$’dan 1,479% a gerilemistir (Ayodele et al,
2005: 1).

Dis yardimlarin biiyiimenin artirilmast ve yoksullugun azaltilmasinda
basarilt olmadiginin en ilging érneklerinden biri de Tanzanya ekonomisidir. Bu
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ckonomide yardimlardan beklenilen amaclara ulagilamamasinin en &nemli
nedeni, yardimlann yanlis kullanidmasidir (Busse et al; 2005: 25).

1967 yilinda ilke Ujama sosyalizmi ile tamistifinda sosyal adaleti
gerceklestirme kaygist ekonomik biiyiimeden daha énemli goérillmekteydi. Bu
durum, bir ¢ok dontrda {(donor) oldukga yiiksek diizeyde cogkuya yol agmsgti.
1976-1986 da, Tanzanya diger herhangi bir en az gelismis iilkeden daha fazla
damgma yardimu (consultation help) aldi 1987 yilinda ilke yardim teklif
edenlerce kaplanmigh. Fakat 1990 wyilmma gelindiginde iilkeye yonelik dis
yardimlarda kesilme olmustu (Busse and et al; 2005: 25). Ujama ydnetimi
altindaki 20 yillik dénemde Tanzanya’ya yapilan yardioun 10 milyar dolar
oldugu hesaplanmusti. Fakat iilke ekonomisi, 1973-1988 yillari arasinda yilda
ortalama % 0,5 oraninda kiigiildii ve ortalama kisisel titketim % 43 azald:
(Ayodele et al, 2005: 2).

Tanzanya 1976 yilinda 180 dolar fert basma gelire sahipti ve ayn: yil
itibariyle bu lilkeden daha yoksul 24 lilke bulunuyordu. 1986 yilina gelindiginde
Tanzanya’'da fert bagma gelir 250 dolara ulagtifinda bu iilkeden daha yoksul
iilke sayis1 13’e gerilemigti. Ayn1 y1l Tanzanya, ortalama yardirmn iizerinde bir
yardim da almigti. 1993 yilinda iilkenin fert bagmna geliri 90 dolara gerilerken
Tanzanya’dan daha yoksul iilke sayis1 sadece birdi. Tanzanya’mn 1990’larin
ortalar itibariyle gelisme diizeyi 1960 yilindaki diizeyinden daha diisiikti. Bu
iilkenin 30 milyon niifusa sahip oldugu, 1988-1997 arasmda 10 milyar dolar
gelisme yardimr ve ek olarak hesaplanamayan o6zel yardimlar da aldi
diigtintildiigiinde bu sonu¢ gercekten korkutucudur. Simdilerde Tanzanya
muazzam borg yiikiine sahip bir tilke durumundadir (Busse et al, 2005: 25). Alt-
sahra Afrika’sma genel bir bakis yukaridaki manzarayla ortiigmektedir. Diinya
Bankas: istatistiklerine gtre, 1976 yilinda, Diinyamn en yoksul 20 iilkesinin
1171 Alt-sahra Afrika’sinda iken 1996 yilinda 17’si Alt-Sahra Afrika iilkesiydi.

Yukarida resmedilen manzaranin aksine, dig yardimlarin Afrika’nin
biiyiimesine pozitif katki yaptigimi ileri siiren gériisler de bulunmaktadir.
Ornegin, Gomanee, Girma ve Morrisey (2005), 25 Alt-Sahra Afrika iilkesinde
1970-97 periyodunda panel data yontemini kullanarak dig yardimia bilyiime
arasindaki iliskiyi aragtirdiklarr calismada, dis yardimlarim s6z konusu iilkelerin
bityiimesine katkismm pozitif oldugu sonucuna ulagmustir. Dis yardimlarin
biiyiimeye katlasi, bityitk Olclide yatirimlarin  finansmaninda kullanilan
yardimlar kanaliyla gerceklesmistir. Adi gecen galigmanin bulgularina gére,
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Alt-Sahra Afrika’s1 iilkelerinde ortalama olarak dig yardim/GSMH oraninda %
1’1ik artig, bityiime oraninda %0.25’lik artiga yol agmaktadir. Yazarlara gore,
Afrika’nin  zayif biiyime kaydi, yardmmlarnn etkinsizliine atfedilemez.
Yardimlar Afrika iilkelerinin yararmadir, ancak bu yararlanm siirdiiriilebilir
bilylimeye yol agmasi i¢in daha fazlasimin yapimasina gereksinim vardir
(Gomanee, Girma and Morrisey, 2005: 15-16).

Benzer bicimde, Radelet, Clemens ve Bhavnani (2005), “erken etkili
yardim”lar (early impact aid) olarak isimlendirdikleri, altyap: yatirimlarimin
insasina ve {iretken sektorlert desteklemeye yonelik dig yardimlarda,
GSYIH'nin % 1’i diizeyinde bir artisin bilylimede % 0,31’lik artisa yol actift
bulgusuna ulagmigtir. Yazarlar Alt-Sahra Afrika iilkelerinde bliytimenin hayal
kiricr oldugunu, ama, yardimlarin yokiugunda adi gegen iilkelerin durumunun
daha da kétiilesecegine dikkat cekmektedirler (Radelet, Clemens and Bhavnani,
2005: 19).

Aslinda, deginilen her iki yaklasimda da zimnen, yardim alan herhangi
bir illkenin yardimlardan etkin bigimde yararlanabilmesi igin belirli asgari
kosullanin gergeklesmesi geregine vurgu yapildifn soylenebilir. Tanzanya
Maliye Bakant Mramba, iilkesinin deneyiminden hareketle bu kosullari; yardim
yapan iilkelerin de destekledigi agtk bir gelisme vizyonunun varh, bu gelisme
vizyonunun biitiin toplumca sahiplenilmesi, saglam bir kamu maliyesi ve
finansal sistemin varlifi, iilke yonetimi ile denizagin gelisme partnerleri
arasinda gillvenin tesisi ve demokrasi ve iyl yonetimin tesviki olarak
siralamaktadir (Mramba, 2005: 39). Bu kosullarin gerceklesmesinin yaninda,
dis yardimlar, altyapt ve insan kaypnaklarmin gelistirilmesi, yOnetimin
iyilestirilmesi ve Ozel sektdr yatinmlanmn Ozendirilmesini hedeflemelidir.
Ancak bu kosullar ve hedefler gerceklestiginde ulkenin yardima bagimlilig
tedricen azaltilabilir.

Yabanci fonlar yalnizca politik, ekonomik ve kurumsal reformlara girigen
iilkelere yardimei olabilir, fakat, Afrika’da reforma y®nelik taahhiitler huziin
verici diizeydedir. Afrika’da demokratiklesme siireci, politik hile ve zor
taktikleriyle yavaslamgtir. 54 Afrika tlkesi'nin yalmzca 16’s: demokrasiyle
yonetilmektedir, ancak, bu demokrasilerde de koyu bir rugvet hitkiim
stirmektedir. Entelektiiel ozgiirlik yok denecek kadar az olup, sadece sekiz
Aftrika iilkesi serbest ve bagimsiz medyaya sahiptir (Ayodele et al, 2005: 3).
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Siiphesiz ki, kotii yonetim Afrika’da siiregelen yoksullugu tek basina
acgiklayamaz, ama, Afrika iilkelerinin bilyiik ¢ogunlugu kot bicimde yonetildi
ve kotii politikalar stz konusu iilkelerde varolan yoksullugu agiklamada hala en
onemli faktordiir. Bostwana’min basarist yoksullugun giderilmesinde iyi
yonetimin 6nemini sergilemektedir. Bagimsizhik sonrasinda, titkede saglam ve
piyasa dostu ekonomik politikalar izlendi. Sonugta, iilke son otuz yilda
diinyanin en yiiksek reel ekonomik biiytime oranina ulagti. Birey bagina GSYIH
1975 yilindaki 1600 dolar civanindan 2004 yihinda 8000 dolara yiikseldi
(Erixon, 2005: 5).

SONUC

Onemli diizeyde dis yardim almasina ragmen, ekonomisi durgun yada
daha koti dorumda bulunan birgok iilke bulunmaktadir. Bu iilkelerde
yardumlarin gogu gereksiz harcamalaria cargur edilmig veya zayif ybnetimleri
desteklemek i¢in  kullamlmugtir.  Ancak, yardimlar kalkinma amaci
dogrultusunda dogru bi¢gimde kullanildifinda biiyiimeyi canlandirabilmektedir.
Dolayisiyla, dig  yardim bilyimenin  arttirilmasinda  ve  yoksullugun
azaltilmasinda giliclii bir arag olarak goriilebilir.

Afrika deneyiminin de gosterdi@i gibi gliclii kurumiara yada daha saglam
politikalara sahip iilkeler dis yardimu daha etkili bicimde kullanabilmektedir.
Kurumiart giiclendirmeye ve beseri sermaye diizeyini yiikseltmeye yonelik
cabalar yardimlarm getirisini arttirabilir ve iilkelerin daha fazla yardim
massetmelerine yardimer olur. Bu nedenle tartigmalar yalmzea bitylimeye
yonelik yardimin sinirlarmin belirlenmesine degil, aynt zamanda bu simirlarin
nasil genisletilebilecegine ve bilylimeyi desteklemede nasil daha tesirli
kilinacagina odaklanmalidir (Radelet, Clemens and Bhavnani, 2005: 20).

Gelecekte dis yardimlarin piyasa reformlanira ve iyi yonetime bagli
kilmmast olduk¢a muhtemeldir. Yardim kosuflarimi, genel olarak siyasal
kapsamda tanmmlanabilecek konulara -devlet yonetimi, ulusal savunma
harcamalari, insan haklan ve demokrasi gibi konulara- dogru genisletme egilimi
gozlenmektedir. Bu egilime, ozellikle en az geligmis iilkelerin geligmis iilkelerin
pivasalarma giriglerinin kolaylastinlmas1 eslik etmelidir. Bununla birlikte
ticaret, yardimin alternatifi olarak diistintilmernelidir. Hem daha ¢ok yardim




i38 ADEM DOGAN

hem de daha ¢ok ticaret yoksul iilkelerin biiyiime hizlarini attirmak igin
zorunludur.

Yardim yapan ilkelerin yardim stratejik ve politik kaygilardan ziyade
insancil ve ahlaki kaygilarla yapmalar1 ve yardim yapan iilkeler arasinda yardim
koordinasyonunun saglanmast yardimiarin etkinligini arttiracaktir. Ayrica,
gelisme onceliklerinin tanmmlanmasi ve yardim planlamasi ile uygulamasinda
yardim alan iilkelere daha fazla inisiyatif taninmas: yardim etkinligi acisindan
olumlu bir adim olacaktir.

KAYNAKLAR

AKCA, Hasan, ve ESENGUN Kemal., (2004}, “ Dig yardimlar: Algilamsi, Nedenleri ve
Sonuglan”, Standart TSE, Mayis, ss. 82-88).

ALESINA, Alberto and DOLLAR, David., (1998), “ Who Gives Foreign Aid to Whom and
Why”, NBER Working Paper, No: 6612, June, pp. 1-47.

ALESINA, Alberto and WEDER, Beatrice., (1999), * Do Corrupt Governments Receive Less
Foreign Aid?’, NBER Working Paper, No: 7108, May, pp. 1-42.

AYODELE, Thompson., CUDJOE, Franklin.,, NOLUTSHUNGU, A. Temba and SUNWABE, K.
Chatles., (2005), “African Perpectives on Aid: Foreign Assistance Will Not Pull Africa
Out of Poverty”, CATO Institute Economic Development Bulletin, No:2 Semptember,
14, pp. 1-4.

BOONE, Peter., (1993), “Politics and the Effectiveness of Foreign Aid”, NBER Working Paper
No: 3308, Oclober, pp. 1-38.

BURHOQP, Carsten, “Foreign Assistance and Economic Development: A Re-evaluation”,
Economic Letters, 86, (2005), pp. 57-61.

BURNSIDE, Craig. and DOLLAR, David., (2000), “Aid, Policies, and Growth”, The American
Feonomic Rewiew, Semptember, Vol:90, No:4, pp. §47-868.

BUSSE, Mathras., RANJINEH, Anna, VON EYSEN, Rodney and SUBASIC, Alma,
(2005),“Foreign Aid an Economic Development: Do Countries Benefit from Aid”,
hitp//www.hwwa.de/PersHome/Busse M/Foreign_Aid & Economic_Development.pdt.
(Erigim Tarihi:30.11.2005)

CHAUVET, Lisa., and GUILLAUMONT., (2005), “ Aid effectiveness in an Unstable
Environment”,htip//www.univ—evry. i/PagesHiml/laboratoires/Epee/EPEE/colloques/lisa
chauvet.pdf, pp. 1-30. (Erigim Tarihi: 20-12-2005).

DALGAARD, Carl-Johan., HANSEN, Henrik., and TARP, Finn., (2004}, “ On the Empirics of
Foreign Aid and Growth”, The Economic Journal, 114, June, pp. 191-216.

DULGEROGLU, Ercan., (1997), Kalkinma Ekonomisi, 3. basks, Uludag Universitesi Basimevi,
Bursa. 150 s.




DIS YARDIMIN EKONOMIK BUYUMEYE ETKiSi 139

BERIXON, Frediik.,, (2005), “Aid and Development: Wil It Work This Time?”,
http:/fwww.policynetwork.net/uploaded/pdf/Aid-&-Devclopment-final.pdf.  pp. 1-30.
(Ertsim Tarihi: 21. 12. 2005).

BROGLU, Omer., (1997), “Does Foreign Aid Work on Economic Development of Developing
Countries” Silleyman Demirel Universitesi, IIBF Dergisi, Say1:2 (Giiz), ss, 29-50.

EASTERLY, William, (2003)* Can Foreign Aid Buy Growth”, Journal of Economic
Perspectives, Vol: 17, No: 3, pp.23-48.

GOMANEE, Karuna., GIRMA, Sourafel and MORRISEY, Oliver., (2005), “Aid and Growth in
Sub-Saharan Africa: Accounting for Transmission Mechanisms”, UNU-WIDER
Research Paper, No: 2005/60, Semptember, pp.1-25.

GRIFFIN, K.B., and ENOS, 1. L, (1970), “Foreign Assitance: Objectives And Consequences”
Economic Development and Cultural Change, Vol 18,

HANSEN, Henrik and TARP, Finn., (2000), “Aid and Growth Regressions”, CREDIT Research
Paper, No: 00/7, May, pp. 1-23, University of Nottingham.

INGHAM, Barbara, (1995), Economics and Development, McGraw-Hill Book Company,
London, p. 412.

IRANDQUST, Manuchehr and Ericsson Johan, (2003), “Foreign Aid, Domestic Saving And
Growth in LDCs: An Aplication of Likelihood-based Panel Cointegration”, Economic
Modelling, 22, pp. 616-627.

MRAMBA, P. Basil,, (2005), “Tanzania: ‘Smarl’ Partnership”, Finance and Development,
Semtember, p.39.

PAPANEK, G., (1973), “Aid, Foreign Private Investment, Savings and Growthin Less Developed
Countries”, Journal of Political Economy, January- Fecbraary.

RADELET, Steven., CLEMENS, Michael., and BHAVNANI, Rikhii., (2005), “Aid and Growth”
Finance and Development, Semptember, pp. 16-20.

SEYIDOGLU, Halil., (2003), Uluslararas: iktisat, Giizem Can Yay., 15. Baski, Istanbul.

SEN, Hiseyin, SARUC, M.Tolga, ve KESKIN Abdullah, (2004), “iktisadi Kalkinmanm
Finansmam™”, Iginde, (Bd: Sami Taban ve Muhsin Kar), Kallanma Ekonomisi, Ekin
Kitabevi, Bursa, pp. 197-234.

THIRLWALL, A.P., (2003), Growth And Development: With Special Reference to
Developing Economies, Sevent Edition, Palgrave Macmillan, London. 816 p

TODARO, Michael P, and SMITH, Stephen C., (2003), Economic Development, Eighth
Edition, Addison Wesley, Boston. 829 p




