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OZET

Toplumsal degigsme, insanoglunun ilkel toplum
diizeyinden modern toplum asamasina gegi-
sini saglayan siirecin sonucudur. Modern ya-
samda toplumsal degisme ile birlikte evien-
me ve bosanma gibi olgularda feodal déneme
gore énemli farklilasmalar yasanms, evlilik ve
bosanma tabularin etkisinden kurtulmus, mo-
dern yasama 6zgii alternatif yagsam tarzlari or-
taya ¢iknugtir. Toplumsal degigmenin etkisiy-
le aile yasaminda ortaya ¢ikabilecek sorunlar-
dan yetiskinler ile birlikte en fazla olumsuz et-
kilenme riski tastyan grup ¢ocuklar oldugun-
dan aile kurumunu etkileyen olumsuz durum-
lara karsi profesyonel ¢alismalar interdisipli-
ner yaklasim ile gerceklestirilmelidir.

Anahtar Sozciikler:
evlenme, bosanma.
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ABSTRACT

Social change is the result of the process
which enabled human beings to reach the lev-
el of modern society from the level of primitive
society. In modern life, with the effect of social
change, the concepts of marriage and divorce
have changed considerably; marriage and di-
vorce have been stripped off from the effect
of taboos and alternative life styles peculiar
to the modern life have emerged. Because of
the fact that children and adults are in the risk
group in terms of familial problems which
may emerge as a result of social change, pro-
fessional effort must be spent against the neg-
ative conditions which affect the fellowship of
family in an interdisciplinary approach.

Key Words:Social change, marriage,
divorce.

GIRIS

Sanayi devrimi sonucu yasanan toplum-
sal degisme, feodal déneme 6zgu tim
yapilarda farklilasmay! da beraberinde
getirmistir. Evienme ve bosanma olgula-
ri da bu degisim surecinden etkilenmis,
sanayi devrimi sonrasi modern topluma
0zgu yeni durumlar ortaya gikmistir.

Modern yasamda gerceklesen top-
lumsal degisme strecinde dikkat ge-
kici olan nokta tek basina ¢cok olum-
lu sayilabilecek gelismelerin aile yapi-
sindaki ¢ézulmede kolaylastirici bir et-
ken olmasidir. Kadin haklarinin gelis-
mesi, egitim dizeyinin ylkselmesi ve
kadinin uretici olarak toplum yasamina
katilmasi ile evlenme oraninin azalma-
sl, bosanma oraninin artmasi ve alter-
natif yasam tarzlarinin ortaya ¢ikmasi
arasinda dogrusal baglanti vardir. Ge-
leneksel yagsama 6zgu erkek egemen
kiltur, kadinlar ile sorumluluklarin pay-
lasilmasi konusunda esnek davranir-
ken, haklarin paylasilmasinda kadinlar
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ile catismakta, bu durum aile yasanti-
larini ve kurallarini etkileyerek, catis-
malarin ¢ézulemedigi noktada yeni du-
rumlari gindeme getirmektedir.

Genis aile yapisinin egemen oldugu fe-
odal dénemde evlilik esnek olmayan
kurallara bagli iken, bosanma genel
olarak dini ve orfi kurallarin baskisiyla
tabu olarak gérulmistir. Ancak sana-
yi devrimi sonrasi yagsanan modernleg-
me ile birlikte evlilik kati kurallara bagl
olmaktan kurtulmus, evlenilecek kiginin
seciminde bireysel tercih 6n plana ¢ik-
mis ve evlilikten beklentiler de ylksel-
mistir. Geleneksel yasamda birgok so-
runa ragmen; ¢cocugun varligi, dini ve
orfi kurallarin etkisiyle surdirulen evli-
liklerin yerini modern yasamda psiko-
sosyal doyumun her an yasanmak is-
tendigi evlilikler almaya baslamaktadir.
Beklentilerin karsilanmadigi noktada
ise bosanma artan oranlari sonucun-
da daha fazla kigiyi ve gocugu etkile-
mesiyle toplumsal boyutlari asip evren-
sel bir sorun haline gelmektedir. Ayrica
refah toplumu olarak adlandirilan gelig-
mis Ulkelerde, evlilije alternatif olarak
yalniz yasama ve nikahsiz beraberlik-
ler yeni hayat tarzlari olarak sik¢a kar-
silasilan durumlar olmaktadir.

Gelismekte olan Ulkemizde ise evlen-
me ve bosanma odaginda aile kuru-
mu ¢ok c¢esitli sorunlar ile kargi karsi-
yadir. Bununla birlikte toplumsal degis-
menin aile kurumu Uzerindeki etkisinin,
ulkemizin her kesiminde ayni sekilde
yasandigini sdylemek mumkin degil-
dir. Feodal kultarin belli oranda varli-
gini strdirdigu bazi bolgelerde evlen-
me ve bosanma olgularinda geleneksel
kurallarin etkisi halen devam etmekte,
kimi kesimlerde ise modern yasama
6zgu yeni durumlar ortaya ¢ikmaktadir.

Evlenme ve bosanma ile ilgili degisim-
lerde 6nemli olan bu surecte yetiskinler
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ve cocuklar agisindan ortaya g¢ikabile-
cek riskleri en aza indirmeye c¢alisarak
degisimin saglikh olmasini saglayabi-
lecek unsurlari hayata gegirmektir. Bu
nedenle hukuksal agidan aile kurumu-
nun korunmasi yasalar ile desteklen-
meli, kitle iletisim araclar aile ile ilgi-
li yayinlar yaparken daha 6zenli olma-
I, aile danismalik hizmetleri sosyal gu-
vence kapsamina alinarak toplumun
tim kesimlerine devlet eliyle sunulan
Ucretsiz bir hizmet olabilmelidir. Al-
nacak bu dnlemlerin amaci; bireylerin
mutlulugunu saglayarak, guclu aile ya-
pilari ortaya ¢ikarmak ve sonugta top-
lumsal boyutta degisimin olumsuz et-
kilerini en aza indirerek bosanma gibi
sosyal sorunlarin daha az yasandig bir
toplum yaratabilmektir.

TOPLUMSAL DEGISME

Toplum, basta kendi korumak ve sirdur-
mek gibi birgok temel gikarini gergek-
lestirmek Uzere igbirligi yapan insanlar-
dan olugan, goreli bir surekliligi olan, ge-
nellikle belli bir cografi yeri, ortak kultd-
ru ve tarihi paylagan topluluktur. Toplum
bu 6zellikleri ile gelisiglizel bir sekilde bir
araya gelmis ya da gegici insan yiginla-
rindan ayrilir (Ozankaya, 1986: 3).

ilkel ya da gelismis higbir toplum durgun
veya hareketsiz olarak nitelendirilemez.
Her toplumda nitelidi ve niceligi farkl ol-
makla beraber sirekli bir degisme gori-
IUr. Toplumsal degisme olarak adlandiri-
lan bu durum; toplumun yapisini olustu-
ran toplumsal iliskiler aginin ve bunlari
belirleyen toplumsal kurumlarin zaman
ve mekan iginde farklilasmasidir. Top-
lumsal degisme kapsaminda yer alan
bazi degismeler; toplumsal rol ve sta-
tllerdeki degismeler, ekonomik yapida-
ki degismeler, nufus artis hizindaki de-
gismeler, Uretim iligkilerindeki degisme-
ler, dinsel yapidaki degismeler, aile ve
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akrabalik iligkilerindeki degismeler, ge-
lenek ve goreneklerdeki degismeler, ¢o-
cuk yetistirme yontemlerindeki degis-
meler olarak ifade edilebilir. Orneklerin
cesitliligi toplumsal degismenin kapsa-
minin genisligini géstermektedir (Tez-
can, 1995: 178).

Toplumsal degismede maddi ve manevi
kiltir 6geleri degisim yapisi igerisinde
yer alan temel kavramlardir (Ergil, 1994:
216). Toplumsal degismenin saglikl ola-
bilmesi icin maddi ve manevi kultur 6ge-
lerinin birlikte, paralel bicimde degigsme-
si gerekir. Maddi kiiltur degisimleri (icat-
lar, buluslar), manevi kiltir degisimleri-
ne gore (gelenek, gorenek, felsefe, hu-
kuk v.s.) 6zellikle sanayi toplumlarinda
daha hizli olmustur (Dogan, 1998: 287).
Toplumsal degismenin énemi bu nokta-
da ortaya ¢ikmaktadir. Maddi kiltirde-
ki farkhlagmalar sonucunda manevi kuil-
tir ogelerini degistirmeye baslayan in-
sanoglu feodal toplumdan modern top-
luma gecisi saglamistir. Bu bakis acisiy-
la toplumsal degisim stirecinin maddi ve
manevi boyutlari ile yasanmamis olma-
sI durumunda, insanoglunun ilkel top-
lum dizeyinde kalmasinin kaginiimaz
oldugunu soylemek mimkindir (Gu-
veng, 1999: 103).

Toplumsal Degisme Siirecinin Temel
Dinamigi: Kadin

Sanayi devrimi ve bundan kaynaklanan
toplumsal degisme sureci, kadinin sos-
yal yapi igindeki durumunda 6nemli ge-
lismelere sebep olmustur (Dallos, 1990:
385). Sanayilesme 6ncesi feodal toplum-
da kadinin evdeki Uretici roli 6n planda
olmus, evin idaresine ek olarak kimi ihti-
yaclari kargilamis ve sonugta Uretim ilis-
kilerindeki edilgen rolli nedeniyle feodal
sistem iginde erkegin yardimcisi olarak
degerlendirilmigtir. Fakat sanayilesme

ve tarimdaki makinelesmenin getirdi-
gi yeni olanaklar ile birlikte kadinlar egi-
tim firsatlarindan daha fazla ve erkekler-
le esit dizeyde yararlanma sansini elde
ederek kisisel geligsimlerine zaman ayira-
bilme olanagina kavusmuslardir. Bu du-
rum kadinlarin sosyal stattlerini ve yasa-
mi algilayislarini etkilemis, kadinlar ikin-
ci planda olduklari, erkekler tarafindan
kontrol altinda tutularak, yonlendirildik-
leri tek yanli iliski bigimini sorgulamaya
baslamislardir (Ergil, 1994: 222).

Ekonomik, sosyal ve teknolojik alan-
da meydana gelen degismeler toplum-
larin disunsel anlamda gelismesini de
beraberinde getirmis ve sonugta kisisel
haklar ile cinsiyetler arasi esitsizlik sor-
gulanmaya baglanmistir (Hall and Scra-
ton, 1990: 472; Greenstein and Davis,
2006: 33). Ortaya c¢ikan dislnsel ¢a-
tisma ortami bazi akimlarin kuvvetlen-
mesine olanak saglamistir. Bu alandaki
en 6nemli akimlardan birisi feminizmdir
(Celkan, 1991: 31-32). 1850’lerde guigle-
nen feminizm ile o ddnemdeki feminist
onderler erkeklerin ekonomik ve top-
lumsal guctne karsi ¢clkmaya cesaret
edemedikleri icin, kadinlara yonelik si-
yasal alandaki baskici rejimi elestirme-
yi yeglemisler dir. Gergeklestirilen mu-
cadeleler sonucunda bati toplumlarin-
da genel olarak kadinlara ¢esitli siyasal
haklar taninmistir (Liu and Vikat, 2004:
23). Ancak kadinin sosyo-ekonomik so-
runlari ve var olan esitsizlikler tam ola-
rak ¢ozimlenememistir. Bununla birlikte
feminizm akiminin kendini gugli bir se-
kilde gostermesi 6nce 1920’lerde, daha
sonra ll. Dinya Savasr'nda, ardindan da
1960’larda go¢ hareketlerinin yogunlas-
masi ve kadinlarin daha fazla is yasami
icerisinde yer almalari ile olmustur. Cin-
siyet ayrimciligina karsi ¢gikan miicade-
leler sonucunda bati toplumlarinda cin-
siyetler arasinda buyulk oranda siyasal,
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ekonomik ve toplumsal esitlik saglan-
mistir. Bu sure¢ sonunda kadinin top-
lumsal yapi igerisinde edilgen bir yapi-
dan etkin bir konuma gegmesiyle; ev-
lenme ve bosanma gibi sosyal olgularda
modern yasama 6zgu yeni durumlar or-
taya cikmistir. Aile yapisal olarak kigul-
mus, aile ici iliskilerde cinsiyet esitligi 6n
plana ¢ikmis, evlenmede es segimi aile
buydklerinin etkisinden kurtularak kisi-
sel tercih olarak degerlendirilmis, gele-
neksel ve dini kurallarin etkisinin azal-
maslyla boganma oranlari artmaya bas-
lamistir (Abadan, 1982: 28-29).

Toplumsal Degisme Siirecinde
Evlenme

Yirminci ylzyihn ortalarina kadar varli-
gini yogun bicimde surduren genis aile-
de iliskiler giglu bir bicimde dikey 6zel-
likte iken, otorite gizgisi agik bir bigim-
de yukaridan asagiya dogru olmus-
tur. Bu aile yapisindaki kurallardan biri-
si de kimin kiminle evlenecegi konusun-
da olup, bu karari aile buyuklerinin kesin
ve tartigmasiz bir sekilde almasi duru-
mudur (Rothrauff, 2005: 63). Fakat sa-
nayi devrimi sonrasi modern toplum ya-
saminda, feodal toplum yapisindaki du-
rumun aksine genel olarak insanlar artik
komsu kiziyla ya da ogluyla, hatta ¢o-
gunlukla dinlerini ve ortak kdlttrel 6zel-
liklerini paylastiklar kizlarla ve oglanlar-
la evlenmemektedirler. Erkekler agisin-
dan iyi bir esin; iyi bir as¢i veya temiz-
lik yapmasini bilen birisi olmasi o kadar
onemli degildir. Her iki cins agisindan da
hayat arkadasi olarak tercih edilecek ki-
side aranan niteliklerin basinda psikolo-
jik doyum 6n planda tutulmaktadir. Esle-
rin birbirlerini romantik olarak sevmeleri,
ortak, dost, sirdas olmalari, bu evliligin
kisisel beklentileri karsilikl uyum iginde
karsilamasi beklenmektedir (Sprecher
et al., 1998: 33).
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Goode 1890°dan 1960’lara kadar Ame-
rika Birlesik Devletleri ve Bati Avrupa
Ulkelerinde nufusa gore evlilik oranlari-
nin 6nemli 6lgiide degismedigini, ancak
1960’l yillar ile birlikte evienme oranla-
rinin dustiglnd ve bogsanma oranlari-
nin yikseldigini belirtmistir. Istatistik-
sel degisimlerle beraber evlilik kuru-
mu, gelismis bati Ulkelerinde gegerlili-
gini yuksek oranda surdirmektedir. Sa-
nayilesme sonrasi hizli toplumsal degi-
sim slrecini yagsamayan Kita Avrupa’si
ve Amerika Birlesik Devletleri diginda-
ki Ulkelerde; cografi, kiiltirel, sosyal ve
ekonomik faktorlere bagh olarak yerel
yapida kabul edilen bigimleri ile evlilik
kurumunun varhgini sturdirdigi disua-
nulebilir (Yazan, 1991: 473).

Ozellikle yasal dayanaklar ve bu da-
yanaklardan dogan haklar agisindan
Turkiye'de kendisini “evli” olarak géren
kisiler arasinda, evlilik aktinin niteligi
agisindan 6nemli bir fark vardir. Buna
gOre Turkiye'de bazi istisnalar diginda
evlilik, resmi nikah temel olmak tzere
imam nikahi ile birlikte gergeklestiril-
mektedir. Sadece imam nikahina goére
evlenmek Medeni Kanun ile yasaklan-
mistir (Akylz, 1991: 308).

Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri
Enstitist (2003) tarafindan gerceklesti-
rilen bir galisma tiim Tirkiye'yi kapsayan
bir 6érneklem grubu Uzerinde yapilmis-
tir. Tarkiye nufusunu temsil niteligi oldu-
gu belirtilen 6rneklem grubunda 10836
haneye ulasilmis, bu hanelerde yasa-
yan ve basindan en az bir evlilik geg-
mis olan 15-49 yas grubundaki toplam
8075 kadin ile gorusulmustdr. Arastir-
ma sonuglarina gore; Turkiye'de sadece
imam nikahina gore yapilan evliliklerde
blylk dusus yasanmistir. 1968'de sa-
dece imam nikahi ile evlenenlerin orani
%15'tir. 2003 yilinda ise bu oran %5.8'e
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gerilemistir. Turkiye'de evliliklerin blyuk
cogunlugu (%91) hem resmi hem de
imam nikahi ile gergeklesmektedir. Sa-
dece resmi nikah ile yapilan evliliklerin
orani %3'tur. Yerlesim yerine gore ba-
kildiginda ise genel olarak kirsal yerle-
sim yerlerinden kentsel alanlara gidildik-
¢e; sadece imam nikahi ile yapilan evli-
liklerin oraninda blyuk bir azalma, sade-
ce resmi nikah ile gergeklestirilen evlilik-
lerde oransal olarak artis gortlmektedir.

Tirkiye Istatistik Kurumu tarafindan ya-
pilan bir baska arastirmaya gore; Ulke-
mizde kisilerin %95.7’si bir defa evlilik
yapmistir, erkek ve kadinlarin %58'i 18-
24 yas arasinda evlenmektedir. ik evlen-
me yasl! kirsal bolgelerde dismektedir.
Glineydogu Anadolu Bdlgesi'nde evlilik-
lerin %30’u 18 yasindan 6nce gergekle-
sirken, istanbul’'da bu oran %10°dur. Ev-
lilikte baglik parasi uygulamasi 6zellikle
kirsal bolgelerde oran olarak onceki yil-
lara gore azalmakla birlikte, devam et-
mektedir. Trkiye genelinde, akraba evli-
ligi orani %21’dir. Buna karsin toplumsal
degisimin etkisinin yogun olarak yasan-
madigi Guneydogu Anadolu Bdlgesi'nde
bu oran %41e gikmaktadir (TUIK 2007).

Baran ve dig. (2005: 148) tarafindan
Ankara ilinde yasayan alt-orta ve Ust
sosyo-ekonomik  dlizeydeki yaglilar
Uzerinde gergeklestirilen bir g¢alisma-
da; arastirma kapsamindaki yaslilarin
%49.4’ unin 18 yasindan 6nce evlen-
digi tespit edilmistir. Yasanan toplumsal
degismenin en dnemli etkilerinden birisi
gecmiste genel olarak gocuk yasta ya-
pilan evliliklerin ginimuzde genel nufus
icerisinde marjinal duruma gelmesidir.

istatistiksel verilerden de anlasilacag
Uzere toplumsal degisimin etkileri evli-
lik kurumu Gzerinde de gorulmus, fakat
bu durum degisimin yogun yasandigi
bati bolgelerinde daha fazla ortaya gik-
mustir. Ulkemizin bati bélgelerinde evlilik

yasinin yukselmesi, flort sonucu evlen-
meler artarken, feodal kiltirin egemen
oldugu dogu boélgelerinde imam nikahi,
g6ricU usull evlenmeler ve akraba ev-
lilikleri evlilik durumu ile ilgili yaygin kul-
turel tercihler olarak varliklarini strdur-
mektedir (Kongar, 2000: 599).

Bosanma Oranlarindaki Artisin
Nedenleri

Glnumuzde gelismis batili Ulkelerde,
evliliklerin hemen hemen yarisi bosan-
ma riski altindadir. Bosanma evlilikleri-
ni iyi olarak degerlendirenler igin bir kriz,
evliliklerini kétu olarak gorenler igin ise
yeni bir yasam dizeni kurma firsatidir
(Kalmijn and Monden, 2006: 1197).

Gelismekte olan (lkelerde ise kadi-
nin isgtctine aktif katihminin artmasiy-
la, gelismis batili Ulkelerdeki kadar cid-
di boyutlara ulasmasa bile ¢ok sayida
evliligin bosanma riski altina girdigi ka-
bul edilmektedir (Benedek and Brown,
1997: 2). Evrensel olarak bosanmanin
yayginlasmasinin ve bosanma oranlari-
nin artmasinin toplumsal degisimle bag-
lantili olarak gok cesitli sebepleri vardir.
Dusuk orandaki varlikli insanlarin disin-
da, artik evlilik ile mulkiyetin ve statu-
nin kusaktan kusaga aktariimasi istegi
daha azdir (Katz, 1994: 51). Evlilik gide-
rek eskisine oranla daha az zorunlu bir
ekonomik ortaklik olarak gorulmekte-
dir. Genel refahtaki artig, evlilikle ilgili bir
sorun oldugunda ayri bir evde yasama-
nin eskisine oranla daha kolaylagmasi-
na neden olmaktadir (Lyngstad, 2004:
133). Bosanma ile ilgili tabularin yikil-
masi kismen bu gelismelerin bir sonu-
cu olup, bosanmalarin artmasinda ko-
laylastirici bir etken olarak rol oynamak-
tadir (Giddens, 2000: 157).

Uretim araclarindaki degisikliklerin yol
actigi kentlesme ve dolayisiyla yeni
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yasam tarzlari toplumsal hayatta gi-
derek artan oranda bir hareketlilige yol
acmistir. Bu durum zamanla bireysel-
lesmeye, kadinin 6zglrlesmesine ve
dolayisiyla kurulan ailelerin gegmiste
oldugu gibi kadinlarin ikinci planda ol-
dugu degil de, sevgi ve sayginin kargi-
ikl yasandigi bir yapiya dénusmustr.
Bu temelde kurulan evliliklerde, kadinin
erkege “bagimhhgdi” yerine “karsilikh
baghhk” iliskisi 6n plana ¢ikmis, evlilige
yuklenen anlamlar degismis; evlilikten
daha fazla dayanisma, dostluk, sevgi
paylasimi ve duygusal yakinlik bekle-
nilmeye baslanmisg, iligkinin niteligi es-
lerin beklentilerini karsilamadigi nok-
tada bosanmalar daha fazla gindeme
gelmistir. Ayrica g¢ocuklarin varliginin
da tek basina bir evliligi stirdirmek igin
yeterli olmadigi kabul edilmeye bas-
lanmistir (Karney and Bradbury, 1995:
121; Furstenberg, 1996: 38). A.B.D'de
her iki evlilikten birisi bosanmayla so-
nuclanmaktadir. Katolik kiliselerinin ku-
rallarinin  egemen oldugu irlanda’da
bosanma yasaktir. Buna karsin diger
bati llkelerinde bosanma oranlari yUk-
sektir. Artma egilimi icinde olan bogan-
ma orani bati Ulkelerinde binde 2-4 ara-
sindadir (Giddens, 2000: 157).

Benedek and Brown (1997: 3) Ameri-
ka Birlesik Devletleri’'nde 1975 yilindan
sonra her yil yarim milyondan fazla ¢o-
cugun anne ve babasinin bosandigini,
1950’lerde duslik olan bosanma oranla-
rinin 1960 ve 1970’ler ile birlikte hizli bir
sekilde artmasinin tesadif olmadigini
belirtmig, degisen, hatta evrim gegiren
ve giderek daha 6zgur olan bir ortam-
da, toplumun degil, bireyin mutlulugunu
onemseyen bir anlayis i¢inde, hem ka-
dinin hem de erkegin evliligin kaliciigi
ile ilgili toplumsal ve dini sinirlari sorgu-
lamaya basladiklarini, eslerin birbirle-
rine karsi duygusal boyutta sogumaya
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baslamalarini bosanma igin yeterli go-
rebildiklerini, ayrica hikimetlerin de bo-
sanmayi kolaylastiran yasalar gikararak
bosanma oranlarinin artmasinda etken
olduklarini belirtmiglerdir.

GunUmuzde evrensel olarak bosanma
oranlarinin artmasi, insanlarin evlilige
daha az istekli olmalarina degil, evlilik
anlayisindaki degisimle birlikte, mutlu
bir evlilik kurma ve mutlu olmanin, gele-
neksel degerler ve ¢ocugun varligi igin
evlilikte mutsuzluga katlaniimasina ter-
cih edilmesine baglanmaktadir. Daha
fazla evliligin bosanma ile sonuglanma-
sI; evlilikten kaynaklanan derin bir do-
yumsuzlugun gostergesi olmaktan ¢ok,
evliligi 6dillendirici ve doyum saglayici
iliski haline getirme kararlligindaki arti-
sin bir gostergesi olarak gorulmektedir
(Yo6rukoglu, 2000: 104).

Aile Kurumuna Yonelik Riskler

ileri endustri tilkelerinde evliligin 6zellikle
gengler arasinda sorgulanmaya baslan-
masi, yeni yasam bicimlerinin dogma-
sina yol agmistir. Bir ¢iftin evli olmadan
cinsel bir iligki icinde birlikte yasamasi,
bati Gilkelerinin gogunda evlilige alternatif
yaygin bir kultlr olmaktadir (Sprecher et
al., 1998: 31). Gergeklestirilen calismalar
Amerika Birlesik Devletlerinde her dort
ogrenciden birisinin, Universite yasam-
larinin bir déneminde, cinsel iliski igin-
de bulunduklari partnerleriyle yasadikla-
rini, yine 1995 yilinda ingiltere’deki cift-
lerin %10’unun nikahsiz birliktelik icinde
bulunduklarini géstermektedir (Giddens,
2000: 175-176). Ayrica Bati Avrupa'da ve
Amerika Birlesik Devletleri’nde escinsel
birliktelikleri, izin verilen Ulkelerde escin-
sel evlilikleri ve evlenmeden yalniz yasa-
yan insanlarin sayisinda da artis gorul-
mektedir. Diger yandan resmi nikah ya-
parak evlenmenin cazibesini yitirmesinin
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yaninda, birlikte yasamanin da uzun su-
reli olmadigini disinenler arasinda yal-
niz yasama alternatif bir hayat tarzi ola-
rak gorilmeye baglanmaktadir (Amato,
1994: 78-79).

Ulkemizde de aile kurumu gok gesit-
li riskler ile karsi karsiyadir. Aile kuru-
munun karsi karsiya oldugu en énemli
problemlerden birisi boganma oranlarin-
daki hizl artigtir. Arikan (1996: 21) “Hal-
kin bosanmaya iliskin tutumlari arastir-
mas!” adl ¢alismasinda evrensel ola-
rak diger Ulkeler ile karsilastinidiginda,
Ulkemizde bosanma oranlarinin binde
1’den az oldugunu, bu nedenle toplum-
sal boyutta bosanmanin sosyal bir so-
run olarak degerlendirilemeyecegini be-
lirtmigtir. Ancak aradan ge¢en zamanda
bosanma oranlarinin hizla yikselme-
si dikkat cekici olarak degerlendirilebi-
lir. TUrkiye’'de boganma orani 2007 yilin-
da binde 1.34'de ulagmistir. 2001 yilin-
da 91.994 ¢ift bosanirken, 2007 yilinda
bu sayr 94.219 olmustur. iller bazinda
bakildiginda; en yiksek bosanma ora-
ni binde 2.39 ile izmir iline aittir. Bu oran
izmir'in bosanma oranlarinda Bati Avru-
pa ulkelerindekine paralel degerler igin-
de oldugunu gostermektedir. En dusuk
bosanma orani ise binde 0.11 ile Hakka-
ri ve Siirt illerine aittir. Bolgesel duruma
bakildiginda en yuksek oran binde 1.85
ile Ege Bolgesine aitken, binde 0.5 or-
talamasindaki oranlari ile Dogu ve Gu-
neydogu Anadolu Bolgesi bosanmanin
en az yasandigi yerlerdir (TUIK 2008).

istatistiksel veriler degerlendirildigin-
de; son yillarda bosanma oranlarinin
artma egilimi gdstererek belli bir orta-
lamada yogunlastidi, boélgeler arasin-
daki 6nemli oransal farklarin toplumun
degisim etkilerini yansittigr anlasiimak-
tadir. Modern toplumun sosyal sorunu
olarak goérilen bosanma oranlarinin,

ulkemizde toplumsal degisimin etkile-
rinin gok oldugu bati bolgelerinde yik-
sek, buna karsin degisimin etkisinin
daha az goruldiugl, feodal degerlerin
yasanmaya devam ettigi Dogu ve Gu-
neydogu Anadolu bélgelerinde disiik
oldugu gorilmektedir. Ancak bu du-
rum, bdlgelerdeki aile kurumunun yapi
ve isleyis bakimindan gugli olmasin-
dan ¢ok, geleneksel kurallarin etkisiyle
bosanmanin “tabu” olarak goérilmesi-
nin bir sonucu olarak degerlendirilebilir.

Dogan’a (1998: 238) gore “severek” ya
da “flért” yoluyla yapilan evliliklerde bo-
sanma oranlari, goruci usull olarak bi-
linen geleneksel evliliklerden daha yk-
sektir. Bununla birlikte evlenmenin tird
ne olursa olsun, bosanma artan orani
ile aile kurumunu tehdit etmekte ve top-
lumsal boyutta sosyal sorun niteligine
blrinmektedir.

SONUG VE ONERILER

Sanayi devrimi sonrasinda ortaya ¢i-
kan hizli toplumsal degismenin etkile-
rinin en fazla goruldugiu alanlardan bi-
risi, islevleri ve yapisi ile farkhlagsan ai-
ledir. Girisimciligi ve bireyselligi 6n pla-
na alan yeni diinya diizeninde, feodal
kulture 6zgl kati kurallar degisime dire-
nememis ve modern toplumda yeni du-
rumlar ortaya ¢ikmistir.

Modern toplumda yasanan degisme-
nin etkisiyle, refah toplumu olarak ad-
landirilan sanayilesmis Ulkelerde evlen-
me oranlari digerken, bogsanma oranlari
artmakta, ayni zamanda yalniz yagsama
veya nikahsiz beraberlikleri kapsayan
alternatif hayat tarzlar ortaya gikmakta-
dir. Evlilige, paylagimdan ¢ok kisisel do-
yumu vurgulayan anlamlar yiklenme-
si, bosanmanin evlilik gibi bir tercih me-
selesi olarak algilanmaya baslanmasi,
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evlilikten beklentilerin kargilanamadigi
noktada daha fazla cifti bosanma duru-
muyla kargi karsiya birakmaktadir.

Refah toplumlarinda kisi basina disen
yuksek gelir ve sosyal guvenlik sistem-
lerinin saglamhgi sebebiyle bosanmig
kisiler ve ¢ocuklari maddi sorunlar ile
daha az kargilasma riski tagsimaktadir-
lar. Buna karsin asgari yasam standart-
lar1 sanayilesmig toplumlarin gerisinde
olan gelismekte olan Ulkelerde ise aile-
nin pargalanmasi durumunda 6zellikle
kadinlar ve ¢cocuklar manevi problemle-
rin yani sira, maddi sorunlar ile de karsi
karsiya kalabilmektedirler.

Toplumsal degisme ve Kkitle iletisim
araclarinin da etkisiyle tlkemizde son
yillarda aile, evlilik ve boganma konula-
rinda yeni yaklasimlar ortaya ¢ikmak-
ta ve bosanma oranlari yukselmekte-
dir. Farkli érnekleri olmakla birlikte ge-
nel olarak mutlu bireylerin saglikli aile-
lerde yetistigi, bundan dolay! aile kuru-
muna 6nem verilmesi gerektigi dusu-
nilmektedir. Bu nedenle:

+ Ozellikle yeni yetisen nesiller igin
evliligin sadece bir sdzlegsme olarak
gorilmesinin dogru olmadigi, haya-
tin en 6nemli amaglarindan birisi-
nin; saglikh evlilikler sonucu dizen-
li aile yagami kurarak mutlu gocuk-
lar yetistirmek oldugu yaygin kiltur
Ogesi haline getirilmelidir.

* Cocuk sahibi olmak icin evlenmeyi
gerekli gérmedigini, evlenmeden de
cocuk sahibi olunabilecegini belir-
ten, surekli farkli birliktelikler yasayip
mutlu oldugunu sdyleyen, evliligi flort
gibi algilayip evlenme ve bosanma-
yI siradan hale getiren magazin un-
surlari, kitle iletisim araglari tarafin-
dan topluma ve 6zellikle de genglige
rol modeli olarak sunulmamalidir.
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Evlenmeden oOnce, evlilik danisma
hizmeti, devlet eliyle tim giftlere zo-
runlu ve Ucretsiz olarak verilmeli-
dir. Bu hizmeti verecek profesyonel
meslek elemani sayisinin artirilabil-
mesi igin evlilik danigmanhgi, Gni-
versitelerin yiksek lisans ve dokto-
ra programlarinda ele alinmalidir.

Ebeveynler, gocuklari igin en 6nem-
li rol modellerinden birisidir. Bu ne-
denle yetiskinler ¢ocuklari igin ev-
lilik ve uyumlu es iliskisi strdirme
odaginda 6rnek davraniglari goster-
melidirler.

Bosanma sonrasinda yetiskinler ile
cocuklara destekleyici ve egitici hiz-
metler veriimelidir. Ozellikle velayet
konusunda yasadiklari uzlagmazlik
nedeniyle ¢ocuklarinin saglikh geli-
simine zarar veren ebeveynler egi-
tim programlarina dahil edilmelidir.

Aile kurumunun yasadigl sorunlar
bilimsel ¢alismalar ile ele alinmali,
bu yolla yasa yapicilar ve kamuo-
yu odaginda farkindalik gelistiriime-
lidir.

Yoksulluk ve issizlik gibi sosyal so-
runlarin es iligkilerini ve ailenin is-
levlerini olumsuz bi¢cimde etkileye-
rek bosanma oranlarinin artmasin-
da etken olabildigi distincesinden
hareketle bu sorunlara kargi kesin
¢ozumler Uretilmelidir.

Alinacak tim Onlemler ile saglikh
evlilikler yapan kisilerin mutlu olup,
gelisimin tim yonlerini saglikh ola-
rak yasayabilecek cocuklar yetisti-
rebilecekleri, ayni sekilde aile par-
c¢alanmasi yasamalarina ragmen
sorunlari ¢ozilen yetiskinlerin ve
c¢ocuklarin uyum duzeylerinin arta-
cagi unutulmamalhdir.
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e Yararlanilan kaynaklar Kaynak¢a boliimiinde
yazarlarin soyadlarina gore abecesel diizende
siralandirilmali ve asagidaki oOrneklere gore
diizenlenmelidir:

Kitap

e Payne, M. (2005). Modern social work theory
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Kitap Boliimii

e Brown, S. A., Aarons, G. A., & Abrantes, A. M.
(2001). Adolescent alcohol and drug abuse. In C.
E. Walker & M. C. Roberts (Eds.), Handbook of
clinical child psychology (3rd ed., pp. 757-775).
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MANUSCRIPT GUIDELINES FOR THE JO-
URNAL OF SOCIETY AND SOCIAL WORK
General Rules

e The Journal of Society and Social Work publishes
scientific studies in the field of social work either
in Turkish or in a foreign language.

e The Journal includes review articles, research
articles, PhD dissertation abstracts, paper
presentations (provided that the venue of the
presentation is stated), articles on publication
reviews and discussions, letters to the editor, and
case studies.

e The manuscripts which have been published
elsewhere or which are presently under review by
another journal or press will not be considered for
publication.

e The manuscripts which include discrimination of
any kind will not be published.

e The manuscripts submitted to the Journal are not
returned, even if they are not published.

e Authors are responsible for the opinions expressed
in their works.

e The manuscripts which comply with the
publication ethics of TUBA and TUBITAK are
published in this journal.

Manuscript Submission

e Articles should be between 5,000 and 8,000 words,
including abstract, keywords and references.

e Two types of manuscript templates (research and
review) available at the web site of the journal:
http://www.tsh.hacettepe.edu.tr

e The manuscript should be prepared in block
style, omitting paragraph indents and blank lines
between paragraphs.

e Manuscripts should be sent via e-mail (including
two copies of word document one with author
information, and one with anonymous) direct to
tsh@hacettepe.edu.tr.

e The article should be preceded by an initial cover
page as a separate document indicating; Type
of work (research, review or case report) Title,
Author Names and Organisational Affiliations;
Corresponding Author Contact Details (postal
address, telephone, email); Word Length
(including abstract, keywords and references);
Declaration that the work has not been published
or submitted for publication elsewhere.

e The other sections of the manuscript should
be in the following order: on separate lines and
aligned left, heading in Turkish and in a foreign
language; author’s name(s); author’s title, if any,
and institution; abstract in Turkish; key words in
Turkish; abstract in a foreign language; key words
in a foreign language; text; and references.

e All the images which do not have tables
(photographs, drawings, maps, etc.) should be
referred to as figures. All tables and figures should
be ordered as Table 1 or Figure 1.

e If the drawings have not been printed out from
a computer, they should be drawn in Indian ink
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on tracing paper. Photocopies are by no means
accepted. Only black and white photographs
printed on clear and glossy photographic paper
should be used. Neither color nor photocopied
photographs are accepted. In addition, where to
place the figures in the text should be indicated
clearly.

e Tables and figures should be between 8 and 14 cm
in width; they should not exceed 20 cm in length.

e Abstracts in a foreign language should be
preferably written in English, German or French.
Abstracts in Turkish or in a foreign language
should not contain more than 100 words.

e Words should never be broken at the end of a line.

Rules for In-Text Citations and Footnotes

e The below examples should be followed when
using in-text citations:

e If a work by a single author is cited: (Korkut,
1999: 26)

e If a work by two authors is cited: (Korkut and
Terim, 1999: 42)

e If a work by three or more authors is cited:
(Korkut, et al., 2000: 22)

e If two or more works related to the same subject
are cited: (Korkut, 1999: 26; Korkut and Terim,
1999: 42; Korkut et al., 2000: 22)

e [fitis necessary to give an explanation, the point
in the text where the explanation is needed is
indicated by “asterisk” (*), and the explanatory
note is written as a footnote in Times New Roman
10 point type.

Rules for References

e In the references section the sources used should
be listed alphabetically and documented as shown
in the following examples.

A Book

= Payne, M. (2005). Modern social work theory (3rd
ed.). Chicago, Ill.: Lyceum Books, Inc.

A Book Chapter

= Brown, S. A., Aarons, G. A., & Abrantes, A. M.
(2001). Adolescent alcohol and drug abuse. In C.
E. Walker & M. C. Roberts (Eds.), Handbook of
clinical child psychology (3rd ed., pp. 757-775).
New York: Wiley.

An Article by a Single Author

= Wilson, K. (1996). “Children and Literature”,
British Journal of Social Work, 26 (1) 17-36.
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