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Oz

Marksist diisiince gelenedi icerisinde dnemli bir yere sahip olan Antonio Gramsci, kuramsal agidan
fasizmin ¢oziimlenmesine dzgiin ve nemli katkilarda bulunmustur. Bu baglamda Gramsci, 1. Diinya
Savast sonrast ftalyan siyasal yasaminda, fasizmin bir hareket olarak gelismesi ve sonrasinda iktidara
gelmesini saglayan konjonktiirii siyasal ve sinifsal baglamda ¢oziimlemis, bu siire¢ boyunca Riigiik bur-
juvazinin oynadigu kritik role dikkat cekmistir. Ayrica yaptigi ¢oziimlemeler dogrultusunda ftalya daki
fasistlesme siirecinin gelisimi hakkinda bir takim ngoriilerde de bulunmustur. Gramsci kullandigi
diyalektik yontem dogrultusunda, fasizmin ftalya daki gelisim siirecini ¢iziimlerken, bunalim yasayan
ftalyan kapitalizminde burjuvazinin topluma dayattigu ikilikleri, fasist hareketin kendi icerisindeki fark-
It egilimlerinden dogan ikilikleri ve komiinistlerin fasizme karst miicadelede kendi aralarndaki goriis
farkliligindan kaynaklanan ikilikleri yetkin bigimde ortaya koymustur. Bu makale, fasizm iizerine dii-
siinceleri giiniimiizde dahi 6nemini koruyan Gramsci'nin, fasizm ¢oziimlemelerini konu edinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Fasizm, Kapitalizmin Bunalimi, Tepki, Kiigiik Burjuvazi, Is¢i Sinif
Abstract

Antonio Gramsci, having an important place in Marxist thought tradition, made theoretically original
and important contributions to the fascism analysis. In this context, Gramsci analyzed the conjuncture,
ensuring the development of fascism as a movement and then its accession to power, in ltalian political
life after the First World War in political and class contexts and also pointed out the crucial role of petit
bourgeoisie during that period. Moreover, he made some predicts about the fascist up period in ltaly in
line with his analyses. According to the dialectical method he used, while he was analyzing the develop-
ment of fascism in Italy, he competently presented the dichotomies imposed to the society by the Italian
capitalism, being in a crisis, dichotomies emerged from the different tendencies in the fascist movement
and also the dichotomies arising from the difference of opinion between the communists in their struggle
against fascism. The fascism analyses of Gramsci, whose thoughts on fascism maintain their importance
even today, are examined in this study.

Keywords: Fascism, Crisis of Capitalism, Reaction, Petit Bourgeoisie, Working Classes
Giris

Antonio Gramsci I. Diinya Savasi sonrasi donemde kitle miicadelelerinde
onemli roller oynamis kuramci ve eylemcilerden biridir. O, 1919-1920 yillarinda
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Torino Fabrika Konseyleri'nin érgiitleyicisi ve kuramcisi, L'Ordine Nuovo'nun
yayimcisl ve 1921'de italyan Komiinist Partisi (IKP)'nin kurucu iiyelerinden
birisi olmus; Italya’da fasizmin giiclenmesine karsi zorlu bir savunma miica-
delesi verilirken 1924'te partinin en etkili 6nderi konumuna gelmistir.! Diinya
tarihinde ilk kez &nce bir hareket, ardindan da iktidar olarak italya’da somut-
lasan fasizme karsi; tim bu siire¢c boyunca ve siirec icerisinde, hem kuramsal,
hem de eylemsel olarak miicadele eden Gramsci, Marksist kurama yapti81 pek
cok katkinin yani sira, fasizmin ¢éziimlenmesine de dnemli katkilar yapmis bir
diistin ve eylem adamidir.

Ortaya koydugu kuramsal calismalariyla Marksist diislince gelenegi ice-
risinde &nemli bir yeri bulunan ve 6limii sonrasinda Avrupa Komtinizmi'ne
(Avrokomtiinizm) esin kaynagi olan Antonio Gramsci, Marksist diistintirlerin
fasizm konusundaki ¢dziimlemelerine 6nemli ve 6zgiin katkilarda bulunmus-
tur. Bu calisma, Gramsci'nin 6zgiin yonleri de bulunan fasizm ¢éztimlemelerini
konu edinmektedir.

“Antonio Gramsci'nin Fasizm Coztimlemeleri” adli bu ¢calismada; ilk ola-
rak Gramsci'nin, fasizmi kapitalist iretim biciminin bunalimindan kaynaklanan
dogal bir sonu¢ olmanin ¢ok daha 6tesinde konumlandirdigr savunulmaktadir.
Cunkl Gramsci'ye gore fasizm, burjuva demokrasisinin insanlik adina tiim ka-
zanimlarini, geri déniilmez bicimde ortadan kaldiracak biiytik bir tehlike olus-
turmaktadir. Ancak belirtilmelidir ki Gramsci'nin bu yonde yaptig1 ¢oztimle-
meler ve savundugu goriisler, Komiintern ¢evresindeki bir takim diistintirlerce
paylasilsa da, hem Komiintern'de, hem de kendi iilkesi olan italya'nin sosya-
list-komtinist cevrelerinde basat hale gelememistir. ileri siiriilen bir diger sav
ise; Gramsci'nin kuramsal calismalarindaki diyalektik yontem dogrultusunda,
fasizmi ¢oziimlerken de fasist hareket icerisindeki ikilikleri, kominist cephe
icerisindeki ikilikleri, burjuvazinin topluma dayattigi ikilikleri ve burjuvazinin
yonelimindeki ikilikleri yetkin bicimde ¢dzimledigidir. Gramsci'nin bu yaklasi-

~mi fasizmin ¢ok daha gercekgi ve derinlikli anlagilmasina énemli katkilar yap-

mistir.

Bu calisma belirtilen savlara bagl olarak, {i¢ ana bolimden olusmak-
tadir. Makalenin ilk ana bolimi igerisinde, Gramsci'nin fagizme zemin hazir-
layan tarihsel stire¢ ¢oziimlemesi ele alinacak, ikinci ana boliimde sinifsal ve
islevsel acidan fasizm c¢dziimlemesi {izerinde durulacak ve son ana bdlimde
ise fasistlesme stireci hakkindaki &dngortileri yer alacaktir.

Belirtilen boliimlendirme icerisinde stz konusu savlar, Gramsci'nin
[talyancadan ingilizceye ve Tiirkceye cevrilmis olan gazete ve dergi yazilari, ha-
pishanede kaleme aldig1 notlari, yaptig1 konusmalar gibi dogrudan kaynaklarin
yani sira, Gramsci {izerine cesitli yazarlarin yaptigi calismalar kapsaminda ele
alinacaktir.

1 Perry Anderson, Batida Sol Diisiince, (cev. Biilent Aksoy), Birikim Yayinlari, 1. Baski, istanbul
1982, s. 50-51.



Antonio Gramsci'nin Kuraminda Fasizm Coztimlemeleri

Antonio Gramsci’'nin Fagsizme Zemin Hazirlayan Tarihsel Siire¢ Coziimlemesi

Fasizmin sinifsal temeline yonelik ¢coztimlemeler, bu hareketin genelde biuiyiik
sermaye ve bunun yani sira (6zellikle italya drneginde) biiyiik toprak sahipleri
cikarina hizmet ettigini vurgulamaktadir. Tarihsel siirec icerisindeki gelismeler,
bahsedilen bu vurguyu dogrulamaktadir. Gramsci'nin fasizm konusundaki ¢6-
ziimlemeleri de, bu gdriise kosuttur. Gramsci'nin fasizmin sinifsal ¢dziimleme-
lerine yaptig1 katki, fasist hareketin iktidara gelmesinde ve iktidara geldiginde
de toplumsal alanda destek bulmasinda 6zellikle “kiigiik burjuvazi”*nin 6nemi-
ne dikkat cekmesidir.?

19. ylizyilda buytik 6lcekli sanayinin ve mali sermayenin gelismesiyle
birlikte, kiigtik burjuvazi tiretim alanindaki konumunu kaybetmeye ve gerileme-
ye baslamistir. Icine diistiigii bu durum kiiciik burjuvaziyi siyasallastirmistir.
Gramsci'nin belirttigi gibi kiicik burjuvazinin siyasallasmasi, parlamentonun
yozlasmasina yol agcmistir. Parlamento, biiytik burjuvazinin sarayi ve kamu hiz-
metlerini denetleme organi iken, bir dedikodu ve skandal mekanina, bir asa-
laklik aracina déniismiistiir. lyice yozlasan ve ydnetici giice tamamen bagim-
1 hale gelen parlamento, halkin gdziinde de sayginligini yitirmistir. Kitleler
yonetimin keyfi eylemlerini kontrol altina almak ve bunlara karsi ¢itkmak igin,
dogrudan eylem yapmaya yonelerek, disaridan baski uygulama yolunu se¢mis-

2 Gramsci'nin fagizm ¢dziimlemelerinde dnemli bir yere sahip olan kiiglik burjuva kavraminin
aciklanmasi yerinde olacaktir. Kii¢iik burjuva terimiyle kastedilen, 6ncelikle “kiigtik tiretim”
ve “kiictik milkiyet“tir. Kiictik tiretim, ayni kisinin hem tretim araglarinin milkiyetine sahip
oldugu, hem de dogrudan iscilik yaptigi, zanaatkarlik bicimleri ya da kiiciik aile isletmeleri
olarak anlasilmalidir. Bu tiretim biciminde hig ticretli isci calistirimadigindan, ya da zaman
zaman calistirildigindan, gercek anlamda arti degere el koyma ve ekonomik sémiirii séz ko-
nusu degildir. Kiiclik miilkiyetle kastedilen ise, mal sahibinin ailesinin yardimini aldig1, isgii-
clinti kendisinin sagladigi, ancak arada sirada {icretli is¢i calistirdigi, sermayenin dolagimin-
daki kiictik ticarettir. Kisaca ekonomik diizeyde kiiclik miilkiyet ve kiigiik Giretim ticretli emegi
somiirmemeleriyle tanimlanabilirler. Bir de bu grubun yani sira, iiretken olmayan {cretliler
de kiictik burjuva arasinda sayilmaktadir (Nicos Poulantzas, Fasizm ve Diktatorliik, (cev. Ahmet
insel), Birikim Yayinlari, Istanbul 1980, s. 246-247). Uretken olmayan iicretlilerden kastedilen
ise, memurlar, bankacilar ya da hizmet sektoriinde calisanlar gibi ana baltistim iliskileri ice-
risinde yer almayip, daha ¢ok dolasim iliskileri icerisinde ikincil dereceden bdliistime konu
olan kesimlerdir. iste Gramsci, yukarida agiklanmaya calisilan kiiciik burjuvazinin, italyan
siyasal yasaminda fasizmle sonuglanacak olan stirecte, ne denli kritik bir rol oynadigini dile
getirmektedir.

3 Aslinda kiiciik burjuvazinin gerici yonelimi cesitli Marksist diistintirlerce de ¢oziimlenmistir.
Ornegin Rosa Luxemburg, Almanya’'da daha 1907 yilinda kiigiik burjuvazinin bu konumuna
deginmistir. Luxemburg'a gore se¢men kitlelerinin kaymalarinin nedenini ortaya koymak bii-
ylik 6nem tasimaktadir. Yerlesik partilerin sémiirge siyasalarini stirdiirmek tizere kigkirttigi
milliyetcilik ve Rus Devrimi'nin yayilmasindan duyulan korku, orta siniflari ve kii¢lik burjuva-
ziyi sosyal demokrasi karsiti (1ilimli solun dahi karsiti da denilebilir) bir tutuma stirtiklemistir.
Annelies Laschitza, Rosa Luxemburg Her Seye Ragmen, Tutkuyla Yasamak, (cev. Levent Bakac),
Yordam Kitap, 1. Baski, istanbul 2010, s. 204. Ancak Luxemburg 1919 yilinda ¢ldiriildiigiin-
den, 1922 yilinda iktidara gelecek olan fasizmin yiikselis asamalarini ve italya 6rneginde
kiictik burjuvazinin kritik nemini gézlemleyememistir.
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tir. Gramsci'ye gore, Italya’da, 1914'te yapilan biiyiik gosterilerle (Kizil Hafta),
parlamentarizm ve onunla beraber kii¢tik burjuvazinin rolt organik bir ¢oziil-
meye ugramistir. isci kitlelerinin sokaklara dokiilmesine benzer bicimde, kiiciik
burjuvazi de ayni taktigi izleyerek sokaklara dokiilmeye baslamistir. Yani par-
lamenter yozlagsma sonucunda, kiigiik burjuvazi, yonelimini degistirerek parla-
mentarizm karsiti olmus ve sokagi yozlastirmaya calismistir.*

19. yiizy1lin son on yilindan itibaren Italyan Kiiciik Burjuvazisi'nin ser-
giledigi egilim, Italyan siyasal yasaminin I. Diinya Savas! dncesindeki sosyo-
ekonomik yapisiyla bir arada ele alindiginda daha anlamli hale gelecektir.
Gramsci'nin belirttigi gibi, savas &ncesi dénemde “italyan Demokrasisi” ken-
dine 6zgti bir yapi olusturmustu. Cilinkii s6z konusu demokraside ne ekono-
mik, ne de siyasal ozglirltklere izin verilmemekteydi. Bu sistem icerisinde
toplumda yeni bir glictin 6zgiirce gelisimine engel olunmaktaydi ve ydnetici
azinlik, polisin ve diger giivenlik giiclerinin etkin destegi olmaksizin konumu-
nu stirdiirememekteydi. Bu yapi icerisinde isciler hognutsuzluklari dolayisiyla
sokaklara dokiilmekteydiler.” Yoneticilerin isci hareketine karsi tutumlarina ve
isci hareketi tizerinde bilingli bir rehberligin yokluguna ragmen, isci hareketi
basarisizliga ugramamakta, hatta dnemli basarilar saglamaktaydi. Boylece, isci
sinifi 6rgtitlenmesinin varligi ve gelisimi, ne demokratik bir sistemin izin ver-
digi devlet siddeti, ne de ydneticilerin siyasi ¢lirime, yozlasma yontemlerinin
sistemli bir sekilde kullanilmasi yoluyla 6nlenemeyecek bir duruma gelmek-
teydi. Dolayisiyla burjuvazi yonetici konumunu korumakta basarisizliga ugra-
maktaydi.®

italyan siyasal yasaminda &zellikle 1. Diinya Savasi siiresince yasanan
bu kargasa déneminin ardindan, italyan burjuvazisi, demokratik bir sistem ara-
ciligiyla yonetimini siirdiiremeyecek konuma gelmistir.” Iste bu kosullar altin-
da, daha 6ncesinde parlamentoyu ve ardindan da sokaklari yozlastirmaya bas-
layan Italyan Kiiclik Burjuvazisi, savasta yipranmis ve zayiflatilmis olan devlet

. yerine, devletten daha zengin ve giivenilir bulduklari patronlar cevresinde &r-

glitlenmeye baslamistir.® Burjuvazinin yolunun, parlamentonun ardindan so-
kaklari yozlastirmaya baslayan kiiciik burjuvaziyle nasil kesistigine degindikten
sonra; kii¢lik burjuvazinin, kapitalistlerin ve biiytik toprak sahiplerinin ¢ikarina
nasil calismaya basladigina ve bu hareketin sistemli bir fasist harekete nasil
dontstiigtine deginilmesi gereklidir.

4 Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1910-1920), (trans. John Mathews), (sel. and
ed. Quintin Hoare), University of Minnesota Pres, 1st. Published, Minneapolis 1990, s. 372-
373 ve Antonio Gramsci, Komiinist Partiye Dogru, (der. ve cev. Celal Kanat), Belge Yayinlari, 1.
Baski, Istanbul 1998, s. 139-140.

5 Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), (trans. and ed. Quintin Hoare),
Lawrence and Wishart, Ist. Published, London 1978, s.267.

6 Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 268.

Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 267.

8 Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1910-1920), a.g.e., s. 373 ve Antonio Gramsci,
Komiinist Partiye Dogru, a.g.e., s. 141.

-
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Ktctik burjuvazi siddet eylemlerine “fasi” (fasci) orgiitlenmeleri ara-
cihigiyla baslamistir. “Fasci di combattimento”, I. Diinya Savasi sirasinda ve
savasin koti bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Bu orgiitler kiiclik burjuva ka-
rakterli eski asker derneklerinden dogmustur. Fasiler, sosyalist harekete kar-
stydilar ve bu nedenle de kapitalistlerin ve resmi-yetkili makamlarin destegi-
ni kazanmiglardir. Séz konusu bu fasiler, toprak sahiplerinin, iscilerin artan
glicli karsisinda bir “beyaz muhafiz’ glici kurma ihtiyaciyla ayni anda ortaya
cikmistir. Boylece biyiik toprak sahipleri, ayni fasi adini benimseyerek, silahli
bir cete sistemi kurmaya baslamislardir. Sonraki gelisimleriyle bu ceteler, pro-
letaryanin sinif organlari karsisinda kapitalizmin beyaz muhafizi olmuslardir.’
Sonucta kiictik burjuvazi, kapitalizmin ve toprak miilkiyetinin lehine bir islev
istlenmistir. Siyasal alanda fasizm seklinde somutlasan kiictik burjuvazinin bu
egilimi, giderek artan olctide hukuk otoritesi yerine dzel siddeti gecirmistir.
Zamaninda parlamentoyu yikan kiiciik burjuvazi, artik burjuva devletini yik-
maya baslamistir.'® Bdylece yonetici konumunu siirdiirmek isteyen burjuvazi,
demokratik sistem disina cikarak ve kiiclik burjuvaziyi de yeni sistemine eklem-
leyerek, yonetme giictinii elinde tutmaya calismistir.

Gramsci italyan siyasal yasaminda fasizmle sonuclanan gelismeleri
coztimlemede, kiictik burjuva kaynakli siddet olaylarindan ve bunlara seyirci
kalarak, dolayli destek veren devlet organlarindan bahsederken, “tepki” (reak-
siyon) kavramina deginmektedir. Fasizmin gelismesinde ve giderek daha bi-
yiik kitlelere yayilmasinda, Gramsci'nin tepki olarak degindigi kavramin 6nemli
etkisi olmustur. Gramsci tepkiyi soyle tanimlamaktadir: “(tepki) emperyalist
savasin basarisiziginin triintidiir; kapitalizmin italyan halkini diisiirdiigii feci
ekonomik kosullarin bir tirintidiir; nasyonalist yanilsamalarin ve artik bir halk
icin besin, giysi ve konut gitivencesi veremeyecek bir devletin aldatmacalarinin
bir trtintdir. (Tepki) simdiki durumdan, yeni bir savas araciligiyla siyrilma ca-
basidir. Devlet biitcesindeki acigi, cevredeki uluslari yagmalayarak telafi etme
cabasidir. Her yolla kendisini bu ucurumdan kurtarmaya cabalayan ulusal ve
ozel milkiyet rejiminin dogal, fizyolojik anlatimidir... (Tepki) legal devletin ba-
sarisizligidir: ... legal devlet basarisizlia ugramistir ve o, komiinistlerin kusuru
yitiztinden de yenilgiye ugramis da degildir... Hicbir hitkimet bunu bastirmaya
ugrasmamistir; gercekte, her hiikiimet bunu tesvik etmis, kiskirtmis ve az ya
da ¢ok acik bir sekilde, onu tahrik etmigtir”.!" Gramsci, 1920 yilinda yazdig1 ve
yukarida aktarilan ¢éztimlemeleri yapti8i yazisinda, tepkinin yarattigi terdriz-
min 6zel alandan kamu alanina yoneldigini, artik devletin kendisine sagladigi
dokunulmazlikla yetinmedigini, kendisinin devlet olmak istedigini'* dile geti-

9 Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 63.

10 Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1910-1920), a.g.e., s. 374 ve Antonio Gramsci,
Komiinist Partiye Dogru, a.g.e., s. 142.

11 Antonio Gramsci, Komiinist Partiye Dogru, a.g.e., s. 123-124.

12 Antonio Gramsci, Komiinist Partiye Dogru, a.g.e., s. 125. Burada, “fasizmin kendisinin devlet
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rerek, fasizmin iktidara gelmesinden iki yil 6nce, kiiclik burjuvazi siddetinin
devlet iktidarint amacladigini ortaya koymustur.

Gramsci, Italyan siyasal yasaminda 1890'lardan, fasizmin iktidara geldigi
1922 yilina kadarki donemde yasanan kargasanin, calkantilarin, toplumsal ha-
reketler karsisinda gosterilen tepkinin, kisaca fasizmi tireten siirecin temelin-
de; italya'da kapitalizmin artik iiretici giiclerle uyumlu olmay1 basaramamasini
gormektedir. Gramsci'ye gore, kapitalizm tretici gliclerle uyumlu olmayi basa-
ramadiginda tepkicidir.”” Gramsci 1921'de, artik “Uretici gticleri ydnetme gore-
vi kapitalist liderlerin kontroliinden c¢iktik¢a, burjuva sinifinin umutlari inang
alanina, tanimlanamayan ve dogaiistti alana dogru stiziilmektedir. Devrimin
gerceklesmesinin imkansiz oldugu artik anlasildigi i¢in kamuoyu bir cesit ila-
hi vahiyi beklemektedir’'* demektedir. Bu ¢oziimlemeleriyle Gramsci ekono-
mik, siyasal ve sosyal alanda bunalim yasayan italyan toplumunda karizmatik
otorite tipinin iktidar ele almasi icin gerekli sosyal sartlarin olustugunu dile
getirmektedir. Bu dogrultuda kapitalistlerin saflarindaki kesimlerin gosterdigi
tepki, kapitalist tiretim biciminin istikrari icin 1922’de Benito Mussolini'yi ikti-
dara getirmistir.

Antonio Gramsci'nin Fasizm Coziimlemeleri

[talya’da kiiciik burjuvazinin destegini kazanarak yiikselise gecen fasizm, orta
siniflarin bunalimi sonucu ortaya ¢ikmistir. Gramsci 1924'teki bir yazisinda,
[talya’da orta siniflarin bunaliminin neden diger iilkelere oranla daha asiri so-
nuclar dogurdugunu ve bunun fasizmi tretip iktidara tasidigini ¢dztimlemek-
tedir. Buna gore italya’da sanayinin yetersiz gelismesi ve mevcut sanayinin de
bolgesel bir nitelik tasimasi sonucunda, kiictik burjuvazi hem sayica cogalmis,
hem de mekénsal anlamda ulusal nitelikli tek sinif olmustur. I. Diinya Savasi
sonrasinda olusan kapitalist bunalim, ayni zamanda tniter devletin ¢okiist

_halini almis ve bdylece milliyetci ideolojinin yeniden dogusunu tesvik etmistir.

Dolayisiyla isci sinifinin, italyan toplumunun tiniter ulusal ihtiyaclarini karsi-
lamasini saglayacak bir devleti kendi araclariyla yaratamamasinin ardindan,
fasist bir ¢céztim disinda secenek kalmamistir."

olmak istemesi”, aslinda totaliter bir sistem kurmayi éngdrdiigii anlamina gelmektedir. Yani
devletin tim toplumu kontrol altinda tutmaya calismasi anlatilmak istenmektedir. Bu olgu
sivil toplum-devlet iliskileri baglaminda da formiile edilebilir. Fasistler devletin, sivil toplu-
mu sogurmasini amaclamaktadirlar. Bunun tersine Marksist bir diistiniir olarak Gramsci, si-
vil toplumun devlete niifuz etmesini 6ngérmektedir. James Martin, Gramsci’s Political Analysis:
A Critical Introduction, McMillan, London 1998, s. 88.

13 Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1910-1920), a.g.e., s. 360 ve Antonio Gramsci,
Komiinist Partiye Dogru, a.g.e., s. 131.

14 Antonio Gramsci, Pre-Prison Writings, (trans. Virginia Cox), (ed. Richard Bellamy), Cambridge
University Press, Ist. Published, Cambridge 1994, s. 216.

15 Gramsci Kitabi Segme Yazilar (1916-1935), (cev. ibrahim Yildiz), (haz. David Forgacs), Dipnot
Yayinlari, 1. Baski, Ankara 2010, s. 168-1609.
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1- islevsel ve Sinifsal Baglamda Fasizmin Tanimi

Gramsci, fagsizmin tanimini islevsel ve sinifsal baglamda olmak {izere iki ka-
tegori cercevesinde ortaya koymustur. Buna gére: Gramsci fagizmin tanimini
islevsel acidan, isci hareketleri karsisinda gdsterilen “tepki” ve “devletin res-
torasyonu” olgularina deginerek yapmistir. Buna gore fasizm; “devlet restoras-
yonunun, yani, kapitalist reaksiyonun yeniden canlanmasinin, proleter sinifin
en temel gereksinimlerine karsi kapitalist savasimin sertlesmesinin hazirlik
evresidir. Fasizm kapitalist siddetin illegal yoniidir: devletin restorasyonu bu
siddetin legalizasyonudur.”'®

Gramsci'nin sinifsal agidan yaptigi tanimlama ise “Fasizm kent ki-
clik-burjuvazisinin ulusal politik yasam sahnesinde sundugu en son ‘tem-
sil' olmustur.”'” seklindedir. Bu tanimlamaya ek olarak belirtilmelidir ki;
Gramsci'ye gore fasist hareket veya fasizm olgusu, Italya’ya 6zgii degildir. Nasil
ki Komdiinist Parti olusumu sadece italya'ya 6zgii degilse, fasizm de sadece
italya’ya 6zgii bir olusum sayllmamalidir. Ciinkii Gramsci'ye gore, kapitalizm
yalnizca italya’da degil, tiim diinyada iretici gliclerle uyumlu olmaktan ¢ikmis-
tir.'® Tim bu ¢dziimlemelerinin dogal sonucunu Gramsci, italyan Komiinist
Partisi'nin 1922 yilinda yaptig1 Roma Kongresi'nde israrla “Fasizm(‘in), kapita-
lizmin gelisiminde dogal bir evre...” oldugunu aciklamistir.'

2- Sinifsal Coziimleme: Kiiciik Burjuvazinin Onemi

italyan kapitalizminin vardig1 fasist asamayi, sinifsal baglamda ¢oziimleyen
Gramsci, fasizmin daha ok ¢ikarina calistigi siniflarla; giiclinii dayandirdigi,
destek aldig1 kesimleri ayirt etmektedir. Gramsci, 2 Ocak 1921'de L'Ordine
Nuovo'da sunlari yazmaktadir: “Fasizm’ seklindeki bu en son politik somut-
lasmasiyla, kiigctik-burjuvazi kapitalizmin ve toprak miilkiyetinin usagi ola-
rak, karsi devrimin ajani olarak kendi asil renklerini bir kez daha g&stermis
oldu”.? Gramsci, italyan Komdiinist Partisi'nin 1926 yilinda Lyon'da yapilan
I1I. Kongresinde de, isci sinifini etkisiz kilmak icin, onun ¢6ztilmesini ve 6r-
giitsiizlesmesini amaclayan bir silahli gericilik hareketi olan fasizmin, italyan
yonetici sinifinin, kapitalistlerin ve toprak sahiplerinin hizmetinde bir hareket
oldugunu belirtmektedir. Ama Gramsci'ye gore fasizm, s6z konusu siniflarin

16  Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1910-1920), a.g.e., s. 361 ve Antonio Gramsci,
Komiinist Partiye Dogru, a.g.e., s. 132.

17 Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1910-1920), a.g.e., s. 372 ve Antonio Gramsci,
Komiinist Partiye Dogru, a.g.e., s. 139.

18  Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1910-1920), a.g.e., s. 361 ve Antonio Gramsci,
Komiinist Partiye Dogru, a.g.e., s. 132.

19 Maria A. Macciocchi, “Gramsci ve Fasizm Sorunu”, Fasizmin Analizi, (cev. Cemal Stireya), Payel
Yayinevi, 3. Baski, istanbul 2000, s. 16.

20  Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1910-1920), a.g.e., s. 374 ve Antonio Gramsci,
Komiinist Partiye Dogru, a.g.e., s. 142.
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cikarina calismakla beraber?!, toplumsal destegini kent kiictik burjuvazisinden
ve kimi yerlerde toprak miilkiyetinin doniisimiiyle ortaya ¢ikan yeni bir tarim
burjuvazisinden saglamaktadir.?? Anlasilacagi tizere, fasizmin giic kazanmasin-
da, toplumdaki kiiciik burjuva kesiminin destegini kazanmasi? kritik bir 5neme
sahiptir.

Gramsci, kiiclik burjuvazinin fagizme olan egilimini, yani kii¢ciik burjuva-
zinin, diigtis halindeki burjuvazi karsisinda, fasizmin her diizeydeki hiyerarsisi-
ni nasil kabul ettigini de ¢coztimlemektedir. Gramsci'ye gore kii¢lik burjuvazinin
iretimde higbir islevi yoktur, bu sinif kapitalizmin celigkilerinin ve karsitlikla-
rinin farkinda degildir ve sinif miicadelesinin sosyalistlerle, komiinistlerin sey-
tansi bir bulusu oldugunu distinmektedir. Fasizmin hiyerarsi anlayisi, tama-
men kiiclik burjuva anlayisiyla uyusmaktadir. Fasist seckinlerin denetimi altin-
da orgtitlenmis kiictik korporasyonlardan meydana gelen bir toplum anlayist,
kiictik burjuva ideolojisinin tiim Gnyargi ve hevesleriyle uyusmaktadir.?* Kiigtik
burjuvazinin egilimleriyle, fasist hareket arasindaki bagi bdylece formiile eden
Gramsci, fasist hareketin sinifsal ¢oztimlemesinde, kiigiik burjuvazinin yagsam-
sal konumunu acgiklamaya girismektedir. Gramsci'nin belirttigi gibi fasizmin en
belirgin dzelligi kiictik burjuvaziyi kitle hareketi olarak 6rgtitlemeyi basarmasi-
dir. Tarihte bu durum ilk kez gerceklesmistir ve fagsizmin 6zgtinltigli de burada
yatmaktadir. Clinkii fasizm, bir yap1 ve birlestirici ideolojiden yoksun olan bir
sinifi, orgtitleyecek uygun bicimi bulmustur.?

Gramsci fasizmi; fagsizmin devlet ya da dayandigi siniflarla olan iligki-
si baglaminda; fagizmi destekleyen siniflarin fasist hareket icerisindeki egilim
farklilig1 baglaminda ve son olarak fasizmin diger uluslarla olan iliskisi bagla-
minda ele almistir.

3- Fasizmin Ozerk Niteligi

_ Fasizmin burjuvazinin (ve toprak sahiplerinin) hesabina calistigini belirten

Gramsci, fasist iktidarin ikinci yilinda sunlari yazmaktadir: “Her seyin temelin-

21  Fasizmin, kapitalistlerin, toprak sahiplerinin ve hatta yonetici sinifin ¢ikarlarina hizmet et-
mesi, kii¢lik burjuvazinin fagizmden ¢ikar saglamadigi anlamina gelmemektedir. Gramsci'nin
incelemelerinde ortaya koydugu gibi, fasizmle beraber devlet biirokrasisi aygitinin genisle-
mesiyle, kiiciik burjuva kitlelerinin énemli bir kismina is saglanmistir (Nicos Poulantzas,
ag.e.s.266).

22 Maria A. Macciocchi, a.g.m., s. 37.

23 Fasizmin kiiglik burjuvaziyi 6rgiitlemesi oldukga ilging ve énemli bir olgu olarak gdriinmek-
tedir. Ctinkti fasizm temelde biiylik sermaye ve toprak sahiplerinin cikarina calismaktadir,
ancak Martin’in de belirttigi gibi, fasizm araciligiyla, oligarsik sanayi ve tarim kapitalizminin
desteklenmesinden hosnutsuz olan kii¢lik burjuvazi bu siniflar lehine érgiitlemistir (James
Martin, a.g.e., s. 36).

24 Maria A. Macciocchi, a.g.m., s. 33.

25  Giuseppe Fiori, Bir Devrimcinin Yasami: A. Gramsci, (cev. Kudret Emiroglu), V Yayinlari, 1. Baski,
Ankara 1989, s. 164.
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de, fasizmin kendisi bir problem olarak yer almaktadir: fasizm 6yle bir hareket-
tir ki, burjuvazi tepkinin kendi avucunda basit bir ‘enstriiman’ olmasi gerekti-
gini distinmistir, fakat bu hareket bir kez serbest kaldiginda seytandan cok
daha kottidir, kendisinin daha fazla baski altinda tutulmasina miisaade etmez
ve kendi hesabina calisir... Fasizmin kendisi burjuvazinin 6énemsiz bir ‘enstrii-
mani’ olarak kendisini sunmaya meyilli degildir...”?

Gramsci agisindan fasizm, sinif veya devlet ile bire bir iligkisi olan bir
olgu degildir. Bir hareket olarak fagsizm devletten 6zerk sekillenmistir. Fagizmin
eylemcileri isci sinifint boyunduruk altina alarak, biiylik sermayenin gelismesi
icin gerekli nesnel kosullari yaratmalarina karsin, tekelci sermayenin ajanlari
degildirler. Fasizm, kendi ¢ikarlari i¢in baski yapan kiictik burjuva bilesenler-
den olusmaktadir.?

O halde Gramsci’'nin ¢oziimlemesinde, fasizmin devletle ya da sinifla
olan iligskisinin, indirgemeci bir yaklasim icerisinde ele alinmadig1 goriilmekte-
dir. Fasizm devletin ya da bir sinifin dogrudan bir yansimasi, gélge gortinglisii
degildir.

4- Fasist Hareket icerisindeki Farkli Egilimler ya da ikilikler

Hatirlanacagi tizere fasist hareket ilk olarak kentlerde ortaya ¢ikmisti. Mussolini
etkinlik alani olarak kentleri esas alirken, 1920'den baslamak tizere biiyiik top-
rak sahiplerinin saldirisiyla kirsal fasizm gelismeye baslamistir. Boylece temel-
de vurucu cetelere dayanan kirsal fagizm, tarim iscileri ve yoksul koyliilerden
olusan sosyalist-komtinist egilimli orgiitlere saldirmaya baslamistir.?® Bu ge-
lismeler dogrultusunda, siireg icerisinde, fasist hareketin etkinlik gosterdigi
bolgelere bagl olarak, iki farkli tarzi simgeleyen egilim ortaya c¢ikmistir. Bu
egilimleri ayirt etmek, fagist hareket baglaminda sinifsal egilimleri ¢6ztimle-
mek agisindan Gnem tagimaktadir.

Gramsci'nin fagist hareketi, “kentsel-parlamenter fasizm” ve “kirsal-si-
lahli fagizm” olarak siniflandirdigi ileri stirtilebilir. Fasizm icerisindeki bu po-
tansiyel ayrim kimi déonemlerde acikca ortaya ¢ikmaktadir. Gramsci'ye gore,
fasist hareket icerisindeki bu ilk cekirdek, yani kentli-parlamenter egilim, sos-
yalist partiyle olan sinif uzlasmazligini terk ettigini ilan etmeye, bir diger de-
yisle uzlasmaya yatkindir. Fakat bunlar karsisinda yer alan ikinci cekirdek, yani
kirsal-silahli egilim, tarimsal kapitalistlerin kendilerine kdyli sinifint smiirme
imkani veren tek taktiklerinden, bir diger deyisle kiyici bir siddet uygulamak-
tan vazgecmemektedir. Bu baglamda Gramsci, fasist hareketin temelde barisa
taraftar olanlarla, karsi olanlar arasindaki ikili bolinmeye indirgenebilecegini

26  Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 274.

27  Bob Lumley, Gramcis Writings on the State and Hegemony, 1919-35: A Critical Analysis, The
Universty of Birmingham, Birmingham t.y., s. 22.

28  Nicos Poulantzas, a.g.e., s. 137.
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ileri stirmektedir.?® Fasist hareket icerisindeki bu iki farkli, hatta kimi zaman
birbirleriyle zitlasan egilim bir miicadeleye yol agcmaktadir. Kirsal fasizmin uz-
lasmaz tutumu ve yogun bicimde siddet uygulamalari; gérece uzlasmaci, belli
oranda parlamenter egilime sahip kentsel fasizmin tepkisine yol agmaktadir.

Gramsci sinif miicadelesi konusunda koylltgin psikolojisini, egilimi-
ni ¢oztimlerken, kdyliilerin parlamenter-demokratik yonelime sahip olmadik-
larini, basit terorist yontemlere egilimli olduklarini, kendilerini sémiirenlere
karst mantiki stireklilikten yoksun bir tepki gosterdiklerini vurgulamaktadir.
Gramsci'ye gore koyliiler, her zaman igin yasalarin diizeninin disinda yasamis-
lardir. Orgiit, devlet, disiplin nedir bilmemektedirler. Bu nedenlerle sinif miica-
delesinde sabirsizdirlar, vahsi bicimde serttirler. Eylemleri icin kendilerine ge-
nel bir amag saptayamaz ve bu amaci gerceklestirmek icin sabirla sistemli bir
micadele siirdiiremezler.®*® Dolayisiyla, kendilerini sdmiirenlere karsi boylesi
kiyici tepki gosteren koyliilerin, kendilerini 6rgiitleyen somiriiciler onderligin-
de, tarim iscileri ve yoksul koylilere yonelik kirsal fagizmin siddet eylemlerinde
de ayni kiyiciligr sergileyecekleri tahmin edilebilir.

Gercekten de Gramsci ¢oziimlemelerinde, kirsal fasizmin uyguladigi
siddet eylemlerinin, Mussolini tarafindan simgelenen kentsel fasist ¢ekirdegi
derinden sarstigini dile getirmektedir. Oyle ki, kentsel fasizm, kirsal bdlgeler-
deki fasinin olumsuz taktiklerini tehlikeli gormeye baslamistir.?' Fasist hareket
icerisindeki bu iki farkli egilim, s6z konusu iki ¢cekirdek arasinda bir iktidar mii-
cadelesine dontismiistir.*

Ancak diger yandan, kirsal fasizmin siddete dayali taktikleri, {ilkede ve
parlamentoda, Sosyalist Parti'yi isbirligi yapmak icin esnek davranmaya ve is-
tekli olmaya ittiginden, genel anlamda fasist hareket adina miikemmel bir so-
nuc vermistir.”® Bdylece bu sonug, fasist hareket icerisinde ciddi bir catlak bu-
lunmasina ragmen, “baskin bicimde parlamenter ve igbirlikci olan kent kiictik

« burjuva cekirdegi ile; yoksul kdyliler ve onlarin orgtitleri karsisinda cikarlari

bulunan; kararli bir sendika karsiti ve tepkici olan; devletin otoritesi ya da par-
lamentonun etkililiginden ziyade dogrudan silahli faaliyetlere daha cok giiven
duyan, buytik ve orta 6lcekli toprak sahipleri ve ciftcilerin kendileri tarafindan
bicimlendirilen kirsal olani arasindaki yarigin siddetlenmesini...”** &dnlemistir.
Kisaca, kentsel ve kirsal fasizmin uyguladigi taktikler farklilik gdstermesine,
hatta kirsal fasizmin taktiklerinin kentsel fasizmi rahatsiz etmesine ragmen;

29  Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 64.

30  Antonio Gramsci, ftalya‘da E¢i Konseyleri Deneyimi, (cev. Yusuf Alp), Belge Yayinlari, Istanbul
1989, s. 33-34.

31 Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 64.

32 Fasizmin kendi icerisindeki iktidar miicadelesinin ayrintilari i¢in bakiniz: Nicos Poulantzas,
age.s. 137.

33 Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 64.

34 Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 63.
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her iki egilimin sanayi ve tarim iscileriyle, yoksul koyliiler karsisindaki cikarlari-
nin, soz konusu ayriliga baskin gelmesi nedeniyle, fasist hareket icerisinde bir
bolinme gerceklesmemistir.

5- Fasizmin Uluslararasi iliskilerdeki Egilimi: Emperyalizm

Gramsci, fasizmin devlet ve siniflarla olan iliskisini ve fagizmin kendi igerisin-
deki farkli egilimlerin birbirleriyle olan iliskilerini italyan siyasal yasami iceri-
sinde, yani ulusal sinirlar icerisinde incelerken, fasizmin diger uluslarla olan
iliskilerini, yani ulusal sinirlar disindaki egilimini de gézden kagirmamistir.

Fasizmin uluslararasi alandaki egiliminin emperyalizm oldugu anlasil-
maktadir. Macciocchi'nin de belirttigi gibi, Gramsci 1921'de fasizmde ulusla-
rarasi alanda bir yayilma egilimi tespit etmekte, bunun Avrupa capinda buytik
bir tehlikeye yol acacagini belirtmektedir.*® Daha sonra Gramsci, 1926 yilinda
jtalyan Komiinist Partisi'nin Lyon’da yapilacak Ill. Kongresi icin hazirladig tez-
lerinde, fasizmin emperyalist egilimi konusundaki ¢oziimlemelerini daha da
derinlestirmistir. Gramsci fasizmin emperyalist egilimini su sekilde ¢6ziim-
lemektedir: “Fasizmin siyasal ve ekonomik isleyisiyle biitiin propagandasinin
taclandirdigl hasmet ‘emperyalizm’e olan egilimidir. Bu egilim Italyan tarim
ve sanayi sinifinin Italyan toplumunun bunalimina, italyan toplumunun ken-
di disinda buldugu yanittir. icinde savas tohumlari tasiyan, goriiniirde italyan
yayilmaciligl icin cikacak, fakat gercekte fasist italya'yl su veya bu emperyalist
grubun elinde diinya egemenligi icin bir araca donistiirecek bir savastir.”*

6- Fasizme Karsi Komiinist Cephe icerisindeki ikilikler ve Gramsci’nin
Ozgiinliigii

Gramsci, fasizmin icerdigi potansiyeli ve tehlikeyi sezen, italya'daki ilk siya-
sal gdzlemci ve eylemciler arasinda yer almaktadir.?” Gramsci'nin ¢dziimleme-
lerinin 6zglinligtinti, Marksist kuramcilarin fagsizm ¢oztimlemelerine yaptigi
katkiy1 ve tarihin de gosterdigi gibi fasizmi aciklamadaki gecerliligini ortaya
koymak acisindan, bu ¢oziimlemelerin, déneminin komiinist dnderlerinin ve
Komiintern'in ¢oziimlemelerinden farkini belirtmek gerekmektedir.

Oncelikle Gramsci'nin diistincelerinin déneminin kominist ®nder-
lerinin distincelerinden hangi noktalarda ayrildigini aciklamak yararli olur.
Gramsci ile bu onderlerin ¢dziimlemede ayrildiklari nokta fasizm-demokrasi
iliskisi tizerinde odaklanmaktadir. Ornegin Amadeo Bordiga, fasizmin, dnceki
burjuva hiikiimetlerinin basit bir devami oldugunu savunurken, Gramsci bu
distinceyi yeterli bulmamaktadir.®® Gercekten de Bordiga, Roma {izerine yiiri-

35  Maria A. Macciocchi, a.g.m., s. 28.

36  Giuseppe Fiori, a.g.e., s. 182 ve Maria A. Macciocchi, a.g.m., s. 38.

37  Walter L. Adamson, Hegemony and Revolution: A Study of Antonio Gramsci’s Political and Cultural
Theory, Universty of California Pres, 1. Printing, Berkeley 1983, s. 71.

38  Bob Lumley, a.g.e.,s. 21.
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ylisten sonra olanlarin yalnizca idari bir degisiklik oldugunu diistinmekteydi.
Umberto Terracini igin ise, Roma'ya yiirtiytisin ve ardindan Mussolini'ye hiikii-
met kurdurulmasinin, siddetli bir kabine bunalimindan baska bir anlam1 yoktu.
Palmiro Togliatti de aslinda burjuva demokrasisi ve fasizm arasinda ciddi bir
fark olmadigini savunan gortislere katilmaktaydi. Boylece bu onderler fagizm
ve geleneksel demokratik partiler arasindaki niteliksel farki ayirt etmemisler,
fasizmin 6zel tehlikesinin farkina varamamislar ve buna bagli olarak da burju-
va demokrasisinin yerini, burjuva diktatorligtiniin aldigini gorememislerdir.
Bunun bir sonucu olarak da fasizme karsi savunma cephesinin, gticlerin fa-
sizm karsiti en genis yelpazede birlestirilmesi gerekliligini anlayamamislardir.
Bu 6nderlere gére birlesilmesi gereken giicler burjuva siyasal yelpazesinin sol
kanadiyla sinirliydi. Oysa Gramsci, fasizmin yenilik tasiyan niteliginin farkin-
daydi ve daha genis bir yelpazede birlesilmesi gerekliligine inanmaktaydi.*
Ransome’'in belirttigi lizere italyan Komiinist &nderler arasindaki farklilik, kis-
men Gramsci'nin fagizmin dnemini daha ¢ok yonlii yorumlamaya baslamasin-
dan kaynaklanmistir. Aslinda Gramsci, dnceleri fasizmin sinif miicadelesinin
en son asamasi olarak dogru anlasilabilecegi konusunda Bordiga ile hemfikir-
di. Ancak kisa bir siire sonra bu goriisiinii daha da derinlestirerek, fagizmin koy-
lillerden kiliseye kadar farkli kaynaklardan halk destegi alan cok sinifli bir olgu
oldugunu savunmustur. Yani fasizmin gelisiminde, uluslararasi kapitalizmin
gelismesinden cok italyan psikolojisi ve kiiltiiriine dikkat cekmeye baslamistir.
Bu yorum, dogrudan solun kendisini savunmak icin yeni taktiklere yonelmesi
gerektigi anlamina gelmektedir ve Gramsci ile Bordiga'nin kesin bicimde ay-
rildig1 nokta da budur.® italya disinda da, &rnegin “Birlesik Cephe” siyasasini
benimseyen Komiintern'in dnemli isimlerinden biri olan Georgi Dimitrov; fa-
sizme karsi miicadelede Kom{inist partilerin burjuvaziyle isbirligine gitmesine
karsi olmakla beraber, burjuvaziyle isbirligi icinde oldugunu belirttigi sosyal
demokratlarla, burjuva partileriyle koalisyonda bile olsalar, Birlesik Cephe si-
yasasini gerceklestirmek icin ighirligi yapilmasi gerektigini savunmaktadir.*

. Anlasilacag tizere Dimitrov'un savundugu bu yaklasim da, siyasal yelpazenin

sol kanadiyla sinirlidir ve Gramsci'nin sag kanatta yer alan liberal ve ilimli mil-
liyetcileri de iceren yaklasimiyla uyusmamaktadir.

Gramsci, burjuva demokrasisi ve fasizmi ayni kefeye koymamakta, basit-
ce her ikisini birbirine indirgememekte; fagizmin, burjuva demokrasisini bile
mumla aratacak, burjuva demokrasisinin tarihsel kazanimlarini ortadan kaldi-
racak bir tiir bela ya da felaket oldugunu diistinmektedir.

Gramsci'nin diislinceleri, benzer bir bicimde Komiintern'in resmi tezle-
rinden de ayrilmaktadir. ilk ayrilik noktasi, komiinist &nderlerin goriislerinden

39  Giuseppe Fiori, a.g.e., s. 144.

40  Paul Ransome, Antonio Gramsci Yeni Bir Giris, (cev. Ali thsan Basgiil), Dipnot Yayinlari, 1. Baski,
Ankara 2011, s. 133-134.

41  Georgi Dimitrov, Fasizme Karst Birlesik Cephe, (cev. Ali Ozer), Yiicel Yayinevi, 2. Baski, istanbul
1974,s. 101-102.
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ayrildigi noktadir. Komiintern; demokrasi ve fasizmin, tek bir gercegin iki farkli
gdrintist, isci sinifini yolundan dondiirmek isteyen burjuva sinifinin, bir faa-
liyetinin iki farkli bi¢cimi oldugu yontindeki goriisti kabul etmistir.*> Ama 1928
sonrasinda Komintern'in bu yondeki yaklasimini degistirdigi stylenebilir. Bu
noktada Dimitrov'un fasizm tanimi dnemlidir: “Fasizm, emperyalizm ve sosyal
devrim doneminde, kapitalist burjuvazi ve diktatorligtintn sinif hakimiyeti sis-
temidir... Fasizm burjuvazinin sinif egemenliginin son asamasidir.” Dimitrov'a
gore fasizmi, kapitalizm cercevesinde, yerini eski burjuva demokratik rejimine
birakacak gecici bir yonetim olarak kabul etmek ve biiytik kapitalist tilkelerde
gelisme tehlikesini inkar etmek bos bir aldatmacadir.** Dimitrov 1935 yilinda,
Gramsci'nin goriiglerine kosut bicimde, fagsizmin yonetimi ele gecirmesinin,
sadece bir burjuva hiikiimetinin, bir digerini izlemesi olmadigini dile getirmek-
tedir. Burjuvazinin, burjuva demokrasisinin belli bir sinifsal egemenligi iceren
devlet biciminin, bir digeriyle, acikca terdrist bir diktatorliikle yer degistirmesi
oldugunu belirtmekte* ve boylece fasizmin niteliksel farkliligina ve tehlikesine
vurguda bulunmaktadir. Bu dogrultuda Dimitrov, kapitalist {ilkelerin emekgi
kitlelerinin bir secimle karsi karsiya kaldigini séylemistir. Bu secim proletarya
iktidari ile burjuva demokrasisi arasinda degil; burjuva demokrasisi ile fasizm
arasindadir. Yani Gramsci'nin goriislerine benzer bicimde Dimitrov acisindan
da, fasizmin ytikseldigi ve burjuva demokrasisini tehdit ettigi bir donemde,
devrimcilerin burjuva demokrasisine karsi aldiklari tutumlarda tim kaliplar-
dan siyrilmasi gerekmektedir.®

Gramsci'nin Komiintern'den ayrildigi ikinci nokta ise, fagsizm ¢oziimle-
melerinde kii¢lik burjuvaziye yapilan vurguda ortaya ¢ikmaktadir. Kom{intern,
fasizmi dar bir ¢coztimlemeyle, kapitalizmin silahli ordusunun bir tepkisi olarak
degerlendirmektedir. Oysa Gramsci fasizmi, sadece silahli bir tepki olarak de-
gil, kitlelere ozellikle de kiictik burjuvaziye el atmayl amaclayan uzun bir st
yapl savagsl olarak degerlendirmektedir.®® Ancak belirtilmelidir ki, Komtintern
daha sonradan fasizm ve kiiglik burjuva arasindaki iligkiyi cabucak kavramis-
tir. Gramsci’'nin aksine, daha 6ncesinde Komiintern, kii¢tik burjuvazinin etkin
bicimde toplumsal bir gii¢ islevi gorebilecegini kabul etmemekteydi. Ctinki
kiictik burjuvaziyi, sermayenin basit bir art¢i glicti olarak gormekteydi.*’

7- Fasizmin Uygulamalari: Burjuvazinin Topluma Dayattig ikilikler

Buraya kadar, Gramsci'nin fasizmi kuramsal baglamda nasil aciklamaya calis-
t181 tizerinde durulmustur. Bu kuramsal, yani soyut tanimlama, ¢éziimleme ve
aciklama cabalari temelinde, Gramsci'nin edimsel, somut, islevsel olarak fa-

42 Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 267.
43 Georgi Dimitrov, a.g.e., s. 30-31.

44  Georgi Dimitrov, a.g.e., s. 54-55.

45  Georgi Dimitrov, a.g.e., s. 161-163.

46 Maria A. Macciocchi, a.g.m., s. 13.

47  Nicos Poulantzas, a.g.e., s. 253.
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sizmin devinimini, konumunu, yapilanmasini nasil degerlendirdigini de ortaya
koymak gerekmektedir.

Bu baglamda ilk deginilebilecek nokta; fasizmin italya'da, iscileri ve
yoksul koyliileri, burjuvazinin kendi ¢ikarlart dogrultusunda orgiitledigi ve si-
nirlarini belirledigi bir siyasal alana mahkim etmeye calistig1, bunu gercekles-
tirmek icin de isci hareketini edimsel olarak iki secenekle karsi karsiya birak-
mis oldugudur. Bu noktayi sdyle aciklamak mimkiindiir: Gramsci'nin belirttigi
gibi Italya’da “demokratik” olarak adlandirilan dénemde dahi liberal burjuvazi,
isci ve koylilerin drglitlenmesi karsisinda fasi cetelerini, yani fagistleri des-
teklemistir. Sz konusu saldirilar karsisinda isci ve koylu orgiitlenmeleri glic-
lerinden ¢ok sey yitirmiglerdir. Gramsci'ye gore, isci sinifinin diistiraldtgi bu
durum karsisinda, burjuvazi gtictinti korudugu stirece iki tiirlti davranabilir. Ya
devletin ve toplumun i¢ tutunumu tzerinde tehlikeli yan etkileri olacagindan
cekinmeksizin isci sinifina karsi silahlandirdiklari, cesaretlendirdikleri ve tegvik
ettikleri fasizmden sorumluluklarini ayirirlar; ya da hukukun tsttinltigtine da-
yanan yonetimi yeniden kurarlar. Burjuvazinin ilk secenegi uygulamasi mim-
kiindiir. Ctinkti isciler dagilmistir ve orgtitsiizdiir, toplumun genel krizini devri-
me cevirebilecek giicte degildirler. Burjuvazinin ikinci secenegi uygulamasi da
mimkiindir. Clink{ fasizm iscilerin son otuz yilinin ¢alismalarinin sonuglarini
yok etmigtir ve ikinci secenegin uygulanmasi icin gerekli kosullari yaratmistir.
Isci simifinin drgiitlenme &zgiirliigli, ancak burjuvazi, isci sinifinin bu dzgiir-
likleri daha fazla kullanamayacagindan emin oldugu takdirde kabul edilir.®®
Gramsci burjuvazinin, isci sinifini, aba altindan sopa gostererek, her kosulda
dizginler kendi elinde kalacak bicimde, nasil “demokrasi” ile fasizm segenek-
leri karsisinda biraktigini yetkin bir sekilde ¢éztimlemektedir. Gramsci'ye gére
“demokrasi’ resmi 6zgtirliik kosullarinda dahi isci sinifinin baskisina daha fazla
direnemeyecegini hissettigi zaman fasizmi drgiitlemistir. Fasizm, isci sinifinin
glictinii zayiflatarak, ‘demokrasi'nin varolus ihtimalini yeniden diizenlemistir.

“ Burjuvazinin amaci dogrultusunda, emegin boltinmesi miikemmel olarak isle-

melidir: fasizm ve demokrasinin yer degistirmesi isci sinifinin yeniden dirilme
ihtimalini sonsuza dek &nlemelidir.”* Bu bakis agisini kabul etmek, is¢i sinifini
kisir bir dongti icerisine sokmaktadir. Fasizmden kaginmak icin burjuvazinin
‘demokrasi’si icerisinde kalinmasi durumunda, séz konusu kisir dongiiye dii-
stilmektedir. Ctink{ burjuva demokrasisinin sinirlari vardir. Sendikalarin, koyli
birliklerinin, parti subelerinin, is¢i meclislerinin ve federasyonlarin, koopera-

48  Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 269.

49  Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 270. Gramsci'nin ¢dziim-
lemelerine bakildiginda burjuvazinin, isci sinifini séz konusu iki secenek karsisinda birakma
taktiginin oldukca basarili bir sekilde isledigi ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii Gramsci'nin de
belirttigi gibi, olgulari bu bicimde gorenler yalnizca burjuvazi degildir. Ayni bakis agisina,
icerisinde Reformistlerin ve Maksimalistlerin bulundugu bir ¢evre de sahip olmustur. Daha
ayrintil bilgi icin bakiniz: Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e.,
s. 270.
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tiflerin, fabrika icerisinde isverenin ozgiirligline sinirlama getiren komitele-
rin v.s. bir sinir1 vardir. Bu orglitler araciligiyla, kitlelerin baskisi uyarildiginda,
burjuva toplumunun sinirlari tizerine ¢ikildig1 andan itibaren, ‘demokrasi’ bu
duruma ne karsi koyabilir, ne de bu durumu hos gorebilir. Ortaya cikan bu
tehdidi yok etmek icin silahli giiclerini devreye sokar.*® Oyleyse, isci sinifina
dayatilan bu kisir dongiiye diismemek icin ne yapilmalidir? Gramsci'ye gore
bu sorunun ¢oziimi, edimsel olarak devrim sorununun ¢6ziimii anlamina gel-
mektedir. Bu kisir dongiiyi kirmanin tek bir yolu vardir. Burjuva politik krizinin
gelisimi sirasinda biyiik isci kitlelerinin drgiitlenmesinde basarili olmak... Bu
konuda basari burjuvazinin tanidigi imtiyazlarla degil, devrimci bir azinligin
tesviki ile saglanacaktir. isci sinifi yeniden orgiitlenecek, yeni bir giic olarak
yeniden yaratilarak, politik arenaya miidahale edecektir.”!

8- Fagizmin islevi

Fasizm islevsel agidan nasil degerlendirilebilir? Ya da baska bir bicimde sorula-
cak olursa, fasist hareket burjuvazi acisindan hangi islevi yerine getirmektedir?
Gramsci'ye gore fasizm, Italya’da ‘demokratik’ sistemin azaltmis oldugu asgari
haklari bile yok etme islevini tistlenmistir. Burada s6z konusu edilen haklar
ise, iscilerin orglitlenmesi ve bu orgiitsel bagin isci hareketi icerisinde biiyiik
kitlelere ulasincaya kadar genisletilmesi hakkidir. Fagizm, sadece bu haklari
degil, bu haklar araciligiyla elde edilen basarilari da yok etmeye yonelmistir.
Gramsci, bu konudaki ¢oziimlemelerini yaparken bir noktaya dikkat cekmistir.
Fasist hareket, isci 6rgiitlenmelerine saldirirken, saldirisini, isgi orgiitlerinin
yaptiklari sebebiyle degil, sadece 6rgiitlenmis olmalari sebebiyle yapmaktadir.
Fasizm, isci sinifina, isci sinifi ¢rgiitlenmesinin kitlelere bir bigcim, bir ¢ehre
verme yetenegine sahip oldugu icin saldirmaktadir. iscilerin miicadele etmek
icin sahip olduklari giicleri ve yetenekleri, biiyiik dl¢tide sahip olduklart orgiit-
sel agdan kaynaklanmaktadir. iscilerin érgiitlenmesi icin gerekenler, toplanma,
tartisma, bu toplanma ve tartismalara bir stireklilik kazandirma ve liderleri-
ni bu yolla secebilmeleridir. Ayrica, gerekli olan sey, temel bir organik olusu-
mun kurulmasi ve bu organik olusuma siirekli bir islevselligin kazandirilmasi
ve bu olusumun 6érgiitlii bir hareket igin ¢ati niteligine kavusturulmasidir. iste
fasizm, bu olasiliklari sistematik bicimde ortadan kaldirma® iglevini yerine ge-
tirmektedir. Kisaca fasizmin islevi, sadece isci orgiitlenmelerini isci sinifi igin
yerine getirdikleri islevleri nedeniyle degil; ontolojik diizeyde, bu islevle var
olmalari nedeniyle yok etmektir.

Fasizmin, isci Orglitlenmelerini yok etmeye ydnelik islevinin dolaysiz
sonucu da, ekonomik alanda burjuvazinin ve biyilik toprak sahiplerinin cika-
rina olan bir yapinin kurulmasi ve strdiirtilmesidir. Gramsci'nin 1926 yilinda

50  Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 270.
51  Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 270- 271.
52  Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 268.
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belirttigi gibi fasizm, ekonomik alanda, tilkenin tiim zenginliklerini sermaye-
nin elinde yogunlastirmaya yonelik bir mekanizma gibi calismakta® ve bdylece
burjuvazinin ve toprak sahiplerinin ekonomik cikarlari lehine bir islevi yerine
getirmektedir.

Fasizmin, sermayenin yararina ve isci orgiitlenmesinin zararina olan
islevlerine deginen Gramsci, 1921'de fasizmin politik konumunu belirleyen
temel noktalari aciklamaktadir. Buna gore; 1- fasistler su¢ islemiglerdir, an-
cak cezalandirilmamaktadirlar, 2- fasistler, bu suclari, polis, 6zel muhafizlar
ve diger gtivenlik gliclerindeki ve yargi organlarinda ki on binlerce devlet me-
murunun maddi ve manevi destegi araciligiyla gerceklestirmislerdir. Bu me-
murlar bilmektedirler ki kendilerinin cezalandirilmamalari ve kariyerleri fagist
orglitlenmenin yazgisina sikica baglidir ve bu nedenle politik konumunu sag-
lamlastirmaya yonelik her girisimde fasizmi desteklemek icin yeterince sebebe
sahiptirler™, 3- fagistler tilke capinda, en azindan yarim milyon kisiyi silahlan-
dirmaya yetecek kadar silah ve cephane stokuna sahiptirler, 4- fasistler askeri
tlirde hiyerarsik bir sistem olusturmuslardir.”®

Gramsci, yerel fasist olusumlarin merkezden emir aldiklarini ve dnceden
hazirlanmis planlart aninda uyguladiklarini agiklamaktadir.®® Fasist hareketin
orgtitsel yapilanmasinda goriilen hiyerarsi ilkesi, sadece edimsel ihtiyaclardan
dogan bir yapilanma bicimi degil, ayni zamanda fasist ideolojinin kuraminda-
ki temel kabullerden biridir. iktidara gelmeden &nce kendi &rgiitleri icerisin-
de hiyerarsik bir yapilanma olusturan fasist hareket, iktidara geldikten sonra
tim toplumu ve siniflari hiyerarsik bir yapilandirma stirecine sokmustur. Bu
hiyerarsik yapi, totaliter bir sistem araciligiyla korunmaktadir. Fasizmin ikti-
darinin dordiinct yilinda Gramsci, “...fasizm halk yiginlarini onurlu bir yagsam
slirmeye, serbest iradesini belirtmeye, cikarlarini savunmak icin 6rgiitlenmeye
en ufak bir olanak birakmayacak bicimde, btitiin toplumu, tiretimin mekanik

_ isleyisine baglayan askeri bir gliclin ve bir baski sisteminin egemenligi altinda

tutmaya girismistir” demektedir.””

Kati hiyerarsik bir yapilanmaya sahip olan fasist hareket, edimsel olarak
siddete dayali eylemlerle isci sinifi orgiitlerini yipratmistir. Fasizm, en etkili
faaliyetlerini yerel birimlerde, isci sinifinin drgiitlenmesinin temelinde, sehir-
lerde, kirsal merkezlerde, isyeri ve fabrikalarda gerceklestirmistir. Bozguncu
iscilerin isten cikarilmasi, isci ve kdyli liderlerinin stirgtin edilmesi ya da sui-

53  Maria A. Macciocchi, a.g.m., s. 38.

54  Gramsci, yine 1921 yilindaki bir yazisinda, italya'nin tarimsal bélgelerinde fagizmin, kapitalist-
lerin parasal destegi ve devletin sivil ve askeri yetkililerinin korumasiyla biiytik bir gtice ulasti-
gini ve emekgilerin sinif drgiitleri karsisindaki saldirilarinin, kapitalistlere yarar sagladigini dile
getirmektedir. Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 63.

55  Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 44.

56  Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 59.

57  Maria A. Macciocchi, a.g.m., s. 39.
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kasta kurban edilmesi, toplantilara yonelik yasaklar, is saatleri disinda disarida
kalmanin yasaklanmasi, isciler tarafindan gerceklestirilen tiim sosyal faaliyet-
lere getirilen engeller, is¢i meclisleri ve is¢i sinifi ve kdyliilerin biittin diger
organik birlik merkezlerinin yikimi ve kitleler arasinda terériin yayilmasi, fasiz-
min edimsel uygulamalari olmustur.”® Tim bu uygulamalarin, burjuvazinin is-
tedigi yonde sonuclar verdigi, isci sinifi miicadelesi karsisinda basarili oldugu,
italyan siyasal tarihi gelismelerine bakildiginda anlasiimaktadir.

Antonio Gramsci'nin Fasistlesme Siireci Hakkindaki Ongériileri

Gramsci'nin fasizmi ¢6ztimleyen yazilarinda dikkat ¢eken bir yon de, bir taraf-
tan Italyan siyasal yasamindaki gelismeleri, ddnemin giic iliskilerini, taraflarin
egilimlerini derinlemesine degerlendirirken, diger taraftan bu degerlendirme-
lere bagli olarak bir takim ongoriilerde bulunmasidir. Gramsci'nin s6z konusu
ongortilerinin bir kisminin gerceklestigi, ancak daha biiylik oranda da gercek-
lesmedigi belirtilmelidir.

Gramsci'nin ele alinacak olan ilk dngoérisi, 1920 yilinda, yani fasizmin
iktidara gelmesinden iki yil 6nce, fasizmin iktidara gelecegini dile getirmesi-
dir. Gramsci bu konuda sunlar sdylemektedir: “italya’da sinif miicadelesinin
mevcut asamasi ya devrimci proletaryanin iktidarr almasiyla... veya miilkiyet
sahibi sinifin ve iktidar kastinin korkuncg karsi eylemiyle sonuclanacak. Sanayi
ve tarim proletaryasina boyun egdirmek icin hicbir terér bigciminden sakinil-
mayacak, biitlin isci sinifinin siyasal miicadelesini (Sosyalist Parti) ve iscilerin
ekonomik gii¢ saglayan orgiitlerini (sendikalar ve kooperatifler) burjuva devle-
ti icinde parcalamak icin ellerinden geleni yapacaklar.” Temelde, iktidari ya
proletarya ya da burjuvazi ele gecirecektir Snermesine dayanan bu 6ngoriiniin,
dile getirilmesinden iki bucuk yil sonra, yani 1922'de Mussolini'nin hiikiimeti
kurmasiyla, s6z konusu 6ngoriiniin ikinci kismi gerceklesmistir.®® Aslinda bu
dngorii ilk bakista oldukca basit ve siradan goriinebilir. Elbette ki, italya gibi
kapitalizmin basat oldugu bir tilkede, sinif miicadelesi s6z konusu oldugunda,
iktidari ya burjuvazi ya da proletarya ele gecirecektir.®' Ancak bu ¢oziimlemede
onemli olan nokta, zaten iktidari ele gecirmesi olasi olan siniflarin belirtilmesi
degil; iktidari ele gecirmesi olasi olan siniflardan burjuvazinin, proletaryaya
karsi ne tur taktiklerle iktidari ele gecirecegini, ya da iktidara geldiginde prole-
taryaya karsi ne tiir siyasalar izleyeceginin ipuclarini vermesidir. Daha 6nceki
bolimde de deginildigi gibi, Komiintern ve sosyalist 6nderlerce burjuva de-

58  Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 268-269.

59  Giuseppe Fiori, ag.e., s. 115.

60  Giuseppe Fiori, a.g.e., s. 143.

61  Bilindigi gibi Gramsci, “Hegemonya” kavramiyla ilgili ¢cdztimlemelerinde, bir toplumda hege-
monyanin, ancak temel siniflarca, yani burjuvazi veya proletarya tarafindan kurulabilecegini
belirtmektedir. Dolayisiyla, Gramscinin italya’da iktidari, proleteryanin ya da burjuvazinin
ele gecirecegi yoniindeki 6ngoriisii, hegemonya kavramiyla ilgili coziimlemeleriyle tutarlidir
ve bu baglamda distintilmelidir.
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mokrasisi ve fasizm arasinda bir ayrim goériilmezken, Gramsci fasizmin, bur-
juva demokrasisini bile aratacak bir felaket olduguna deginmekteydi. iste bu
ongori, burjuvazinin basitge iktidari ele gecirmesinin degil, burjuvazinin geri
dontilmez bicimde siddete dayali bir yonetime ydneleceginin, yani fasizmin
iktidara geleceginin ipuclarini vermektedir.

Yukaridaki 6ngoriisti gerceklesmesine ragmen, Gramsci'nin diger iki 6ngorist
kuramsal c¢oziimleme diizeyinde kalmis, italyan siyasal yasaminda gercekles-
memistir. Ger¢eklesmeyen ongoriilerinden ilki, 1921 yilinda ileri strdigd, fa-
sist hareketin bollinecegi 6ngoristidiir. Daha 6nceki bdliimlerde, Gramsci'nin,
fasizmin kendi icerisindeki iki farkli egilim nedeniyle bir kriz yasadigini belirt-
tigine deginilmisti. Iste Gramsci'ye gore, fasist hareket bu krizden béliinerek
cikacakti. Beyaz yakali iscileri ve kiiglik esnafi iceren, orta tabakalara dayanan ve
Mussolini’'nin baskanlik ettigi parlamenter egilimli kesim, dayandigi kesimleri
siyasi acidan orgiitlemeye calisarak sosyalistlerle isbirligi yapmak zorunda kala-
cakt1.%? Buna karsin, tarimsal kapitalist ¢ikarlarin dogrudan ve silahli savunusu-
nun zorunlulugunu dile getiren diger egilim, yani uzlasmaya yanasmayan kesim
proleterlere karsit eylemlerle yoluna devam edecekti. Uzlasmaya yanasmayan
bu kesim icin sosyalistlerin, fagsizmin parlamenter-uzlagsmaci kesimiyle yaptik-
lar1 ateskesin ya da uzlagsmanin bir anlami yoktu.® Bu bakimdan Gramsci'nin
fasist hareketin boliinecegi yoniindeki 6ngoriisii gerceklesmemistir.

Gramsci'nin gerceklesmeyen bir diger éngortisti de, 1924 yilinda ileri
slirdtigl, fasizmin ¢okisiiniin yakin oldugu 6ngorustidiir. Sosyalist Parti’den
Matteotti'nin fasistlerce oldiirtilmesi olayi, Fasist Parti'ye karsi biiylk bir 6fke
dalgasi yaratmistir. Fasist Parti bu 6fke dalgasi karsisinda panige kapilmistir.
Iste bu olay sirasinda Gramsci, fasizmin diisiisiiniin cabuk olacagini éngér-
mistiir.®* Oysa Fasist Parti, kendisini kisa siirede toparlamis, giictinii pekisti-
rerek siirdiirmeye devam etmistir. Fasizmin italya’'da ¢okiisii Gramsci'nin bek-

_lediginden cok daha sonra, 1943 yilinda; iistelik de italyan siyasal yasaminin

kendi i¢ dinamikleri sebebiyle degil, biiylik oranda II. Diinya Savasi'nin kaybe-
dilmesi gibi dis dinamikler sebebiyle gerceklegmistir.
Sonuc

Yasadigi dénemde savundugu bazi fikirler dolayisiyla komiinist cevrelerde
muhalefette kalmasina ragmen, Gramsci'nin fasizm konusundaki ¢éziimleme-

62  Gramsci, Kuzey italya’daki kapitalistlerin 1920 sonrasinda reformist isci sinifi liderleriyle
baglasik olma yontindeki Giolitti'nin stratejisiyle devam etmeyi tercih edebileceklerini dile
getirmekteydi, ama Kuzey italya kapitalistleri, orgiitlenmis isci sinifini biitlinliyle baski
altinda tutma siyasasi giiden toprak sahibi baglasiklarca yonetilmekteydi. Antonio Gramsci,
Selections from the Prison Notebooks, (trans. and ed. Quintin Hoare and Geoffrey Nowell Smith),
international Puplishers, 10.th Printing, New York 1989, s. 214, 3 numarali dipnot.

63  Antonio Gramsci, Selections from Political Writings (1921-1926), a.g.e., s. 64.

64  Giuseppe Fiori, a.g.e., s. 164.



Antonio Gramsci'nin Kuraminda Fagizm Coztimlemeleri

leri glintimtizde héala 6zgtinltgiini ve yetkinligini korumaktadir. Gramsci'nin,
fasizmi kapitalist tiretim biciminin bunalimindan kaynaklanan dogal bir so-
nu¢ olmanin cok daha 6tesinde 6zel bir tehlike olarak ele almasi isabetli bir
¢ozlimlemedir. Bu ¢ozimlemenin gecerliligi Aydinlanma distincesinin ve
burjuva demokrasisinin tiim insanlik icin ileri stirdigli 6zgtirlik ve kazanim-
larin, italya’da budanmaya baslamasiyla acikca ortaya cikmistir. Gercekten de
fasizm, Aydinlanma distincesi ve burjuva demokrasisinin, insanlarin dogus-
tan esit ve ozgilir olduklar: 6n kabulli gibi tim insanligin kazanimlarini karsi
devrimci bicimde ortadan kaldirmaya yonelmistir. Ayrica Gramsci'nin dzellikle
vurguladigl; fasizmin gelisiminde ve toplum tizerinde iktidarini pekistirmesin-
de kii¢iik burjuvazinin kritik rolt; fasist hareketin devletten ve siniftan gorece
ozerk olabilme egilimi; fasist diktatorliikten sonra proletarya diktatorligiine
gecis diislincesinin yaniltici oldugu v.b. gibi 6nemli noktalar, fasizm {izerine
yapilan ¢éztimlemeler icin oldukca islevsel katkilardir.

Gramsci'nin diyalektik yontemi dogrultusunda kavramlari karsilikli ilis-
kiler/celiskiler icerisindeki ikilikler bi¢ciminde ele almasi; fagsizm ¢oziimlemele-
rinde de fasist ya da komiinist cepheler icerisindeki iliskileri, egilimleri ikilikler
biciminde ¢ozimlemesini saglamistir. Fasist cephe igerisindeki kentsel-par-
lamenter fasizm ile kirsal-silahli fasizm ayrimi buna bir 6rnektir. Benzer bir
ornek de, komiinist cephe igerisindeki fagsizme karsi sol kesimlerin ittifakini
savunanlar ile fagizme karsi sag kesimleri de iceren genis bir ittifaki savunan-
lar arasindaki ikiliktir. Komiinist cephe icerisindeki bir diger ikilik 6rnegi, bu-
nalima girmis kapitalizmin dogal bir sonucu olarak goriilen fasizmin, burjuva
demokrasisi ile arasinda niteliksel bir farkin olmadigini savunanlar ile fasizmin
dzel bir tehlike oldugunu savunanlar arasindadir. Ayrica Gramsci, italya’da
burjuvazinin kendi icerisindeki ikilikleri, uzlasmaya yatkin olan kesim ile uzlas-
maz, silahli miicadele taraftari kesim arasinda tespit etmis; burjuvazinin halka
dayattigi ikilikleri ise burjuva demokrasisi ve fasizm olarak ortaya koymustur.
Bu yaklasim sayesinde, Italya’da gerek biiyiik giic kazanan fasizm, gerek ko-
ministlerin de dahil oldugu fasizm karsiti cephe, gerekse de komiinistler, ce-
liskisiz tek bir blok olarak ele alinmamislar, kendi iclerinde ve karsilikli olarak
birbirleriyle celigkileri icerisinde ¢dztimlenmislerdir. Boylece, Gramsci tarafin-
dan fasizmin ve fasizm karsiti cephenin gticler dengesi, dinamik bicimde ve
derinlemesine ortaya konulmustur.
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