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TEKNOLOJI VE CEVRE

Prof. Dr. Enver OZKALP
1. GIRiS

Son yillarda gittikge artan onemde tartisilan bir konu tekno-
lojinin ¢evre iizerindeki etkileri, ekoloji ve gevre iliskisidir. Bura-
da teknolojinin ¢evre tizerinde yarattifi olumlu ve olumsuz etki-
lere deginecek, bilim ile toplum arasindaki etkilesimi anlatacagiz.
Boylece son yillarda gelistirilen, kitle iletisim, bilgisayar, genetik
mithendisligi ve bio-tip {izerindeki gelismelerin topluma nasil yan-
sidigum gbrmeye galisacafiz.

insanoglu toplu halde yasayip bir kiiltiir olusturmaya basla-
“yinca 6nce hayvam evcillestirmis ve onu kendine yardimci alet
olarak kullanmistir. Ancak, insanin hayvan giiclinden istifade et-
mesi hayvan nesline veya diger tiirlere ve dogaya zarar verecek bi-
¢imde olmamustir. Insanlar daha sonra bulduklar bircok ileri tek-
roloji ile galismaya basladiktan sonra, diinyamn hem dogal yaps-
sint hem de sosyal yapisim etkilemeye baslamis ve onu hizla de-
gistirmislerdir. Bu degisim siireci baslangigta olumlu olmussa da
daha sonralarm asin sémiirii ve iiretim diinyanin dogal dengesini
tehdit eder bir griinitme biirlinmiistiir.

Nesiller boyu insanlarin kullanmis olduklari bazi kiiltiir arag-
lar1 6rnegin, bicak, tekerlek, pulluk, barut, sulama kanallan, riiz-
gar degirmenleri, barajlar, pusula, saat, matbaa, buharli makina,
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as1, televizyon, niikleer reaktorler dramatik bir bi¢imde sosyal ve
cdogal cevremizi degistirmiglerdir. Biitlin bu araclar ve geregler bi-
limsel gelismeler sonucu ortaya ¢ikan teknolojinin birer drnekle-
ridir. Modern toplumlar gelistirmis olduklari bilgi diizeylerini farkl
bicimlerde kullanarak insanlara sunmaktadirlar. Diger bir deyim-
le bilimsel bilgiyi kullanarak teknoloji iiretmekte ve bunlarn top-
luma sunarak onu etkilemekte, toplumsal degisimi hizlandirmak-
tadirlar. Ugaklar, antibiotikler, bilgisayarlar, montaj hatlari, tele-
komiinikasyon sistemleri, sentetik kumaslar, gokdelenler boyle bir
gelisim ile ortaya ¢ikmakta insanlar ve dogay1 etkilemektedirler.

Son yillarda Amerika’da ortaya atilan bir slogan butiin gelis-
mis ve gelismekte olan toplumlarda biiyiik yankilar uyandirmak-
tadir. Bu slogan: «Teknoloji diinyaya hakim olmaktadir, ya onunla
yarig edin, onunla birlikte yasamayir 6grenin yoksa cok gerilerde
kalirsimiz» demektedir. Slogan, dikkat edilecegi gibi onemli seyler
ifade etmektedir. Buna gore, teknolojik ve sosyal degismeler bir-
birleriyle yakmen iliskilidir, ozellikle modern toplumlarda hizli
teknolojik degismeler, hizli toplumsal degismelerle elele, birlikte
giderler demektedir. Slogan ayrica teknolojik ilerlemelerin arzu-
lanan seyler oldugunu ima ederek, gelismis toplumlarda teknolo-
jik gelismelerin insanlart da gelistirdigini soylemektedir. Ancak,
sunu da unutmamak gerekir ki gercekien bu teknoloji yarist olum-
lu degismeler yaratirken, bir yandan da birgok soruna neden ol-
makta ve diinyayr olumsuz bicimlerde etkilemektedir. Iste bu ya-
zimizda bu olumsuzluklara deginmeye calisacagiz.

2. BILIM VE TOPLUM

Gunliik dilde bilim ve teknoloji birbirinin yerine kullanilan,
es anlamli sozcikler olarak gortliir. Fakat ikisi yakinen iligkili
olmakla birlikte aynt sey degildirler. Bilim bilginin akilcy ve sis-
tematik bir bicimde e¢lde edildigi, birtakim siirecleri igerir. Yani
bilimsel bilgi birtakim asamalardan gecerek elde edilen bir so-
nugtur. Diger bir deyisle de bilim diinyadaki olaylarin niginlerini
bulmak amaciyla bilgi elde etme ve biriktirme yoludur. Teknoloji
ise elde edilen bilginin (ister bilimsel olsun istcr olmasin) giinliik
vasamda kullanilmas: veya uygulanmasidir. Bu nedenle teknoloji,
bilimden ¢ok daha eskidir. En basit toplumlar da bile teknoloji-
lerini sekillendiren bir bilgi yapist vardir. (inegin, ates yakmalk,
balikcilik i¢in sandal yapmak, ok ve yay kullanmak gibi. Bu bilgi
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bilimsel degildir, yani bilimsel metodlarla degil, sinama yanilma
yoluyla elde edilmistir. Ornegin, magarada yasayan insanlar atesi
biliyorlar ve kullaniyorlardi. Ancak, bunun prensiplerini, neden
bazi materyallerin yanip bazilarinin yanmadigim bilimsel olarak
agikliyamiyorlardi. Ama bu tiir bir bilgi yapisiyla da olsa bir tek-
noloji kullaniyorlardi.

Bilim ise teknolojiden farkli olarak yakin zamanlarda ortaya
¢ikt1 ve gelisti. Ciinkii, bilimsel bilgiye ulasmak, birtakun prensip-
lere, siireglere bagh bir gelismedir. Her bilgi bilimsel degildir. In-
sanlar tarih boyunca doga ile ilgili olaylar1 bilimsel bilgiden yok-
sun olduklar1 igin, inanglar, sihir veya kehanetle agiklanuslardir.
Halbuki glintimizde bilimsel bilgi bir zorunluluktur. Gelismis tek-
nolojilere ulasmak ancak birtakim prensip ve prosediirlerden ge-
¢erek miimkiindiir. Ancak, bilimsel bir bigimde ispatlanmis bilgi
veni teknolojilerin dogmasina hizmet eder. Yeni, yeni bilgilerin
bulunmast ise yeni gelismelerin ve yeni teknolojilerin ortaya cik-
masini hizlandirir. Bu nedenle giintimiizde bilim endiistriyel top-
lumlarda bir kurum olarak gorilmektedir. Bu kurum teknolojik
kegiflere temel hazirlar ve hizlandirier bir rol oynar. $imdi bu bi-
limsel gelismelerin tarthgesine bir goz atalim.

2.1. Bilimin Ortaya ICikis

Eski caglarda ¢ok az insan ornegin, Araplarda, Eski Yunanli-
larda ve Mayalarda bilimsel bilgi ile ugrasnus, matematik ve ast-
ronomi lizerinde calismalar yapmuslardir. Bu toplumlar c¢ok az
sayida konu iizerinde ¢alismis, bilim ve teknolojiyi birlestirmede
cok biiyiik bir ¢aba gOsterememislerdir.

Eski Yunanlilar gelismis bir bilgi yapisina sahip olmalarina
ragmen bunu teknolojiye aktaramamislardir. Eger yapabilselerdi
modernlesme siireci daha o ¢aglardan baslayabilirdi. Bunun ne-
deni eski Yunan toplumunun toplumsal yapis1 ve degerlerinde ya-
tiyordu. Yunanhlar bilimi felsefenin bir pargasi olarak gormekte,
kendi felsefi amaglart icin bilimi arastirmaktaydilar. Yani o top-
lumda yasayan koleler, zeneatkarlar, bakircilar ve maden isleyici-
ler i¢in boyle bir bilgiye ihtiya¢ yoktu.

Eski Romalilar ise ellerinde Yunanlilardan kalma bilimsel bil-
gi olmasma karsihik bunu kullanmadilar. Roma Imparatorlugunun
¢Okiistinden sonra Batida bilim 1000 seneye yakin bir gelisme gos-
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termedi. Bunun da en biiyiik nedeni orta ¢agdaki kilisenin bas-
kici, bilimi kabul etmeyen tutumuydu.

Bilim Avrupa’da 6grenmenin yeniden dogusuyla 16. ve 17. yiiz-
yillarda basladi. Ancak Ingiltere’de bile belirgin bilimsel bir rol
sozkonusu degildi. Ciinkii, burada bile bilim bir hobi olarak go-
ritlityor, centilmenlerin bir bos zaman faaliyeti olarak bakiliyor-
du. Bu iilkede bir avu¢ dolusu bilim adami 6nemli kesiflerde bu-
lundu. Ilgilendikleri konular o ¢agda Ingiltere'nin icinde bulundu-
gu sosyal ve ekonomik sorunlarla ilgiliydi. Yaptiklar bilimsel ca-
lismalar, savas, denizcilik ve endiistri alanlarindaydi (1).

Daha sonralar1 19. asrin sonunda Alexander Graham Bell ve
Thomas Edison ellerindeki mevcut bilgi birikimini kullanarak yeni
bir teknoloji tirettiler. Bu telefon ve elektrigin kullanimiydi. Hatta
daha sonralari 20, asrin donemecinde bile bilim ve bilimle ugras-
mak saygin bir bos zaman faaliyeti olarak nitelendirilmekteydi.

2.2. Bilimin Kurumsallasmasi

Icinde bulundugumuz asirda bilim ile teknoloji arasindaki
iligkiler en acik bir bigimde tartisilmis ve ortaya konmustur. Ca-
gimizda bilim gelismis, biiyitk Orgiitleri, politikayr ve parayi ge-
rektirir bir hale gelmistir. Biitlin endustriyel toplumlarda, ozel-
likle de endiistri sonrasi toplum olma niteligine doniisen Ameri-
ka’'da bilim merkezi ve ¢ok saygin bir kurum haline gelmistir. Bi-
limin bu iilkede iistlendigi rol ¢ok biiyiik bir tnem kazanmistir.
Giiniimiizde bu iilkede iichinden fazla bilim adami tam zamanli
olarak cesitli iiniversite ve kuruluslarda calismaktadir. Bilim adam-
lart ¢agimizda artik tek baslarina 6zel laboratuvarlarinda degil,
Liiyiik bir kismi resmi orgiitlerde, 6zel sirketlerin arastirma bo-
liimlerinde ve egitim kurumlarinda cabismaktadirlar. Endistri ve
hiikiimetlerde calisan bilim adamlarn c¢alistiklart kurumun amacg-
larina hizmet ederken, hem kendi hem de orgiitiin amaglarini bag-
dastirmakla gorevli olarak calismaktadirlar. Ozellikle Amerika’da
yapilan ¢alismalar ticari ve askeri alanlarda yogunlasmaktadir (2).

Bugiin gelismis iilkeler biiyiik o6l¢lide bilimi ve bilim adam-
larnm pekistirmektedirler. Ciinkii, onlardan beklentileri ¢ok faz-

(1) Robert K. Merton, Science, Technology and Society in 17" Century
England. First Published in 1938, New York; Howard Fertig, 1970.
(2) David Dickson, The New Politics of Science, New York; Pantheon, 1984.

384



ladir. Bir¢ok kurulus ozellikle uygulamali bilim dallarinda yapilan
arastirmalara destek vermekte, temel arastirmalara (basicresearch)
ise daha az fon ayirmaktadirlar. Bilindigi gibi uygulamali bilim
dallarindaki arastirmalar bilimin pratikte uygulanmasi iizerinde
yogunlasirken, temel arastirmalar yeni bilgilerin ortaya ¢ikmasina
yoneliktir. Ornegin, AIDS hastaliginin tedavisine mi yoksa «Yildiz
Savaslari» projesine mi agirhk verelim tartismast bilim adamla-
rindan ziyade politik bir siire¢ sonunda ortaya c¢ikmaktadir. Bu
nedenle hem bilimsel hem de sosyal birtakim sorunlara neden ol-
maktadir (3).

3. BILIMIN NORMLARI

Fonksiyonalist kuramin onemli temsilcilerinden olan Robert
Merton, bilimsel toplumlarin bilimsel arastirmalarla ilgili olarak
dort 6nemli normu paylastiklarini one siirer (4). Bunlar;

a- Ewrensellik (Universalism)

b- Toplumculuk (Communalism)
¢- Digerkamlik (Altruism)

d- Organik bir stiphecilik
$imdi-bunlar lqlsa;a agiklayalim.

a- BEvrensellik isminden de anlagildigy gibi bilimin ve bulgu-
larimin milletleraras: oldugunu vurgular. Bilim adaminin bireysel
Gzelliklerinin 6rnegin irkinin, siifinin, dininin, milliyetinin 6nem-
sizligini ileri siirer. Bilimsel bulgular sadece bilimsellik &lgiileriyle
degerlendirilir. Kimin buldugu 6nemli degildir.

b- Toplumculuk normu, bilimin biitiin bilim toplumunda uy-
gulanabilirligini 6ne stirer. Diger bir deyimle herkesin kullanimi-
na aciktir. Bilim ge¢misteki bilimsel kesiflerin ortak bir mirasidir.
Bu nedenle bireyler bilimsel sonuglar konusunda hak iddia ede-
mezler. Diinyada ¢ok az bilim adaminin bulusu kendi isimleriyle
anilir (Ornegin Halley kuyruklu yildizi, Einstein'in izafiyet kuranu
gibi). Bunun dismnda kesifler ortak bir kullanim alanina sahiptir-

(3) Ian Robertson, Sociclogy, Third Edi., Worth Publishers, 1987, s. 594.
(4) Robert K. Merton, “Science and Technology in a Democratic Order”,
Journal of Legal and Political Science, Vol. I, 1942, s. 115-126.
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ler. Ancak bunun karsit1 olarak teknoloji ise, 6zel veya kamu var-
Iigr olarak patent alinarak kullanilabilir.

c- Digerkamlik, bilim adaminin temel ozelliklerinden biridir.
Yani bilim adami arastirdigi seyi kendisine fayda i¢in degil, bas-
kalarim diistinerek, sonuglarindan baskalar1 da istifade etsin diye
yapar. Elbette her arastirmaci bulgularinin mesru bir bigimde bi-
lim tarafindan kabul edilmesini ve odiillendirilmesini ister. Ancak,
amag¢ sadece bireysellik degildir, onemli olan bilimde kaydedilen
gelismelerdir. Buna karsin diger mesleklerde, ornegin politikada
politikaci bazi gercekleri kendi amaci dogrultusunda degistirebi-
lir. Ancak, bilimde boyle bir seye asla miisaade edilmez ve tolere
edilmez.

d- Bilim adamimn siipheciligi onun 6nemli bir ozelligidir. Bi-
lim adam sonuglar eline kesin ulasincaya kadar, dogrulugu ispat-
lanana kadar siipheciligini stirdiiriir. Hicbir kuram ister yeni, is-
ter eski olsun, ister devrim yaratsin, elestirilmeden kabul edilmez.
Bilimde gizli olan, dogma olarak kabul edilen, arastirilmayacak
hi¢hbir alan yoktur.

Ancak, Merton bu normlarin da diger normlar gibi ¢ignenebi-
lecegini One stirmektedir (5). Diger bilim adamlart da, bu norm-
larin gliniimiizde rahatlikla ihlal edildigini savunmaktadirlar (6).
Ornegin, meshur olan bilim adamlari, olmayanlara kiyasla daha
cabuk kabul gérmekte ve izleyici toplamaktadirlar. Benzer bir bi-
¢imde bilim adamlar bilimin toplumsalligin1 da ihlal etmecktedir-
ler. Ciinkii, yaptiklar1 arastirmalari ve sonuglart bagkalar1 calar
diisiincesiyle gizlemektedirler. Yani bagkalar1 meshur olmasin, ben
kredimi koruyaymm diisiincesiyle hareket etmektedirler. Ornegin,
1980’lerde Fransiz ve Amerikalt iki bilim adami AIDS konusunda
yaptiklari aragtirmalart gizlemisler, hatta AIDS viriisiinii kimin
ilk once buldugu konusunda mahkemelik olmuslardir. (Daha son-
ra aralarindaki anlasmazlik giderilmis ve ikiside sonugtan payla-
rint almislardir.)

(5) Robert K. Merton, Sociology of Science: Theoretical and Empirical
Investigations, Norman W. Stoner (ed), University of Chicago Press, 1973.

(6) Alexander Kohn, False Prophets, New York; Basil Blackwell, 1986 ve
William Broad, Nicholas Wade, Betrayers of Truth, New York; Simon
and Schuster, 1983.
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Siklikla ¢ignenen bir norm ise bilim adaminmin digerkamlig:
veya alturismidir. Bilim adami da arastirmalarinda acgozlii, kis-
kang, hatta hilekar olabilmektedir. Yani bulgularini degistirmekte,
bulmadig1 seyleri sahte veriler ileri siirerek ispatlayabilmektedir.
Nitekim, 1970'lerde Harward tip arastirmacilarindan birinin sahte
sonuglar1 100 makalesinde kullandigi ispatlanmistir. Bu kisinin
asistanlarindan birinin tesadiif olarak ¢Op sepetini karistirmas:
sonucu buldugu sahte sonuglar uzun zaman bilim adamlarini mes-
gul etmistir (7).

Bilim adamimin siipheciligi en ¢ok ihlal edilen dordiincti norm-
dur. Tipk: diger insanlar gibi bilim adamlarinin da onyargilart ve
ozel degerleri bulundugu gibi bazi kuramlara ve caligmalara daha
fazla 6nem verip benimseyebilirler. Bu nedenle siipheciliklerinden
vazgecebilirler. ’ ‘

Ancak bu normlarin arasira ihlal edilmesi, bunlarin uyulma-
dig1 anlamina gelmez. Bu normlar yine de bilim adamlarinin bi-
limsel ve ahlaki standartlarim belirlemede, yeni kesiflerin ve bil-
gilerin birikiminde, teknolojilerin ortaya c¢cikmasinda onemli bir
rol oynarlar.

4. TEKNOLOJI VE DEGISME

Endiistri devriminden beri insanoglu, bilimsel ve teknolojide
olan kesifleri onu mutluluga gotiiren bir yol olarak gormiistiir.
Ancak, II. Diinya Savasi sirasinda Hirosima ve Nagazaki'ye atilan
bombalar bu goriisii degistirmis ve ileri teknolojinin fayda yanin-
da bir¢cok zararlar da oldugunun bilincine varmistir. Bu zamandan
beri teknolojinin toplum ig¢indeki prestiji sarsilmaya baslamis ve
insanlar her yeni teknolojinin getirdigi fayda yaninda ne gotiirdii-
giinii de disiinmeye baslamislardir. Zaten bu diisiinceler ileride
deginecegimiz ekoloji kavraminin dogup gelismesinde onemli bir
rol oynamistir.

4.1. Teknoloji ve Sorunlari

Modern teknoloji sorunsaldir, c¢linkii, toplumsal degismede
onemli bir faktordiir. Toplumlardaki inanglara gore biiyiik gaph

7 Kevin‘Mc Kean, “A Scandal! in the Laboratory”, Discover, November,
1981, s. 18-23.
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teknolojik degismeler toplumsal sorunlara ¢oziim getirirler. An-
cak, ¢ogunlukla da sorunlara ¢oziim getirmekte aciz kalabilirler.
Ya da bir ¢esit sorunlari ¢ézerken, bir baskasim yaratabilirler. Bu
durumu inlii yazar Alvin Weinberg teknolojik baglilik (techno-
logical fix) kavramyla, agiklamaktadir. Buna gore her teknoloji
kendinden onceki teknolojinin yarattigi sorunlar1 ¢oziimler. Bu
ise karmasik bir dongiiyii olusturur. Ciinkii, her yeni teknoloji
daha dnceki karmasik teknolojinin sorunlarimi biraz daha karma-
sik yeni bir teknolojiyle ¢oziimleyecegi icin her siire¢ bizleri so-
ruhun esas kaynagindan ve c¢oziimiinden uzaklastirmis olur (8).
Ornegin, dogum kontrol haplart ortaya ¢iktiginda aile planlamasi
_igin uygun bir teknolojiydi. Ancak, bu teknoloji cinsel serbestligi
artirdl. BEvlilik dist cinsel iliskiler hizla artti. Bircok bekar in-
san oOzellikle Amerika’da bu haplari kullanmadiklart icin evlilik
idis1 dogan cocuklarin sayisinda biiyiik bir artis oldu, Bunun so-
nucunda toplumda diisiik ve bebek aldirma olaylart hizla artti.
Bir baska sonug ise geng yasta anne olma veya babasiz cocuk ye-
tistirme sorunu oldu. Buna karsin uygulanan yeni teknoloji isc
diistik tabletleri oldu. Bu tabletler hamileligin baslangicinda alin-
diginda erken diisiiklere neden olup, dogumlar engelliyordu. Boy-
lece her yeni teknoloji eski sorunu ortadan kaldirmayip, yeni so-
runlar ortaya ¢ikararak sorunu ¢oziimlemeye ¢alismaktadir.

Teknolojik kesifler aym zamanda ekonomik bozukluklara da
neden olmaktadir. Ciinkii, yeni uygulanan teknikler, eski tiretim
bicimlerini, slireglerini hatta insanlart ortadan kaldirmakiadir. Bu-
nun en giizel 6rnegini otomasyon teknolojisinde ve robotlarin kul-
laniminda gorityoruz. ‘Cagimizda insanlarin yaptiklart bir¢ok is
artik makinalar, bilgisayarlar tarafindan yapimaktadir. Ctinkii,
insanin neden oldugu bir¢ok sorun, makinalarin biyolojik yete-
nekleri olmamasi nedeniyle ortadan kalkmaktadir (Yemck, igmek,
uyumak, para kazanmak gibi). Diinya endiistriyel toplumdan, en-
diistri sonrast toplum haline gelirken, birtakim isleri ve yetenck-
leri yoketmektedir. Ancak, bu yer degistirme ile birlikte yeni tek-
r.olojiler yeni meslekler de tiretilmektedir. Ancak, elden ¢ikarilan
insan sayisma kiyasla bu c¢ok kiiciik bir tazminat veya tesellidir.

Teknolojiye asirt glivencenin O6nemli bir sonucu ise her yil
meydana gelen kaza ve felaketlerdir. Ornegin, batmaz olarak nite-

(8) Alvin, M. Weinberg, *“Can Technology Replace Social Enginecring?”
University of Chicago Magazine, Vol. 59, Ekim, 1966, s. 6-10.
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lenen Titanik'in ilk seferinde batmasi, iinlii balon Hilldenburg’un
yanmasi, cesitli ugak kazalarinda meydana gelen oliimler, Hindis-
tan’da zehirli bir gaz kacagimn yol agtigt oliim ve felaket, Ameri-
ka'da Three Mile adasinda ve Rusya Federasyonunda Cernobil’de
meydana gelen niikleer kazalar, uzay araci Challenger’in diismesi
gibi, Her olayda cesitli miihendislik, dizayn ve insan organizas-
yonu hatalar1 sistemin bozulmasimma ve sonugta felaketlere yol ag-
mustir (9).

Diger bir tartisilan konu da teknolojik kesiflerin amacina ilis-
- kindir. Cevremiz bizi saran siipersonik jet ugaklarindan, bilgisa-
yarla kumanda edilebilen siiper konforlu otomobillere kadar tek-
noloji harikalariyla doludur. Acaba bu teknolojik gelismeler biz-
leri daha mutlu etmekte midir? Yani insanoglu, eski model bir
otomobili kullanmaktansa, yeni model bir aract kullanmay1 neden
tercih etmektedir? Yeni modern arag insanlar1 daha fazla mu tat-
min ediyor? Yani g¢ocuklarimiz bizim kullandigunizdan daha mo-
dern araglar kullandiklari zaman daha mu mutlu olacaklardir? Bu-
na cevap vermek ¢ok zordur. Ciinkii, bireylerin hemen hemen c¢o-
gunun teknolojinin hizina yetiserek her yeni seyi alabilmeleri veya
kullanabilmeleri hem ekonomik hem de zaman agisindan ¢ok zor-
dur. Ciinkii bireyler hentiz bir teknoloji harikasina alismaya c¢ali-
sirlarken, kendi elde ettikleri teknoloji bir veya birkag¢ sene sonra
ya ortadan kalkmakta ya da eskimektedir. Boylece insanoglu en-
diistri sonrasi toplumlarda devamli birgseye yetisme, birseye ulas-
ma temposuyla calismaktadir. Yani devamli bir rekabet ve yeni
seyleri alabilme temposu bireyi son derece stresli ve yorgun kil-
maktadir. Ancak, yasam sadece birseyleri satin alip, mutlu olmak
degildir. Teknolojik kesif ve icatlar aritmetik bir hizla yiikselme
gosterirken, bireyin bunlara yetismesi ¢ok zor olmaktadir. Hatta
baska kiiltiirlerde, azgelismis toplumlarin endiistrilesmis toplum-
larin hizlarina ve teknolojilerine yetismesi c¢ok giiglesmektedir.
Ciinkii, endiistrilesmis toplumlarin hizli bir gelisim temposu gos-
termelerinin nedeni ¢ok dnceden beri bilim ve teknolojideki temel-
lerinin atilmis olmasindandir. Bu teknolojiye ve bilime sahip olan
toplumlarin yeni teknolojileri kesfetmeleri daha kolaydir. Halbuki
gelismekte olan toplumlarda bu bilimsel temel yoktur. Bu neden-
le de devamli geride kalmaktadirlar.

(9) William F. Allman, “Staying Alive in the 20 Century”, Science, Ekim,
1985, s. 3141.
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Cagimizda bir¢ok sosyolog ve bilim adami toplumsal degis-
mede teknolojinin ¢ok 6nemli bir itici giicii olusturdugunu savun-
maktadir. Hatta teknolojinin toplumun yapisinda, kiiltiiriinde, hat-
ta tarihinde 6nemli degisiklikler yapan bir gii¢ oldugunu ileri siir-
mektedirler. Buna teknolojik determizm de denilmektedir. Buna
karsin bircok sosyolog da teknolojinin tayin edici roliinden ¢ok,
toplumsal degismede etkileyici oldugunu savunmaktadir, ‘Bunlar
teknolojik kesif ve icatlarin tek basina degil, diger giiglerle birlikte
etkileserek teknolojiyi yarattifini One suirmektedirler. Yani, tari-
hin, sosyal olaylarin, politik ve ekonomik gliclerin etkilesimi ile
teknoloji olusmaktadir. Dolayisiyla teknoloji de bir sosyal faktor-
diir, tek basina yer almaz. Bu nedenle bir toplumdaki olusumlarin
neticesinde eger teknolojiye ihtiyac varsa ve buna insanlar kaynak
aywrabiliyorlarsa ve sonuglarina katlanmaya hazirsalar teknolojik
gelismeler olmaktadir. Bu nedenle teknolojinin gelismesine neden
olan sey baska bir giiclin onu istemesi degil, yine toplumun onu
istemesi ve kaynak aywrmasidir. Ornegin, Amerika giiniimiizde si-
lah sanayinin en gelismis oldugu iilkelerden biridir. Bunun nedeni
bir teknoloji canavarinin bunu istemesi degil, Amerikan Kongre-
sinin boyle bir savunma endiistrisine ihtiya¢ duymasi, onu isteme-
si ve ona para ve kaynak ayirmasidir. Aymi sekilde o toplumda
se¢ime katilanlarin da bdyle bir politikay1 desteklemeleri gerekir.
Bu nedenle teknolojinin kendisi tarafsizdir, ona sekil veren, nasil
kullanilacagina karar veren insandir (10).

Boylece bilim ve teknoloji topluma baghdir, ondan bagimsiz
olarak olusamazlar. Tipki kiiltiirtin diger parcalar1 gibi insanlar
tarafindan yaratilir ve kontrol edilir. Burada giicliik teknolojinin
kontrolundadir. Genelde bu kontrol tesadiifidir. Ciinkii teknoloji-
nin yarattigl veya yaratabilecegi negatif sonuglari tam olarak bile-
memekteyiz. Olumlu olarak diisiiniilen bir teknolojinin kestirile-
meyen olumsuz sonuglart olabilmektedir. Teknoloji konusunda ka-
rar veren kimseler, genelde teknokratlarin yani bu konudaki uz-
manlarin goriislerine bagvurarak belirli kararlari almaktadirlar.
Ancak, bu kararlarda da her zaman hata payr olabilir. Giiniimiiz-
de hala daha olumsuz sonuglar yaratabilen bir teknolojinin kara-
rida kim ahlaki sorumluluga sahiptir kesin belli degildir. Bu ka-

(10) Witold Rybczynski, Taming the Tiger; The Struggle to Control Tech-
nology, New York; Viking, 1983.
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rar ya bilim adaminin kendisine ya da onu destekleyen hiikiimete
ticari veya endiistriyel organizasyona ait olabilir. Giiniimiizde Ame-
rika’da onemli bir adim atidmis ve Kongre, bir teknoloji biirosu
agmustir (Office of Technology Assesment). Bu biiro hangi tekno-
lojinin ne gibi sonuglar yaratabilecegini tayin etmekte ve liizum
gordiigii yerde bir arastirmayr veya icadi durdurabilmekte veya
destekleyebilmektedir (11). Ancak boyle bir biironun gelecekte bu-
nu nasil kontrol edébilecegi ve degistirebilecegi agik degildir. Bunu
zaman tayin edecektir.

Simdi biitiin bu goriislerden sonra teknolojinin toplumsal ve
dogal cevre tizerindeki etkilerini inceleyebiliriz.

5. TEKNOLOH VE SOSYAL CEVRE ETKILESIiMi

Diinyanin gelismis hatta siiper endiistriyel toplumlar1 olarak
nitelenen tilkeleri bugiin ¢ok iistiin bir teknoloji ile ¢alismakta ve
daha ileriye dogru hizli adimlarla ilerlemektedirler. Bu iistiin tek-
noloji insanlara gecmiste diisiinemeyecekleri kadar kolayliklar sag-
lamis hatta baz itilkeler yildizlara gitme cabasi gostermeye basla-
muslardir. Ancak, bu teknolojik icatlarin ve gelismelerin, beklen-
medik birtakim sosyal sonuglarida ortaya ¢ikmaktadir. Simdi be-
lirli alanlardaki gelismelerin sosyal etkilerini gormeye calisalim.

5.1. Kitle Iletisim Araclar

Kitle iletisim araglar gesitli bicimlerdeki medya kanallari ile
genis bir izleyici kesimine ulasma ¢abasindadir. Ancak, bu ulasma-
da gonderici ve izleyici arasinda bireysel bir iliski stzkonusu de-
gildir. Bilindigi gibi iletisim araglar1 yazili ve elektronik olmak iize-
re iki gesittir. Kitap, gazete ve mecmua yazili, radyo, televizyon ve
video elektronik olanlardir. Bunlara genelde kitle iletisim araclar:
diyoruz. Ciinkii hedefledigi bir tek kisi degil biitiin bir toplumdur.
Cagimizda gelismis kitle iletisim teknolo;ﬂen bir¢ok degisime ne-
den olmaktadir.

Bugiin ¢ok dogal olarak benimsedigimiz bu teknolojilerin uzun
bir gecmisi vardir. Ornegin matbaanin bulunusuna kadar diinya
¢ok cahil bir durumdaydi. Insanlar biiyiik bir bilmezlik iginde,

(11) Robertson, op. cit. s. 602.
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¢ok yakinlarinda oturan insanlarin bile ne sekilde yasadiklarim
anlamadan yasamaktaydilar. Insanlar gevrelerinde olup biteni koy-
lerine gelen gezici din adamlarindan, misafirlerden veya halk ozan-
Jarindan duymaktaydilar. Kitap basmak cok pahali oldugundan
ve ¢ok az sayida basilabildiginden toplumda ancak birkag¢ imtiyaz
sahibi bunlar1 satin alip okuyabilmekteydi. Ondordiincii yiizyilda
gok ilkel bir teknoloji ile basili materyallerin her sayfas: ters bir
bi¢cimde tahtalara kaziliyor daha sonra iizeri miirekkeplenerek kéa-
gida direkt baski ile basiiyordu. Onbesinci asirda Alman mat-
baact Johann Gutenberg caginda devrim sayilacak iinli baski ma-
kinesini gelistirdi. Bu makine o tarihteki en etkileyici teknolojik
gelisim oldu. Bu makine kisa zamanda Avrupa’da yayildi ve On-
besinci asirda 40.000’den fazla kitap basilarak el degistirdi. Bunun
sonucunda o ¢agda bir patlama olarak nitelenen, ideolojik, politik,
dini fikirler hizla yayilarak Protestan ahlakinin temelini olustur-
dular. Bu degismeler, halkin okuyup yazmasinin artmasina, cahil-
likten kurtulmalarina, eski diizeni yikarak yeni bir diizenin orta-
ya ¢ikmasina ve yayginlasmasina yol agti. Bu ise endistri devri-
miydi. Bundan yaklasik 250 sene once baslayan devrim ile yigin-
larin egitimi kaginilmaz hale doniistii ve egitim ihtiyact hizla ar-
tarak gelisti. Bugiin de endiistri sonrasi toplumlar olarak nitele-
nen toplumlarin en onemli ozellikleri okuma-yazma oranlarindaki
artislaridir.

Kitle iletisim alanindaki 20. ylizyilda olan gelismeler de top-
lum iizerinde ¢ok etkileyici olmustur. Modern elektronik iletisim
araglar1 olan radyo ve televizyon ile aminda birtakim bilgileri ¢ok
uzak yerlere gondermeck imkani dogmaktadir. Ornegin, Amerika’-
nin tinli bagkanlarindan Kennedy 1963'de vuruldugu .zaman yarim
saat icersinde iilkenin biiyiik bir kisminda, iki saat igersinde ise
diinyanin % 92’sinde duyulmustur.

Telekomiinikasyon teknolojisi ile artik modern toplumlarin
gelismis kiiltiirleri milletleraras: hale dontismekte, uydu kanallar
ile cesitli program ve yayinlar, alicilar1 olan ilkelere yansitilmak-
tadir. Bu Yolla ulkeler arasit smmurlar kalkmakta, gesitli bilgi, eg-
lence ve egitim programlari biiyiik bir diinya seyircisi tarafindan
izlenebilmektedir. Bugiin kendi iilkelerindeki yayinlarin dogrulu-
Suna inanmayan veya yanli olduklarina inananlar diinyadaki bir-
¢ok radyo ve televizyon kanallarini dinleyerek daha genis bilgi sa-
hibi olmakta, bu da zaman zaman baz iilkelerin hiikiimetlerini
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kizdirabilmektedir. Baska iilkelerden alinarak yaymnlanan cesithi
radyo ve televizyon dizileri, aylar hatta yil siiren programlar bii-
yiik bir seyirci kitlesini televizyon basina cekerek, onlar kiiltiirel
bir bi¢cimde etkileyebilmektedir.

Tipkt diger teknolojiler gibi, kitle iletisim araglar1 da toplum-
da bagimsiz giicler degildir. Bu gli¢ lilkenin politik ve ekonomik
kaynaklarina gore organize edilir. Bircok iilkenin gazete sayisi,
gelismis iilkeler kadar ¢ok ve gesitli degildir. Bir¢ok iilkede de
medya tizerinde yogun bir baski ve kontrol mevcuttur. Basin is-
tedigi kritigi veya gercekleri istedigi bicimde yayinlayamamakta-
dir. Birgok tilkede de televizyon ve radyo kanal sayisi ¢ok kisit-
hdir ve bunlarin da kontrolu dolayli veya dolaysiz bicimde o ul-
. kenin hiikiimetlerinin kontrolundadir. Ornegin, Ingiltere’de boyle
bir kontrol program kalitesini yiikseltmek, daha kaliteli program-
lar1 daha ¢ok seyirciye yaymak icin yapilirken, baska tlkelerde
amag degisiktir. Kablolu radyo yayinlariyla, istenen kitleye isten-
dik yaymnlar ve bilgiyi vermek amaciyla sinirls mesaj aktarmmimn
yapildig tilkeler hala daha mevcuttur.

Diinyanin gelismis iilkelerinde ise 6zellikle Amerika’da kitle
iletisim araclar1 cok yaygin olarak yeralmaktadir. Ornegin, 9.000
gazete hergiin 63 milyon kopya basarak dagitmaktadir. 1986 ra-
kamlarina gore 8.470 radyo istasyonu, 2023 televizyon kanali mev-
cuttur. Niifusun yaklasik % 98’inin evinde en az iki televizyon ve-
ya radyo alicis1i mevcuttur (12). Bu kanallarin ¢ogu 6zel sirket ve-
ya kisilere ait olup, kir amaciyla kurulmus, reklama dayali prog-
ramlar yapip izleyicileri etkileme amacindadirlar. Bunun sonucun-
da program agirliklari politikden ziyade ticari amaghdir (13).

Televizyon goriintiisel izlenimiyle kitle iletisim araglari ara-
sinda en cok etkileyici olanidir. Toplum iizerinde ve toplumsallas-
ma iizerindeki etkileri siklikla tartistlmaktadir. Baz1 yazarlara go-
re gosterilen macera ve vahset ile ilgili filmler ve programlar top-
lumdaki sug ve suglulugu arttirici bir nitelik tasimaktadir. Boy-
lece biiyiik bir televizyon izleyicisi diinyay:r vahset, macera, diis-
manhk ve catisma ortam iginde gormekte ve diislinmektedir (14).

(12) Amerikan Istatistik Biirosu, Statistical Abstract of the United States,

1986. Washington, D.C; U.S. Govenment Printing - office.
(13) Stuart Ewen and E.Ewen, Channels of Desire: Mass Images and the

Shaping of American Consciouness, New  York Mc Graw-Hill, 1982.
(14) Robertson, op. cit. s. 604.
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Ancak, daha ¢ncede belirtildigi gibi bu konuda televizyonu degil,
bunun nasil kullanilacagina karar veren kimseleri sucglamak ge-
rekir.

insanlar televizyonlari sadece eglence amaciyla degil, bilgi al-
mak, gengleri toplumsallastirmak ve iilkelerdeki onemli olaylar
ogrenmek amaciyla da izlemektedirler. Bu konuda televizyon ka-
nallari, gesitli kaynaklardan topladiklar: haberleri biraraya getirip,
diger kanallarla iletisim kurup, sosyal gercekleri ve sorunlari bir
énem sirasi iginde izleyicilerine sunmaktadirlar. Boylece televiz-
yonun toplum tlizerindeki etkileri daha da artmaktadir. Herhangi
bir politik veya sosyal bir kararin sonuglari1 programlarda islene-
rek, izleyicileri bilinglendirmekte ve izleyicinin olaya katilimim
saglayp, demokratik siirecin islemesine de katkida bulunmakta-
dir. Ornegin, 1991 Ortadogu krizinde CNN televizyonunun diinya
iilkeleri tizerinde yarattifi izlenimi bir diisiindiigiimiiz zaman, te-
levizyonun bu yondeki etkilerini daha gabuk gorebiliriz. Aym se-
kilde televizyonu kullanarak yapilan kamuoyu yoklamalanyla da
izleyicilerin bir konuya olan tepkileri aminda belirlenip, yansitila-
bilmektedir. Bu da kamuoyunun bilinglenmesi agisindan ¢ok énem-
1i bir diger etkidir. Bu siire¢ katilimec1 demokratik siirecin isleme-
sinde ¢ok 6nemli bir fonksiyon gormektedir.

N\

5.2. Bilgisayar Teknolojisi ve Etkileri

Son otuz yil icersinde bilgisayarlar modern yasantimin ayril-
maz bir parcasimmi olusturmuslardir. Sistemin igsel yapisimin an-
lasilmast ¢ok zor olmakla birlikte, kullanim kolayhgi, pratikligi
ozellikle endiistri sonrasi toplumlarda ¢ok biiyiik etkiler yaratmis-
tir. Bugiin milletlerarast bankacilik ve telemiinikasyon bilgisayar-
lardan ayr1 olarak diisiiniilememektedir. Bu sistem c¢agimizda in-
san viicudundaki sinir sistemine benzetilmektedir. Nasil sinir sis-
temi bu iletisimi sagliyorsa, bilgisayar aglari da toplum igindeki
iletisimi saglayan mekanizma olarak diistiniilmektedir.

ilk elektronik bilgisayar 1946'da insa edildigi zaman iki bii-
yiikk arabanin sigabilecegi bir garaj biyiikliigiindeydi ve maliyeti
o zamanin parastyla yarim milyon dolar1 bulmustu. Ancak bu alan-
daki son derece hizhh gelismeler, kapali entegre devreler, mikro
analizciler (micro processer) bunlarin biiyiikliiklerinde ve kapa-
sitelerinde biiyitk degismelere yolacmislardir. Gelecegin teknoloji-
sindeki bilgisayarlarin insanlar gibi diisiinebilen ve nedeni aras-
tiran faaliyetler gosterebileceklerine inanmlmaktadir.
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Bu hizli teknoloji toplumda bir kiiltiir boslugu yaratmistir.
Ornegin, bilgisayarlarm genis bir kabul goriip, is hayatinda kul-
lanilmaya baglanmasi yillar almis ¢iinkii, insanlar bu makineleri
anlayamayacaklarimi diigtinmiislerdir. Ayni sekilde hukuki alanda
da bir bosluk dogmus, ¢iinkii bilgisayar sugu denilen yeni birtakim
sug¢ tiirtt ¢ikmis ve insanlar bu konuda yeterli yasa olmamasi ne-
deniyle ne yapacaklarimi bilemez hale gelmislerdir. Bugiin hala
daha bilgisayarlara yiiklenilen bilgilerin bir &zel miilkiyeti olus-
turup, olusturmadigi tartisiimaktadir.

Toplumun bilgisayarlarla donanmasi ve idaresi bireyin mahre-
miyetini de etkilemekte, kendine ait 6zel bilgilerin artik biitlin
devlet biirolarinda kolaylikla elde edinilmesi bireyi rahatsiz et-
mektedir. Ozellikie, askere alma dairesi, sosyal giivenlik merkez-
leri ve vergi daireleri bireye ait biitiin bilgilerin saklandig: yerler
clmaktadir. ‘

Aym sekilde ozellikle Batinin sliper endiistriyel toplumlarin-
da kredi karti sirketleri ve biiyiik siiper marketler de bireye ait,
onun satin alma, seyahat aliskanliklar1 ve ilgileriyle dolu bilgileri
iceren bilgisayar formlari yeralmaktadir. Boylece insanlarin ken-
dilerine ait olan bilgileri ve ozellikleri artik toplumun ortak mal
olmaya baglamistir. Bu da bireyleri rahatsiz etmektedir (15).

Endiistri sosyologlari bilgisayarlarin ¢alisma yasamini nasil
etkiledigi konusunda o6nemle durmaktadirlar. Bilgisayarlarin en-
diistride kullamlmasiyla en erken goriilen etki, birgok isin ortadan
kalkmasiyla isden cikarilan personeldir. Ozellikle robotlarin mon-
taj hattinda kullanilmaya baslanmasi, muhasebede bilgisayara ge-
¢is bircok isi ortadan kaldirmis dolayisiyla is¢i sayilarinda azal-
may1 gerekli kilmistir. Bir baska etkisi ise 6zellikle programcilik;
borsa simsarligi gibi mesleklerde, ofiste calismayr gerekli kilma-
dan, insanlarin evlerinden islerini yiiriitebilmelerini olanakli kil-
mistir. Ancak, yine de insanlarin ofislerinde, miisterileriyle dogru-
dan temasi tercih ettikleri goriilmektedir. Bireylerin yaptiklari is-
lere paralel olarak, biiroda bilgisayar uygulanimiyla, bazi insanlar
biiyiik bir serbesti icersinde ¢alismakta, bazilar: ise daha siki bir
denetim altinda c¢alismak durumunda kalmaktadirlar. Ciinki bil-
gisayarlar yapilan hatalari aninda saptadiklarindan, bilgisayar ope-

(15) Dorothy J. Samuels, “Privacy vs Computers” New York Times,
12 Eyliil, 1983.
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iatorleri cok siki ve dikkatli calismak durumﬁnda kalabilmekte- -
dirler.

Cok tartisilan bir diger konu da bilgisayarlarin cocugun top-
lumsallasmasindaki etkileridir. Bilindigi gibi toplumsallasma sii-
recinde birey diisiinmeyi 6grenmektedir. Diisiinerek yaptigi hata-
larin farkina varmakta, 6diil ve cezalandirma ile bir daha yap-
mamay1 o6grenmektedir. Ancak, bilgisayarlar artik insan diisiince-
sini en aza indirecek bir bigcimde 6grenmeyi kolaylastirmaktadir-
lar. Bilgisayarlarin son derece hizli bir bicimde yayilmasiyla geng-
ler yashilardan daha fazla seyler bilmeye ve 6grenmeye baslamak-
ta, yashlarin genclere yeni seyleri ogretmesi beklenirken, toplum-
sallasma siireci ters isleyip, gengler yaslilara 6gretmeye baslamak-
tadirlar.

5.3. Genetik Miihendisligi

Milyonlarca yil boyunca doga ve insan etkileserek, geliserek
bu yasama bigimine uygun canllarin ortaya ¢ikmasma yardimci
olmuslardir. Ancak, 21. yizyila geldigimiz bu ¢aglarda bilim adam-
lart baz1 tiirlerin gelisim asamalarindaki simirlhiliklar kesfetmisler
ve molekiiler biyolojideki gelismelerden istifade ederek bazi tiirleri
gelistirmeye yeni tiirler yaratmaya baslamislardir. Boylece, yeni
bir biyolojik evrimin asamasina gelmis bulunmaktayiz. Bilim adam-
lar1 canlilarin temel genetik Ozelligi olan DNA =zinciriyle oynaya-
- rak, onu parcalamakta veya bu zincirin arasina yeni bir gen ilave

- edebilmekte veya yamayabilmektedirler (16).

Genetik miihendisligi insana gelecekte neler kazandirabilir?
Bu teknoloji daha heniiz gelisim asamasinda olmakla beraber uz-
manlar gelecek igin birgok olumlu gelisimi vaat etmektedirler. Ba-
z1 genetik¢iler yeni bir bakieri iireterek insanlara zarar veren ya-
banci artiklart yok ederek, su kirliligini onleyebileceklerini, hay-
vanlarin tiirlerini gelistirerek fil boyunda biiyiikbas hayvanlar ye-
tistirebileceklerini ileri siirmektedirler (17).

Cagimizda bu yeni biyoloji dali bir endiistri haline gelmek-
tedir. Genetik miihendisleri. daha ¢ok bakteriler iizerinde calisa-

(16) Edward Yoxen, The Gene Business: Who Should Control Biotechno-
logy? New York; Harper and Row, 1984 ve Burke, K. Zimmerman,
Biofuture; Confronting the Genetic Era, New York, Plenum, 1984.

(17) Yvonne, Baskin, “Doctoring the genes”, Science, Aralik, 1984, s. 52-60.
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rak, tibbi ilaglar yapmada bu bakterileri kullanarak biiyiik karlar
~elde etmeyi hayal etmektedirler. Nitekim bu konuda ¢ok olumlu
sonuglar elde edilip, ensillin clde etmede, insan gelisimini etkile-
yven hormonlar: gelistirmede, sarilik, sitma, kuduz gibi hastaliklar
igin ast yapiminda gesitli yenilikler bulmaktadirlar. Bugiin birgok
arastirmact bioteknoloji ile ugrasan sirketlerle anlasmalar yapa-
rak, bulgularini ve arastirmalarinin sonuglarini baskalaryla pay-
lasmadan bu sirketlere vermekte ve kazanc elde etmektedirler.

Ancak, bu teknolojinin de olumsuz sonuglart olabilecegi akil-
dan hi¢ ¢itkmamalidir. Yanhshkla iiretilen bir organizma insanlara
yarar verecegi yerde ¢ok bilyiik zararlar verebilir. Nitekim zararh
bitki ve bocekleri dldiirmek igin gelistirilen birgok madde, insan-
larin asir1 ve bilingsiz kullanmmyla diinyaytv tehdit eden kirletici-
ler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (DDI, EDP gibi). Bu maddelerin
vaninda daha bircok maddenin kanserojen (kanser yapan) etkileri
oldugundan, insanlar tarafindan kullanimar kesinlikle yasaklanmak-
tadir. : ‘

Aymi sekilde atom enerjisi tiretmek amaciyla kurulan ve gii-
venliklerinin yiizde yiiz olduguna inanilan reaktdrlerdeki sizinti-
larin cagimizda ne derece biiylik tehlikeler yaratabilecegini bir-
likte gormiis bulunmaktayiz. Bugiin bu reaktorlerin gilivenligi bir
sorun olarak karsimazdadir. :

Bu nedenlerle insanlik icin son derece olumlu sonuglar yara-
1abilecegi Gne siirlilen genetik mithendisligi de bir maymn tarlas:
gibidir. Yani ne zaman neye basarsamz patlayacak, neye basmaz-
saniz patlamayacak belli degildir. Bu nedenle bunun sonuglarini
cok iyi bir bicirade gozden gegirip, ona gore bunu uygulamak zo-
runlulugu vardir.

5.4. Bic-tsp ve Etkileri

Tiptaki bilimsel ve teknolojik ilerlemeler son 30-40 yil icinde
¢ok gelismis ve bir zamanlarin tedavi edilemez denilen bir¢ok has-
taligs tedavi edilmeye baglanmus ve binlerce insan sagligina kavus-
mustur. Ancak, baz1 yeni teknolojiler eski problemleri ¢ozerken
tipki diger teknolojiler gibi bir yandan da yeni yeni sorunlar ya-
ratmiglardir. Bugiin insan hayatim oliimciil durumda bile olsa,
suni solunum, damardan beslenme, elektronik kalp uyaricilari, or-
“gan nakilleri, suni kalp kapakciklari gibi tekniklerle devam ettire-
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bilmek olasidir. Bu durum doktorla hasta arasinda bir oliim-ya-
sam secenegini ortaya ¢ikarmaktadir. Boylece tibbi sorunlar sik
sik ahlaki ve yasal konuda tartismalara neden olmaktadir.

1940'hh yillara gelinceye kadar diinyanin bir¢ok gelismis sayi-
lacak tilkesinde dahi insanlar evlerinde dogar evlerinde &liirlerdi.
Dogum ve oliimler tibbin herhangi bir miidahalesi olmaksizin ger-
¢eklesirdi. Erken dogum yapan bir annenin prematiire veya sakat
dogan bebegine, oliimciil bir hastaya aile doktorunun yapacag:
miidahale ¢ok kisitliydi. Cagimizda ise insanlar gegmisin tersine
tibbi merkezlerde doguyor ve yine bu merkezlerde 6liiyorlar. Hat-
ta bu merkezlerde normalde 6lmesi gereken hastalari, uzun siire
canli tutmak mimkiin olmaktadir. Giintimiizde ¢ok agr1 c¢eken
veya koma halinde olan bir kisiyi modern cihazlarla yasam siire-
sini uzatmak miimkiindiir. Boylece gelismis tibbi teknolojinin in-
sanlart bir o6lctide Oliimden bile uzak tutabildigini soyleyebiliriz.

Doktorlar aci1 g¢eken, sakat dogan, normal kosullarda vyasama
Jlanagimin olmadig: bebekleri, gelecekte yasamlarmin ¢ok kotii ve
yogun bir bakima gereksinim duyacaklarima bile bile vasatma g¢a-
bas1 vermektedirler. Pratikte boyle bir sorun karsisinda baz dok-
torlar bu tiir hasta olan bebekleri yasatirken, bazilari da boyle
bir yasamin hem toplum hem de aile i¢in yaratacagi sorunlar dii-
stinerek boyle bir vasama karsi ¢ikmaktadirlar. Hatta bazen anne
ve babalar boyle bir yasapu kabul ederek cocuklarinin yasama-
s isterlerken, bazi aileler ¢ocuklarmin tlmesini arzu etmekte-
dirler. Boylece, Jeff Lyon'unda belirttigi gibi doktorlar ve ana-ba-
balar hastanelerde, «Tanricilik roliinii veya oyununu» oynamakta-
dirlar (18). Lyon kitabinda bir ¢ift ikizden soz ederek, premattire
(gelismemis) olarak dogan ikizlerden tibbi miidahale sonucu biri-
¢inin normal olarak vasadigim, digerinin ise kor, geri zekali an-
cak tiiplerle beslenerek bir yasam stirdiigiinit belirtmektedir. Bu
konuda annenin olaya bakisi su sekilde ozetlenmektedir; “Tesek-
kiir ederim modern tip ve Allah seni kahretsin modern tip”. Go-
rildiigii gibi bu konuda ne ahlaki ne sosyal ne de hukuki bir fikir
birligine ulasmak mumkiindiir.

Tibbi teknoloji 6nemli bir konu olan hamilelik tizerinde yo-
gun olarak ¢alismaktadir. Cocugu olmayan kadinlarin disaridan

(18). Jeff Lyon, Playing God in the Nursery, New York; Norton, 1985.
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alinan bir spermle, suni dollenme yoluyla hamile kaldiklar ve bu-
giin ve teknikle bircok ailenin ¢ocuk sahibi olabildigini biliyoruz.

Cagimizda bu teknigin disinda kullanmilan yeni tekniklerle de
gocuksuz aileleri ¢ocuk sahibi yapmak olanagi dogmaktadir. Or-
vegin, saghkh kadindan alinan yumurta, ¢cocugu olmayan bir basg-
ka kadina verilmekte, ya ilk kadimin kocasi veya herhangi bir ve-
rici kimseden alinan spermle suni dollenme yapilmakta ve kadin
cocuk sahibi olabilmektedir. Veya gelismis laboratuvar olanakla-
rinda dollenme saglanmakta ve gelismeye baslayan embriyo an-
nenin rahimine yerlestirilerek, cenin normal gelisimini kadinn ra-
himinde tamamlayp dogabilmektedir. Bu yontemle de gocuksuz
bir kadin veya ¢ocuk sahibi olmak isteyen kimse anne olabilmek-
tedir. Bu ve benzer teknikler yayginlasarak gliniimiizde kullam-
lirken aynmi zamanda da pratikte ahlaki, yasal ve aileler arasinda
sorunlara neden olmaktadir(19).

Goriildiigin gibi tibbi biyoloji hamilelik konusunda c¢ok hizly
~ ilerlemeler kaydetmektedir. Ancak sorunlari da birlikte getirmek-
tedir. Ornegin, baskasimin yumurta hiicresiyle gocuk doguran an-
veye ne isim verecefiz? Veya spermleri gesitli kadinlara asilanan
ancak kime verdigini bilmeyen vericinin durumu ne olacak? Bir
ornek olarak suni dollenme yoluyla bir vericiden alinan spermle
cocuk doguran aileyi ele alalim. Bu ¢ocuk mesru mu yoksa gayri
mesru bir ¢ocuk mu olacaktir? Amerika’da ¢esitli mahkemelerce
alinan kararlarda, bu dogum kadimin kocas: tarafindan onaylam-
yorsa, bu olayr kabul etmisse buna gore ¢ocuk mesrudur karari
alinmustir. Ancak, bazi eyaletler bu kararm kabul etmemislerdir.
Bagka bir durum ise suni dollenme yoluyla diinyaya gelen g¢ocuk
gercek babasimin benligini 6grenmek isterse ne olacaktir?

Dollenmenin, ¢ocugu olmayan kadindan alinan yumurta hiic-
resinin baska bir kadina zerki ve embriyonun baska bir anne ve-
kilinin (surrogate mother) rahiminde gelisip dogum olduktan son-
ra, dogan cocugun yumurta hiicresi alinan anneye geri verildigi
durumlarda da c¢esitli sorunlar ¢ikabilmektedir. Amerika’daki ge-
sitli. evaletlerde bu durum g¢ocuk satma olarak nitelendirilmis,
ozellikle de dogum yapan kadina efer para verilip bu is yaptirih-
yorsa, sug olarak saptanmistir. Baska bir sorun, gocugu olacak

(19) Peter, Singer and Deane Wells, Making Babies; The Mew Science and
Ethics of Conception, New York; Scribner’s, 1985.
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¢iftin cocugun goriinitminii begenmeyip almak istemediklerinde
veya karninda biiylittiigii cocugu benimseyip, onu vermek isteme-
diginde olugmaktadir. Bu durumda cocugun esas annesi kimdir?
Bu karar kime ait olacaktir tartismast ¢ikmaktadir. Aym sekilde .
gecici anne karminda gelisen ve dogan cocuk bu annesini tamimak
istediginde ne olacaktir? Veya gegici annelik gorevini iistlenen ka-
din bu ¢ocugunu gérmek ve onu ziyaret etmek isterse ne gibi ka-
runi duru‘mlar olusacakiir?

Goriildiigii gibi teknolojinin yarattign cesitli ailevi, yasal ve
ahlaki sorunlar bu sekilde ¢ocuk sahibi olmak isteyenlerin hemen
diistinmesi gereken konular olmaktadir. Ancak, zamanla artan tec-
ritbe ve aile normlarimin degismesi, degerler, yeni kanunlarin or-
taya cikmasi bu tiir teknolojinin yarattifi sorunlart ¢ozebilir.

Aileleri ve anne-babalar etkileyen bir diger teknolojik olay da
cslerin dogacak cocugun cinsiyetinin se¢iminde ortaya ¢ikmaktadir.
Gercekten gliniimiiz tibbinda bu olay gerceklesebilmektedir. Ancak,
bugiin Amerika’'da ve diger bazi gelismis iilkelerde yapilan calis-
malar ailelerin biiyiik ¢ofuntugunun erkek evladi tercih ettikleri
yolundadir (20). Dolayisiyla toplumsal acidan bakildiginda erkek
nitffusunun kadin niifustan kalabalik oldugu bir toplum yapisina
dogru gidilebilir. Bu da gelecekte aile ile ilgili kaliplarin degisme-
sine, cinsel yasamla ilgili sorunlara ve demografi tzerine biiyiik
ctkiler yapabilir. En azindan ¢ok esli evlilikler artip, kadinin sta-
tisiinde farklilhiklar dogabilir. :

Tibbin gelisip insan omriintin daha c¢ok uzatiimasma iliskin
calismalar da ilgi ¢ekici bir diger noktadir. Bilim adamlar: insan
omrini uzatma veya yaslanmayt onleme konusunda yogun ¢alis-
malar yapmaktadirlar. Bunun sonucunda da yashilarin ¢ok uzun
vasadig: ve ekonomik acidan ve sosyal agidan yogun sorunlarin ol-
dugu bir doneme girilebilir (21).

Gortildugii gibi yeni teknolojilerin son derece faydalt olan, ge-
lisime katkida bulunan yanlari oldugu gibi, bir¢ok sosyal soruna
da temel tegkil ettigi bir gergektir. Simdi teknolojinin ¢ok daha

(20) Nancy E. Williamson, Sons or Doughters: Cros Cultural Survey of
Parental Preference, Baverly Hills, California; Sage Publ. 1976.

(21) Gina, Maranto, “Aging; Can we slow down in the inevitable? Discover,
Aralik, 1984, s. 17-21. :
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yipratici olan bir yoniinii incelemeye ¢alisacagiz o da dogal ¢evre
tizerindeki etkileridir.

6. TEKNOLOJININ DOGAL (CEVREYE ETKILERI

Diger canhlar yasamlarim siirdiirtirken hem dogal ¢evreye bag-
liliklarim devam ettirirler hem de onu cesitli bicimlerde etkiler-
ler. Insanoglu ise devamli bir alet kullanarak yasamim siirdiiriir.
Bunlar en basitinden baslarsak bir av bicagindan, teknolojinin en
gelismis olarak kullanildigs bigerdéver makinasindan, giibreye, ba-
rajlardan, sulama kanallarina, elektrik giiciinden, ulasim olanak-
larma kadar degisir. insanoglu modern endiistriyel toplumda ken-
dini doganin hakimi olarak goriir. Onu etkiler ve degistirir. Ancak,
olumlu olan degisimlerin yanisira dogal ¢evreye zarar verdigi de
cogunlukla olur. Zamanla bozdugu, etkiledigi ¢evre onun yasami-
n1 da olumsuz olarak etkiler, hatta olanaksiz kilar. Tipk: diger can-
lilar gibi insanin yasami da dogal cevreye baghdir. Bu ¢evreyi ne
kadar dogal halinde tutup, zarar vermedigi takdirde yasam: da o
derece diizgiin ve saghikli olacaktir.

6.1. Ekoloji ve Temel Ekolojik Kavramlar

Ekoloji kavrami Yunancada “Oikos” kavramindan tiiremistir.
Kelime ev veya yasanacak yer anlamindadir. Ekoloji biliminin
baglangici Charles Darvin'in “Tiirlerin orijini” ve “Insamin Gelisi-
mi”ni konu aldigr kitaplarina kadar gider. Darwin yasaminin son
derece karmasik iliskilerle dolu oldugunu savunarak, bu iliskinin
sadece fiziksel cevre de degil, her tiirlii organizma ve tiirde ge-
cerli oldugunu savunmaktadir (22).

Ekoloji, yasayan organizmalarla gevreleri arasinda iliskileri
inceleyen bir bilimdir. Bu bilim o6zellikle 19. yiizyilda gelismis ve
biyologlarin ¢alisma alanlarindan birini olusturmustur. Ancak son
yillarda ortaya cikan “ekoloii krizi” birgok dogal bilimciyi ve di-
siplini bu kenuya ¢ekmis, endiistrilesme, teknoloji, niifus artis1 ve
evrensel cevre gibi bircok calismammn odagini olusturmustur.

(22) Charles Darwin, On the Origin of Species by Means of Natural Se-
lection, L.ondon; John Murray, 1859; The Descent of Man and Selection
in Relation to Sex, New York; D. Appleton and Co. 1971.
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Ekolojistler yasamin iligkisini veya orglistinii (Web of life)
incelerlerken yeni birtakim kavramlar ortaya atmuslardir. Orne-
gin, niifus, topluluk, ekosistem ve ekosfer gibi. Niifus (population)
kavrami belirli bir bélgede yasayan bir tiiriin veya organizmanin
biitiin iiyelerini ifade eder. Cesitli bitki ve hayvan tiirlerinin yasa-
digi veya bulundugu yere topluluk (community) denilmektedir.
Topluluk fiziksel ¢evre ile birlikte ekolojik sistemi olusturur, bu-
na ckosistem (ecosystem) denir. Diinyanin farkli bélgelerindeki
ckosistemlerin hava ve su hareketleri ile birbirlerine baglanmasi-
na ise global ekosistem veya ekosfer (ecosphere) adi verilir.

Biitin bu kavramlarin one stirdiigit sey karsilikli bagimlihgin
ckosistemin temel karakteristigi olmasidir. Bu nedenle ekolejinin
birinci kanunu herseyin birbiriyle iliskili olmasidir (23). Ikinci ka-
nun ise dogamn herseyi en iyi bildigini, en iyi yaptigini ileri stirer.
insanm ekosistemde yaptigr baz degisikliklerin faydali olabilece-
gini ancak bunlarin baska bigimlerde istenmedik veya tahmin edil-
medik sonuglar yaratabilecegini ileri stirer. Clinkii, ekosistem bir-
biriyle karmasik iligkiler igerisindedir ve heniiz acikliga kavusma-
muastir. Ekolojinin iiciincli kanunu herseyin bir yere gittigi, higbir
artigmn = ekosistemde kaybolmadigi yok olmadigidir. Bitkiler ve
hayvanlar g¢esitli etkinliklerle birbirlerine bagimlidirlar. Dogada
insamin artifiyla kiyaslanabilecek higbir artik yoktur. Ornegin, or-
ganizmanin artigt bir bagska canlinin yiyecegini olusturur. Dérdiin-
cii kural hi¢ birgseyin bedava veya iicretsiz olmadigidir. Hersey bir-
biriyle iliskili oldugu icin dogay1 tahrip ederek kazanacagimuz sey
ona verdiginiz ziyandan 6tiirit muhakkak er veya geg bize bir kar-
sitlik veya bedel ¢ikaracaktir. Cuinkii global ekosistemde hersey
birbiriyle iliskilidir, hi¢c birsey tam olarak kazamilmaz veya kay-
bedilmez (24).

Boylece ekolojistler dogada bir dengenin oldugunu ve doga-
nin bu dengeyi kendisinin sagladigim ileri siirmektedirler. Orne-
gin, herhangi bir bitki dogada siirekli artis gtsterirse, bitki tiike-
tici boceklerin artarak onlary tiiketeceklerini vya boceklerin arta-
rak, agac¢larin yapraklarini asir1 yemeleri halinde de doganin den-
gesini saglayarak, agac¢ yapraklarimin kalinlasarak boceklerin ye-

(23) Barry Commoner, The Closing Circle; Nature, Man and Technology,
New York; Alfred A. Knopf, Inc., 1971, s. 33-46.
(24) Ibid., s. 46.
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melerinin engellenecegini ileri siirer. Ancak, diinyadaki hizli ge-
lismeler endiistriyel ve endiistri sonrasy iilkelerin hizli teknolojik
gelismeleri ve asirt niifus artisi sonucu doganmin dengesi bozulmak-
ta bu da ¢esitli ekolojik sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olmak-
tadir.

Buyiik c¢apli teknolojik ve endiistriyel ilerlemeler iki biiyiik
sorunu ortaya ¢ikarmistir. Bunlardan birincisi dogal gevrenin asir
kirlenmesidir. Asir1 kirlilik dogadaki yasami tehdit edip, zincirle-
me tepkilerle yok eder duruma getirmistir. ikincisi ise dogal kay-
naklarin asir1 titketimi sorunudur. Ornegin, dogal kaynaklar olan
ormanlarin, petrol kaynaklarinin, mineral ve madenlerin bir daha
yerlerinin doldurulamayacak bicimde kullanilmasi gibi. Boylece
her kirk yilda iki misli artis gosteren diinya niifusunun bu tiike-
tim ve kirlilik sorununun gelecekte de iki misli artis gostererek
devam etmesi, dogay1 ne sekilde etkileyip zarar verecegi en 6nemli
tartistlan bir konuyu olusturmaktadir. Doga bu tiiketimi daha
ne kadar tolere edebilir?

Endiistri oncesi toplumlar dogayr kullanmalarina ragmen ona
saygr gosterir, yasamlarinin bir parcasi olarak goriirlerdi. Buna
karsin endiistriyel toplumlarda insan kendini doganin hakimi ola-
rak gbrmekte ve ona kendi kullanimina sunulmus bir meta ola-
rak bakmaktadir. Thtiyaglarimiz arttign olciide onu kullanmamiz
ve somiirmemiz de artacaktir. Endustriyel toplumun insani doga-
daki kaynaklarin tiiketebilecegini diisiinmeden onu kullandig icin,
kirlilik arttig1 siirece insan yasami i¢in gerekli olan doga da orta-
dan kaybolmaktadir. Yani ekolojik dengeyi tahrip eden insan bir
Glclide kendi gelecegini ortadan kaldirmaktadir.

Simdi bunlarin nedenlerini ve etkilerini incelemeye calisalim.

6.2. Kirlilik ve Nedenleri

Asrimizin son geyreginde cevre kirliligi ekolojik dengeyi git-
tikce tehdit eder bir hale gelmis, bu da yasayan hertiirlii canli ve
bizlerin saghgim tehlikeye sokmustur. Kirlilik sorunu ¢oziilmesi
en giic konulardan biridir. Bunun da birka¢ nedeni bulunmaktadar.
Bilindigi gibi, gelismenin temelinde endiisirilesme yatmaktadir.
Endistrilerin artiklar1 ise dogay1 tehlikeye sokan en onemli kirle-
ticilerdir. Ancak, endiistri gelisme ve insanlara is demek oldugu
icin bunlar1 ortadan kaldirmak cok zordur. Ikinci olarak kirliligi
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kontrol etmek milletlerarasi bir koordinasyonu gerektirmcktedir.
Clinkii, bir iilkenin sanayi artig1 bir diger iilkeyi tehdit etmektedir.
Bu nedenle iilkeler bu benim sorunum degil diyebilmektedirler.
Ucgiinciisii, kirliligin etkileri hemen kendini gstermemekte bir za-
man siirecinden sonra yani ekolojik dengenin limitleri asilinca
ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenlede olusan tehlikelerden halkin ha-
beri olmamaktadir. Halk tepki gtstermeye basladiginda ise genel-
likle zaman gegmis olmaktadir. Dordiinciisii belki de en onemlisi
kirliligi onleme veya yok etme ile ilgili ¢abalarin ¢ok maliyetli,
teknik acidan karmasik, bazen de imkansiz olmasidir (25).

Bugiin endiistrilesmis tilkeler aktif bir bigimde ¢ahisarak kir-
liligin etkilerini sinirlamaya g¢alisirken, azgelismis iilkeler daha
¢ok ekonomik kallkinma ile ilgilendiklerinden kirlilik onlar icin
gelismenin bir bedeli ancak cok agir bir bedeli olarak ortaya ¢ik-
maktadir.

Kirliligin nedenlerine soyle bir baktigimizda zaman baslan-
gicta tarmmda kullandigimiz, zararli bocek ve bitkileri &idiirmek
igin yapilan kimyevi zehirler 6énem tasimaktadir. (Pestisid, Insek-
tisid ve Herbisidler) Bugiin bu kimyevi zehirleri diinyanin her ye-
rinde gormekteyiz. Hatta kutup ayilari ve penguenlerin viicutlarin-
da bile bu kimyasal maddelere rastlanmistir.

Yedigimiz birgok gidanin i¢inde bu zehirlerin ¢ok az da olca
izlerine rastlamilmaktadir. Bazi zehirler willar once yasaklanmis
veya birakilmis olmasina ragmen topragin altinda kalintt olarak
kalabilmektedir. Ashinda bocek veya zararl bitki zehirleri viyecek
gelisiminde ve tarimda ¢ok biiyiik gelismeler saglamislardir. An-
cak cevre agisindan da biiyitk zararlart olmustur. Klorinle zengin-
lestirilmis hidrokarbonlar olan (DDT, dieldrin, endrin) yasamda
¢ok uzun siire kalabilmektedirler. DDT’nin toksik (zehirlevici) et-
kisi yirmi yil stirmektedir. Evde beslenen hayvanlardaki zararh
bocekleri oldiirmek, bahge bitkileri ve asalaklar icin kullantan
bu maddenin ¢ok zararli ve kirletici etkileri olmasina ragmen din-
vada en siklikla kullanmilan maddedir. DDT 1946’da bitkilerdeki
zararlt bocekleri oldiirmek icin kullanilmis ve pazara ¢ikmis, an-
cak bocekleri oldiiriirken diger dogal koruyucular1 da yoketmis-
tir (26). Tahil iizerinde konsantre olan DDT ayrica bircok kusun

(25) Robertson, op. cit. s. 614.

(26) Grahame J.C. Smith, Henry J. Steck and Gerald Surette, Our E’cologi-
cal Crisis; It's Biological, Economic and Political Dimensions, New
York; Mac Millan Publishing Co., 1974, s. 49.
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da 6liimiine neden olmustur. Ciinkii bu tahillar1 yiyen kuslar ole-
rek ortadan yok olmaya baslamislardir. Ozellikle, kartal, caylak
gibi zaten nesli az olan hayvanlar ve av hayvanlari biiyiik zarar
gormiislerdir. Bu zararli bocek oldiiriiciilerinin insanlar izerin-
deki etkileri tam olarak bilinmemesine ragmen insanlarin yag do-
kularinda biriken bu madde zehirleyici hatta oldiiriicii olmakta-
dir 27).

Zararli bocek ve bitki oldiirticiilerin buyiik etkileri olmakla
beraber, diger kimyasal maddelerin kullanimu yaninda miktarlar:
kiiciik kalmaktadir. Buglin piyasada tipta, yiyecek tiretiminde kul-
lamilan 60.000°’den fazla sentetik kimyasal madde bulunmaktadir.
Bu maddelerin yaridan fazlasi Amerika’da Cevre Koruma Kurum-
larinca insan saghgina zararlh olarak saptanmistir. Her sene de
bu maddelere yenileri eklenmekiedir. Bunlarin karisimlar1 doga-
da bulunmadigimndan yapacaklarit zararh etkilere karst korunmak
da imkansizlagmaktadir. Bu maddelerden birg¢ogu bugiin evlerimiz-
de de kullamilmaktadir. Ornegin, insaatlarda yalitici malzeme ola-
rak kullamilan “fiber-glass” maddesinin uzun donem etkileri he-
niiz bilinmemektedir. Ayrica, dogada bulunan bir¢ok maddenin
- kanser yapici Ozellikleri saptanmistir. Ornegin, asbest'in akciger
kanseri, benzen'in losemi yaptig sapttannustir. Ancak, bu hasta-
liklar hemen degil, bu maddelerle g¢alistiktan belirli siire sonra
ortaya citkmaktadir. Bu nedenle halen kullanilan, zararsiz olarak
nitelenen bir¢ok maddenin ileride ne gibi hastaliklara neden ola-
cagim simdiden kestirmek imkansizdir (28).

Bugiin diinyanin bir¢ok gelismis ve gelismekte olan tilkesin-
de endiistriyel artiklar ve bunlarin saklanmasi veya yok edilmesi
en onemli kirlilik yaratan faktorlerden biridir. Bilindigi gibi iire-
tim siirecinde ortaya c¢ikan istenmeyen, tehlikeli maddeler, kanuni
veya kanun dis1 yollarla ya gomiilmekte ya batakliklara bosaltil-
makta veya denizlere, gollere ve nehirlere dokiilmektedir. Bugiin
Amerika’da dahil olmak iizere bir¢ok iilkede binlerce tonluk ze-
kirli yabanci madde depolari bos arazilerde bulunmaktadir. Bun-
larin yeralti sularina karigsmasimi onleyici hicbir koruma da bu-

(27) Paul R.Ehrlich, Anne H. Ehrlich and John P. Holdren, Human Ecology;

Problems and Solutions, San Francisco; W.H. Freeman and Company,
1973, p. 134.

(28) Samuel S. Epstein, The Politics of Cancer, San Francisco; Sierra Club
Books, 1978.
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lunmamaktadir. Amerika’da Teknoloji Biirosu oncelikli olarak
10.000 bolgenin temizlenmesini istemekte ve bunun temizleme mas-
rafi ise 100 milyar dolari asmaktadir. Sorun gozardir edilecek bir
boyutta degildir. Cok yakin zamanda diinyamn en gelismis bolge-
lerindeki schirlerin, yeralti sularimin kirlenmesiyle terk edilecegi
tahmin edilmektedir (29).

Aym soruniar son on yida iilkemizde de yasanmaya baslan-
mustir. Ya diger tilkelerden gemilerle gelen artiklar, denizlerimize
bogaltilip dogal hazinelerimiz olan denizlerimiz oldurilmekte, de-
gerli balik nesilleri kurutulmakta ya da kendi sanayimizin artiklar:
deniz ve gollerimizi birer bataklik haline getirip, canli yasaminm
clanaksiz kilmaktadir (Izmit Korfezi 6rnegi). Ancak, toplumumuz-
da baslangicta bulunmayan bilinglenme son yillarda bilim adam-
lari ve orta simifin katkilariyla artik bir devlet politikasi haline
doniismektedir. Ulkemizin Karadeniz'i kurtarmak i¢in onderlik et-
tigi milletlerarasi ¢aba bunun en glizel orneklerinden biridir. An-
cak, bu ¢abanin biitiin toplum tarafindan benimsenip savunulmas:
ve korunmasi gerekmektedir. Cevre bilinci bireyselden c¢ok top-
lumsal bir c¢abanin sonucunda olusan bir olgudur. Bu nedenle
bunu benimsetici politik, egitsel ve reklama dayali ¢abalara daha
cok agirlik verme geregi vardir. Kitle iletisim araglari kanaliyla
tahminin lzerindedir.

6.3. Su Kirliligi

Insanin tarihindeki ikilemlerden birisi insan yasamini devam
ettirebilmesi i¢in suya bagimli olmasina karsin, insanin bunu bi-
lerek golleri ve nehirleri sanayi artiklariyla kirletmesidir. Insan-
lar asirlarca su yollarini ulasim ve diger amaglarla kullanmislar-
dir. Ancak son yillardaki endiistriyel gelismeler, tarim teknikleri,
hizli nifus artisi su yollarmmin gittikce artan bir bigimde kirlen-
mesine neden olmustur. Sularimizda aritilmamis kanalizasyon ar-
tiklar:, kimyasal giibreler, hayvan pislikleri, asitler ve zehirler,
maden artiklari, petrol ve deterjanlar, mikrop tasiyan bakteriler,
radyoaktif maddeler yogun bir bi¢gimde bulunmaktadir (30). Bu

(29) Adeline Gordon Levine, Love Canal; Science, Politics and People,
Lexington Mass; Lexingston Books, 1982.

(30) Joseph L. Myler, “The Dirty Animal-Man”, in Cecil E. Johnson, ed.,
Eco - Crisis, New York; John Wiley and Sons, 1970, s. 118.
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artiklarin bir kismi suda erimedigi gibi, bir kismu da toksik ozel-
liklere sahiptir.

Kent veya belediye kanalizasyonlar1 sadece insanin biyolojik
artiklanyla degil, evlerde camagirda kullamilan fosfat ihtiva eden
deterjan artiklariyla da doludur ki bunlar su kirliliginin temel ne-
denlerinden birini olustururlar. Kanalizasyonlardaki fosfatlar ce-
sitli mantar ve bakterilerin olusumuna olanak saglarlar. Boylece
sudaki oksijen miktar azalarak diger canlilarin yasamimi olanak-
siz hale sokar. Suda ¢ogalan yosunlar giines 1sinlarinin suya pe-
netre olmasmi engeller, bu da suyun dibindeki bitkileri oldiiriir.
Ciinkii fotosentez yapamaz hale gelirler.

Ancak, su kirliliginin en bliyiikk nedeni endiistriyel artiklarmn
sulara verilmesi veya bosaltilmasidir. Bunun yaminda belediye ar-
tiklari, zirai giibreler, hayvan artiklari ve toprak erozyonu da di-
ger onemli kirlilik nedenleri arasinda yer alir. Amerikan Cevre
Konseyi (Council on Environmental Quality) su kullanan fabrika-
larin bu sulart belediyelerden {i¢ veya dort misli oranlarda sulara
bosalttigint saptamistir (31). Buna gore su kirliliginin yaridan ¢o-
gunun nedeni, kigit, kimya, petrol ve ¢elik endiistrisinin artikla-
ridar. "

Diger bir endiistriyel artik, elektrik iireten biiyiik termo-clekt-
rik santrallarinda sogutma kaynagi olarak kullanilan suyun tekrar
denizlere veya akarsulara bosaltimidir. Isitilmis su birtakim bio-
lojik siirecleri hizlandirarak okyonus yasamina zarar vermektedir.
Bu elektrik iireten endustriler 1s1 kirliliginin (thermal pollution)
% 81'ini olusturmaktadirlar (32).

Diger bir kirlilik nedeni ise kimyasal giibre iireten fabrikala-
rin artiklarinin sulara birakimidir. Nitrojen ve fosfat ihtiva eden
bu giibrelerin artiklarinin nehir ve derelere birakilmast sonucu
yeralt1 sulari kirlenmektedir.

Toprak erozyonu da bir diger kirlilik faktdriidiir. Cesitli top-
rak parcalarinmin sulara karigmasi sularim akigimi ve ihtivasim et-
kilemekte ve kirlilige neden olmaktadir.

(31) Council on Environmental Quality, Washington, D.C.; U.S Govenment
Printing - office, 1970, s. 32.

(32) John R.Clark, “Thermal Pollution and Agquatic Life”,in Gene I. Rochlin,
Scientific Technology and Social Change, San Francisco; W.H. Freeman
and Comp., 1974, s. 361-370.
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Aynmi sekilde gerek petrol tasiyan tankerlerden sizan, gerek
kaza sonucu batan tankerlerin sulara yaydiklari petrol, gerekse de
savaslar nedeniyle ortaya ¢ikan sizintilar (1991 Korfez savagi so-
nucu denize birakilan petrol) énemli diger su kirliligi faktorleridir.

Butin bu nedenlerle yeralti su kaynaklart gittikge bozulmak-
tadir. Bilim adamlarinin goriislerine gore eger yeralti sulart bir
kere kirlenirse bunlari temizlemenin imkant olmadig: gibi, bu kir
lilik sonucu insanlik ve dogal cevrede tamiri olanaksiz hasarlar
meydana gelecektir. Grnegin, canlilar iizerinde yogun zehirlenme-
ler, kanser ve dogum sakatliklari bunlar arasinda en onemlilerin-
dendir (33). '

6.4. Hava Kirliligi

Diinyanin birgok iilkesinde oldugu gibi hava kirliligi de teknolo-
ji sonucu olusan bir olgudur. Bu konu giiniimiizde hem kamuoyunu
hem de bilim adamlarimi yakinen ilgilendirmektedir. Yillarca gok-
ylizline pompalanan zararli gazlar ve partikiiller ozellikle sanayinin
yogun oldugu bolgelerde havayr gittikce kirletmektedir. Diinyanin
gelismis tilkeleri giinimizde g¢esitli onlemlerle bunu smirlamaya
¢alismaktadirlar. En azindan temiz hava standartlar belirlenmekte
ve sanayiye bunlara uymak icin cesitli yaptirimlar uygulanabilmek-
tedir. Ornegin, Amerika’da otomatik kontrollarla havadaki kar-
bondioksit oranmm 1970'lerde % 40 kadar azaltabilmek -miimkiin
olmustur. Ancak, havanin kirliligi veya temizligi degisken bir ko-
nudur. Diinyanin biitiin gelismis ve gelismekte olan iilkelerinde,
gesitli gilic santrallarindan ¢ikan zararh gazlar, otomobil endiistri-
sinin ve kullanicilarinin havaya verdikleri karbonmonoksit ve di-
ger gazlar, petrol endiistrisi artiklarimin yanmasi sonucu olusan
duman ve zararl gazlar dogrudan havaya karismaktadir. Bu gaz-
larin ¢ogu da kanser veya diger kronik hastalik yapici niteliktedir.

Atmosfer kirliliginin kimyasal analizi ve sireci ¢ok karmasik-
tir. Resmi arastirmalara gore hava kirliligine neden olan kimya-
sal maddeler sunlardir; karbonmonoksit, siilfiiroksit, hidrokarbon-
lar, nitrojenoksit, duman, otomobillerden ¢ikan kursun, arsenik,
astbest cesitli zararlh oldiiriicii kimyasal zehirler (34). Hava kirli-

(33) Gina Maranto, “The Creeping Poison Undcrground”, Discover, Subat,
1985, s. 74-78.
(34) Myler, op. cit. s, 126,
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ligi kentsel ve endiistriyel yapimin bir yan iiriiniidiir. Bu yapt ol-
madan yasamak ¢ok zor oldugu gibi havayi teneffiis etmeden ya-
samak da imkansizdir.

Havadaki kirleticiler genelde yakilarak ortaya ¢ikar. Ornegin,
dogal gaz, siv1 yakitlar, komiir yakilarak cesitli endiistriyel fabri-
kalara enerji saglamr. Ancak, bu yakim sirasinda olusan gazlar
havaya karsarak kirlilige neden olmaktadir,

Bilim adamlar1 6zellikle hava kirliliginin, ozon tabakas: iize-
rine olan etkileri konusunda endise duymaktadirlar. Ozon bilin-
digi gibi oksijen‘in ender bulunan bir bi¢imidir ve ¢ok yiiksek irti-
fada atmosferi kaplar. Bu tabaka gokyiiziinden diinyaya yansiyan
ultraviole i1sinlarinin % 99unu emer. Ultraviole 1ginlari yasayan
canhlar igin ¢ok zararlidir. Kansere, deri yamklarina, korliige ve
bitkilerin yok olmasima neden olabilir. Maalesef baz1 atmosferik
kirleticiler ornegin kloraflorakarbonlar, nitrojendioksit gibi gaz-
lar ozon tabakasimi pargalamakiadir. Boylece artan kirlilik ozon
tabakasini inceltmekte ve daha fazla radyasyonun yeryiiziine yan-
stmasina neden olmaktadir. Bu durum devam ettigi siirece ozon
kaybi, diinyadaki yasam destegini etkileyecektir ve geri doniilmez
tehlikeler ortaya Clkaracaktn (35).

ifkinci 6énemli sorun, asit yagmurlaridir. Bu olgu ozelhkle agir
endiistrinin bulundugu Bati Avrupa ve Amerikamin batisinda go-
rulmiistiir. Ancak diger bolgelerde, dzellikle de 1991 Korfez Savast
. sonucunda buradaki iilkelerde de gozlenmistir. Asit yagmuru ko-
miir ve petrol gibi yakitlarin yanmast sonucu olusmaktadir. Bu yan-
ma havaya kiikiirtdioksit ve nitrojen vermektedir. Havadaki nem-
le birlesen bu maddeler daha sonra yeryiiziine yagmur ve kar sek-
linde diismektedir. Bunun dogal bitki ortiisii ve canlilar tizerinde
cok zararli ve olimciil etkileri vardir. Bircok orman sahasi bu
nedenle zarar gormekte hatta yok olmaktadir. Ayni sekilde goller
ve nehirler iizerine de diisen bu yagmur, sularin asitik ortamm
yiikselterek birgok canli i¢in yasami olanaksiz kilmaktadir (36).

Hava kirliliginin bir diger etkisi ise iklim degisikligidir. Ce-
sitli gaz, si1 ve ka1 yakitlarin yanmasi, ormanlarin tahribi sonu-

(35) National Research Council, Causes and Effects of Changes in Stratosp-
heric Ozone, Washington, D.C; National Academy Press, 1984.

(36) Sandra Postel, Air Pollution, Acid Rain and the Future of Forests,
Washington, D.C; World Watch Institute, 1985.
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cu atmosferdeki karbondioksit oram yiikselmektedir. Bu gaz diin-
ya tlzerinde bir tabaka olusturmakta ve tipki seralarda oldugu
gibi giines 1sinlarinin diinyaya yansimasina miisaade etmekte an-
cak sicakligin tekrar atmosfere donmesine izin vermemektedir. Bu-
nun sonucu diinyada isinmalar meydana gelmekte, kutuplardaki
buzullar eriyip denizlerin yiikselmesine ve iklim kosullarimn de-
gismesine neden olabilmektedir, Bu sicaklik etkisi hala daha diin-
yayr etkilemektedir. 2030’Tu yillarda diinya sicakliginda 3 ila 8 de-
rece arasinda artislar beklenmektedir. Bu kiigiik bir artis olarak
goriilmekle beraber sonuglari ¢ok yipraticidir. Ornegin, hava ko-
sullarinda olusan degismelerle kuvvetli {irtinalar, tayfunlar olusa-
bildigi gibi, deniz suyu seviyelerindeki artislar nehir deltalarinda
kurulan Kahire, New Orleans gibi schirlerde su baskinlarina, tuzlu
suyun tatli su kaynaklarimi isgal etmesine neden olabilir. Biitiin
bunlar da insan yasamim tehdit eden ekolojik hadiselerdir (37).

Bugiin Rusya Fetderé.syonu ve Amerika Birlesik Devletleri diin-
yadaki karbondioksitin % 401 havaya birakmaktadirlar (% 23
U.S.A, % 18 Rusya). Bunun nedeni sadece endiistriyel teknoloji de-
gil, politik kararlarda da yatmaktadir. Ciinkii, diinya tilkeleri bu-
ra gelisimin bir bedeli goziiyle bakmaktadir ve gelisimi smurlamak
gibi bir karara kesinlikle katilmamaktadirlar (Ozellikle gelismis
tilkeler agisindan). Amerika en siddetli hava kirliligi ile ilgili ya-
salara sahip olan bir iilke olmasina karsihk, kirliligi onlemede ye-
yersiz kalmaktadir. Bu kontrolii politik acidan da yapmak ¢ok zor
olmaktadir. Bu nedenle bu konuda halkin bilinglenmesi, iilkelerin
bir araya gelip gelisme standartlar1 konusunda anlagabilmeleri
geregi vardir.

Modern teknoloji atmosferi kirlettigi gibi uzayr da kirletmek-
tedir. Bilindigi gibi bugiin uzayda ucan, tesbit edilebilen 15.000°
den fazla cisim bulunmaktadir, bunlarin ancak 235’i belirli ama-
ca yonelik olarak kullanmilan uydulardir. Gerisi uzay ¢opliigii ola-
rak nitelenen bozuk uydular, roketler, patlayan veya yoriingeden
¢ikan uzay araglar1 pargalari, yakit tanklart vs.dir. Bunun disinda
birka¢ milyon kadar da irili ufakli par¢ca bulundugu belirtilmek-
tedir. Biilyiik bir siiratle hareket eden bu parcalar uzaydaki diger

(37) Michael Mac Craken and F. M. Luther (eds), The Potential Climatic
Effects of Increasing Carbon Dioxide, Washington D.C; U.S. Depart-
ment of Energy, 1985,
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araglar igin biiyiik bir tehlike olusturmaktadir (38). Boylece uzay:
kesfetmek, savunma sistemleri gelistirmek veya iletisimi kolaylas-
tirmak amaciyla biiyiik bir teknoloji ile iiretilen bu uydular uzay:
bir ¢opliik haline getirip ¢esitli tehlikeler yaratabilmektedir. Bu
nedenle hava kirliligi yaminda uzay kirliligi de gelismis tilkeler agi-
sindan sorunlar yaratmaktadir.

6.5. Kaynak Tiiketimi

Endiistri oncesi toplumlar ¢evreden minimum kaynak kulla-
narak yasamlarmi siirdiiriirlerdi. Niifus artis hizi fazla olmadif
gibi, insanlarin maddi gereksinimleri ¢ok yiiksek olmayip tatmin
edilebilir cinstendi. Endistrilesmenin sonucu ortaya ¢ikan niifus
artist ve bunun sonucu olusan maddi gereksinimler, endiistriles-
menin gelismesiyle artis gosterdi. Buglin diinyanin birgok gelis-
mis ilkesi cevrelerindeki dogal kaynaklari daha fazla kullanip da-
ha fazla gelisim saglamak icin biiyitk bir ¢aba gostermektedirler.
Bu iilkelerin basinda da Amerika Birlesik Devletleri gelmektedir.
Bu iilke tek basina diinya enerjisinin {igte birini kullanmakta, do-
gal gazin % 60'1n1, komiir ve aluminyumun ise % 401 tiiketmek-
tedir. Ayrica, petrol, bakir, platin kullaniminda diinyada tigiinci
gelmektedir. Amerika’da 1980’lerde dogan bir ¢ocugun yasami bo-
yunca, 226 ton komiir, 1782 varil petrol, 5.7 milyon metre kiip do-
gal gaz kullanacag tahmin edilmektedir (39). Goriildiigii gibi bu
tilkede dogan insanlar, refah iginde, yogun bir dogal enerji tiike-
timiyle yasarlarken, diinyamn diger iilkelerinde yasayanlar igin
aym seyi sOylememekteyiz. Diinyanin diger endustrilesmis ulke-
leri de bu dogal kaynaklar1 bu sekilde hizli bir bicimde kullan-
maya devam ettikleri 6lciide bu nadir olan kaynaklar azalacak ve
sonunda da tiikenecektirler. Eger tiiketim hizi bu tempoda siire-
cek olursa bilinen mineral kaynaklarindan demir, krom, nikel,
aluminyum, bakir, kursun, teneke ve c¢inko madenlerinin ¢ok de-
gil bir asir i¢cinde tiikenecekleri tahmin edilmektedir. Siiphesiz
veni kaynaklar bulunacaktir, ancak bunlarin g¢ikarilmasinda, eko-
nomik maliyetlerinin daha oncekilerden ¢ok daha fazla olacag
kesindir. Ciinkii, bilim adamlari daha once ekonomik olmamasi
nedeniyle kullanilmayan maden veya enerji kaynaklarinin kullanil-

(38) Alecestic, Oberg, “Trashing the Orbital Frontier”, Science Digest, Ekim,
1984, s. 41-44. 4
(39). Robertson, op. cit. s. 618.
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maya baslanacagimi vurgulamaktadirlar. Ya da teknoloji tekrar
ortaya ¢ikarak, kaybolan kaynaklar yerine gecebilecek sentetik
mddeleri kullanmaya veya iiretmeye baslayacaktir. Grnegin, tahta
yerine plastik, ¢elik yerine karbon fiber kullamlacaktir. Talep ar-
tis1 devam ettigi stirece bazi maddelerin fiyatlarinin da yiiksele-
cegi bir gercektir. Kit malin fiyatinin yiiksek olacagi bilinen bir .
iktisadi kuraldir. Ozellikle yasamsal 6nemi olan baz1 kaynaklar da
(petrol gibi) bu artis ¢ok daha yiiksek olacak ve dengeleri boza-
caktir. Ornegin, 1970 ve 1974’lerdeki diinya petrol krizi sirasinda
meydana gelen artislar, gelismis ve gelismekte olan iilkelerin eko-
nomilerini ¢ok kotii bir bicimde etkilemis ve ¢nemli bunalimlar
yaratmistir.

Buna karsmn dogada fazla miktarda bulunan komiir gibi ma-
denlerin, diger kaynaklarm yerini almasi da sorunsaldir. Ciinki,
komiiriin asir1 kullamimi atmosferi kirletecek, asiri kiikiirt, asit
yagmurlarina neden olup, dogal kaynaklarimiz olan ormanlari tii-
ketecektir. 1975’te Amerika’da kullanilan enerjinin % 92’si siv1 ya-
kitlarin kullamimindan saglanirken, ancak % 8'i hidroelektrik ve-
ya niikleer enerji santrallarindan saglanmistir (40). Ozellikle II.
Diinya Savasindan sonra niikleer giic onemli bir enerji kaynag:
clarak goriilmiis, gelecegin en ucuz ve en giivenilir potansiyelini
olusturacagi soylenmistir. Ancak, tahminler pek de dogru c¢ikma-
mistir. Bugiin diinyanin 25 iilkesinde 200’den fazla atom santrali
bulunmaktadir. Ancak bunlardan ¢ogu saghkli bir bicimde c¢alis-
mamakta yonetsel, finansal ve miithendislik sorunlariyla birer fe-
 laket kaynagini olusturmaktadirlar. Amerika’da halen 80 tane niik-
leer giic santrali, mevcut elektrik enerjisinin % 13'tinii karsilamak-
tadir. Ancak, maliyeti ve ortaya cikardigr tehlike potansiyeli agi-
sindan 1978’den beri yeni bir santral kurulamamistir. En biiylik
k?rku da Rusya’da Chernobil’de Amerika’da Three Mile Adasinda
meydana gelen kazalar sonucu olugmustur. Reaktoriin erimesi so-
nucu ortaya ¢ikan radyasyonun etkileri bugiin amlarda hala taze-
Ligini korumaktadir.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi atom santralindan ortaya ¢i-
kan niikleer artiklarin atilmasi da ¢ok biiyiik bir sorunu olustur-

(40) J. Holton Wilson and Cathy R. Wilson, Economtics in Amerikan Society;

An Intraduction to Economic Issues, Beverly Hills, Glencoe Press,
1977, s. 171.
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maktadir. Konteyner'lara konarak toprak altinda saklanan bu ar-
tiklarin ‘gelecekte diinya igin bir diger biiyiik tehlike kaynagi ola-
cagr samilmaktadir. Bu metal koruyucularin erimesiyle topraga
ve suya gecen radyoaktif artiklarin biiyiik bir kirlilige yol acacag:
inanci ¢cok yaygindir (41).

Diinyadaki azalan kaynaklardan bir tanesi ve belki de en 6nem-
lisi azalan tatli su kaynaklaridr. Etrafi sularla cevrili bir diinya-
da yasamamiza ragmen sularin cogu okyanus ve denizler gibi tuz-
lu sudur. Tatli su kaynaklar1 donmus bir vaziyette kutuplarda ve
yeraltinda mevcuttur. Mevcut suyun ancak % 1'i satthta ve insan
kullanimina uygundur. Modern endiistriyel toplumlar gilinliik, ta-
rimsal ve endiistriyel amaglarla biiyitkk miktarlarda suya ihtiyac
duymaktadirlar. Ornegin bir ton celik igin 60.000 galon suya ihti-
ya¢ vardir. Gelismis tilkelerde insanlar giinde tek baslarina 2.000
galondan fazla su kullanmaktadirlar. (Bir galon yaklasik 4,5 lit-
redir) Diinyanmin tarima elverigli bdlgelerinde yagmur ormanlari-
nin tahribiyle veya diger iklimsel nedenlerle yeterli yagmur yag-
mamast biiyiik tehlikelere ve kitliga yolacmakta, bu nedenle ge-
lismis iilkeler yeraltisularmi kullanmak ve tiiketmek durumunda
kalmaktadirlar. Ulkemizin su kaynaklari agisindan diinyadaki
sansh tilkeler arasinda yer almakla birlikte bu kaynaklarin sim-
diye kadar verimli bir bi¢cimde kullanilamamas1 biiyiik ckonomik
kayiplara neden olmustur. Son onbes yilda gerc¢eklestirilen ¢aba-
larla (Keban, Atatiirk Baraji, G.A.P. Projesi) gelecekie bu kaynak-
lar1 daha saglikli ve verimli kullanmak olanag dogacaktir. Ancak
yine de kendimizi ekolojik etkilerden ve diger sosyal ve ekonomik
diinya olaylarindan ayri olarak distinmek imkam yoktur.

6.6. Tiwlerin Yololmas:

Endiistrilesme, gelisme ve medeni bir toplum yaratma yolun-
da onemli etkiler yaparken, diinyada insanlarla birlikte yasayan
diger canli ve bitkiler iizerinde bir¢ok olumsuz etki yapmustir.
Yirminci ylizyilh bitivip 21. yiizyila girmekte oldugumuz bu cagda
bircok bitki ve hayvan vokolmus, bircoklari da yokolma teklike-
siyle karsikarsiya kalmistir.

(41) David L. Bartlett and James B. Stecl, Forever More; Nuclear Wastes
in America, New York; Norton, 1985.
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Gelismis teknolojiyle dogal gevreyi degistiren insanoglu eko-
lojik sisteme de biiyiik zarar vererek canlilarin yasamasini olanak-
s1z kilmaktadir. Ornegin, kentlesme, siiratli otoyollarmn yapimu,
dogal toprak pargalarimin tarim arazisi haline dontistiiriilmesi, su
kirliligi, kiyllarin oldurulmasi, kontrolsuz avlanma, dogal yasami
ve vahgi hayvanlart bilerek veya bilmeyerck zehirleme, ormanlar
yoketme insanlar kadar diger canlilara da zarar vermekie ve yasa-
m1 olanaksiz kilmaktadir.

Biyologlar, diinya yiiziinde 5 milyon ile 30 milyon arasinda
canli tiirtinin yasadigini tahmin etmektedirler. Ancak bunlarmn
1,5 milyon kadari siiflandirilabilmistir. Bugilin birgok balik, kus,
memeli, bitki tird insanlar i¢in bilinmemektedir. Yasam bicimle-
rinin gok tahrip edildigi, yokedildigi yerler tropik yagmur orman-
laridir. Giiney Amerika’nin orta ve giiney bolgelerinde, Afrika’nin
Kongo bolgesi, Pasifik’te Endonezya Adalart yagmur ormanlar-
nm en bol oldugu yerlerdir. Buralarda bircok canh tlirtt yasamak-
tadir. Cesitli ekonomik ve sosyal nedenlerle bu ormanlarin % 401
tahrip edilmis bir durumdadir. Bu durum giintimiizde de devam
ederek siirmektedir. Bu olaym devam etmesi milyonlarca canl
ve bitki tiirliniin yokolmas: demektir (42).

Insanoglunun bu canli ve bitki tiirlerini korumasinda biiyiik
pratik yararlar vardir. Bilindigi gibi tropik ormanlar diinya iklimi
icin dengeleyici unsurlardir ve karbondioksiti emerek biiyiikk bir
tehlikeyi onlemektedirler. Tibbi acidan bir¢ok degerli bitki bu
bolgelerde yetismekte ve yagmur ormanlart genetikgiler igin bir
laboratuvar gorevi yapmaktadirlar. Bircok bitki ve hayvan tiirii-
niin buralarda bulunmasi nedeniyle bunlarin insanlar i¢in yenile-
bilir veya kullamilabilir olup olmadigi bu bblgelerde yapilan de-
neylerle anlasilmaktadir. Boylece yeni bitki ve yiyecek cesitleri
crtaya ¢ikmakta ve kullamuma sunulmaktadir.

7. SONUC

Goriildigi gibi endiistrilesmenin artmasi, yeni teknolojilerin
celismesi dogal kaynaklar: tiiketmekte, ekolojik dengeyi bozarak

(42) Paul R. Ehrlich and Anne Ehrlich, Extinction, New York; Random
House, 1981 ve Catherine, Coufield, In the Rainforest, New York;
Knopf, 1985.
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hava, su kirliligine neden olup ¢evrede ¢ok biiyiik sorunlar yarat-
maktadir. Acaba bu olusum sonsuza, diinya yokoluncaya kadar
siirecek midir? Bazi yazarlar gelecegi en iyi bicimde herseyin kit
olarak bulundugu ve kullanildifi, ekonomik bir diizenliligin bu-
lundugu bir ortam olarak belirtirken, en kotii olarak da bir eko-
nomik daralma veya kiiciilmeden s6z etmektedirler (43). Digerleri
ise ornegin Julian Simon daha optimist bir bigimde gelecege bak-
makta ve teknolojik gelismeler nasil ge¢gmiste bir takim sorunlari
¢ozmiisse, gelecekte de ¢ozecegini savunmakiadir (44). Ancak, ge-
lecegi tahmin edebilmek yine de ¢ok riskli ve bir¢ok parametre-
nin dikkate alinmasi gerekli oldugu bir konudur. Hicbir insan ko-
Jay kolay bundan elli sene sonra nelerin bulunacagini, ne gibi tek-
nolojik kesiflerin olacagim kolay kolay dogru olarak yordamaz.
Bundan bir asir 6nceki tahminlere bakildiginda, 1980’lerde insan-
larin acliktan ve kithiktan kirilacagi tahmin edilmekteydi. Ancak,
tohum islahlari, yeni tohum tiirlerinin bulunmasi, suni tohumlama
teknikleri hayvan ve bitki neslini gelistirerck hi¢ de bu sorunu
ortaya c¢ikarmadai.

Ancak, higbir kimse de diinyadaki kaynaklarn simrsiz oldu-
gunu, tiitkenmeyecegini styleyememektedir, Kaynaklarin limiti ve
doganin bu kullanumla kirlilige ne kadar dayanaca@: tahmin edile-
bilmektedir. O halde bu gelisim devam ettiine gire insan toplu-
mu ne olacaktir? Nereye dogru gitmekteyiz? Bu konuda en opti-
mist cevap insanlari cok bityiik toplumsal degisikliklerin bekledi-
gidir. Ancak yine de g¢esitli enerji tasarrufu onlemleri, yeni enerji
kaynaklarinin arastirilmasina 6nem verilmesi, (Glines enerjisi) ye-
ni topraklarin tarima agilarak, yiyecek tiretiminin arttirudmasi, de-
niz suyunun aritilarak, tath su kaynaklan iiretiminin cogaltilmasi
ve bu konuda cesitli arastirmalarin gelistirilmesi gelecek icin akla
gelen birkag Ornek arasinda sayilabilir.

Gelecekte sadece hayvanlar ve bitkiler igin degil, belki de in-
sanhigt ortadan kaldiracak en zararh teknoloji termoniikleer savas
teknolojisidir. Giiniimiizde son derece tehlikeli olan bu durumun
ortadan kalkmast ise uluslararasi bir ¢abaya ve barisa baghdir.

(43) Williarn, Ophuls, “The Scarcity Society”, Harper’s, Vol. 246, 1974.s. 47-52.
(44) Julian L. Simon, The Ultimate Resource, Princeton; Princeton Univer-
sity Press, 1981.
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Son olarak sadece kendimiz i¢in degil, gelecekteki nesiller igin
saglikli ve tizerinde yasanilabilir bir diinya istiyorsak, bunun &n-
lemlerini simdiden alarak her yeni nesile ¢evre bilinci vererek, on-
lara ¢evreyi ve dogayr sevdirerek yapmaliyiz. Burada en &nemli
sorumluluk ise egitim kurumlarina politikacilarimiza diismektedir.
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