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OZET

Bu ¢alisma Boris Frankel ve onun Sanayi Sonrasi Teorisi ile alakalidir. Frankel, Sanayi Son-
rasi Teorisini farkh bir sekilde analiz etmistir. O, Sanayi Sonrasi Utopyalar derken, solun
hala ge¢miste kalisini, feminist ve pasifist gibi kuramlarin varolusunu ve solun buna kulak
ttkamasini ele almaktadir. Ona gére sol, sosyal politikalari ¢6zmekte ileri bir adim atma-
mustir ve bu yiizden gelecek dénemin yeni modelleri tartisilir hale gelmistir. Frankel’in bu
modele vurgusu da Fabius¢u metot ile olmustur. Yeni Sanayi toplumunu ve sanayi olasi-
liklarini inceledigimiz zaman is¢i sinifi toplumu ve is¢ilik anlayislari bu metotla farkl bir
sekilde yeniden izah edilmeye ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fabius, isci Sinifi, Sosyalizm, Sanayi Sonrasi Toplum, Utopya.

1 Boris Frankel, Avusturalya’daki Victori Collega’da (Malvern) Sosyoloji bolimi 6gretim Gyesidir.
Daha &nce yayinlanmis Beyond the State (Devletin Otesi, 1985) adl bir kitabi daha vardir. (Bu ta-
nimlama Boris Frankel tarafindan kaleme alinan, Kamil Durand tarafindan Tirkgeye gevirilen ve Ay-
rinti Yayinlari tarafindan 1991 yilinda yayinlanan Sanayi Sonrasi Utopyalar adli kitaptan alintilan-
mistir.) Boris Frankel bu kitabinda, solun “simdiyi ve yakin gelecegi cesarete gogislemekten ¢ok
gecmiste yasamayi tercih edisinin” tehlikelerine dikkat g¢ekiyor. Sol, varolan toplumlara yonelik fe-
minist ve pasifist elestirilere kulaklarini tikar, gercekten alternatif sosyalist politikalar gelistirme yo-
lunda ciddi adimlar atmaz, yeni toplumsal hareketlerle arasindaki diismanligi ve bilgisizligi giderme
¢abasi gostermezse kendini siyasal muhafazakarliga ve marjinallige mahk(im etmis olur. Bu arada
eski / yeni sag ilerlemeyi ve toplumsal tartismanin giindemini belirlemeyi stirdirir, diyerek énerilen
sanayi sonraki "gelecek modelleri"ni tartismaya girisiyor. Kitaplari tlkemizde de yayinlanan R.
Bahro, A. Gorz, A. Toffler... gibi disln(rlerin tezlerine -esas olarak- egilirken; eko-sosyalist, feminist,
baris ve yesil hareketlerin savundugu yeni toplumsal iliski ve kurumlarin uygulanabirligini inceliyor.
Ornegin, gelecekte yeni demokratik devlet kurumlari mi yoksa kendine yeterli komiinler ve koope-
ratifler agina dayanan devletsiz toplumlar mi olacak? Onerilere elestirel bir islupla yaklasan Frankel,
sonugta kendi 6zgiin perspektifini gelistiriyor ve uygulanabilir toplumsal / siyasal alternatifler sunu-
yor. B. Frankel’in kendisi de kitabinin 6nsoziindeki ifadesinde sunlari belirtmistir: “Bu kitabin, Kizil
ve Yesil eylemciler kadar, hepimizin karsilasacagdi olasi gelecege ilgi duyan herkes tarafindan okuna-
cagini ve tartisilacagini umuyorum”.

2Yrd. Dog. Dr. Mus Alparslan Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji B&limii
(adem.palabiyik@hotmail.com)
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Sanayi-Sonrasi Kuramin Evrimi: Boris Frankel ve Fabiusgu Kuram

THE EVOLUTION OF POST-INDUSTRIAL THEORY:
BORIS FRANKEL AND FABIUST THEORY

Adem Palabiyik

ABSTRACT

This study is about Boris Frankel and his Post-Industrial Theory. Frankel has analyzed post-
industrial teory in a different way. As he say Post- Industrial Utopias, he has emphasized
the staying of the socialism in the past, the existence of the theories such as feminism and
pacifism and the ignoring this of the socialism. According to him, the socialism couldn’t
take a step to resolve the social problems and so, the new models of future period have
become been discussed. The emphasis of Frankel on this model has been by using Fabi-
usist Model. When we analyze the New Industrial Society and industry probabilities we
see this: Frankel has tried to explain labour class and labour understandings using this
method in a different way.

Key Words: Fabius, Labour Class, Socialism, Post-Industrial Society, Utopia.
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GIRIS

Sanayi toplumu tezi Ikinci Diinya Savasindan sonraki, cogunlugu Amerikal
olan Islevselci3? sosyologlarin ve endiistriyel iliskiler uzmanlarinin yazila-
rinda ¢ok daha elle tutulur bir sekle kavusmustur. Durkheim’in pesinden gi-
den bu yazarlar, sanayi toplumlarinin birbiriyle yan yana olmasi ile benzer-
liginin, her yerde aymi dlizenleyici degerler ve normlar tlizerinde yiikselen,
toplumsal bir konsensiise bagl oldugunu ileri siirmiislerdir. Fakat diisiiniir-
ler, bu normlarin igceriklerini doldurmaya ¢alisirken Weber’den etkilenmisler
ve sanayi toplumlarinin akilcy, kisisel olmayan yoénlerini vurgulayarak, énce-
ligi maddi mal ve hizmetlerin akilcilastirilmis iiretimine vermisler, vurguyu
da “ertelenmis doyuma” yapmislardir. Vurgu yapilan bu tlirden sanayi top-
lumlari, zamanla insanlary, aile baglari, irk ya da cinsiyet gibi geleneksel atfe-
dici 6zelliklerinden ziyade, onlari; basarilarina, bilhassa egitimleri ve teknik
becerilerine gore konumlandirmaya baslayacaklardir. Fakat B. Frankel'e
gore ozellikle 1960’lardan sonra vurgulanan tiim bu durumlarda bir degisme
baslamistir. Ona gore bir yandan titopyaci# diisiince canlanmis diger yandan
da bu diisiinceye karsi bir tepki gelismistir.

FABIUS’CU EVRIME GECERKEN

Frankel, sanayi-sonrasi bir ekonomik paradigmanin olusmasiyla yakindan
iligkili olan postmodernist bir iklimin Japonya ya da Almanya’da yaygin oldu-
gundan pek s6z edilemeyecegini sdyliiyor, ¢iinkii ona gore bu iilkelerin eko-
nomik yapilar1 hala yogun bir sanayilesme tarafindan belirleniyor. Yani, eger
ortada bir ‘kabahat’ varsa, bunun ceremesi sadece, Bell'in yanlis bir bicimde

3 [slevselcilik: Bu kavram modern sosyolojide genellikle Talcot Parsons’in ¢alismalariyla birlikte kul-
laniimasina ragmen toplumlarin incelenmesinde islevsel temele bir agiklama yapilmasi hayli uzun
bir gelenege dayanir. islevcilikle en yakindan iliskilendirilen kisi Emile Durkheim’dir. Durkheim’in
kurdugu benzerliklerden en ¢ok bilineni, tipki bedenin her uzvunun birbirinin ve bir bitln olarak
bedenin galismasini saglamasi gibi, toplumun organik bir biitiin olarak goruldigi, buttnln bir par-
¢asinin birbirinin devamini sagladigi organik analojidir. Ayrintili bilgi icin bkz. Gordon, M. (2005) Sos-
yoloji Sézliigii (Cev: Osman Akinhay-Derya Komiircti) Ankara; Bilim ve Sanat Yayinlari. s, 363.

4 Burada vurgulanan Utopik disiince Marx ve Engels’in bahsettigi titopyaci sosyalist dusiince degil-
dir. Utopyaci sosyalist diisiince; demokratik savasi kazanmak, proletaryayi hakim sinif haline getir-
mek ve politik glicti elde etmekle alakali bir duruma vurgu yapmaktadir. (Ayrintili bilgi i¢in bkz. Marx,
K.- Engels, F. (2003) Siyasi Yazilar (Cev: Ahmet Fethi) istanbul; Hil Yayinlari. Buradaki temel vurgu
Teknetronik Cag ve Bilgi Toplumu gibi kavramlardir. Bu kavramlar ise bilginin, teknolojinin ve tek-
nokratlarin egemen oldugu/olacagi ¢aga karsilik gelmektedir.
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modernizmin hegemonyasi altinda oldugunu varsaydigi kiiltiir alanina ¢ikar-
tilamaz (Frankel, 1991: 204). Yeni bir ¢agin safagini yasadigimizi soylemek
artik kliselesmistir. Frankel’e gére bu durum hakkinda yazilan yazilarin sonu
gelmiyordu ve o, Krishan Kumar’dan su alintiy1 yapiyordu: “Yeni toplum igin
onerilen adlarin bollugu, ayni sekilde, hem bir cesitliligi hem de bir ¢cakismayi
gostermektedir; Cesitlilik, degisikligin gézlendigi temellerin yani sira bu degi-
sikligi saglayan baglica giiclerin seciminde gézlenmekte; cakismaysa, sanayi
toplumlarinin evrimlerinin yeni bir asamasina girmekte olduklart diistince-
sinde kendini gésteriyor. Bu evrim, yiizyil 6nce Avrupa toplumlarini tarimsal
bir toplumsal diizenden bir sanayi toplumu diizenine sokan déntisiim kadar
6nemlidir. Bu yeni toplumu, Amitai Etzioni “modern-sonrasi ¢ag”, George
Lichtheim “burjuva sonrasi toplum” ve Daniel Bell de yalnizca “sanayi-son-
rasi toplum” olarak nitelemektedir”™ (Frankel 1991: 15). Kisacasi biz sanayi
sonrasl toplum i¢in; “bilginin”, temel takint1 olan miilkiyetin yerini aldig1 ve
gl ile toplumsal dinamizmin asil kaynagi oldugu bir toplum tanimlamasini
yapabiliriz. Sanayi-sonrasi toplum ayni zamanda, teknisyenlerin ve profes-
yonellerin, 6ne ¢ikmis toplumsal gruplarin olusturdugu ve i¢cinde hizmet sa-
nayilerinin imalattan daha 6nemli yer tuttugu bir topluma isaret etmektedir
(Marshall 2005).

FABIUSCULAR

Frankel, ulus devletin radikal bicimde askinlasmasini destekleyenlerin® yani
sira, mevcut ulus devletleri geleneksel siyasal - iktisadi biitiinlesmeyi savu-
nan baska sanayi kuramcilarinin da oldugunu vurgular. Bu bakis ag¢isinin
Barry Jones ile Tom Stonier'in eserlerinde agikca goriildiigiinii belirtir.” Ona

5 B. Frankel, bu alintiya karsilik su dipnotu belirtmistir: K. Kumar, Probhecy and Progress (Kehanet
ve ilerleme) (Harmondsward: Penguin, 1978) s, 193—4; genel bir bakis icin ayrica bkz. R. Bodham,
(Sanayi Toplumlarinin ve Sanayi- Sonrasi Toplumlarinin Sosyolojisi) Current Sociology, 32, 1984, s.1—
141.

6 B. Frankel bu vurguda Alviv Toffler’i kasteder. Frankel’e gore Toffler, diinya ¢apinda bitiinlesme
ve yerel ademi merkezilesme yollarinin uyumsuzlugunu arastirmada basarisizliga ugramistir.

7 B. Frankel bu vurguyu yaparken su dipnotu belirtir: Stonier, The Wealth of information; ayrica, B.
Jones, “Austuralia as Post industrial Society” (Sanayi Sonrasi Toplum Olarak Avusturalya) (Merlbo-
urne Commission for the Future, 1986.)
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gore ylizy1l once ilk Fabiusgular8, aydinlanma reformlary, kitle egitimi ve top-
lumsal planlama siireci araciligiyla, daha fazla esitlik, kiiltiir, cekici kentsel
cevre vb. ile ayirt edilen gelecek toplum yararina kapitalist sanayi yaklasimi-
nin irrasyonel 6zelliklerinin iistesinden gelebilecegine inaniyorlardi. Frankel
bu gelecegin Barry Jones tarafindan siirdiiriildigiinii belirtmistir. O, ilk Fabi-
uscular gibi Jones'in da, mevcut siyasal iktisadi yapilar icinde kalarak ¢6ziim
bulunabilecegine inanan bir toplumsal reformcu oldugunu belirtir. Frankel’e
gore; Stonier, kapitalist lilkelerdeki sosyal demokrat ve merkez partilerinin
cesitli iyeleri, “atari demokratlar1”, ayrica daha fazla demokrasiyle daha fazla
bilgisayar savunucular gibi Fabius¢u olmayan 6tekilerin tiimii gerekli degi-
siklikler icin hazirlik yapmamiz kosuluyla sanayi sonrasi ekonominin bolluk
getirecegine inanmaktadirlar. Jones ve Stonier, Monetarist® politikalar red-
dederler. Onlar, sanayi-sonrasi ekonomiyi, giinimiiziin sanayisizlesme,
stagflasyon?? ve toplumsal rahatsizliklar gibi hastaliklarina bir panzehir ola-
rak sunmaktadirlar. Jones ve Stonier’a gore, yliksekdgretim goéren insanlarin
(burada Japonlarin, Amerikalilarin ve 6teki teknolojik giiclerin gerceklestir-
dikleri ilerlemelere isaret edilmektedir) sayisindaki biiyiik artisin, arastirma
gelistirme ¢alismalarinin, yasalarin ve 6zendirici etmenlerin, vb. sayesinde
sanayi-sonrasi ekonomiye gecis, geleneksel sanayilerin kapanmasina ve bazi
kisilerin ac1 gekmesine karsin, gérece diizglin bir yol izleyecektir. Fakat Fran-
kel’e gore, 6nemli toplumsal reformlara ve yasam diizeyindeki gelismelere
karsin Fabiusgular, daha yaygin egitim, toplumsal refah ve devletin miidaha-
lesinin sosyalizme gecisi saglayacagi konusunda temel olarak yanilmislardir
ve 0, bunu vurgulamak i¢inde sunlar1 belirtir: “Anthony Crosland’in ‘1951°e
gelindiginde Ingiltere temel kapitalist bir iilke olmaktan ciktr’ (¢tinkii giiya ik-
tisadi giic egemen siniftan hiikiimete gegmisti) bicimindeki iddiast bu Fabius¢u

8 “Fabius” kavramindan bahsederken 6ncelikle bu kavramin agiklanmasi gerektigi kanisindayiz. Fa-
bius kelimesin ingilizce terminolojideki karsihgi “Fabian”dir. Fabian kelimesi ya da Fabianizm en te-
mel manada su sekilde agiklanabilir: “Marksizmin, sosyalizmin dogusunu, isci sinifinin giderek artan
sefaletiyle temellenen bu devrime basladigi yerde, isgilerin 19. ylzyilda, yoksullagmadiklarini, tam
tersine ekonomik durumlarinin iyilestigini ve gelecekte daha iyilesecegini savunmus ve 19. yizyilin
toplumsal reformlarini sosyalizmin, kapitalist toplum gergevesi icindeki baslangic olarak degerlen-
dirmistir. Buradan da anlasilacagi tizere Fabyanizm, devrim yoluyla degil de, asamali olarak gergek-
lesecek bir sosyalizmin savunucusu olmustur. Bkz. Cevizci, A. (2002) Felsefe Sézliigii. istanbul; Para-
digma Yayinlari, s, 393. Ayrica bkz. Marshall, a. g. e. s, 231.

9 Monetarizm: Bir tlkenin tim ekonomisinin, para kaynaginin denetimi, yani dolagimdaki para veya
kredi maliyeti Gzerinden yonetilebilecegini savunan bir iktisadi kuram. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Mars-
hall, a.g.e., s, 509.

10 Stagflasyon: Ekonomide enflasyon ile durgunlugun bir arada bulunmasini anlatan bir terim.
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gortistin ortaya atildigt 1950’lerde oldugu kadar 30 yil sonrada giiliingtiir!1,
Benzer bicimde egitimin ve deviet miidahalesinin kapitalist sanayi toplumunu
esitlikei bir sanayi sonrasi topluma déniisebilecegi inanciyla Jones, saf degilse,
tamamen kendini kandiriyor” (Frankel, 1991: 58). Ona gore, eger Jones ve di-
gerleri, yalnizca, sanayilerin ve mesleklerin dontistiiriilmesinin kuramini ya-
piyor olsaydilar, mevcut yeniden yapilanma politikalar1 a¢isindan anlasmaz-
liga yol acacak daha az sey olacakti. B. Frankel, 6nde gelen kapitalist tilke-
lerde imalat sanayilerinde biiylik 6l¢iide is kaybinin oldugunu vurgular, ay-
rica cesitli iilkelerde kisisel hizmetler, turizm, finans ve kamu yonetimi alan-
larinda is artisinin oldugunu da belirtir ama kamu ydnetiminde biiyiik mik-
tarda fon ayirmanin sanayisiz proletaryanin toplumsal hareketliliginin anah-
tarini saglayacagi inanci, egitimin, kapitalist toplumsal iliskilerin barindirdig:
esitsizligin listesinden gelecegi yolundaki eski Fabius¢u inang kadar aldatici
oldugunu soyler.

Yeni sanayi olasiliklarini, is kaynaklarini vb. yakindan inceledigimizde,
ylksek 6grenimin, hizmet-6tesi ekonomide yalnizca garson, hademe, bekgi,
ev temizlik¢isi ya da benzer diisiik iicretli mesleklerde is bulabilecek insan-
lara yiiksek gelir saglayacagi yolunda, gelecege yonelik iyimserlik icin fazla
bir umut 15181 gdremeyecegimizi, bu kasvetli tahminlere, distik iicretle, part-
timel2 calisanlarin sayisindaki artis, iiretici giiclerin ¢ok ulusluy, ihrag¢ yone-
limli firmalarin elinde yogunlasmasi olgularini ekledigimizde, sanayi sonrasi
ekonomilerde 6zel sektdriin genel yapisinin, daha yiiksek 6grenim yoluyla
st siiflara gegisi diistik ticretli is¢ilerin cogu acisindan saglamaya hig elve-
risli olmayacagini gorecegimizi belirtir. Kendisinden dnceki Fabiusgular gibi
Jones’in da, kapitalist sanayi toplumunda ya da sanayi sonrasi toplumda
kamu sektoriiniin gelismesine engel olan kat1 sinirlar1 anlayamadigini savu-
nur ve bunlarin karl kapitalist tiretimle uyusmadig1 icin gelecekte de artma-
sinin beklenmeyecegini vurgular. Ayrica Jones’in, somut siyasal ve iktisadi
gerceklikler yerine soyut yonelimler lizerene yogunlasarak gercek dis1 bir
teknolojik iyimserlik duygusu yarattigini da eklemeyi unutmaz. Verdigi bir
ornekte; bilgi teknolojisi, biyoteknoloji, mikroelektronik vb. alanlarda pek
¢ok yeni is yaratildigini ancak gelecek birkag on yilda, bu ileri teknoloji isle-
rinin, ABD gibi ileri lilkelerde toplam istihdamin yiizde 10-15’ini saglayaca-

11 B. Frankel’e gore bu konuda en yetkin eserlerden biri igin su esere bakilabilir: R. H. S. Crosman
(ed) The New Fabian Essays (Yeni Fabiusgu Denemeler) (Londra: Turnstile Press, 1952).
12 part-time: Belirli zamanlarda (6rnegin haftanin birkag giind, giinde birkag saat) ¢calismayi tanimlar.

(Cilt: 4, Y1l: 4, Say1: 9) Emek ve Toplum 221



Adem Palabiyik

gini1 belirtir. B. Frankel, 1982-1995 yillar1 arasinda satis elemanlari, memur-
lar, usta ve teknik isciler, zanaatkarlar ve tarim iscileri kategorilerinin olus-
turuldugu toplam isgiiciinde pek az degisiklik olacagini ima eder ve ona gore
bu dogru ¢ikarsa, pek ¢ok fiitlirolog!? ve sanayi-sonrasi toplum iizerine pek
¢ok kisi tarafindan yapilan meslek doniisiimii tahmini, sanildiginda ¢ok hatta
pek cok yavas gerceklesecektir.

B. Frankel’e gore “sanayi-sonrasi toplumdaki” islerin cogu aslinda sanayi
toplumlarinda bulunan islerle ayn tiptedir: Fast-food!* biife ve lokantala-
rinda satis elemanlari, ev temizlikgiligi, eski “sanayi-toplumu” diliyle tezgah-
tarlik ve hademelik. 1983’te ABD’de bankaciligin, lokantalar, satis vb. gibi
hizmet sanayilerinde calisanlarin; toplam f{icretli isgiiciiniin yiizde 69’unu
olusturdugunu, bu oranin 1956’da ytizde 54 oldugunu belirtir, Frankel5. Bu
sekilde en biiytlik ve teknolojik bakimdan en ileri kapitalist tilke de bile sa-
nayi-sonrasi toplumun gelisim oraninin son 30 yilda yiizde 15’i asmadiginin
acikca gorildigiinii beyan eder?é. Frankel, ABD’de meslek degisimi i¢in halen
olanaklarin varhigini siirdiirmesine karsin, hizmet sektorii istthdaminda (son
30 yilda) en yiiksek oransal artisin Japonya, Bati Almanya, Fransa ve Italya
gibi tilkelerde oldugunu kaydetmistir. Tlim bu biiylik kapitalist tilkelerin hiz-
met sektori istihdaminda diistik diizeylerden basladigini fakat hizmet sekto-
riinde toplam tUcretli is giicliniin %50-58’inden fazlasina ulasamadiklarini
belirtir. ABD’de ayrica 20-24 yas niifusunun %55’inin yiiksek 6grenim gor-
diigiinii vurgularken, bu oranin italya, Ingiltere, Bat1 Almanya, Japonya, Ka-
nada, isve¢ ve Fransa gibi iilkelerde —ayn1 yas grubu icinde- %20-37 oldugu-
nun altini ¢izerek, bu iilkelerin teknolojik bakimdan en ileri ve en biiytik ka-
pitalist ilkeler oldugunu da unutturmaz.” Bununla birlikte Frankel, ileri hiz-
met sektorii toplumlarinin yakin zamandaki tarihsel profillerinin goz éniine

13 Fiitiirolog: Gelecek bilimci. Fiitiiroloji: Tarih kuramlari olusturarak gelecegi 6nceden gérmeye ca-
lisma felsefesi.

14 Fast-food: Hamburger vb. gibi hizli servis yapilan yiyecekler.

15 B. Frankel burada 1 Eyliil 1984 tarihli The Economist (Ekonomist) dergisinin 83. sayfasindaki OECD
rakamlarini kullanmistir.

16 {|gingtir ki B. Frankel ABD’yi bu kadar biiyiitmesine karsilik SSCB’den hig bahsetmez. Beklide temel
sebep SSCB’nin kapitalist bir ekonomiye sahip olmayisidir. Halbuki SSCB, varhgini korudugu her d6-
nemde ABD’ye karsl basat bir glictl. Hatta Turkiye’nin NATO’ya alindigi yillarda ABD buna en biytk
destegi verenlerdendi.

17 B. Frankel, ABD hakkinda agiklama yaparken sunlari da vurgular: “Is giiciiniin béylesine yiiksek
oranda bir béliimii yiiksek 6§renim gérmiis olan ABD’nin belirgin ézelligi, isveg, ingiltere ve éteki
Bati Avrupa lilkeleriyle karsilastirldiginda yaygin distik lcretli emek, yari ustalik gerektiren ya da
hi¢ gerektirmeyen hizmet sektérii islerinin toplam igindeki oraninin yiiksekligi, cok sayida part-time
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alindig1 zaman, sanayi-sonrasi toplumdaki isgiiclinil iyi licret 6denen islerde
tiimuyle istihdam etmeye yetecek 6lciide kamu harcamalarini genisletmek
icin hem Yeni Sag'in8 hem de liberal Keynes’cilerin!® biiyiik bir yenilgiye ug-
ramasi gerektigini ve ulusal ekonomilerdeki kamu sektorlerini genisletmek

calisan is¢i ve toplumsal refah hizmetleri alaninda, kamu sektériindeki istihdamin diisiik diizeyidir.
Ayni derecede 6nemli nokta da, ABD’nin en dnde gelen tiim kapitalist devletlerden daha ¢ok askeri
maceralara, 6zellikle yiiksek askeri teknoloji, arastirma ve gelistirmeye para harcamasidir” (Frankel,
1991: 61).

18 Yeni-Sag: Ozellikle 1980’lerde Britanya ile ABD’de Thatcher ve Reagan yonetimleriyle baglantili
olarak, sosyal demokrat degerlerden radikal bir kopusu temsil eden bir siyaset felsefesi. Bkz. Mars-
hall, a.g.e. s, 820 ve Cevizci a.g.e. s, 1124-1125.

19 Keynesci Iktisat: ingiliz iktisatgi John Mayrand Keynes’in yazilarindan tiretilen bir iktisat kurami.
Keynes'in tUzerinde durdugu ana konu, klasik ve neo-klasik yaklagimi benimseyen iktisatgilarin (pi-
yasa sistemine dayali 6zel tesebbiis ekonomisinde) dengenin sadece tam istihdam durumunda olu-
sacagina yonelik varsayimlarinin gergekei olup olmadigidir. Klasik ve neo-klasik iktisat yaklasimi,
dengenin saglanmasinda sistemin i¢ dinamiklerine bliyiik dnem verdiginden, ekonomik iligskilere mu-
dahale edilmemesi prensibini kabul etmekteydi. Keynes, kapitalist bir ekonominin noksan istihdam
durumunda dengeye gelebilecegini, klasik ve neo-klasik yaklasimin genel degil, 6zel bir durumu yan-
sittigint kabul etmektedir. Daha agik bir ifadeyle kapitalist ekonominin otomatik olarak tam istihdam
dengesini saglayici gliglere sahip oldugunu kabul etmeyen, fakat “mudahale edilmemesi” prensibine
inanan Keynes'ci yaklagsim, bir anlamda bu prensibe dayali kapitalizmin teorik temellerini reddet-
mektedir. Keynes’si iktisat, 6zde bir efektif talep teorisidir. Efektif talep tiketim meyli ve yatirm
egilimi tarafindan belirlenmektedir. Tiketim meyli tiiketim miktari ile ulusal gelir diizeyleri arasin-
daki iliskiyi, yatirim egilimi ise sermaye aktiflerinin muhtemel karlari ile yatirimi finanse eden fonla-
rin faiz oranlan arasindaki iligkiyi ifade etmektedir. Bundan dolayi, marjinal tiikketim meyli Keynes'gi
teoride anahtar bir kavramdir. Ote yandan, efektif talep teorisinde yatirim stratejik bir rol oynamak-
tadir. Clinkd ulusal gelir, istihdam ve yatirim arasinda karmasik iliskiler vardir. Ayrica yatirim, tiike-
tim mallarina harcanacak satin alma glictiini de etkilemektedir. Bu 6zelliklerden dolayi Keynes’gi
iktisat yaklasiminda talep faktori arza nazaran daha fazla bir agirliga sahip bulunmaktadir. Telafi
edici maliye politikasi, Keynes’ci yaklagimin Onerdigi bir programdir. Ozel sektériin olusturdugu
efektif talep tam istihdami saglamada yetersiz kaldiginda, denge, kamu sektoriindeki harcamalarin
artisini dneren bu politikayla saglanacaktir. Stiphesiz bu politika 6zel sektor harcamalarini azaltma-
yan finansman esasina dayandiginda, yukaridaki sonucu verecektir. Diger bir ifadeyle pozitif maliye
ve para politikalari uygulanacagindan, bltge agiklarina izin verilecektir. Keynesgi iktisat yaklagimina
yonelik elestiriler, ylksek issizlik dizeyi ile strekli enflasyonun birlikte ortaya ¢iktigi 1970'lerdeki
"stagflation"” doneminde glindeme gelmistir. Enflasyon ve tam istihdam arasindaki ters yonli iligki-
nin, Keynes'ci politikalarla arzulanan seviyelerde dengelenememesi bu politikalarin etkinlik sorunu-
nun tartisilmasina neden olmustur. Keynes'ci iktisat yaklasimina yonelik elestiriler su noktalarda
toplanabilir:

a) Efektif talepteki artislar, ilk asamada istihdami artirsa bile uzun donemde fiyat artislarinin kritik
noktayi gegmesine neden olmaktadir;

b) Keynes’ci politikalar Il. Diinya Savasi sonrasinda buyiik depresyonu ortadan kaldirmak amaciyla
kullanilmis olmasina ragmen, enflasyonun bir baska nedeni olarak da ortaya ¢ikabilmektedir;

c) Basarili maliye politikasi igin gerekli olan esneklik, politik agidan saglanani ayabilir. Ayrica bu es-
neklik, uygulanacak politikanin etkinligini azaltacak derecede uzun gecikmelerle etkili olabilmekte-
dir.
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lizere uygun gelir yaratmak bir yana, issizlik oraninda daha fazla artis1 6nle-
mek i¢in diinya ticareti, kapsamli bir artisin gosterilmesi gerektigini fakat bu
senaryonun, daha fazla cevresel uyum, piyasaya dayanmayan kullanim de-
geri hizmetlerine erisme amaci ve belirtilen 6teki “kapitalizm sonras1” hedef-
lerle uyusmayacagini belirtir. Ona gore ya 6zel sektor biiyiir; emegi somiir-
meyi, cevreyi kirletmeyi, ulusal ve yerel diizeyde geleneksel sanayiyi ve el
zanaatlar1 temelini yok etmeyi siirdiiriir ya da kamu sektorii biiyiir. Kamu
sektoriindeki bliyiime ise esas olarak 6zel sermaye birikimine yardimci olan
alanlarla siirhiysa, bu durumda, sanayi-sonrasi kuramcilarin arzuladig esit-
lik ve cevreye iliskin hedeflerin pek cogunu elde etmek icin pek az sansi ola-
caktir ama eger siyasi gli¢ler, kamu sektoriindeki biiylimenin, siddetle ihtiyac
duyulan toplumsal refah hizmetlerinde, insanlara kdrdan daha fazla 6nem
verilen 6teki mal ve hizmet alanlarinda gerceklesmesini saglarsa, bu gelis-
meler 6zel girisimin karhiligini azaltmayla kalmayacak, emek disiplinini ve
catisma diirtiisiinii de asindiracaktir. Clinkii B. Frankel’e gore tam istihdam,
gelir glivencesi, gelir, kiiltlir ve egitim alanlarinda firsat bollugu gibi arzula-
nan hedeflerin tiimii, geleneksel sanayilerde yabancilasmis serfler2® ya da
sagliga zararl bilgisayar ve video terminallerinde yeni zombiler olarak ¢alis-
masina toplumsal alternatifler sunacaktir.

SONUC

Tiim bu agiklamalardan sonra B. Frankel her seyi 6zetlemek istermis gibi su
climleyi vurgular: “Kisacasi Jones litopyaciligini bastan kendisi agiklamakta-
dir”(Frankel, 1991: 63). Frankel’e gore, kapitalist toplumlarda kamu ve 6zel
sektor ekonomi politigini hi¢ anlamayan, kapitalist toplumlarda hangi top-
lumsal gli¢lerin egitim ve refah alanlarinda kar getirmeyen harcamalara kap-
samli fon akisini onaylayacagini sdylemeyen, kiiciik girisim bollugunun diin-
yadaki IBM’lerden piyasa egemenligini nasil kiracagini géstermeyen Jones
icin kalan tek yol, sanayisizlestirilmis Kitlelere esit bigcimde béltstiiriilen sa-
nayi-sonrasi gelir pastasinin uyumlu bir bicimde btiylimesine inanmak oldu-

Teorik agidan, Keynes'ci iktisat yaklasimina yonelik iki dnemli elestiri vardir: Keynes’ci maliye politi-
kasina en 6nemli elestiri monetarist (paraci) okuldan gelmistir. Paraci okul, maliye politikasinin tre-
tim ve istihdam Uzerinde etkili olamayacagina inanmakta, bu nedenle de denk biitge prensibini sa-
vunmaktadir. Daha fazla bilgi icin bkz Marshall, a.g.e. s, 401. Ayrica bkz. http://www.enfal.de/sos-
yalbilimler/k/030.htm

20 Serfligin burada 6zgir olmama bigimi anlaminda kullanildigini zannediyorum.
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gudur. Ayni zamanda Frankel; Jones, Stonier ve diger kuramcilarin isteme-
den Sagc1yeniden yapilanma politikalarini desteklediklerini belirtir. Bu Sagci
piyasa modelinin sosyalist ve sosyal demokrat hiikiimetlerce de izlendigini
vurgulayan Frankel, bu durumun, ulusal demokratik egemenlik kaybina, us-
talik ve hizmetlerde diisiise ve is¢i 6rglitlenmesinin?! zayiflamasina yol acti-
gina; ciinkii yeniden yapilanmanin daha fazla issizlik yarattigina, finans ve
sermaye hareketlerini diizensizlestirdigine neden oldugunu ifade eder. Buna
karsilik ise kapitalist giiclerin, sanayi-sonrasi toplumu kapitalist bir cehen-
nem yerine sosyalist bir cennet yapacagl varsayilan, Jones ve digerlerinin
onerdigi toplumsal reformlarin gergeklestirilmesine karsi ¢iktigini vurgular.
Bu bunalim karsisinda Fabiusgular ise 6zel sektoriin karliligina dayal can-
lanmayla yetinir ve karlarin “gitgide azalara”, “orta diizeye” inmesini umut
ederler, Frankel’e gore.

Ashinda B. Frankel'in vurgulamak istedigi olgu; is¢i, sosyalist ve komiinist
partilerin genel olarak iflas ettigi bu zamanda, yeni bir bakis a¢isina ve yeni

2 jsci érgiitlenmesi derken burada Marx’i da animsamak gereklidir. Marx, is¢i drgiitlenmesinde
onemli bir faktér olan “sendikalasmanin” aslinda isgilerin orglitlenmesini degil aksine, isgilerin,
kendi sosyal konumlarini garanti altina aldiklari igin, 6rgitlenip, isci (proletarya) devrimini gergek-
lestirme dislincesini ortadan kaldirdigini belirtir. Fakat bu kan kaybinin sendikalarin siyasallagsmasi
ile gergeklesebileceginden bahseder Marx. J. Hamann’in, K. Marx ile yaptigi bir goriismede Hamann
sunlari belirtir: “Dr. Karl Marx’a sordugum ilk soru su oldu: Sendikalarin eger uzun 6mirli olmak
istiyorlarsa, tercihen, siyasal bir dernegin altinda olmalari gerekli midir? Yanit: Sendikalar, eger go-
revlerini yerine getirmek istiyorlarsa, higbir zaman siyasal bir dernege bagli ya da onun bagimhligi
altinda olmamalidirlar; boyle yapmak, sendikalara 6limcul bir darbe indirmek olur. Sendikalar sos-
yalizmin okullaridir. isciler sendikalarda egitilirler ve sosyalist olurlar, ¢iinkii her giin sermaye ile sa-
vasim, onlarin gozleri 6niinde geger”. Bkz. Marx, K.- Engels, F. (1969) “Wages, Prices and Profit”
Selected Works. Progress Publishers, Moskova. Cilt 2, s, 31-77. Turkgesi icin bkz. Marx, K. (1999)
Ucret, Fiyat ve Kér. Ankara; Sol Yayinlari, s, 85—-87. Bu aciklamalardan sonra sendikalarin, herhangi
bir siyasal otorite altina girdikten sonra amaglarindan sapacagini belirtebiliriz. Clinki sendika isgi
sinifi igin bir mabed’dir. Fakat siyasallaginca tim birlestirici 6zelliklerini kaybetmektedir. Unutulma-
malidir ki, is¢i hareketlerinin baslangig yillarinda, partilerle sendikalar gibi politik ve ekonomik kuru-
luglari birbirinden ayirt edebilmek 6zellikle gligtiir. Sendikalar higbir zaman politik bir amagtan yok-
sun degildir; ekonomik programi olmayan parti de disiiniilemez. Bkz. Kuczynski, J. (1968) is¢i Sinifin
Tarihi (Cev: Galip Ustiin) istanbul; E Yayinlari, s, 101-105. Vaziyet béyle olunca da isgilerin, giftcilerin
ve orta siniflarin menfaatleri genis nispette birlesebilmektedir. Bu iki zimre arasinda zithk doguran
problemler, gittikce silinmekte olup, onlar bir menfaat dayanismasi girmektedir. Bkz. Emre, A. S.
(1978) Marksizm Yargilaniyor. istanbul; Berekat Yayinlari, s, 73—-84. Benimde vurgulamak istedigim
nokta iste tam burasi. Ege siyasallasan bir yapida, menfaatler birlesiyorsa, orada olusturulmak iste-
nen bilingten —sinif bilincinden- taviz verilmek zorunda kalinmaktadir. Ciinkii menfaat dayanigmasi
beraberinde refah getirmekte ve amaglari unutturabilmektedir. Muhtemelen Marx bu yiizden sen-
dikalarin siyasal bir yapiya buriinmesine karsidir. Sendikalarin siyasal bir yapiya blrindugi zaman
kendi iginde sayisiz béliinmelere nasil tabi kaldigiyla ilgili genis bilgi icin bkz. Frankel, B. a.g.e. s. 237—
254. “Sendikalar, Partiler ve Sanayi-Sonrasi Topluma Gegis” bolima.
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bir yon anlayisina duyulan gereksinimdir. O, bu durumu su ciimlelerle vur-
gulamakta ve ifade etmektedir: “Eger eski kusaklar olanaksizi diistiinmeye ce-
saret etmeselerdi, bugiin olagan gérdiigiimiiz seylerin cogunu elde edemezdik.
Ancak, alternatifler uygulanabilir degilse, insanlarin tutkulart trajik bir bi-
cimde yanlis yola sapar. Iste bu nedenle, eko-sosyalist, yar1 otarsik ilkelere da-
yali (ve giintimiizde dayatan ve listesinden gelinebilir sorunlara ¢éziim geti-
ren) “somut bir titopya” tutkuyu sebatli bir sekilde bir miicadele perspektifiyle
birlestirmelidir”2? (Frankel, 1991: 288)
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