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ZIYA GOKALP DE BARISIN SOSYOLOJiK
TEMELLERI*

\

“Stze ne kadar giic gelse

bile; insanlarla baryg : ,

iginde olun™. Dog¢ Dr. Mahmut TEZCAN*
' Havari PAULUS ' :

'

Biiyiik Tiirk diigiiniirii Ziya Gdokalp, sosyolojinin tiim dallariyla
ilgilenmis ¢ok yonlii bir kisidir. Onun sosyolojik goriigleri bircok
incelemelere konu olmustur. Iginde bulundugumuz “Baris Yilrnda
onun bariy acisindan bazi goriiglerini yeniden degerlendirmek isti-
yoruz. Gokalp’in bu konudaki goriiglerini, “Yurt iginde barig, istik-
rar” ve “Yurt digi, milletleraras: iligkiler ag1s1ndan barig > olarak iki

’k1s1mda ele alabiliriz.

- Gokalp, barig konusuyla hem dogfudan- hem-de 'dola.‘yhv}}ollar-
dan ilgilenmigtir. Biz bu ¢aliymamizda onun bu konudaki her iki yak-

lagimim da ele almaya §a11§acaglz

I. YURT IGI KONULAR AGISINDAN BARIS

Gokalp, ozellikle “Egitlik” degeri tizerinde durmustur. Pek gok
alanlarda esitligin benimsenmesi, gerek yurt iginde, gerekse uluslar-
aras iligkilerde barig ve huzuru saglar. Esasen yurt iginde barig ve hu-
zur, demokratik iilkelerde ve bizde anayasalarda ifadesini bulmugtur.
Bu degerin gergeklestirilmesi barig ve huzurun kaynagi sayilabilir.
Kendisi de yagam boyunca bu diigiincelerin gerceklesmesi i¢in gaba
sarfetmigtir. :

Gokalp, esitligi gok cesitli alanlarda ele almigtir.

* 18 Mart 1986 tarihinde Ziya Gokalp’in dogumunun 110. bylldénﬁmii dolayisiyle
Kiltiir ve Turizm Bakanlig: Milli Kiitiiphane Salonunda verilen konferans metnidir.
**Egitim Programlari.ve Opretim Boliimii Ogretim . Uyesi.
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a) Irklar Arasinda Egitlik

Gokalp halkciligi savunurken insanlarin esit olmasi sartim ileri
siirer. Ozellikle, wrklar arasindaki esitsizliklerin yayginligina deginen
Gokalp, siyah, sar1, kirmizi ve beyaz wklarin gesithi iilkelerde sorun-
lara yol agtigim belirtir. Bu konuda Durkheim’e atifta bulunan

Gokalp, Durkheim’in toplumsal karakterin, iginde yasanilan toplum-

dan egitim yoluyla kazamldigina deginir. Iste wrklar arasinda aglmaz
ugurumlar olmayisi da béyle agiklanabilir.! Giinkii 1rk yargisi toplum-
sal bir olgudur. Asagi goriillen wrklarin diinyadaki gesitli basarilan
(savagcilik, ekonomik geligme, irfan bakimindan) onlarm {istiin say1-
lan wklardan hi¢ de geri kalmadiklarmi gostermektedir.. Amerika

yerlileri, bir zamanlar, Meksika ve Peru uygarliklarini ortaya getir- /-

dikleri‘ gibi, Misirhllar, Astriler, CGinliler, Tiirkler, Mogollar, Araplar
da yitksek kiiltiirler ve uygarhiklar yaratmiglardir.2 Ona gére, her r-
kin uygarligim en yiiksek “kademelerine yiikselebilecegini “olaylar

-gostermektedir. Ilerleme ve ‘gelisme, sadece Avrupa 1rkina dzgii degil-

‘dir. Avrupa kina mensup nice kavimler uygarhikca geri bulundugu
gibi, Avrupalt olmayan geligmis uygarliklar da’ vardir. Ohalde wklar

arasinda egitlik olamayacagl yargllarl bilimsel degildir. Ona gore,
‘Halkgih@in birinci ilkesi irklar arasi esitlik' olmalidir3, ‘

b) Kadmn Erkelc Esitligi

Kadm—erkek arasindaki e§1t31z11k1er1 toplumsal nedenlere .dayan-
dirr, Boyle bir egitsizlik bir toplumda mevcutsa, bunu toplumsal
inkilaplarla degistirebilir. Bugiinkii toplumlarda kadin-erkek esit-
ligi cabalart son derece normaldirs, Halkgiligin bir baska ilkesi de
budur. Ikisi arasmdaki esitsizligin kaynagr dini deger yargilaridir.

c) K'astlarm E;ztlzgz ‘

Baz1 toplumlarda birbirine esit olmayan kastlarin varlii, tama- -

men dinden kaynaklanmaktadir. Bu da bizzat toplum tarafindan
olugmakta idi. Kastlar dras: iligkiler yasakti ve kastlararasi esitlik
yoktu. Bunu kaldirmak da yine toplumun magerf gériisiidiir.5 O halde
bu tiir bir tabakalasma sistemi, dinsel, tarihsel nedenlerle baz1 iilke-

1 Gokalp, Ziya.: “Irklar Arasinda Misavilik”, Makaleler 9, s..56.

2 Goékalp, a.g. yazi, s. 56. -

3' Gokalp, a.g. yaz, s. 57

4'Gakalp, “Kadinla Erkegm Musa.v111gr1”, Makaleler 9, s. 66.

5 Gokalp, Z.: “Kastlarm ve Sinflarm Miisaviligi”’, Makaleler, 9, s. 70.
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lerde varhigim suldurmugtur Stiphesiz bunlar esitsizlik kaynagi ola-‘
rak mevcutturlar. :

Gokalp’in, Milli dayamsmay guplena’zrmek konusundaki agiklamalar:
da yine yurt icinde barigt saglamann yollarmdan birisi olarak belir--
tilebilir. Ona gore, vatammizi nasil sev1yorsak milletdaglarimizi da
dylece sevmeliyiz. Biitiin millettaglarini. sevmeyen bir adam, mille-
tini de sevmiyor demektir®.

Aydmlar ve Halk

Bu iki grubun da birbirleriyle olumlu iligkileri, dayamgmay1 giig-
lendirir ve dolayisiyle barig, huzur saglamr. Bu konuda sdyle der:
- “Simdiye kadar miinevverlerin halk: ve halkin miinevverleri sevimesi
miimkiin degildir. Giinkii, terbiyelerini, miinevverler, Osmanh me-
deniyetinden, halksa, Tiirk harsindan almuglardi. Ayri terbiyelerle
yetigen iki sinif birbirini nasil sevebilir? Bundan bagka, miinevverler
sarayin ‘bendeleri idiler, memur olduklari zaman halk: soyarak sarayin
israf ve sefahatina hizmet etmekten bagka birsey diisiinmezlerdi. Tabii,
bu cihetten de mazlum halk onlar1 sevmezdi. Aralarinda rekabet, ha-
 sed, gekememezlik gibi ihtiraslar bulundugu igin bizzat miinevverler
de birbirlerini sevemezleldl Memleketimizde birbirini seven yalniz
halktan olan fertlerdi ve eski devirde milli tesaniit yalmz bu 6z Tirk-
- lerin samimi sev1§mesme istinat edlyordu »7

Vatani Ahlik-Medeni Ahlak 7
. Gokalp’in vatani ve medeni-ahlak ayr;ml\ da konumuzla ilgili-
dir. 7 ‘ _ o Ny »
Medeni ahlak, - 6nce millettaglarimzi, sonra dindaglarimiz,
en sonra da biitiin insanlar1 sevmek ve muhterem gormek demek-

tir. Biittin bu bireylerin hayatina, miilkiyetine, hiirriyetine, haysi-
yetme tecavuz etmemek medeni ahlakin 6nerdigi gorevierdendir.?

'Vatani ahlak ise, sevgilerimizin, vatan cer¢evesinde yogunlag-
masin1 ifade eder?. Medeni ahlak ise, bunlarin yavag yavas millet
hudutlarini agarak timmet hudutlarina ve onu da asarak milletler-
~aras, biitiin insanhk alemine genigleme ve yayilma demektir. Bazan

6 Gokalp, Z., Makaleler 4, s. 62.
7 Gokalp, Z., Makaleler 4, 5. 62.
8 Géokalp, Z., Makaleler 4, s, 63
9 Gokalp, Makaleler 4, s, 63
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bu iki ahlak arasinda ihlilaf ve geliski de olabilir. Ornegin savas za-
manlarinda vatani ahlak giiclenerek medeni ahlaki séniik bir duru-
ma getirir. Uzun baryy devreleri de yalmz medeni ahlaki kuvvetlen-

direrek vatani ahlak: zayiflatir. Ohalde Gokalp e gbre dnce millet-
’ taglarimizi, sonra iimmettaglarimizi,” sonra’ medeniyettaglarinmizi ve
nihayet biitiin insanlar1 gérmemiz ve onlar1 derecelerine gére sevme-
miz gerekirl®, Sonug olarak milli dayanmismayi giiclendirmek ‘igin,
vatani, medeni, mesleki, ahliklarin giiglendirilmesi, yiikseltilmesi
gerekir. :

Biiviik Adamlar -

Gokalp, bir toplumda “Buyuk Adamlal” dedigi k1§1ler1 1k1yc
ayirirlt

a) Yenilikciler (miiceddidler)- - Reformcular. Bunlar ortaklaga
millf duygularin temsilcileridirler. ' ‘

b) Yaraticilar (Miibdiler)- Toplumda ilerleme saglayan, kiiltiir-
de yenilik yaratan kisilerdir. S

Gokalp’in bu ayriminda her bir gruptakiler toplumda barig
ve huzur agisindan 6nemli derecede role sahlptlrler Ozellikle bu ki-
silerin yetenekleri, getirdikleri diizenlemeler ve iyi niyetli liderler
olduklarinda toplumda bagar: saglama bakimindan énem tagirlar.

Cagdaslasma

Gokalp’in c¢agdaglasma konusuna verdigi énem de baryg agisin-
dan olumlu olarak yorumlanabilecek bir husustur. Gokalp, cag-
daglagsmay1 batililagma ile 6zdes.olarak goriir. Bu anlayi, ona gore
Bati Avrupanm teknoloji ve biliminj ithal etmek anlamina’ gelir!2.
Sanayilesmek ve makinelesmek siiphesiz ¢agdaglasmanin uygulamaya
yonelik sonuclaridir. Fakat Tiirklesmek, Islamlagmak ‘ile gagdaglas-
mak nasil bagdagir? Bu f{iglinii aywran siiflar nelerdir?. Ona gore 6l-
~giiler maddiyat ve maneviyat kavramlaridir, Ornegin egitim sistemin-
de bati uygulamalari teknik olarak ve yaklagim yontemi. olarak ah-
' nacaktir. Ancak manevi egitim alaninda Tirk kiiltiirii ve Islam dini

10 Gékalp, Z.: Makaleler 4, s. 64

11 Géokalp, Ziya: Makaleler 7, s. 123 o

12 Cakmak, Ahmet: “Ziya Gokalp ve Cagdaglagmak” SOSYOIOJI. Konferanslari, 14—.
k1tap, s. 56, . .
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esas olacaktir. Yani ona gére egitim, maddf planda batiya gére olacak-
tir.

. Gokalp’in bu goriisii clegtirilmektedir. Ciinkii, batinin teknigi
gelince, beraberinde manevi yo6nlerini de getirmektedir. Ikisini bir-
birinden kesin bi¢imde soyutlamak miimkiin degildir. Bu konuda Ata-
tirk de Gokalp’e ters dﬁ§mektedir

Elestirilere ragmen, yine de toplumun cagdaslagmast gabalar
siiphesiz barigin saglanmasi bakimindan 6éneme sahiptir. Kalkinma
cabalarmin gergeklestigi toplumlarda barig ve huzur da ortaya gikar.
Igsizligin, ekonomik geligmemisligin yaratt1g1 huzursuzluklar, buna-
Iimlar bir olgiide azalir.

II. MILLETLERARASI DUZEYDE BARIS

Gokalp, milletlerarasi barigg da savunan bir diginiirdir. O,
‘emperyalizmin ve bundan dogan savagin yeryiiziinden kalkmasi ve
“milletlerin kardes gibi birbirleriyle sevismesi ve yardimlagmasi gerek-
tigini savunur!3. Bu agidan bakildiginda Gokalp, tamamen barisgt
Dbir disiiniirdir.

' Gokalp daima hars: iistiin tutan bir yazar olarak, Fransiz, Ital-
“yan, Rus, Tiirk, Arap, Iran, Hint; Gin, Japon gibi milletlerin- biitiin
diinya icin birer giizel hars bahgesi olduklarin: s6ylerl4. Birbirinden
ayr1 ve orijinal olan bu harslarm korunmas icin de milletlerin barig
icinde olmasi gerekir.

Baris ‘konusunda aynen soyle soyliiyor: “Milletler birbirlerine
tabiaten diigman degildir, bilakis dostturlar. Milletleri birbirine diis-
man. yapan, mutaassyp papazlarla, emperyalist ve kapitalistlerdir. Bunlar
ortadan gekilirlerse, milletler birbirini kardes gibi seveccklerdir’!s
Boylece Gokalp, barigt bozan etmenleri de belirtmis oluyor.

 Gokalp, milletler arasi barig bakimindan gok énemli olan Millet-
lerarasc kuruluglarn gerekliligine inanir. Bunun icin diinya kamu oyu-
' nun milli kamu oyundan zayif olmamasi gerektigine deginiri. Mil-
letlerarast kuruluglarin hangi niteliklere sahip olmasim belirtmistir.
‘Hiir milletlerin manda altina . alimip esaret i¢inde ezilmesini kabul

13 .Gékalp, Z.: Milletlerin Sevigmesi”’, Makaleler, 9, s.-73.
14 Gékalp, a.gt yazi, s. 76

15 Gokalp, Z.: A.g. yazi, s.76.

16 Gokalp, Z.: Milletler Cemiyeti, Makaleler. 9, s. 134
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eden bir hey’ete, Milletler Cemiyeti denilemeyecegini, kadimlar ve
gocuklar iizerine ugaklarla bomba atilmasim kabul eden bir kamu
oyuna diinya kamu oyu denilemeyecegini séyler. Ona goére her devlet,
istiklalinden ve egemenliginden bir kismum terk ederek bir . Diinya
Devleti’nin tabiyeti altina girmeyi kabul etmelidir. Bu diinya Devleti,
.yalmiz Avrupa olamaz. Giinkii Avrupa kamuoyu, diinya kamu oyu
demek degildir. Ancak Avrupali, Asyah, Afrikali, Okyanusyal ve
‘Amerikali nekadar ilkel, geligmis ve orta derecede agiretler ve millet-
ler varsa, bunlarin hepsinin temsilcilerinden’ olugan bir meclise gii-
venilebilir. Onun zamanindaki Milletler Cemiyeti bu nitelikte de-
gildi. Yine ona gore bu kurulugun yasama, yiiriitme ve yarg: gligleri -
olmalidir. Yasama yetkisini Diinya Parlamentosu diinya kamu oyu -
'dogrultusunda hiir ve serbest olarak tartigmalidir. Bunun iiyelerini
de hiir ve bagimsiz iiniversiteler, Barolar, Tabip Dernekleri, Ogretmen
Dernekleri gibi ilmi ve ahlaki kuruluglar se¢melidir. Yoksa. bunlan
siyasi hey’etlerin secimi higbir ise yaramaz!’. Bu parlemento, kendi .
ityeleri arasindan bir Diinya Kabinesi se¢melidir. Icra giicii bu millet-
1eraras1 kabmeye verilmelidir ve asker1 glicii de olmalidir. Bu gug
‘siyasi ve ekonomik davalari tarafsiz ve _adllane bir sekilde gozumle-
yebilecek Diinya Mahkemeleri gerekir. Diinya kabinesi, bu Milletler-
arast mahkemelerin verdikleri hﬁkiimleri icra ile miikellef o]mahd1r 18

Gokalp’in bu konudaki goruglerlmn tamamina katﬂmak miimkiin
olinasa. bile yine de uluslararast kuruluglarin pek ba:gauh olmadiklari
da giiniimiizde bir gergektir. Simdi Birlesmis Milletler mevcut. Bu
kurulus, pek gok katkis: olmakla birlikte, yine de pek gok uluslararas:
sorunlarm ¢oziimiinde ba§ar111 olamamuigtir. '

Gokalp, Dzmn de barig aglsmdan yorumlanabllecek onemli bir
roliine deginir. \

Hrlst1yan11g1n 1nh1sarc1 bir din oldugunu kendisinden bagka hic-
bir dinin yeryiiziinde yagamasina razi olmadlglm belirtir. Hristiyan-
Iik digt bir din insaniyet icin b1r gerdir der. Boylece Islamlycte du§man
olunmugtur diyor.1?

Gergekten Avrupalinm Islamiyete kargi olumsuz tutumu, bir
agidan barigt 6nleyen bir etmen olmugtur.
17 Gokalp—,——. : a.g. yaz, s, 135

18 Gékalp, a.g. yazi, 5.136.
19 Gokalp, Z.: Makaleler 7, s. 148,
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Oysa Islamiyet,. kendinden ba§ka dinlere de sayg1 duyar. E/zl-
kitap adim verdigi- Hristiyanltk, Yahudilik, ‘Sabiilik gibi dinlere de
énem vermigtir. Bunlart’ miisliimanlara denk bir hukukla korumug-~ -
tur. Onlan hoggorii ile kargllamigtir?®. Bu yonii ile Islamiyet de-
mokratik bir dindir. Boylece Gokalp, “Hristiyanhgin aleyhimizdeki
diigmanane siyaseti, dinf husumetten ileri geliyor” sonucuna varir.2!

Gokalp, Ingilizleri gesitli yazilarinda emperyahst ozellikleri ile
, ele§t1rm1§t1r = v

Gokalp, Batmm Milletlerarast kuruluglar sloganlarma karst -
kugku duyar. Bunu Heyd goyle agikliyor: “Tiirkler, Ortagaglardan bu
yana, Avrupalilar nezaman milletler aras: federasyondan soz ederlerse

_bunun Hristiyan milletler arasinda bir cephe kurma anlaminda oldu-
gunu ve bu tiir milletler arasi sézlesmelerin tek amacinin sadece bu
iilkelere haklar ve ayrlcakhklar vermeye yéneldigini- deneylmlerle
ogrenm1§t1r »23

Bu husus bugun bile gegelhhgml korumaktadir.- Turkler, uyesi
olduklart bu tiir kuruluglardan asgari Olgiide yararlanmaktad1rlar
Layik bir iilke olarak bu kuruluslara iiye oldugumuz halde Avrupa
" ile ilgili sorunlarda Tiirkler daima d1§lan1rlar ya da aleyhlerine karar-
lar alinir. Avrupalilarin bize kargi duygusal davranislari, kalip yargi-
lar1, propogandalara maruz kalmalari ve politik oyunlari herzaman
Tiirklerin aleyhine durumlar yaratmakté.dll:

Gokalp, Islama gorU§lerden uzakla§tlkga Avrupa nn saldirla- -
print dinsel fanatizmle degil, onlarm siyasal emperyahzmlne yiikle-
meye ba§1am1§t1r Gokalp, imparatorluklar déneminin son bulduguna
. ve bu tiir rejime sahip tiim milletlerin er geg ayaklanarak milli ege-
menlik icin miicadele edeceklerine inanmgti24. Tirkler, Miisliman
topraklarin koloniyel y6netimin yeni bi¢imi olan manda y6netimine
terkedilmesine kargt gelmiglerdir. Gokalp, tiim imparatorluklar kalk-
madik¢a diinya banginin da kurulamayacagm ileri siirer. Her millet
kendi bagimsiz devletini kurmalidir?s,

20 Gokalp, Z.: a.g.e., s. 148

21 Gékalp, Z.: a.g.e, s. 149

22 Gokalp, Z.: a.g.e., s. 153 -
23 Heyd. Uriel: Tirk Ulusculugunun Temelleri s, 146.
24 Heyd, a.g.e., s. 147

25 Heyd, a.g.c., s. 147.
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Tiirkiye’nin milletleraras: iliskilerdeki yeri, dig diigmanlara kargt
milletin biitiin bélimlerinden olugan bir birlesik cephe gerektirmekte-
- dir. !

Gdokalp, iktisadi farkhliklar1 gidermeyi énerir. Heyd’in dedigi
gibi, bireyin 6zgiirligii ve. ekonomik haklaryla esitlik ve toplumsal
adaleti birlegtiren bir plan aracihifiyla kapitalizm ve sosyalizmi bag-
dagtirmaya caligmistir. Bu programa, “Tesaniitgiiliik” ve “Toplum-
sal halkcilik” adim verir.26 Bununla ge§1tll simiflar arasinda baris
ve 1§b1r11g1 saglamak istemistir.

Ona gére dayangmanin kokleri Tiirk geleneklerinde bulunur.

Dayanigma, sinif gatigmasina son, verilmesini, herkese egit egitim
ve ¢aliyma firsat1 saglanmasim gerektirir. Bu amacla siniflarin kaldril-
magsini ve bunlarin yerini, halk arasinda kargihkh igbirligini geligti-
recek olan meslek birliklerinin almasint énermigtir?’. Bunlar aym igde
cahisanlardan olugacaktir. Ahi blrhklerl Esnaf Loncalar1 bu tiir ge-
lencksel kuruluglardr.

\

Sonug¢

Dogumunun 110. yildéniimiinde kendisini saygi ile andigimiz ‘
- tinlti Tiirk sosyologu ve diigiiniirii Gékalp, barisc, uzlagtirict bir ki-
silife sahipti. Onun hem yurt ici, hem de milletlerarasi duzeyde barigt
saglama konusundaki ¢abalari, hem eylem, hem de diigiince diizeyin-
de daima anilacaktir. Barig yilinda onun bu konudaki gériigleri de ayri
b1r anlamhlik kazanmaktadir,

' Diinyamizda cesitli ‘dénemlerdeki liderlerin mutlu bir gelecek
yaratmak igin galiymadiklar bir gergektir. “HAlA barigtan yoksun bir
cagda yastyoruz. Halg bir ulus, diger uluslarin baski ve tehdidi ile
kargilasmaktadir. Biitiin uluslar kendi savunmalarin saglamak icin
korkung silahlar1 kullanmay1 hala kagimilmaz bir hak saymaktadir”.28
..... Ancak bu sekilde yaratilmg bir giliven atmosferi iginde her iki

savagm ortaya gxkarmls oldugu sorunlarm akil yolundan ¢éziimii sag-'

lanahilir29,

26 Heyd, a.g.c., s. 166

27 Heyd, a.g.e., s. 168 -

28 Schweitzer, Albert: Uygarlik ve Ba1|§, s. 56
29 Schweltzer, a.g.e, s. §7
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..... Uluslarin kaderlerini éllerinde tutanlar, iginde bulundu-
gumuz durumu daha giig bir sekle sokacak ve bizi daha fazla tehlike-
ye atabilecek seylerden - sakinmalar1 gerektigini diigiinseler. . ...
Havari Paulus’un emsalsiz séziinii: “Size nekadar giic gelse bile,.
insanlarla barig ig¢inde olun” diisturunu bemmseyebﬂseler Bu soz,
yalmz fertlere degil, ayni zamanda uluslara da racidir. Barigin, siirlip
gitmesi icin elele vererek giiclerinin en son sinirina kadar ¢ahgsalar ve

akila, barip kuvvetlend1rmes1 ve etklh kilmas1 i¢in zaman blraksalar _
’530

Konumuzla iigili olarak Albert Schweitzer’in yine gu séziine ka-
tilmamak miimkiin degildir.”

““Barig yolunda verilen kararmn derhal benimsenip uygulanmasi
gerekmektedir. Bunu da ancak ve yalmz ahlika uygun olan bir akil
saglayabilir3l.
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