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ABSTRACT

Economic analysis does not examine determinants of fiscal
performance. It takes fiscal policy as exogeneously determinded by
political process. One part of economic analysis tries to explain fast
growth of public expenditures in economy. Another part of analysis
attempts to identifly effects of fiscal policy variables on
macroeconomic aggregates, like economic growth, unemployment.
Besides those economic analysis, different path of research has being
conducted for last 20 years.This path links the fiscal performance to
political factors. These examine, such as, whether politic instabilities
causes more debt stock or multi party coalitions are able to reduce
budget deficits.

New political economy literatuer has explored the role of
institutional arrangements of the budget process, voting arrangements,
commitment mechanism for fiscal performance.
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Budgeting procedures in any countries have three stages. In first
stage, government prepares a budget draft to be presented to
parliament.Confilicts of interests among ministers must be resolved in
draiting process. On the second stage, the budget is submitted to
parliament, which can amend, pass and reject it.This stage can be
thought as the place of bargaining between government whixh is
unified in the budget draft and different parties represented in the
parliament. Third stage is execution of budget by the governmnet.

This study examines how procedures in these three stages might
effect budget expenditures and/or budget deficits.

OZET

Ekonomik analiz mali performansin belirleyicileri hakkinda pek
fazla aragtirma yapmamigtir. Mali politikanin, politik prosediir
tarafindan digsal olarak belirlendigini kabul eder. Ekonomik
analizlerin bir y6ni kamu harcamalarinin ekonomideki asin
biiylimesini aragtirmaktadir. Diger bir arastirma yo6nii, mali
degiskenlerin makro ekonomik biylikliikler {izerindeki -etkilerini
inceleme konusu yapmaktadir. Bu ekonomik analizlerin yaninda farkl
yonde incelemeler de yapilmaktadir. Bu incelemeler mali performansi
politik ozelliklere baglamaktadirlar. Politik istikrarsizlarin daha fazla
bor¢ stokuna neden oldugu veya ¢ok partili koalisyon hiikiimetlerinin
bilitge agiklarimt kapatmada daha basarisiz olduklari {izerine
yogunlasmaktadirlar. '

Yeni politik ekonomi literatiirti, biitge prosediiriinii ilgilendiren
diizenlemelerin, oylama diizenlemelerinin, mali performansa yonelik
mekanizmalarin rolii tizerinde durmaktadir.

Her demokratik iilkedeki biitge prosediirii ii¢ ana asamadan
olugmaktadir. Birinci agama, parlamentoya sunulmak {izere biitce
teklifinin hazirlanmasidir. Bakanlar arasindaki tercih ¢atigmalari,
biitce hazirlhlk asamasinda ¢6ziimlenmektedir. ikinci asama
parlamentoda biit¢e teklifinin degistirilmesi, onaylanmas1 veya ret
edilmesi agamasidir. Bu asama, biitce iizerinde fikir birligine varmig
hikkimet ile parlamentoda bulunan partiler arasinda anlagsma ve
pazarhk prosediirii olarak diistiniilebilir. Uglincii asama ise
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parlamentoca kabul edilen biitgenin gerektiginde degistirilerek
hiikiimet tarafindan uygulanmasidir.
Bu caliyma, s6z konusu asamalardaki prosediirlerin biitge

bitytikliklerini ve/veya biitge aciklarimi nasil etkileyebilecegini
aragtirmaktadir.

GIRIS

Geleneksel ekonomik analiz mali performansin belirleyicileri
hakkinda pek fazla bir sey sdylememektedir. Mali politikanin, politik
prosediir tarafindan digsal olarak belirlendigini kabul eder. Literatiiriin
bir yonii kamu harcamalarinin ekonomiye gore fazla biiyiimesini
aragtirmaktadir (Wagner kanunu gibi). Diger bir arastirma yénii mali
degiskenlerin makro ekonomik biiyikliikler iizerindeki -etkilerini
inceleme konusu yapmaktadir (Srnegin agiklarin biiytime ve issizlik
lizerine etkileri). Baz1 yazarlar farkli yénde inceleme yapmaktadirlar.
Bunlar mali performans: politik 6zelliklere baglamaktadirlar. Oregin
istikrarsiz_hiikiimetlerin daha fazla borg stokuna sahip oldugu, veya
¢ok partili koalisyon hiikiimetlerinin biitge agiklarim kapatmada daha
bagarisiz olduklari iizerine yogunlasmaktadirlar.

Yeni politik ekonomi literatiirii, biite prosediirtinii ilgilendiren
diizenlemelerin, oylama diizenlemelerinin, mali performansa yonelik
mekanizmalarin rolii iizerinde durmaktadir. Bu literatiir agirhikl
olarak ABD'nin 6zelliklerini yansitmasina ragmen, baz1 genel sonuglar
¢ikanlabilir. En onemli sonug, biitge prosediiriindeki bireysel
katihmeilarin  oynadiklar: roller, kararlarin boyutu ve sirasi gibi
kurumsal yapinin biitce prosediiriiniin mali sonuglar tizerinde 6nemli
etkiler yaratmakta oldugudur.

Wildawsky'ye gore blitce prosediirli, politik ¢ikar gruplarinin
catigan amaglar i¢in pazarhk ettikleri, yan 6demeler yaptiklari, kendi
amagclarin gergeklestirmek igin bagkalarim ikna etmeye ¢ahistiklar bir

mekanizma olarak tanimlamaktadir 1. Bu anlamda biitge prosediirii
politik ¢atisma ¢6zen bir aragtir.

1 Wildavsky, Aaron, Politics of Budget Process, Second Edition, Little, Brown and
Company, Boston, Toronto, 1974, s.2
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Her demokratik iilkedeki biitce prosediirii ii¢ ana asamadan
olusmaktadir. Birinci agama, parlamentoya sunulmak iizere biitge
teklifinin hazirlanmasidir. Bakanlar arasindaki tercih g¢atigmalar,
biitge hazirhk asamasinda ¢oziimlenmektedir. Ikinci asama
parlamentoda biitge teklifinin degistirilmesi, onaylanmas1 veya ret
edilmesi asamasidir. Bu asama, biitge iizerinde fikir birligine varmis
hiikiimet ile parlamentoda bulunan partiler arasinda anlasma ve
pazarlik prosediiri olarak disiiniilebilir. Uglinci asama ise
parlamentoca kabul edilen biitgenin gerektiginde degistirilerek
hiikiimet tarafindan uygulanmasidir.

Asagidaki incelemelerde vergilerin belirli amaglar igin
aynlmadifi, dolayisiyla, ortak bir havuzda toplandifn varsayimi
yapilacaktir. Ayrica, harcamact bakanlarin kendi kaynaklarim
arttirmakla ilgilendigi, diger bakanliklarin kaynaklan hakkinda farksiz
oldugu da varsayilacaktir. Harcamaci bakanlarin basarisi, biitce
biiyiikliikleri ile oOlgililmektedir. Bagbakan ve maliye bakanlan,
harcamaci bakanlarin tersine, kendi kaynaklari igin degil, toplum
genelinin refah diizeyi igin galigmakta oldugu diisiiniilebilir. Vergi
miikellefleri agisindan agik finansmanin anlami, simdiki vergi
yikiiniin gelecege taginmasidir. Politikacilar simdiki faydalan,
gelecekteki faydalara tercih etmekte olduklan varsayiimaktadir.

BUTCE HAZIRLIK ASAMASI

Biitgenin hazirlik agsamasinda rol alan aktérler, harcamaci
bakanlar, finansal kaynaklardan sorumlu hazine veya maliye bakam
ve oturum bagkani gibi gérev yapan bagbakandan olugmaktadir.

Rol alan aktorlerin, karar alabilecekleri yetki alanlarim

belirlenmesi mali sonuglar agisindan oldukga onemlidir 2. Ornek
olarak bir komitenin tek veya birden ¢ok kamu hizmeti iizerinde yetki
sahibi olabilmesi, veya harcamaci bakanliklarin genellikle kendi
alanlar1 iizerinde yetkili olmas1 gosterilebilir. Bu diizenlemeler
giindem belirleyicinin hangi konular iizerinde karar verebilecegini

2 Shepsle, Kenneth A., Institutional Arrangements and Equilibrium in Multi
Dimensional Voting Models, American Journal of Political Science, Vol.23, 1979,
$526-59
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belirlemesi agisindan 6nemlidir. Ornegin bir Komite, biitcenin bir
boyutu iizerinde yetkili ise, biitge teklifi az veya ¢ok kendi
degiskenlerince belirlenir. Ancak, birden ¢ok boyut iizerinde yetkili
ise, tercih uygun faaliyetler arasindaki degisiklikleri yansitacaktir.
Harcamac: bakanlar, dogal olarak kendi bakanhiklarinin
harcamalarim  arttirma  egilimine sahiptirler, ¢iinkii harcama
diizeyinden elde edilen faydalar dogrudan kendileri i¢in politik destek
olacak, ancak harcama artigindan kaynaklanan vergi veya borg
artiglar1 tim topluma yayilacaktir Kamu ekonomisi literatiiriinde mali
aldanma (Fiscal illusion) veya ortak mal sorunu (Common property

resource problem) 3 olarak bilinmektedir. Harcamaci bakanlar
arasindaki biitge tartismasinda, ilk tercihler kendi biitgelerinin biiyiik,
diger harcamac: bakanlik biitgelerinin kiigiik biitge almasi yoniindedir.
Ancak, biitce goriismelerinde kendi biitgesini arttirmak isteyen
harcamaci bakan, diger bakanlarin destegine ihtiya¢ duyacag: i¢in, her
bakanlik digerinin biitge teklifine olumsuz oy verememektedir.
Sonugta daha biiyiik biitge, daha biiyiik biitce aciklari olugmaktadir.
Yani harcama egilimleri mali disiplinin tersine islemektedir.
Ekonomik istikrarsizliktan politik zarar1 en fazla gorenler
bagbakanlar veya maliye bakanlan oldugu igin, simdiki veya
gelecekteki vergileri azaltma yéniindeki egilimleri daha fazladir.
Dolayistyla, bunlarin mali disiplin yoniinde davrandiklar1 s6ylenebilir.
Hiikiimet igindeki biitge biiyiikltigiinti belirleyen tartismalarin
stralamasi, biitge prosediiriiniin énemli bir yoniinii olusturmaktadir.
Asagidan yukariya yaklagiminda, tiim bakanliklarin biitge tekliflerinin
toplanmasi ile biitge biiyiikliigti belirlenmektedir. Alternatif olarak,
kabine biitge hazirliklarinin baginda "genel bir kisitlama" {izerinde
anlagabilir, sonra bakanhklarin biitge biiytiklikkleri belirlenebilir.
Genel kisitlama, toplam biitge bliyiikligl, toplam harcama veya

toplam gelir tizerine konulabilir veya altin kural olabilir 4. Biitge ag131

3 Boadway, Robin W., David E. Wildasin, Public Sector Economics, Second
Edition, Little, Brown and Company, Boston, Toronto, 1984, ss.127-134

4 Altin kural (golden rule) biitge agiginin toplam yatirim harcamalarini asamamasini
gerektiren kuraldir. Bkz. von Hagen, Jurgen. S.Budgeting Procedures and Fiscal
Performance in the European Communities, Economic Papers, Number 96, October
1992, 5.33
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veya altin kural, harcama ve vergi kisitlamalarina gére daha az
zorlayicidir. Genel bir kisitlama, blitgenin evrensellifi ve oy
aligverisine karsi1 bagbakan veya maliye bakanlarina daha fazla yetki
vermektedir. Evrenselligin anlami, biitgelerin herkes igin bir seyler
bulundurmasidir. Oy alig verisi ise, herhangi bir biitge teklifine olur
vermek, kendi teklifi igin bir oy kazanmak anlamina gelmekte, bunun
sonucu ise harcama artiglaridir.

Biitce prosediirii farkli aktorlere, farkh gorevler yiiklemektedir.
Grnegin, tipik Avrupa diizenlemesinde, yasama orgamna sunulmak
iizere, hiikiimet bir teklif hazirlar. Biitge teklifinin, tim hiikiimet
tiyelerinin goriismesi sonucu olusturulmas: ya da bakanlarin maliye
veya hazine bakanlar ile ikili goriigmeleri ile olugmasi bigiminde
diizenlemeler olabilir. ABD'de ise biit¢e teklifinin hazirlanmas,
parlamento Odenek tahsis komitelerine birakilmigtir. Bu konunun
Onemi, biit¢e prosediiriiniin degisik agamalarinda giindem belirleyiciyi
(agenda setter) saptamasindadir. Bu nedenle, teklifler giindem
belirleyicinin tercihlerini yansitacaktir. Parlamentoda degisiklik
Onergeleri kisitlanmis ise, biitge teklifi giindem belirleyicinin tercihine

goére sonuglanacaktir. Bu konu, aym zamanda Alesina ve Perotti'nin 5
hiyerarsik ve collegial kurumlar1 ile benzerlik gostermektedir.
Hiyerarsik prosediir demokratik haklari belirli 6l¢tide sinirlayan, biitge
hazirliklarinda bagbakana (maliye veya hazine bakanlarina) harcamaci
bakanlara gére daha fazla yetki veren, parlamento goriigmelerinde
degisiklik onergelerini kisitlayan bir prosediir olarak tanimlanmustir.
Collegial prosediir ise, biitce prosediiriiniin her asamasinda
demokratik olan, harcamaci bakanlarin Onceliklerinin bulundugu,
parlamentoda azinbik haklarimin  korundugu bir prosediirdiir.
Hiyerarsik prosediiriin, daha kiigiik bir biitge agig1 ile sonuglanacagi
beklenmektedir.

Son olarak uzun veya orta donemli biitge planlari varsa, gecmis
ve gelecekteki biitge biiylikliikleri hazirlanan biitge biiytikliigtini

5 Alesina, Albeto, Roberto Perotti, Budget Deficits and Budget Institutions, NBER
Working Paper 5556, May 1996, ss. 12-16
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etklleyecektlr 6, Biitge plani, baglayici1 genel bir kisitlama olacaktir.
Ornegin tig veya bes yillik biitge acitk veya harcama biiyiikliiklerinin
hedeflenmesi, biitge hazirlirhiklarinda maliye/hazine bakanlarina,
harcamaci bakanlarin tekliflerini azaltmada veya ret etmede bir
ustiinliik saglayacaktir.

BUTCENIN PARLAMENTOLARDA ONAYLANMA
ASAMASI

Biitge prosediirliniin ikinci asamasi, parlamentoda bir diger
pazarligin yasandif1 yer olacaktir. Belirli bir bolgeyi temsil eden
parlamento iiyeleri, harcamaci bakanlarla aym hatta daha giiglii olarak
agir1 harcama egiliminde olacaklardir. Diger yandan parlamento
tiyeleri parti disiplinleri ile kisithdirlar.

Biitge lizerinde parlamentonun rolii biitgeyi degistirmek, kabul
etmek veya ret etmektir. Hiiktimet ile, parlamento arasindaki iliski,
oncelikle izin verilen degisiklik dnergelerin boyutu ile ilgilidir. En
basiti, Onergeler iizerinde herhangi bir kisitlamanin olmamasi
durumudur. Biitgenin belirli béliimleri tizerinde degisiklik nergesi
verilebilecegi veya harcama artigt 6nergelerinin mutlaka finansmanini
da igermesi gerektigi (pay as you go sistemi) / veya sadece biitce
biiyiiklugiinti, biitce agifim arttirmayan onergelerin kabul edilecegi
hikkme baglanabilir 8. "Pay as you go" sistemini otomatik hale
getirmeyi amaglayan baska bir 6neri yapilmustir 9.

6 Ed, Campos, Sanjay Pradhan, Budgetary Institutions and Expenditure Outcomes,
Policy research Working Paper 1646, The World Bank Policy research Department,
Public Economics Division, September 1996, ss.4-5

7 Aaron, Henry J.,Harvey Galper, Joseph A. Peachman,George L. Perry, Alice M.
Rivlin, Charles L. Schultze, Economic Choices 1987, The Brooking Institution,
Washington D.C., 1986, s12-13

8 Huber, John D., Restrictive Legislative Procedures in France and the United
States, American Political Science Review, Vol. 86,No.3, Sep 1992, s5.675-687

9 Birinci makalade, Groves, pay as you sistemini varolan ABD sistemi ile
karsilagtirmakta, ikinci makalede ise bu sistemin otomatik olarak harcama kesintisi
veya vergi artisi 5nermektedir. Bkz. Groves, Theodore, Two Essays on Voting
Procedures and the Budget Deficit, Essay 1: A Theorem of Voting Rules and Budget
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Biitce tekliflerine karsti yasama organinda verilebilecek

onergeleri bir bagka acidan dorde ayrilabilir 10, Acik kuralda her gesit
Onerge vermek serbesttir. Kapali kuralda, degisiklik 6nergesi kabul

edilir veya ret edilir 11. Sirh kural, Onergelerin belirli limitleri
agmamasin veya azaltilmamasini kurala baglamaktadir. Son olarak ise
germanness (iligkin) kural1 6nergeleri tartigilan konuya iligkin olmasi
halinde kabul etmektedir. Degisiklik kurallari, giindem belirleyicinin,
yasama orgam karsisindaki goreli giliclinii belirlemektedir. Kati
kuralda parlamentolarin biit¢e teklifinde degisiklik yapma olanaklart
azalmaktadur.

Biitce goriismelerinde parlamento ile hiikiimet arasindaki
iligkinin ikinci boyutu, teklif edilen biit¢enin ret edilmesinin politik
sonuglanyla ilgilidir. Biitge teklifini ret etmenin stratejik etkileri iki
yonliidiir Bir yandan, biitcenin ret edilmesinin hiikiimetin diigmesine
neden olmasi halinde, hiikiimetin parlamentoda ¢ogunluk alabilecek
bir biitge teklifi getirmek istemesine neden olacaktir. Bu durum,
hiikiimetin pozisyonunu zayiflatmaktadir. Dier yandan parlamentoda
hiiktimeti destekleyen parti tiyeleri, alternatif hiikiimetin diigmesi ise
biitge tasarisim degistirmekten c¢ekineceklerdir. Bu durum ise
hiikimetin pozisyonunu gii¢lendirecektir.

Bir bagka boyut, biitge tasarisinin kamu maliyesi ve hiikiimet
amaglann hakkindaki verdigi bilgi diizeyi ile iligkilidir. Bir bagka
deyisle, biitgelerin anlagilir ve agik olmasi ile ilgilidir. Az bilgi diizeyi,
hiikiimetin mali niyetleri hakkinda karmagik sinyaller {iretecek,
dolayisiyla parlamentonun biitgeyi denetleme gorevi de daha
giiclesecektir. Aym zamanda bilgi diizeyi, parlamento diginda politik
giiclerin (medya gibi) biitgeyi gozetim derecesini de etkileyecektir.
Biit¢elerin daha fazla saydam (seffaf) olmasi, mali basarisizliklarin

Deficits, Essay 2: Solving the Budge Deficit Problem: A Voting Scheme Proposal,
University of California, San Diego, Department of Economics, Discussion Paper
92-42R, August 1993, 5.(2.5)

10 Shepsle, 5.27
11 Alesina, Perotti, 5.7
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‘politik- maliyetlerini ylikseltecektir. Dolayistyla mali aldanmaya
dayal1, mali disiplinsizlikte azalacaktir 12,
Parlamentodaki oylama prosediirleri konusunda, oylama siras

ve oylama alam da olduk¢a 6nemlidir. Burada da hiikiimet teklifinin
hazirlanmasindaki benzer olarak, oy alig verisi ve evrensellik konular:

giindeme gelmektedir 13, Oylama prosediirleri tiirlii bigimlerde ortaya
¢ikabilir. 1k olarak parlamento, biitceyi 6nce tartisir daha sonra
biitgenin timiinii oylayabilir. Ikinci olarak, biitge program program
(veya kalem kalem) tartisilir, degisiklik onergeleri karar baglanir ve
daha sonra degisen sekli ile biitgenin tiimii oya sunulabilir. Bu

prosediir, asagidan yukariya prosediir olarak adlandirilmaktadir 14.
Bagka bir alternatif ise, biite biiyiikliigii 6nce oylanir ve karara varilir,
daha sonraki biitce goriismelerinde, biitge biiyiikligii degismeden
biitenin hizmetler, kurluslar arasindaki tahsisati degisir. Buna ise,
yukaridan asagiya prosediir denilmektedir 15. En son verilen
alternatifin biitge disiplinini saglamada digerlerine gore daha basaril
olabilecegi sdylenmektedir. Ancak bu prosediiriin daha kiiciik biitge
ile sonuglanmamasi i¢in de bazi nedenler bulunmaktadir. Ornegin
biitcenin tiimii tizerindeki oylamada, parlamenterler verdikleri oyun,
izleyen oylamalardaki kisitlayic1 etkisini fark edebilir ve buna bagh
olarak, baslangigta biitge biiyiikliigiinii artirma egiliminde olabilirler
16

12 yon Hagen, Jiirgen, Ian J. Harden, Budget Process and Commitment to Fiscal
Discipline, European Economic Review, Vol.39, 1995, 5.771-779

13 Alt, James, K.Alec Chrystal, Electoral Cycles, Budget Controls, and Public
Expenditure, Journal of Public Policy, 1981, ss.37-59

14 Ferejhon and Krehbiel, The Budget Process and the Size of the Budget,
American Journal of Political Science, Vol.31, 1987, 5.315

15 age, s.315 :

16 Asagidan yukartya veya yukaridan asagiya prosediiriin beklendigi gibi farkhi
sonuglar tiretmedigi bir ampirik ¢alismada ileri stirilmiistiir; bkz. Ehrhart, Karl-
Martin, Roy Gardner, Jiirgen von Hagen, Claudia Keser, Budget Process: Theory
and Experimental Evidence, CIRANO Scientific Series, Montreal, October 1999
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BUTCENIN UYGULANMA ASAMASI

Biitge prosediirlintin {iglincii agamas1 hiikiimet tarafindan
uygulanmasidir.  Biitge uygulamasi sirasinda  Ongoriilemeyen
ekonomik olaylar dolayisiyla ek harcama veya vergi indirimleri gibi
degisiklikler yapmak gerekebilir. Hazirlik asamasinda oldugu gibi,
harcamaci bakanlarin bu tiir harcama artis isteklerine olumlu yanit
verme ve Odeneginden fazla harcama yapma yoniinde egilimleri,
maliye veya hazine bakanlarina gore daha fazladir. Burada mali yil
icinde biitce yasasinin hiikiimet uygulamasim kisitlama derecesi ve
beklemeyen olaylar karsisinda hiikiimetin esneklik derecesi 6nemlidir.
Biitge kanunun kisitlayicilik derecesini, hiikiimetin mali y1l i¢inde ek
O0denek isteyebilme olanaklari, maliye bakanlarimin harcamaci
bakanlarin ddeneklerine kisitlama getirebilme olanaklari, agik

odeneklerin (open-ended) 17  bitgelerdeki goreli Dbiiyiklikleri
belirlemektedir. Biitce uygulamasinin esnekligini ise, biitge igindeki
aktarma olanaklarina, biitge i¢i fonlarin varlifina ve harcanmayan
Odeneklerin sonraki yillara taginabilmesi olanagina baghdir.

SONUC

Bu ¢alismadan bazi sonuglar ¢ikarmak miimkiindiir. Birincisi,
uygun kurumsal diizenlemelerin mali disiplin dogrultusunda bir
sonuca ulagilmasina neden olmaktadir. Bu durum biit¢e prosediirii ile
ilgili kurumsal diizenlemelerin mali sonuglardaki &nemini ortaya
koymaktadir. Ikincisi, mali sonuglann yukanda soézii edilen iig
asamadaki diizenlemelerin bilesimine bagh oldugudur. Bunun anlam
ise, farkli diizenlemelerin oldugu iilkelerde mali sonuglarinda farkl
olmasidir.

Kurumsal mali yapilarin, 6zellikle bu ¢alismada ele alinan biitge
prosediirlerinin, iilke mali politikalarinin etkileri konusunda iyi bir
aciklayici degisken olabilecekleri sonucu ¢ikmaktadir. Mali disiplini

17 Agik ddenek gerektiginde kullamlabilecek, miktari ile ilgili bir kisitlama
bulunmayan ddeneklerdir. Siirekli ve belirsiz (Permanent and indefinite) veya agik
¢ek (open check) ddenek olarak da adlandiriimaktadirlar,
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saglayacak bigimde diizenlenmis bir biitce prosediirii, istenen mali
sonuglarin dogmasina biiyiik 6lgiide yardimer olacaktir.

Diger yandan mali displini saglamaya yonelik biitge prosediiri,
belirli bir olgiide, yukarida s6zii edilen hiyerarsik prosediirleri
gerektirmesi nedeniyle, biitge prosediiriiniin daha az demokratik
olmasi sonucunu dogurmaktadir. Elbette bu durum, Magna Carta'dan
beri gesitli miicadeleler sonucu elde edilmis biitge hakkindan da belirli
ol¢iide vazgegmek anlamma gelmektedir. Dolayisiyla vazgegilen
biitge hakki ile elde edilen mali disiplin arasinda bir tercih yapmak
zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir.
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