B Dilve Edebiyat Dergisi
1:1, 35-45, 2004

TURKCE RUH DURUMU EYLEMLERI iCIN BIR
SINIFLAMA ONERISI

Pinar Ibe

Mersin Universitesi

Abstract: Psychological verbs have a different status among other verb classes. They
behave differently with respect to regular mapping between the syntactic positions and
semantic roles. This study will focus on the classification of psych verbs with an
elaboration of the proposals in Ibe (2004). Particularly, the paper will discuss theta
roles properties, the case marking of the arguments of psych verbs and their surface
structure representations in Turkish and interaction between the semantic interpretation
and negation some cases. It will also exemplify some of these verbs that have both
psych and non- psych senses.

Chomsky 'nin Sozdizim Yapilarinda tartistigi, dilin sozdizim bileseninin,
anlambilim bileseninden bagimsiz oldugu goriisii ayni zamanda kuraminin
da temel savunusudur. Daha sonra, Sozdizim Kuraminn
Goriintimlerinde, sozliikcede, her bir sozciiksel birimin, sozdizim
yapilarini olusturan anlam 6zelliklerini barindiran bir ¢esit tanimlayici bilgi
icerdiginden soz ederek anlambilim bileseninin roliine de kisaca
deginmistir. Son yillarda ise sdzciik anlambilimi ¢alismalari, Chomsky nin
son yillardaki caligmalarina paralel olarak, sozdizimin ozerkliginden,
sozdizim ve anlambilim bilesenlerinin i¢ iceligine yonelik bir egilim
sergilemektedir.

Ilkeler ve Degistirgenler kurami gercevesinde, sozciik yapisi, sozdizim
incelemelerinde oldukca onemli bir yere sahiptir. Kuram, obek yapi
kurallarini miimkiin oldugunca sinirlandirir. Minimalist yaklasimdaki
sozciik yerlestirme ise, yiizey yapinin, sozliikgede yer alan sozciige iliskin
bilgiler toplami oldugunu savunur. Boylece, tiimce iiretimi, kendileri ile
ilgili bicim, anlam, ses ve sozdizim bilgilerini i¢lerinde barindiran
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sozciiksel birimler diizeyinden baslar. Daha sonra bu birimler birbirleri ile
birlesir ve dbek yapilari olustururlar. Birimler cesitli dilbilgisel nedenlerle,
kendi konumlarindan bir baska konuma tasindiklarinda. sozliik¢ede
tanimlanmis bazi sozciiksel oOzelliklerinin tasinacaklari konumun
gerektirdigi ozelliklerle bagdasip bagdasmadig karsilastirilir. Boylece
minimalist yaklagimda rasiuma |, sozciiksel ozelliklerin, sozdizim ozellikleri
ile karsilastirllmasi olarak tanimlanir.

Kuramin diger ilkelerinin aksine Konu Kuram: ve Konu Ilkesi her bir
sozciige ait sozliikce bilgisini on plana cikarir. Yansitma [lkesine gore ise,
sozdizim gerceklesmeleri, sozii edilen bu sozliik¢e bilgisinin bir
yansimasidir. Eylem tiyelerinin sozdizim ger¢eklesmelerinde ise Konut
Rolleri yani Anlam Rolleri en onemli rolii oynar.

Ruh durumu eylemleri, basit bir tanimlamayla, bir ruh durumu
deneyimi anlatan eylemleridir. Alanyazinda bu eylemler icin iki tiir iiyenin
varligindan soz edilir. Birincisi, bu ruh durumunu deneyimleyen bir
Denevimleven (Experiencer) iiyesi, ikincisi ise anlatilan ruh durumuna
konu olan bir Konu (Theme) iiyesi. Cogunlukla, ruh durumu eylemleri,
Deneyimleyen tiyesinin ruh durumunda meydana gelen bir degisikligi
anlatir. Boylelikle Deneyimleyen olarak adlandirilan iiye, eylem tarafindan
anlatilan olay sonucunda ruh durumunda bir durum degisikligi olusan
iyedir. Konu iiyesi ise, tipki diger grup eylemlerin iiye yapisi
¢oziimlemelerinde oldugu gibi, bu grup eylemler icin de, diger konu
rollerine oranla daha az tanimlanmis ve tartisilmis bir tiyedir.

Ruh durumu eylemleri, sozdizim konumlart ve anlam rollerinin diizenli
bir bicimde ortiistiigiinii varsayan ortiisme kurallarina aykirt davranmalari
sebebiyle eylem smiflarmin incelenmesinde ayricalikli bir yere sahiptir. Bu
eylemlerin ¢ogu, Deneyimleyeni 6zne, konuyu ise nesne konumuyla
ortiistiiriir. Kiigiik bir grup ruh durumu eylemi ise, evrensel bir bigimde,
Deneyimleyeni nesne, Konuyu 6zne konumuyla ortiistiirtir.

Pesetsky (1987), bu tiir eylemlerin gondergesel baglama ilkelerine
iligkin farkliliklarina odaklanir. Belleti ve Rizzi (1988), Italyanca ruh
durumu eylemlerinin ¢oziimlemesinde, bu eylemlerin derin yapida
ortiisme kurallarina uygun olan yapidan tiirediklerini savunur.

Grimshaw (1990), Tenny (1994) ve Voorst (1992) bu eylemlerin
goriiniis Ozelliklerine odaklanir ve bu eylemlerin siradisi davraniglarini
actklamaya temel olusturacak oOlgiitlerin goriintise iliskin olmalari
gerektigini savunur.
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Dowty (1991, Hatory (1997), Dabrowska (1994) ve Wechsler (1988)
goriiniis disinda baska bazi anlambilimsel ilkellerin (proto roles, notion,
underlying ...) aciklamaya temel olusturabileceklerini savunur.

Tiirkcede ise Goksel (1993) ve Kural (1996) daki kisa tartigmalar
disinda, alanyazinda diger diller icin stk¢a tartisiimis olan ruh durumu
eylemlerini inceleyen herhangi bir bicimbilim, anlambilim yada sozdizim
calismasi yoktur.

Bu ¢alisma. ibe (2004) de konu rolleri, iiyelerin durumu ve yiizey
gorliniimlerini g6z oniinde bulundurularak 6nerilen ruh durumu eylem
siniflandirmasint temel alir, gelistirir ve Tiirkcedeki ruh durumu
eylemlerinin 6nemli bir gurubunu olusturan hem ruh durumu hem de ruh
durumu belirtme disinda anlamlari olan eylemlerden bazilarini drnekler.

ibe (2004) de 6nerilen siniflandirmaya gore, Tiirkge'de ruh durumu
eylemleri dort temel grupta incelenebilir:

1. Bu ruh durumu eylemlerinin Denevimleyen ézneleri ve Konu nesneleri
vardir; Deneyimleyen yalin, Konu ise belirtme durumundadir:

(1) Ayse Ali'yi begeniyor.
Deneyimleven Konu
(YAL) (BEL.)

(2) Al karisini seviyor.
Deneyimleyen Konu
(YAL.) (BEL.)

(3) Al cocuklarini  ozliiyor.
Deneyimleyen Konu
(YAL.) (BEL))

2. Bu ruh durumu eylemlerinin tiye dagilimlari, ilk gruptaki eylemlerin
tersidir. Bu kez Denevimleyen, belirtme durumundaki nesne, Konu ise
yalin durumdaki oznedir:

(4) Ayse Ali’yi cok etkiledi.
Konu Deneyimleyen
(YAL)) (BEL.)
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(5) Babam beni cok kirdi.
Konu Deneyimleyen
(YAL.) (BEL.)

(6) Ayse Ali’yi tizdu.
Konu Deneyimleven

(YAL) (BEL.)

3. Bu ruh durumu eylemlerinin ise birinci grupta saydigimiz eylemlere
benzer olarak yalin durumda Deneyimleyen ozneleri vardir. Nesne
konumunda yer alan iiyenin konu roliine gore ise dort alt grupta
incelenebilirler:

a. Bu gruptaki eylemlerin (7), (8) ve (9). ¢rneklerde oldugu gibi yonelme
durumunda Konu nesneleri vardir:

(7)  Ayse Ali’ye danldi.
Deneyimleyen Konu
(YAL) (YON))

(8) Al bize kirldi.
Deneyimleyen Konu
(YAL) (YON.)

(9) Al ogrencilere kizd.
Deneyimleyen Konu
(YAL) (YON.)

b. Bu gruptaki eylemlerin (10), (11) ve (12). orneklerde goriildiigii gibi
¢tkma durumunda Konut nesneleri vardir:

(10) Ali kalabaliktan ¢ekindi.
Denevimleven Konu
(YAL.) (CIK.)

(1) Al baliktan tiksinir.

Deneyimleyen Konu

(YAL.) (CIK.)

(12) Adam kimseden utanmiyor.

Deneyimleyen Konu

(YAL)) (CIK.)
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c. Bu gruptaki eylemlerin (13). 6rnekte goriildiigii gibi kalma durumunda
Konu nesneleri vardir:

(13) Ayse bu konuda ¢ok yanildi.
Deneyimleven  Konu
(YAL)) (KAL)

d. Bu gruptaki eylemlerin (14) ve (15). orneklerde goriildiigii gibi arac
durumunda Konu nesneleri vardir:

(14) Ayse eski hatiralarla avunuyor.
Deneyimleyen  Konu
(YAL.) (ARAC.)

(15) Ayse bu konu ile ilgileniyor.
Deneyimleyen Konu
(YAL)  (ARAC))

4. Son gruptaki eylemlerin ise yalnizca bir iiyeleri vardir ve bu iiye yalin
durumdaki Deneyimleyendir:

(16) Ayse afalladi.
Deneyimleyen
(YAL.)

(17) Kalabalik costu.
Deneyimleyen
(YAL.)

(18) Ayse dalginlasti.
Deneyimleyen
(YAL)

Y ukaridaki ¢dziimlemenin bize gosterdigi, yalmzca birinci ve ikinci grupta
yer alan eylemlerin gecisli, diger gruptaki eylemlerin ise kimi yonelme,
kimi ¢itkma, kimi kalma, kimi ise ara¢ durumundaki Konu nesneler alan
gecissiz eylemler oldugudur.

Asagidaki tablo, bu siniflandirmada yer alan eylemlerin, tiimce i¢indeki
konumlari ve tasidiklari durum bakimindan, Deneyimleyen ve Konu
tiyelerinin sahip oldugu (+) / (-) degerleri gostermektedir:
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| DENEYIMLEYEN
'EYLEM OZNE konumu | NESNE konumu
B + YAL -
12 - + BEL
3a + YAL -
3b +YAL :
3¢ +YAL -
| 3d +YAL =
4 +YAL -
Tablo 1. Denevimleyen Uyesi
KONU

KONU OZNE konumu | NESNE konumu
1 - + BEL

2 +YAL -

3a - + YON

3b . + CIK

3c - + KAL

3d - + ARAC

4 B} _

Tablo 2. Konu Uyesi

Ik grupta yer alan eylemler, siradan Kilici-Etkilenen eylemlerinden
herhangi bir farklilik gostermezler. Bu sebeple, ortiigme kuramlari igin
sorunlu degillerdir, ¢iinkii Konu tiyesi siradan bir gegisli eylemin dolaysiz
nesnesi gibidir.

Diger yandan, ikinci grup eylemler, (19a), (20a) ve (21a) tiimcelerinin
anlam yorumlari olan (19b), (20b) ve (21b) de goriildiigii gibi ickin bir
ettirgenlik anlami barindirir. Bu eylemler diger dillerde oldugu gibi, sozii
edilen 6teki gruplara kiyasla Tiirkgede de sinirli sayidadir.

Bu eylemlerin Konu iiyeleri, Deneyimleyen liyesinin, sozii edilen ruh
durumunu deneyimlemesine neden olan bir ¢esit Neden yada Ettiren
(Causer) liyesi olarak tanimlanabilir. Bu durumda Deneyimleyen iiyesi de
bir anlamda Ettirilen (Causee) yada Etkilenen Nesne (Affected Object) dir:
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(19a). Ayse Ali’yi cok etkiledi.
Neden Ettirilen
(YAL.) (BEL.)

(19b). Ayse Ali’'nin etkilenmesine neden oldu.

(20a). Babam  beni ¢ok kirdi.
Neden Ettirilen
(YAL.) (BEL.)

(20b). Babam benim ¢ok kirilmama neden oldu.

(21a) Ayse Ali’yi lizdii.
Neden Ettirilen
(YAL.) (BEL))

(21b). Ayse Ali’nin iiziilmesine neden oldu.

Y onelme durumundaki nesne alan ruh durumu eylemlerin Konu iiyesi ise,
(22b), (23b) ve (24b) anlam yorumlarinda da gozlenebilecegi gibi, ruh
durumunun yoneldigi bir ¢esit Hedef (Target) tiyesi gibidir:

(22a). Ayse Ali’ye darildi.
Deneyimleyen Konu
(YAL) (YON.)

b. Ali’nin icinde bulundugu dari/ma ruh durumunun yoneldigi nesne
Ayse’dir.
(23a). Ali bize kirildi.
Deneyimleyen Konu
(YAL.) (YON.)

(23b). Ali’nin i¢inde bulundugu kirilma ruh durumunun yoneldigi nesne
biziz.

(24a). Ali ogrencilere kizdi.
Deneyimleyen Konu
(YAL) (YON)

(24b). Ali’nin i¢inde bulundugu kizma ruh durumunun yoneldigi nesne
ogrencilerdir.
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Cikma durumundaki nesne alan ruh durumu eylemlerin Konu iiyesi ise,
(25b), (26b) ve (27b) anlam yorumlarinda da gozlenebilecegi gibi, ruh
durumunu olusturan bir ¢esit Neden (Reason) liyesidir:

(25a). Ali kalabaliktan ¢ekindi.
Deneyimleyen Konu
(YAL) (CIK))

(25b). Ali'nin icinde bulundugu g¢ekinme ruh durumunun nedeni
kalabaliktir.

(26a). Ali baliktan tiksinir.
Denevimleyen Konu
(YAL.) (CIK.)

(26b). Ali’nin i¢inde bulundugu riksinme ruh durumunun nedeni baliktir.
(27a). Bebek bizden utaniyor.

Deneyimleyen Konu
(YAL) (CIKY)

(27b). Bebegin i¢inde bulundugu wtanma ruh durumunun nedeni biziz.

Yonelme ve ¢ikma durumunda bir Konu gerektiren ruh durumu eylemleri
olumsuzlandiklarinda, yonelme durumu Hedef anlamini, ¢tkma durumu da
Neden anlamini yitirir. Ciinkii bu tiirden olumsuzlanmis ruh durumu
eylemleri, zaten gerceklesmemis olduklari i¢in, mantiksal olarak da
gerceklesmemis bir dnerme iceren bir tiimcede, bu gergeklesmemis
eylemin, yaninda zorunlu olarak, eylemde anlatilan olayin Nedenini yada
Hedefini gosterir bir ad 6begini zorunlu kilmasi s6z konusu olamaz. Soru
isaretli (28b)- (33b) tiimceleri bu durumu ornekler:

(28a). Ayse Ali’ye darilmadi.
Deneyimleyen Konu
(YAL) (YON.)

(28b). ?Ali’nin i¢inde bulundugu darilmama ruh durumunun yoneldigi
nesne Ayse’dir.

(29a). Ali bize kirilmadi.
Deneyimleyen Konu
(YAL) (YON.)
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(29b). ?Ali’nin icinde bulundugu kiri/mama ruh durumunun yoneldigi
nesne biziz.

(30a). Ali ogrencilere kizmadi.
Deneyimleyen Konu
(YAL) (YON.)

(30b).?Ali'nin iginde bulundugu kizmama ruh durumunun yoneldigi
nesne ogrencilerdir.

(3la). Ali kalabaliktan cekinmedi.
Deneyimleyen Konu

(YAL)  (CIK.)

(31b). ?Ali’nin i¢inde bulundugu ¢ekinmeme ruh durumunun nedeni
kalabaliktir.

(32a). Ali baliktan tiksinmez.
Denevimleyen Konu
(YAL.) (CIK.)

(32b). ?Ali’nin i¢inde bulundugu tiksinmeme ruh durumunun nedeni
baliktir.

(33a). Adam ailesinden utanmiyor.
Deneyimleyen Konut
(YAL)) (CIK.)

(33b). ?Adamin icinde bulundugu utanmama ruh durumunun nedeni
ailesidir.

Yukaridaki ornek tiimcelerin incelemesi, akla tiim bu ruh durumu
eylemlerin esit derecede ruh durumu anlami icerip icermedikleri ve bu
derece nedeniyle birbirlerinden farklilasip farklilasmadiklart sorusunu
getirir.

Tiirk¢edeki ruh durumu eylemlerinin incelemesi, ¢ok sayida eylemin
anlam genislemesi (meaning extension) yolu ile ruh durumu bildirmeyen
anlamlarina ek olarak, bir ruh durumu anlamina génderme yaptiklarini
gosterir. (28a)- (32a) tiimceleri, bu tiir eylemlerden bazilarinin ruh durumu
bildirmeyen anlamlarini, (28b)- (32b) tiimceleri ise ruh durumu bildiren
anlamlarini 6rnekler:
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(34a). Giines parliyor.

(34b). Babam ¢abuk parlar.

(35a). Hava soguyor.

(35b). Bu isten sogudum.

(36a). Cocuk balonu ugurdu.

(36b). Kadin ugurdu.

(37a). Adam ormanda vuruldu.

(37b). Ali Ayse’ye vuruldu

(38a). Ev yaniyor.

(38b). Kadin ¢cocugunu kaybettigine yaniyor.

EYLEM RUH DURUM ANLAMI RUH DURUMU OLMAYAN ANLAMI
parla- 15tk sag- sinirlen-
 sogu- tsint_kaybet- ilgisini kaybet-
i ucur- viikselmesini sagla- culdirmak-
| vurul- silah vb. bir ara¢ astk ol-
vasitastyla vurma eylemine
konu ol-
yan- 15t ve 15tk veren bir cok iiziil-
konuwma gec-

Bu calismada , iiyelerinin konu rolleri ve aldiklart durum temel alinarak Ibe
(2004) te onerilen ruh durumu eylem simiflandirmasi, kalma ve cikma
durumlarinda Konu nesneleri gerektiren iki grup ruh durumu eyleminin
siniflandirmaya eklenmesi ile gelistirilmistir. Bu smiflandirmaya gore,
gecisli birinci ve ikinci grup ruh durumu eylemleri, birbirlerinin konu
rolleri bakimindan tersi Oriintii gosterirken diger grup eylemlerin tiimii
gecissizdir.

Olumlu tiimcelerde yonelme durumundaki ad 6begi, ruh durumunun
yoneldigi Hedefi, ¢cikma durumundaki ad obegi ise ruh durumunun
Nedenini gosterirken, tiimceler olumsuzlandiginda, mantiksal yorumun da
gerektirdigi gibi, Hedef ve Neden yorumlari kaybolur.

Calisma ayrica Tiirkcede ruh durumu bildirme anlami olmayan ¢ok
saylda eylemin ruh durumu bildirme isleviyle kullanilabildiklerini 6rnekler.
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