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I. SORUN

Milli Egltlmlmlzde programlarm geligtirilmesi kronik bir ihtiyag
haline gelmigtir. Bu ihtiyag, yalmzca ana-baba tarafindan degil, fakat
aynt zamanda yetkili ve sorumlu kigilerce de stirekli dile getirilmekte,
sorun bazan, mevcut programlar degistirilerek, bazan da iyi niyetli
konu uzmanlarindan olugan komlsyonlara havale edilerek ¢oziimlen-
meye c¢aligthmaktadir. :

Program Geli§tirmenin tamm ve kapsam: yeterince gozoniine aln-
madigindan, cahsmalar, sorunlart ¢bzmek bir yana, yeni sorunlar
yaratmaktadir. Konuya, program geligtirmeye sinoptik bir yakla-

simla girmekte yarar vardir:

Program -Gelistirme Ne degildir?

Nedir?

- 1.

Mevcut basih programlari igerik ydniin-
den degistirmek

. Konu uzmanlannca bilimde vaki yeni-

leri basih programlara ilave etmek.

. Yiriliikte olan programlarin uygulama-

mada daha iyi {iriin vermesi igin ilgili
biitiin canh ve cansiz antitelerin gelig-
tirilmesidir.

. lgililerin, dogrudan -veya dolayli katil-

masmin saglanmasidir.

. Dinamiktir. Operasyoneldir. Siirekli de-

3. Duragandir.
gerlendirme ve gelistirme s6z konusudur.
4. Uzmanlarca, amaglarin yeni taksanomi- . Programun sinifta, en iyi sonucu almak

lere gore diizenlenmesi, konu ve faaliyet- -
- lerin etraflica rehber materyal haline

getfrilmesidir. ‘

iizere onlemler alinmast ve uygulamada
“simifta ve okulda”, aragtirma yoluyla
ilgililerde istenen davramgslarin gergek-

" legtirilmesidir:

Piogmm Geligtirmede Kapsam Sorununa gelince konu, ciddiyet
kazanmaktadir. Ulkemizde otuz yildir, program gelistirme dendigin-

‘de, amag-igerik-metod-Degerlendirme, antiteleri akla gelmektedir;
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bunlarin program gelistirmeye mantiksal bir diizen getirdigi séyle-
nebilir; ancak programlarin hazirhginda dahi yalmzca bu yapisal
boyutlarin iizerinde durulmasi yeterli- olmamaktadir.

Program Gelistirme, gocugun, gencin ve daha 6zii, insanin diin-
bugiin ve yarinin zaman boyutlar: i¢inde siirekli olarak daha lyiye,
dogruya, yararliya dogru mesafe almasi siirecidir. Ozellikle, teori
olarak k&ki, ¢ok eskiye dayanan, giiniimiizde ise uygulama kogullar
ciddi bir gekilde incelenen Y-A-$§-A-M B-O-Y-U E-G-1-T-1-M ilkesi
program gelistirmenin kavramsal gergeve’sini olusturmaktadir. On-
celikle bu anlayy, yalnizca gocugun ve gencin siirekli grenmesi bigi-
minde yorumlanmamalidir. Yagam boyu egitim, egitimciyi, ana-babayz,
ozetle biitiin vatandaglari kapsar. Boyle bir yaklasimda, her bireyin,
yetenege, basariya ve galiymaya dayali bir firsat esitligi cercevesin-
de, yasam boyu geligmesi s6z konusudur. Yagam boyu egitim, egitimi
okul digina ve sonrasina tasirmugtir. Bu itibarla, okul programi, boyle
kapsaml bir anlayistan sorumlu tutulamaz. Ancak, okul, formel egi-
tim siirecinde; dgrencisine, siirekli 6§renme giidiisiinii kazandirir; 6g-
renme yollarmm 6gretir. Toplumun biitiin kaynaklan ve kurumlari,
egitimin siirekliligini desteklemek durumundadir. Ozellikle, kitle ileti-
sim araglarinin, gittikge etkin hale geldigi yeni bilgi, degerler ve tutum-
lar kazandirdig1 ve biitiin bunlarin okul diginda cereyan ettigi diigiinii-
lirse, yukarida sozii edilen kurum ve kaynaklarin kapsami daha iyi
anlagilabilir. Buna goére, giiniimiizde, egitim kurumundan yalnizca
okul kastedilmemekte ve egitim siireci de yalnizca, sinifta, dgretmen/

- 8grenci etkilesimi anlamina gelmemektedir. Egitim, okuldan dnce de,
sonra da kiiltiirel stireclerin ¢ok yonliiliigi nedenlyle kapsam yo6niin-
den globaldir.

Bu noktada YASAM BOYU EGITIM anlay1§ma yeni bir boyut
getirildigi gézlenmektedir. Egitim hem stirekli olacaktir, ayn1 zamanda
kapsamli ve COK YONLU ILISKILER dokusu iginde cereyan ede-
cektir, Tkinci noktayi, yani egitim kapsamlmn global olugunu bir neb-
ze agmakta yarar vardir.

Bugiin birey, cgltlm yolu ile, yanlizca, amaglar dogrultusunda,
yeterli bir kisilik gelistirmekle kalmayip, sospal degisme boyutlarini
kavrayarak bu boyutlarla dzdeglesmek, i¢inde yagadigs toplumun sosyo
-ekonomik ve kiiltiirel gelismelerine katilmak ihtiyacindadir. Bu ihtisas,
duragan olmayan, bilim ve teknolojinin, sosyo-kiiltiirel ve ekonomlk
dokunun dinamizminin kavranmas: ve gelecege déniik projeksiyonlarin
ogrenilmesini énemli hale getirmigtir. Biz bu incelememizde, gagimi-
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zin slogami haline gelmiy olan ¥-4-$-4-M B-0-1-U E-G-I-T-I-M’e
yani sireklilige, ayrica, GOK BOYUTLU EGITIM’i ekliyoruz. Zira
diin-bugiin-yarin ¢izgisini, diiz bir yol olarak degil, fakat, en genis
anlamiyla, sosyal, kiiltiirel, politik, ekonomik dinamikler gergevesinde
inceliyen ve gelecege doniik tutarl savlar geligtiren kugaklara 1ht1yag

vardir. .

Bu nedenlerle, giiniimiizde, egitim programlari, teori ve uygula-
mada derin degisikliklere ugramigtir. Sifirdan sifira kadar devam eden
egitimin, yanhzca smirli bir kisminin okulda gectigi diigtiniiliirse,
okul 6greniminin, okul &ncesi ve sonrasi denemelerle ahenkli ve tu-
tarh olmast geregi agikca ortaya cikar. Bu ise, kemiklesmis veya yalin-
lagtirilmig bir program anlayigindan yepyeni bir okul ve program an-
layigina gecilmesini gerektirir. Boyle bir yeni programin kavramsal/
metodolojik tasarimin ana ¢izgileri neler olacaktir? Bu tasarimin uy-
gulanmasinda izlenecek stratejiler ne olacaktir.?

II. KAVRAMSAL/METODOLOJIK GORUSLER

Ulkemizde, 2 ci diinya savasina kadar, Cumhuriyetimizin, dev-
letimizin carklarim dondiirecek cagdas insani yetistirmeye doniik
programlara agirhk . verilmigtir. Bu yaklagim baslangigta, ahenkH,
tutarlt ve -bagarili olmugtur. ‘ :

Ikinci diinya savagt sonrast diinyada ve iilkemizde, ckonomik,
politik, sosyal ve kiiltiirel degigmeler siirerken, egitim programlar,
genel olarak, siiregelen bu degismelere uyarlanamamustir. Bu konuda
tutulan yollar agagidadir:

(i) Yillar boyu sosyal, kiiltiirel, politik, ekonomik, teknolojik,
degismelere ayak uyduramadigi igin ihtiyag-iiriin arasinda
ugurumlar yaratan programlari yama yolu ile degigtirmek,

(i) Sura’lar ic¢in hazirlanan dokiimanlarda gorialdiigii tze-
re koklii bir atilim ve reform ile sistemi yenilemek,

(iii) Ideal yol olan, program gelstirmede surekhhgm saglan-
mas1 konusuna iliskin éneriler.*

*En,Onemli sorun, programlarmn, degisen ko§ullara ve isterlere paralel olarak gelig-
tirilmemesidir. Ozellikle, 25 yildir, degisen yetkili, kendinden &nceki yapilarm dzerine.
tuglalar ilive etmek yerine, yeni bir “Evreka” pesinde kosmakta ,6nceki geligmeleri yok say-
‘maktadir.” Nitekim, toplam ikibin sahifeyi gegen 10 ve 11. ci Sura doékiimanlari incelen-
medigi igin, yeni seceneklerin gelistirilmesi yerine, parga igi raporlarla gelisme saglanablle-
cegi digiiniilmektedir.
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Birinci yol verimsiz ve sorunlar arttiran bir yol olmustur. Egitim
programlarini, karmagik toplumsal geligmenin etkilerini dikkate
- almaksizin, teorik, politik temelden yoksun olarak, basitlestirilmis. ge-
semalar ve kategorilestirilmis agamalar halinde degistirmeye galig-
manin verimsizligi anlagilmigtir. Egitim programlarini, bir fabrikanin
alt-orta-iist diizeyde iriin veren makinalar1 halinde gérmeye gahg--
mak ta hatalidir. \ _ . :

Program Gelistirmede Giincel Yaklagim:

Bilimsel aragtirma yo6ntemleri uy'gﬁlamr.
Gidimludiir ve stireklilik tagr,

Aragtirmacilar, segenekler, projeksiyonlar, simiilasyonlar iize-
rinde durur,

® Programlanin iiretecegi insan gucunun sosyal etkileri tasa-
-+ nimlanr,

e Milli Egitim teskilitinda yapilan, dﬁzenlemelerin, iilkenin
her kosesindeki okul uygulama.larma doniigmesi igin gerekli
- mekanizmalar kurulur,

® Programlarin uygulanmasindan ortaya gikan sorunlar, haber-
- lesme mekanizmalart yoluyla Milli Egitim merkez tegkila-
tinda giin be giin izlenir. :

Programlarin geligtirilmesine aragtirma yoluyla yaklagim yapar-
ken, ilk asamada, Tiirkiye'nin yasama kogullarina, kalkinma ihtivaglarina
uygun ve bireylerin gelisim thtiyaglarina cevap veren bir proje hazirlanir,
Bunun igin, saglikh yontemlerle hazirlanan ihtiyag ve sorun saptama
araglan ile mevcut durumun kesiti alinir; degerlendirilir. Her gelig-
mede bir yon vardir. Programin geligtirilmesinde de, gidilecek yoniin
baglangigta belirlenmesi gerekir. Program, nasil bir iiriin elde etmek
tizere geligtirilmektedir? programlarin geligtirilmesi sonunda elde
edilecek insan iiriiniiniin iilke kalkinmasina nasi bir katkist olacaktir?
Bu ve benze1i sorularin sorulmadigi bir program gelistirme girigimi,
yamama girisimi olarak nitelenebilir. Siyah bir pantolonda pembe
bir yamanin siritmast gibi, sistemin biitiiniinden ayri ve yonsiiz bir
program gelistirme giri§iminin de ahenkli bir geliyme Sayllamlyacagl
acgiktir. O halde, siirecin ba§lang1c1nda, kavramsal biitiinligiin sag-
lanmast 6nem tagimaktadir, : :

[
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Béyle bir oruntude toplumsal ihtiyaclarla bireysel beklentileri
iki zat kutup olarak gérmek, uzun yillar egitimde adet halini almgtir.
Opysa, temelde bu iki antite’de giriftir ve her ikisinin de program gelig-
tirmede dikkate alinmasi gerekir. Bu ikilemi bir vurgulama sorunu
olarak gérmek te miimkiindiir. Bireyin gelisim ihtiya¢larim kargilamaya
doniik bir program iizerinde israrla durulabilir. Diger taraftan, top-
lumun refah ve mutlulugunu hedefleyen bir program anlayip baglan-
gigta temel motifi olugturabilir. Bu iki ayr1 vurgulamay: savunanlara,
toplumsal refah ve mutlulugun bireysel gelismeden ayrilamiyacagim
ve konunun telifci, uzlagtiric1 bir bigimde ele alinabilécegini hatirlat-
mak miimkiindiir.

Tiirkiye’de, sosyal b111mlerde pek gok aragtirma yapilmigtir.!
Bunlarin bulgular1 programlarin gelistirilmesiicin gerekli kavramsal
yapiya malzeme olusturabilir. Ayrica, Cumhuriyetin ilanindan bu yana
milli egitimimizi temellendirecek sosyo-kiiltiirel arastirma ve incele-
melerin arastirmasi da yapilmigtir.2 Keza, programlarin saghkh gelisi-
mi i¢in bilinmesi gerekli olan, bireyin cesitli gelifim agamalarinda
gosterdigi gelisim 6zellikleri ve geligim ihtiyaglari ile sorunlarina iligkin
galismalar da vardir.3 Her ne kadar, insanimizin gegsitli gelisim norm-
larina iligkin caliymalara ihtiyag varsa da, mevcut aragtirmalarin yeter-
siz de olsa, program gehgtlrme tasarlmlarma yon verecek bulgular:
getirdigi soylenebilir.

Bireysel ve toplumsal aragtirma verileri, egitim teori ve politi-
kasinin olusturulmasina kaynaklik eder. Programlar ise bu teori ve
politikay1 uygulamaya déniigtiiren bir ara-mekanizma olduguna gore,
yoniinii bu aragtirmalarla tayin etmesi dogaldur. o

Sekil 1. program gelistirme mekanizmasinin igleyigini’ gostermek-
tedir. Geligtirmek icin, bundan sorumlu olan her canh ve cansiz anti-
tenin bizzat geligmesi sart olduguna gére, once, ilgili bireylerin bizzat
gelismeye ve geligtirmeye inanmalar1 gerekecektir. Béyle bir uyarimla
baglamayan bir program gelistirme girisimi, gelistirme degil fakat
degigtirmeye doniigiir. Gelistirme, 6zde olugan uzun vadeli asamay:
belirler; degistirme ise gcnelhkle dis motivasyonun varligi ile olugan,
kisa vadeli, bxglmsel bir siireci simgeler. Bu yonden baglangigta yok-
lanan husus ge11§me istegi”’nin varligidir.

1. Sevil, H., Turt, 1, DPT, Sosyal Alanlarda Turk:_yenm Ara;ttrma Potarmyeh ve Sorunlan,
Ankara, SPD 258, 1974

2. Agca , Hiiseyin, Cumhuriyetin ildmndan bu yana, sosyo-kiiltirel Ara;hrmalar, Ankara E,F.
Cogaltilmiy Yiiksek Lisans Incelemesi, 1973.

3. Sevil, H., Yurt, I, age.
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Sekil 1. Program Gelistirme Mekanizmas:

Kurum Yetkilileri Son
Son veriniz « Hayir P.Gelistirilebilirmi? —»Evet < P.G. Tasarim ile - Hayir - veri-
R /1 llglhml? niz’
NS
I
Evet
4

P.G.Teori ve Politikaniz1
—————| tasarimlaymmz. Amaglarin-
’ z1 uyarlaymmz

3
Program tasarimim uyar-
I layimz Analiz ediniz.
‘L .
"Tasariy:1 Uygulayimz. Gikti |- Uygulamay1
igin geligtirici énlemler aliniz. l Surdurunuz e

| Degerlendlriniz |

i

Problemlcn tarayiniz
Uritnii Degerlendiriniz l

' 4
< Var - Problem ~—~————— Yok

Sekil 1 de goriildligti lzere, operasyonel ve siireklilik arzeden
program geligtirme siirecinin yoniind, milli egitim teori ve politikas
ile tutarh olan amacglar tayin etmektedir.

Amag sozciiiiniin etimolojisinde, bir noktaya ulagmak, ulagtirmak
vardir. Amag sozciigii ile kararsizlik, yonsiizlik asla bagdasamaz.
Amagsiz veya amaclarin dikkate alinmadifi bir program gelistirme
stireci diigiiniilemez. Egitim amaglart daima olumlu kavramla yiiklii-
diir. Kullanilan terminoloji ne olursa olsun, bu kavramsal yap, genel
gizgileri itibariyle, degigmez. Yakin egitim tarihimizde, terbiyenin ga-
yeleri, terbiyenin hedefleri, maarifin gayeleri ve Milli Egitim Amaglar1.
vb. ifadeler ayni kavramsal gergeve igin kullamilmigtir. Genelden
spesifige dogru yapilan bir kategorilestirmede, amag sdzciigiiniin bagina

_baz1 sifatlar getirilebilir.. Genel, spesifik, davramigsal vb. gibi, Bu yak-
lagim, esasen, gliniimiiz egitiminde, amaglarin iglevsel hale getirilmesine,
davranis olarak gergeklesmesine: donuk olarak yapilan “sistematik
amag analizi” geregidir de. ’

Terminoloji farklilig, dig tilkelerde, asla, bir kargaga yaratma-
mugtir. Nitekim, program gelistirme literatiiriinde bu cergevede cesitli

.



PROGRAM GELISTIRMEDE METODOLOIJIK SORUNLAR 73

terimlere rastlanmaktadir. A.B.D.’de ve Ingiltere de “Goal”, “Objec-
tive”, “aim”, Fransizca literatiirde “but” ve “objectif”’ yazarin kendi
tercihine gore kullamlmaktadir. ‘

“Surast muhakkakki, clark’in, “objective”4, Lauwerys ve Corven’in
“Goals”5, Bestuzev-Lada’nin “aims”®, Ekuban’in’ “aim” sézciiklerini
kullanmalari, kavramsal yaprya asla farkhlik getirmemektedir; ve
bu yazarlar, caliymalarinda bu farkli terminoloji ile aynr kavramu dile
getirmektedirler. Bu farkli sézciikleri, meslek sozliik ve ansiklopedilerin-
de birbirinin kargithg olarak gérmek miimkiindiir. Ancak, giiniimiiz
egitimci yazarlari, bu sdzciikleri niteleme yoluna gltmekte ve bu gekil-
de, yeni kavramlart yeni eklerle gelistirmektedirler; ve bu analiz
icin gereklidir. '

Egitim amaglari, program igerigine kaynakhk eder. Bunun kar-
sit1 da dogrudur; bilim ve teknolojide yeni geligmeler egitim amaglari-
nin da geligtirilmesini gerektirebilir.

Amaglari, bir dizi davranig standard; olarak gérmek, noksan bir
yaklagimdir. Bu standartlar ciddi aragtirma sonuglarina gore ve sosyo-
kiiltiirel, politik, ekonomik projeksiyonlara dayanarak kademeli ola-
rak formule edilmelidir.

: Egmm amaglarmm sistematik analizi, program gelistirme siire-
cinin verimlililigi yoéniinden 6nemli bir iglevdir. Bu analiz, genelden
ozele dogru sistematik olarak ele alinacag: gibi, “hiyerarsik taksono-

mi”’, amaglarm niteligi yoniinden de “Bloom” ele alinabilir.?:? Amagla-
rin, soyuttan somuta ve nltehgme gore tasnif edilerek gergeklestirilmeye
'gah§1lmasm1n, bir gecmisi vardir. Bu giiniin, egitimcisi, bu tertip amag
analizlerinin, ogrenmede organizmik biittinliigi etkileyip etkilemedi-
gini diigiinmekte ve bu dogrultuda nlem alma ihtiyacim duymak-

4. Cecil, Clark, D., Using instructional Objectives in Teaching, 1llinois, scot, Foresman Co.,
1972,

5. Lauwerys and Cowen, Theoretical Aspect o of the Problem, in Educational Goals, Genevre,
iBE, -1980. '

6. Bestuzev-Lada, 1.V., Educational Aims and Prospects, in Educational Goals, a.g.e.
sh. 173. : '

7. Ekuban, E,E., Curriculum Refurm in Developmg Coruntries, in The changmg School Cur-
riculum, Bolton, U.K,, 1968. Sh. 99.

8. Bloom, B., Texanomi of Educational Objectives, N.Y. David M¢ Kay Co 1956 1964.

9. Varig, Fatma, Efitimde Program Geligtirme Tcon ve Teknikler, Ankara, EBF, Yayml,
1971, 1976, 1978,. Sh. 131-152.
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tadir. Egitimin ihtisas dallarinda yetigmis insan giiciine sahip iilke-
mizde, bir taraftan yeni kavramsal yapilara, diger yandan da &gret-
menin amaglar gergekle§t1rmcsme yardlm edecek pratik el kltapla-
rina ihtiya¢ vardir.

Milli egitimin amaglari, kugkusuz, iilkemizde, gocuk, geng, ye--
tigkin, herkesin kazanmasi gerecken davramyg standartlarim simgeler.
. Bu amaglar cgitim diizeyine gore, bireylerde farkh basar ve.gergek-
lesme seviyesi gosterse de, temelde, ilk, orta ve yiiksek egitim prog-
ramlarinin —her birey igin ortak olan— kesimi, diger bir deyimle “ortak
kiiltiir’”, Milli Egitim amagclarmin gergekle§mesme doniik * olacaktir.

- Her birey igin ortak olan “genel kiiltiir” yaninda, egitim prog-
ramlari, keza, bireylerin ilgi, istidat ve yeteneklerine gore becenye,
- ige doniik faaliyetlere de yer verir. Bu yaklasim, toplumdaki 1§ kesi-
‘minden kaynaklanir. Ancak, her genel kiiltiir alan bireyin bir ige, bir
meslege ihtiyac: oldugu gibi, her ig sahibi insanin da genel kiiltiire ihti-
yaci vardir. Bu itibarla bu iki kategoriyi gerek egitim sisteminde gerek-
se programlarda birbirinden ayirmak tartiymaya deger bir yakla§1-
mdir. ,

Sekil 1 den goriilecegi ilizere, program geligtirme mekanizmasmda.
degerlcndlrme stirekli ve sistemli olarak yer almaktadlr

Egitim, 6gretim veya ders programlan sistemin biitiinii dlkkate
ahnmaksizin' degerlendirilemez.

Program geligtirme de, amaglarin gergeklesme durumunun kan-
~ titatif anlamda degerlendirilmesi s6z konusudur. Bu arada, soyuttan
somuta, genelden, spe31f1ge dogru analiz edilmig amaglarda

® Sosyo-kiiltiirel analizlerin gergekle§mem
®. Kavram gelistirmeye déniik yeteneklerin ge11§mes1

® Lojik baglantilar kurma yetenegini gellgtlrme -vb. hususlarin
degerlendmlmem giic olmaktadur.

Degerlendirme, ozelhkle _sorunlarin saptanmasi ve ¢bziimii
agisindan . ve P.G. yi. engclhyen faktorleri bertaraf ederek P.G.yi |
destekleyen ogeleri ve kaynaklar: belirlemek aglsmdan yararh olmak-
tadir,

Bu konuyu bir ka¢ o6rnekle’ somutla§tlrmak miimkiindiir:

Degerlendirme konusu (i) : Okullarda kalip bilgi mi yoksa
‘bilginin mantig m1 verilmektedir?
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Varsaymm » : Anmklopedlk ve teO‘I‘lk bilgi ka-
: hp halinde verllmekte, ogrenci,
yigin halinde ve yararsiz bilgiye
maruz kalmaktadir. Boylece, al-
dig1 bilgi ya§amda ise yarama-
/ maktadir.
Degerlendirme Konusu (i) : Milli Egitim vatandaghk bilgisine
' ’ iliskin amaglari  gergeklesmekte
mdir? ‘
Varsayim o : Okullarda, birlikte bagarma, pay-
" lagma; makbul vatandaglik deger-

leri, saygi, sevgi ve sorumluluk
duygusu yeteriyle 6gretilmemekte-
dir. ’

Degerlendirme Konusu (iii) : Egitim Programlarl, Ogrenciye
ogrenme sevki veriyor onlara 6§-
renmeyi 6gretiyor mu?

Varsaymm : "1 Mevcut yaklagim, ogrenciye da-
- ha ¢ok bir iist okulu diiglindiir-

mektedir. Hatta baz: okullarin,

Programlar1 bir yana birakip test

okulu haline geldigi soylenebilir.

Degerlendirme Konusu (iv) : Ofrenciye iy ve meslekler hakkin-
‘ da deneme kazandirip onlarin

caligmaya karst saygl duymalari
saglaniyor mu ?

Varsaymm o : Programlarm uygulamada geh§-
tirilmesi sonunda, genellikle co-
cuk i begenmez ve igi hor gériir
hale gelmektedir.

Yukaridaki konular ilgililerin elegtirilerinin program geligtirmeye
baslangig teskil edebilecegini gostermek iizere kaleme alinmistir. As-
Iinda, bu ve benzeri konularda yapilacak ¢n degerlendirmeler, gok

ciddi program gelistirme aragtirmalarina ve gelismelere yon gize-
bilecektir.

1II. DENEYSEL YAKLASIM VE GENELLEME

~ Program Geligtirmenin, aragtirma yolu ile ve aragtirmalardan des-
teklenerek yiriitiildugi ifade edildi.
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Program geligtirme operasyonel bir siireg olduguna gore, gelig-
tirmeye doniik aragtirmalarin da uygulamal olmasi dogaldur.

Temel aragtirmalar program gehgurmeyl bﬁsleyen destekleyen
aragtirmalardir. :

Uygulamali program gelistirme aragtirmalari, genellikle, Egitim -
Fakiiltelerine bagh “laboratuvar okul”larinda yiriitiiliir.

Bu konuda baslica iki stratejiden s¢z edilebilir:

(i) Senkronistik yaklasim : Ulkede, her ilde bir okul model olarak
alimir; bu okullardaki caligmalar bir bilimsel arastirma
merkezi tarafindan giidiimlenir. P.G. sonunda yeterli iirtin
alimirsa, her model okul, ¢evredeki diger okullara érnek
olarak, gelistirme sonuglar1 yayginlagtirilir.

(ii) Egelon yaklagim : Bir veya bir kag okul alimr. Yenilikler
uygulanir; zamanla yaygmlagtirilir. “Bu yaklagim iilke-
mizde denenmiy ve basarili sonuglar alindigi halde ge-
nellenememigtir”.*. .

Her iki yaklagim da da,

— Ogretmenlerin hizmet ©ncesi ve hizmet-i¢i yetigmeleri ve
- program- gelistirmenin esas unsuru olarak gériilmeleri,

— Miifettiglerin, destekleyici ve yol gosterici olarak siirece
katilmalari,

— Ogrencﬂerm,' velilerin ve y&netim kademelerinin program
gelistirme konusunda stirekli olarak aydinlatilmalar: ve siirece
katilmalari, =~ '

— Ders kitaplar1 ve arag-gereclerin gelistirilmesi,

— Bir aragtirma merkezinden degerlendirme materyalleri, ipo-
- tezler, uygulamalarin izlenmesi ve ilkelere indirgeme yo6niin- .
den siirekli giidiilenme ve bilimsel destek alma,

vb. hususlar bagarili tirtiniin 6n kogullarimi olugturur.

Unutmamak gerekir ki program geligtirme bir seri, ko-ordine karar
ve faaliyetler diizenidir. Ekip aragtirmalari, bireysel aragtirmalara oran-
la daha farkli sosyal beceriler gerektirir. Bu beceriler, gelistirme tasa-
rimlarinin hazirlanmasindan, uygulama siiregleri ve iiriin almaya kadar
birlikte duyulan gérev ve sorumluluk heyecanim da igerir.

¥ Istanbul Atatirk Kiz Lisesi, lI954-56, Bursa Kiz Ogretmen Okulu 1954-56,
Ankara Deneme Lisesi vb.
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