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OZET

Izlenen mikro ekonomik politikalarda meydana gelen bir degisme gok
sayida bireyi etkilemekte, bunlardan bazilarimin refahi iyilesirken, bazilarimnki
kotillesmektedir. Bu ¢alismada tazmin ilkesinin kullanimmin gerekgeleri ve bu
ilkenin kullanimi konusundaki bazi teorik tartismalar ele alinmaktadir. Ote yan-
dan politika degisikliginin bir bireyin refahi iizerindeki etkisine iligkin parasal
olgutler olarak telafi edici degisim, dengeleyici degisim ve titketici artigindaki
degisim miktarlan da incelenmektedir. Bu élgiitler kigiik de olsa farkhliklar
gostermesine kargm, politika degisikligi sonrasinda bireyin satin alma giiciindeki
degisimi dengelemeye déniik élgiitler olarak degerlendirilmelidir.

ABSTRACT

Policy changes typically affect large numbers of individuals some of
whom will be made better off and others worse off. This paper examines
rationales for the use of compensation principle and some of the theoretical
controversies about the desirability of its use. We have also presented three
measures that represent monetary equivalents of the effect of a policy change on
one individual's welfare: compensating variation, equivalent variation, and
change in ordinary consumer surplus. Although they differ slightly from one
another, each is an attempt to reveal the change in general purchasing power
which would make the individual indifferent to main change.
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GIRIS

Etkinlik veya Pareto optimalitesi kigiler arasinda refahin nispi anlamda
esit dagilimi ile somutlastirilan ve ekonomik anlamda etkin bir refah dagiliminin
bulunabilecegi ifade eden bir esitlik kistasi olarak ele alinmaktadir. Ancak refa-
hin etkin olarak dagilimi nispi olmaktan ¢ok mutlak bir kavram olmak duru-
mundadir. Zira, toplumdaki bir bagka kisinin refahini kétiilestirmeksizin bir
bagkasininkini iyilestirmek ya miimkiindiir ya da degildir. Kaynaklarin ve refa-
hin her hangi bir sekildeki tahsisinin diger bir tahsis seklinden etkin olup olma-
digini sdyleyebilmek igin bir nispi etkinlik 6lgiitiine gereksinim duyulmaktadir.

Kamu politikalann aracihigi ile gergeklestirilen refahin kisiler arasindaki
dagihmma iligkin degigiklikler ile kimi insanlarin durumlarinin iyilestirildigi,
digerlerinin ise kétiilestirildigi goézlemlenebilmektedir. Bu anlamdaki bir degi-
sikligin mevcut etkinligi iyilestirici olup olmadigina karar verebilmek igin kulla-
nilan nispi etkinlik 6lgitleri spesifik bir bigimde kisiler arasi karsilastirmalarla
elde edilmekte ve bu yiizden esitlik bazinda tartismali olabilmektedirler. Bu
cahgmada nispi etkinligin 6lgiilmesinde temel bir yontem olarak ortaya g¢ikan
tazmin ilkesi (compensation principle)’ni tammlayarak, bu kavramin 6lgiilme-
sine iliskin yontemleri inceleyecegiz. Bu olgiitiin 6zelligi esitlik temelinde ortaya
¢ikan tartismalara somut bir cevap getiren bir yaklagim olmasidir’.

Alman kararlarin sonuglann gérebilmek igin kullanilan mikro ekonomi
teorisi bireysel tercihlere iligkin ilkelerden olugsmaktadir. Ancak politika analizi
i¢in elde mevcut veriler genellikle piyasa istatistikleridir. Bir baska deyimle
bireysel kararlardan daha ¢ok bireysel tercihlerin toplamindan olugan bir bilgi
elde etmeniz mimkiin olmaktadir. Omegin piyasa talep egrisini sekillendiren
bireysel talep egrilerini degil sadece piyasa talep egrisinin kendisini elde edebili-
riz. Piyasa gozlemlerinden elde edilebilecek sonuglari anlayabilmek iginse bi-
reysel kararlarla piyasa gozlemlerini birbirine baglayacak ilave baglantilar kul-

' Ozellikle ABD’de Reagan déneminde uygulanmaya baslanan piyasalarin

deregiilasyonu siirecinde, hayata gegirilen politika degisikliklerinin etkinligini 6lgmek
amaciyla sozii edilen ilkeye dayanilarak yapilan hesaplamalar kullanilmugtir. Bu konuda
bkz. Edith STOKEY - Richard ZECKHAUSER, A Primer for Policy Analysis,
W.W.Norton&Company, New York 1987, s. 18.
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lanmak gerekmektedir. Kullanilabilecek bu baglantilardan birisi, belki de en
onemlisi yukanda s6zii edilen tazmin ilkesidir’. Bu ilke kisaca su sekilde tanim-
lanmaktadir: “Ekonomik politikalardaki bir degisim sonucu kazangh ¢ikan-
larin kazanglari kaybedenlerin kayiplarindan biiyiikse, ekonomik degisim
ile birlikte gelen tazmin miktar etkindir’.” Gorildigi gibi burada anahtar
mesele tazmin miktar olmaktadir, ya da daha genel bir ifade ile, bu miktara
tliskin olarak gelistirilecek standart bir 6lgiittiir. Bu yiizden analize ekonomik
kosullarda gerceklesen degisimin bir bireyin fayda diizeyini nasil etkiledigini ele
alarak baslayacagiz. Daha sonra da faydadaki bu degisimin biiyikliigiinii yansi-
tan parasal ol¢iimleri elde edecegiz. Bu konuda gelistirilmis olan benzer nitelik-
teki ti¢ olgit bu boliimiin konusunu olusturacaktir. Bu élgiitler,

a) telafi edici degisim (compensation variation),
b) dengeleyici degisim (equivalent variation),
c) tiketici artigindaki degisim (change in consumer surplus)

olarak adlandirilmaktadir®. Son boliimde ise bu Olgiitlerin, talep fonksiyonundan
yararlanilarak parasal biiyiikliikler olarak tahmin edilmesini Cobb — Douglas
fonksiyonu kullanarak agiklayacagiz.

1. POLITIKA DEGISIKLIKLERININ BIREYiN REFAHI
UZERINDEKI ETKILERI

Izlenen politikalardaki degisiklikler durumu iyilesen ve kétilesen gok sayida
bireyi etkiler. Boyle bir durumda politika analizcileri ana politika degisikligi ile
kayba ugrayanlarin durumunu ikincil degismelerle telafi edebilecek degisim

? Bkz. Graham LOOMES, “Experimental Economics”, CURRENT ISSUES IN
MICROECONOMICS (Ed. John D. Hey), St. Martin’s Press, New York 1990, s. 163;
John BROOME, ““What’s the Good of Equality”’, CURRENT ISSUES IN MICRO-
ECONOMICS, s. 236.

* John EATWELL et al (Eds.), The New Palgrave Dictionary of Economics Vol.I, The
MacMillan Press Limited, Basingstoke 1987, s. 527.

* Lee S. FRIEDMAN, Microeconomic Policy Analysis, McGraw - Hill Book
Company, New York 1984, s. 143,
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paketleri diizenlemeye ¢abalayacaklardir. Biz ¢alismamizda bu tiir bir paket i¢in
normatif gerekgeleri bir yana birakmanin uygun olacagi gériigiindeyiz’.

Verilecek érneklerle konunun 6ziinii yakalayabilmek miimkiin olacaktir.
70’11 yillarin sonlarinda ve 80’} yillarin baglangicinda A.B.D.’de bir ¢ok iktisat-
¢1 petrol iretiminde daha yiiksek bir etkinlik saglamak amaciyla yurt igi petrol
fiyatlari iizerindeki kontrollerin kaldirilmasi gerektigini savunmuslardir. Oysa
tek bagina bu degisim gelirin petrol iireticisi sirketler ve bu sirketlerle baglantisi
olanlar lehine tekrar dagilimina neden olabilecek bir degisim olarak degerlendi-
rilmekteydi. Iste bu yiizden ikincil bir degisiklik olarak petrol sirketlerine geti-
rilen Asir1 Kar Vergisi (Windfall Profit Tax on Oil-Producing Companies)
kaldinlan fiyat kontroliniin dagitim iizerindeki sonuglarini hafifletmeyi amagh-
yordu®. Bu konuda verebilecek bir baska 6mek ise 1988 yilinda A.B.D.’de ger-
ceklestirilen bir degisiklikle ilgilidir. Bu degisiklik Redwood Calisanlarim1 Ko-
ruma Programi (Federal Redwood Employee Protection Program) olarak bilin-
mektedir. 1988 yilinda kuzey California’daki Redwood Milli Parki’nin sinirlan
ilave bir 24,000 hektarlik alan kapsayacak sekilde genisletilmistir. Bu ana degi-
siklik s6z konusu bolgedeki kerestecilerin islerini kaybetmelerine neden olurken,
kongre isini kaybedenler igin normal eyalet issizlik sigortasi gelirlerinin diginda
ozel ¢ikarlar saglanmasi yoniinde harckete geemigti. Bu ikinci degisiklik hak
kazanan kerestecilere beg yillik gelirlerine esit ilave bir gelir getirmistir’.

Bu agiklamalara gore yapmamiz gereken sey, tipik bir bireyi politika de-
gisikligi karsisinda ayni durumda birakacak telafi miktarini bulmaktir. Bu telafi
miktarina iligkin daha 6nce soziinii ettiimiz i¢ olgiitii ele alarak inceleyelim.
Ancak bu konuda éncelikle belirtilmesi gereken bir husus gergeklestirilen politi-

ka degisikliginin yapisinin telafi miktarinin tespit edilmesinde énemli bir husus
olmadigidir.

* Konunun normatif acidan ele alinarak tartisilmasin Gzetleyen ilging bir galisma olarak
bkz. Claude HENRY, Microeconomics for Public Policy: Helping the Invisible
Hand, Clarendon Press, New York 1990,

° FRIEDMAN, s.143.

7 STOKEY - ZECKHAUSER, s.56.

368



ANADOLU UNIVERSITESI [KTiSADI VE IDARI BILIMLER FAKULTESI DERGISI

Baslangigta i¢inde bulunulan durumu simgelemek tizere S, simgesini kullana-
hm. S6z konusu durum her bireyin karsilastig1 ekonomik firsatlar ve kisitlan
ifade etmektedir. Bir baska ifadeyle S o durumunda ekonomideki m adet birey
arasindaki mevcut faydanin dagihimi bellidir. Yani,

Uolz (hou )]

Toplum bu fonksiyonu biitgelerini '(BO) n tane mala (X 0) ve n tane fiyata (P0 )
ve dizenlemelerin getirdigi kisitlamalara (RO) gore harcayarak gergeklestir-
mektedir. Ana politika degisikligi S, gibi yeni bir duruma gegisle sonuglan-
maktadir. Bu durumda X, mallarma P, fiyatlarindan ve R, kisitlamalan altin-

da harcanan B, bitgesi ile faydanin U/ , &ibi yeniden dagilimi saglanmaktadir.
Yani,

A T—

Simdi baslangigta u,, fayda diizeyinde olan ve politika degisikliginden
sonra u,; gibi daha disiik bir fayda diizeyine inen tek bir kisiyi ele alarak duru-
mu inceleyelim. Eger fayday: olgebilseydik, bireyin refahindaki degisimin kesin
Olgutl u,- u, olacaktir. Siiphesiz bunu yapamamaktayiz, ancak faydadaki de-
gismenin parasal esitini tahmin edebiliriz. Bunu hayata gecirmenin bir gergekgi
yolu bireye S, durumunda u, fayda diizeyini saglayabilmek i¢in b, biitcesine
cklenmesi gereken ¢k gelir miktarmi sormaktir. Bu miktar telafi edici degisim
olarak bilinmektedir. Buna gore S, durumu veri iken, telafi edici degisim bire-
yin politika degisikligi sonucu fiilen geldigi u, fayda diizeyinden tekrar ilk du-
rumdaki u, fayda diizeyine dénmesini saglayacak biitge degisiminin biyikligi
olmaktadir. Bu yiizden politika degisikligi sonucu durum S o dan §,’e degige-
cek ve ayrica bu kisiye telafi edici degisim verilirse bu kisi her iki durumda da
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ayni fayda diizeyine sahip olacak ve degisiklik kargisinda etkilenmemis olacak-
tir. Dikkat edilirse u, fayda diizeyinin u, fayda diizeyinden yiiksek bir diizeyi

ifade etmesi durumunda da tamm degismeyecek, biitgedeki degisim ters isaretli
olacaktir.

Varsayalim ki bireyimiz 1 milyon TL biitge kisitina sahiptir ve elektrikle
birlikte diger tiim mallan titkketmektedir. Boyle bir durumdayken elektrik fiyatla-
n artarsa, bu iginde bulunulan ilk durumu degistirecektir. Artan yeni fiyat veri
iken birey degisiklikten onceki diizeyine ulagmak ig¢in, diyelim ki 1,050,000
TL’na gereksinim duymaktadir. Buna gore 50,000 TL telafi edici degigim ol-
maktadir.

Parasal esiti bulmanin bir diger yolu da bu soruya ¢ok az farkl: bir cevap
getirmektedir. Bu yontem S, durumuna gegisi 6nlemek igin bireyin S, duru-
mundaki biit¢esinden (bo) vazgegecegl miktarin bireye sorulmasindan ibarettir.
Bu miktar da dengeleyici degisim olarak adlandirilmaktadir. Yani, S, durumu
verl tken, dengeleyici degisim bireyi u, fayda dizeyinden u, fayda diizeyine
cekebilecek bitge degisiminin miktandir. Yukanidaki omegimizi kullanarak
dengeleyici degisimi belirlemek igin elektrik tiiketicisine fiyat artigint 6nlemek
i¢in vazgegecegl para miktarini sorabiliriz. Diyelim ki tiiketici fiyat degisikligi
olmaksizin 955,000 TL’lik biitge ile, yiiksek fiyat durumunda 1 milyon TL’lik

bitgenin saglayacagi faydayi elde edecektir. Bu durumda dengeleyici degisim
45,000 TL olacaktir.

Her iki durumda da tiiketiciyi yeni fayda diizeyi u,’den orijinal fayda
diizeyi u, ’a getirebilecek gerekli biitge degisikliklerini belirlemekteyiz. Ne var
ki telafi edici degisim §, durumunun sartlari altinda olgilirken, dengeleyici

degisim S, durumunun sartlan altinda 6lgiilmektedir. Gelir etkisinin 6lgiim

bigimindeki bu farkliliga paralel olarak s6z konusu iki olgiit de farklilagmakta-
dir’. Bunu gorebilmek igin énce 6lgiimleri grafik olarak ele alip bunlar talep ile

* STOKEY - ZECKHAUSER, s.147.
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iliskilendirebiliriz. Elektrik fiyatlarindaki artis1 S, durumundan S, durumuna
gegisi ortaya gikaran tek degisim olarak kabul edecegiz.

Sekil 1-a’da bireyin elektrik i¢in normal talep egrisi AF olarak goriilmek-
tedir. Baslangig p, fiyatinda tiketici q, kadar elektrik satin almakta ve u,
fayda dizeyinde bulunmaktadir. Fiyat artigindan sonra yeni fiyat p,’e gikmak-

tadir ve tiiketici g, kadar elektrik satin alarak daha diisiik bir fayda diizeyini

ifade eden D egrisi iizerinde bulunmaktadir. Sekil 1-b aym tiiketici se¢iminin
farksizlik egrileri ile ifade edilmesidir.

Sekil 1-b’de telafi edici degisimi tespit edebilmek ¢ok kolaydir. Tiiketicinin S :
durumunda ulastigi B noktasindaki sartlar veri iken tiiketiciyi tekrar u, fayda

diizeyine getirmek igin gereken ekstra gelir miktan ne olacaktir sorusuna cevap
arayarak telafi edici degisim miktarin tespit edebiliriz. DB dogrusunun egimini

(vani fiyatlan) sabit tutarak, u, farksizhk egrisine teget oluncaya kadar biitgeye
cklemeler yaptigimizi disiinelim. Bunu C noktasinda u, egrisine teget olan EC

kesikli ¢izgisi ile gosterebiliriz. Gerekli olan gelir miktari dikey cksende DE ile
gosterilmektedir. Dikkat edilirse bu miktar fiyat degisiminin neden oldugu gelir

etkisi (9, -4") ile ilgilidir.
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Miktar

SEKIL 1-b
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Telafi edici degigimi Sekil 1-a’da gosterebilmek igin oncelikle destek-
lenmis talep egrisini (compansated demand curve) cizmemiz gerekmektedir.
Bu egri gelir etkisinin goz 6niine ahnmadig1 normal bir talep egrisidir’. Destek-
lenmis talep egrisi her hangi bir fiyatta fayday1 sabit tutabilmek i¢in gelirde ge-
rekli ayarlamalarin yapilmasi durumunda tiiketicinin satin alacagi mal miktarla-
rint gosteren noktalarin geometrik birlesimidir'. Omegin A noktasindaki 1,
fayda diizeyi ile ilgili olarak desteklenmis talep egrisini ¢izebiliriz. Sekil I-b’de
u, fayda diizeyini gosteren bagka bir fiyat — miktar bilesimini evvelce elde et-

mis bulunuyoruz. Bu nokta fiyatin p, ve miktarin ‘110 oldugu C noktasidir. Bu-
nu sekil 1-a’da da C noktasi ile gosteriyoruz. Gergekte desteklenmis talep egrisi-
ne iligkin tiim fiyat — miktar bilesimleri sekil 1-b’den elde edilebilir. u,, farksiz-
ik egrisi tizerindeki her nokta igin miktar ve ilgili fiyat (egrinin o noktadaki
egimi) noktalari desteklenmis talep egrileri iizerindeki noktalardir. Sekilde oldu-
Bu gibi normal bir mal igin desteklenmis talep egrisi daha diktir''. Eger fiyat Do
diizeyinin tzerine ¢tkmigsa desteklenmemis tiketici daha disiik bir fayda elde
edecektir. Bu ylizden tazmin ilkesi tiiketiciye s0z konusu normal maldan daha
¢ok satin almasina yol agacak sekilde bir ilave gelir verilmesini gerektirmekte-
dir. p,’n altindaki fiyat dizeylerinde, tiketiciyi u, fayda diizeyinde tutabil-

mek i¢in gelirini azaltmamiz gerektigi agiktir. Boyle bir durumda tiiketici daha
az mal satin alacaktir.

Her hangi bir miktarda desteklenmis talep egrisinin sahip oldugu yuksek-
lik 1lging bir hususa deginmemize olanak tammaktadir. Yiikseklik bir tuketicinin
ilave bir birim mal karsihiginda vazgegecegi para miktarii gostermekte ve tike-
ticinin ayni fayda diizeyinde kalacagmu ifade etmektedir'>. Omegin Sekil 1-a ve
b’de g, noktasini goz Sninde tutalim. Fayda maksiinizasyonu tiiketicinin g,

birim maldan saglayacag: marjinal faydanin 1 birim paranin saglayacag: marji-
nal faydaya oraninin marjinal itkame haddine esit olmasim gerektirir. Bu da s6z

’ HENRY, s.35.

19 Walter NICHOLSON, Microeconomic Theory: Basic Principles and Extensions,
4™ Ed, The Dryden Press, New York 1989, 5.145.

' NICHOLSON, s.146.

2 FRIEDMAN, s5.147.
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konusu malin ve paranin o noktadaki fiyatlarinin bir birine esit olmasi gerektigi
anlamina gelmektedir. Bir birim paranin fiyati 1’e esit olduguna gére, bu du-
rumda marjinal ikame haddi malin fiyatina esit olacaktir'. Marjinal ikame orani
tiketicinin bir birim fazla q mah igin diger mallardan vazgegebilecegi maksi-

mum miktar olarak tammlanmaktadir. Bu miktar p, gibi bir parasal degere
sahip oldugu igin g, noktasindaki marjinal ¢ mah degerinin p, oldugunu sdy-
leyebiliriz.

Benzer sekilde fiyat p, ise ve tiiketici, talep egrisi D) olacak sekilde destek-
lenmisse, g, kadar mal satmn alacaktir. Bu durum g noktasindaki marjinal

ikame oranmin p, oldugunu gostermektedir. Gergekte desteklenmis talep egri-

sinin azalan egimi de farksizlik egrisi boyunca azalan marjinal ikame haddinin
direkt bir etkisidir.

G§ Flyat
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.. \\\\\%‘ ¢
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0 a7 a SEKIL 2 Miktar

U EATWELL et al, 5.549.
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Talep egrisi D ve fiyat p, oldugunda tiketilen ‘710 birime marjinal
degerler ekleyerek ulagtigimizi diisiinelim. Bu bize qlo birim malin tiketici agi-

sindan toplam degerini ifade edecektir. Bir baska deyisle bu toplam deger qIO

kadar mali elde etmek igin tiiketicinin édemeye hazir oldugu maksimum para
miktaridir. Geometrik olarak bu alan Sekil 2°deki desteklenmis talep egrisi al-

tinda kalan OGC g, alanma esittir. Simdi bu durumu gorebilmek icin O g,
miktanini béliinemeyecek kadar kiigiik pargalara ayirdigimizi ve bunlarin degeri-

ni orijinden baslayarak topladigimizi dissiinelim. Sekil 2°de bunu her biri Aq
olan ve gittikge azalan yiiksekliklerle gosteriyoruz. Bu dortgenlerin alanlarinin

toplami chO noktasina ulasildiginda egrinin altinda kalan toplam alani verecektir.
Bu durumda tiiketici ¢, kadar mali elde etmek igin p, x g, kadar 6demede

bulunur. Tiketiciye olan bu maliyet sekil 2’de geometrik olarak O p,C g ola-

rak gorillmektedir. Veri bir miktar igin, tiiketici artigini tiiketicinin 6demeye
hazir oldugu miktar eksi harcanan miktar olarak tamimladigimiza gére geometrik

olarak bu alan p, GC alanina denk gelmektedir.

Simdi tekrar Sekil 1-a’ya donelim. Burada desteklenmis talep egrisit (bu talep
egrisi iizerinde fayda sabit kalmaktadir) altindaki tiiketici artig1 telafi edici degi-

sim olarak yorumlanabilir. Omegin, elektrik fiyatlar: p, e ¢iktigi zaman tiiketi-
cinin elektrik kullanmasim yasakladigimizi diisiinelim. Bu durumda tiiketici
P q;) kadar harcamayi yapmamis olacak ve p, GC tiiketici artiginmi kaybede-
cektir. Politikadaki bu degisiklikten dogan refah kaybimi telafi edebilmek i¢in
titketiciye vermemiz gercken miktar (yani yeni ortaya ¢ikan durumda u, fayda
diizeyini siirdiirebilmek igin tiiketiciye verilmesi gereken miktar) P, GC olmak-
tadir'. Elektrik kullanimini yasaklamak gibi cksterm bir degisiklik yerine, fiya-
tin p,’dan p,’e ¢tkmasi durumunda telafi edici degisimin ne olacagini aragtir-
mak daha gergekgi bir yaklasim olacaktir.

" STOKEY - ZECKHAUSER, s.87.
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Sekil 1-a’da baslangigta desteklenmig talep egrisi altindaki titketici artigy
Do GA’dir”. Fiyat artigindan sonra baglangi¢ fayda diizeyi muhafaza edildiginde

tiketici artigi p, CG olmaktadir. Bu yiizden tiketiciyi baslangig fayda diizeyin-
de tutabilmek i¢in gerekli olan telafi edici degisim miktan tiketici artigindaki
kayba, p, p,CA taral alanina esit olmaldir. Bu telafi miktar1 ve yeni tiiketici
artigiin toplami baglangigtaki tiiketici artifina esit olacaktir. Bu yiizden fiyat
artisindan kaynakianan telafi edici degisim baglangigc ve yeni fiyat dogrulan

arasinda kalan ve baslangi¢ fayda diizeyine ait desteklenmig talep egrisi ve fiyat
ekseni ile sinirlandirilmis alana esittir.

Bu noktada fiyat artigina iligkin dengeleyici degisimi agiklamak nispeten daha
kolaydir. Fiyat fiilen p,’dan p,’e yiikseldigi zaman her hangi bir destekleme
yaptimamaktadir, béyle bir durumda fiili titkketici davranigi normal bir talep egri-
si (ordinary demand curve) ile izlenecektir. Tiketici Sekil 1-a ve b’de B nokta-
sina dogru kayar ve bu noktada fiili fayda diizeyi u,’dir. $imdi $ekil 3’e gege-
lim. Sekil 3-b’de dengeleyici degisim DK miktan ile ifade edilmektedir. Bu
miktar, eger fiyat baglangi¢ seviyesinde tutulsaydi (yani fiyat degisimi olmasay-
di) tiiketiciden alinabilecek maksimum gelir miktarmi gostermektedir'®, Soz
konusu DK miktarini, biitge dogrusunu DA’ya paralel olarak asagiya dogru u,

egrisine teget oluncaya (yani J noktasina) kadar kaydirarak bulabiliriz. Dikkat
edilirse bu miktar, yani DK araligi, ikame etkisinin yeni ulagilan farksizlik egrisi
boyunca dlgiilmesi ve gelir etkisinin birlestirilmesi ile elde edilmektedir.

cle alinmaktadir. Bu tiir kullamimlarda genellikle normal talep egrisi (Marshallian talep
egrisi) kastedilmektedir. Boyle bir durumda tiiketici artifi telafi edici degisim olarak
yorumlanamaz. Bu konuya daha sonra ayrintili olarak deginecegiz.

' FRIEDMAN, s5.151; EATWELL et al, 5.549.
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Hatirlanacagi gibi telafi edici degisim baglangi¢ farksizlik egrisi iizerinde
ikame etkisinin 6lgillmesi ve gelir etkisinin birlestirilmesi ile ilgiliydi. Bu durum
daha once telafi edici ve dengeleyici degisimin gelir etkisinin olgiimiine bagh
olarak ni¢in farkhlastig1 seklindeki ifademizi agikliga kavusturmaktadir. Sekil 3-
a’da daha oncekine benzer bir desteklenmis talep egrisi ¢iziyoruz. ancak bu egri

yeni fayda diizeyi u, ile ilgilidir. Bu egri B noktasindan itibaren normal talep

egrisinin altinda seyretmektedir ve p, fiyat diizeyi q;) miktarinin tiikketilmesine

neden olmaktadir. Desteklenmis talep egrisi daha dnce s6ziini ettigimiz neden-
lerle normal talep egrisinden daha diktir. Egrinin herhangi bir noktadaki yiik-
sekligi bir ilave birim elektrik igin vazgegilecek gelir miktaridir ve vazgegilen bu

gelir tiiketicinin u, seviyesini siirdirmesine engel olmamaktadir. Dengeleyici
degisim, fiyat orijinal diizeyde iken tiketicinin fayda dizeyini u,’dan u ’e
diisiiren baslangig biitgesindeki azalmadir. Ancak dikkat edilirse fiyat degigimi
biitge azalmasina neden olmamaktadir. Yani fiyat degisimi tiiketicinin biitge
dogrusunu degistirmemektedir. B ve A noktalarindaki tiiketici biitgesi ayni biit-
¢edir. Bu durumda fiyat p,’a dusurilirse tiketiciyt u, fayda diizeyinde tuta-
bilmek igin gerekli olan biitge degisiminin ne olabilecegini sorabiliriz. Daha
once gormiis oldugumuz gibi bu degisim, desteklenmig talep egrisinin altinda
yer alan tiiketici artigindaki degismedir ( p, p, BJ alan). Bu yiizden fiyat artigi-
na iliskin dengeleyici degisim en son fayda diizeyine iligkin desteklenmis talep

egrisi ile fiyat eksenlerinin sinirladigi yeni ve eski fiyat dogrulan arasinda kalan
alan olmaktadir.

Sekil 4’de normal talep egrisini ve her iki desteklenmig talep egrisini bir-
likte giziyoruz. Sekilden agikga gorildiigii gibi fiyat artisi durumunda dengeleyi-
ci degisim miktan telafi edici degisim miktarindan daha kugiiktiir. Bu normal
mallar i¢in dogruyken, fakir mallar igin tersi gegerlidir.

Dikkat edilirse telafi edici degisimin ya da dengeleyici degisimin tercih
edilmesi yolunda bir gerekge vermemis durumdayiz. Bu 6lgitlerin her ikisi de
refahta gozlenen degismenin somut 6lgitleri olmaktadir. Sadece referans noktasi
olarak baslangigtaki durumun mu yoksa en son ulagilan durumun mu kullanila-
cag1 konusunda farkhlagsmaktadirlar. Kimi zaman, eger degisim yapilirsa fiilen
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verilmesi gereken miktan ifade ettigi igin telafi edici degisimin kullanilmasinin
uygun olacag 6ne sirilmektedir. Bunun yaninda s6z konusu noktada statitkkoya
lligkin dagilimi kabul eden soyut bir esitlik kavramini iler1 siirenler de bulun-
maktadir. Bu 6lgiitlerin her ikisini de hesaplayabilmek ilgili desteklenmis talep
egrisi konusunda bilgi sahibi olmay: gerektirmektedir. Gergek diunyada bu egri-
leri gozlemek mimkiin olmadig icin, bu miktarlart tahmin etmek gii¢ fakat im-
kansiz degildir.

Miktar

SEKIL 4

Bununla beraber iki biiyiik avantaja sahip olan bir iiglincii yontem daha
s06z konusudur. Bu miktar direkt olarak normal bir talep egrisinden yararlanila-
rak elde edilmekte ve genellikle telafi edici degisim ile dengeleyici degisim ara-
sinda bir sonug vermektedir. Bu él¢iit normal talep egrisi altindaki tiiketici arti-
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ginda gozlenen degisikliktir'”. Normal tiketici artigi, satin alinacak mah elde
etmek i¢in harcanan paranin iizerinde titketicinin 6demeye hazir oldugu maksi-

mum miktardir. $ekil 4’de p, fiyatindaki normal tiiketici artig1 p,FA licgeni-
nin alanidir. p, fiyat diizeyinde ise p, FB li¢geninin alanidir. Normal tiiketici

artifindaki kayip so6z konusu alanlar arasindaki farka, yani p, p, BA alanina

esittir. Bu miktar dengeleyici degisimden biiyiik fakat telafi edici degisimden
kuiculiktiir.

Uygulamada normal tiiketici artigindaki degisim diger iki yontemden
daha fazla kullanilmaktadir. Aslinda bu ti¢ farkh 6lgiitiin ne derecede birbirlerine
yakin olduklan gergeklestirilen degisimin niteligine baghdir. Nitekim yapilan
galismalarda'® belli bazi istisnai durumlarin disinda ii¢ 6lgiitiin birbirlerine yakin
sonuglar verdigi tespit edilmistir. S6z konusu istisnai durumlar sunlardir:

(a) Eger degisim tiiketici biitgesinde genis bir yer tutan mallara iligkin ise
ol¢iitier farklilasabilmektedir,

(b) Eger degisim gelir esnekligi yiksek mallara iligkin ise olgitler farklila-
sabilmektedir.

Farklihga yol agan faktor yukanda tespitine ¢aligtigimiz gekilde gelir etki-
si olmaktadir. Eger bir mal igin gelir etkisi sifira esit olsaydi, agiktir ki ti¢ 6lgiit
de sifira esit olacaktir.

" STOKEY - ZECKHAUSER, s.110’da bu kavram normal tiiketici artifa (ordinary
consumer surplus) olarak adlandiriimaktadir.

¥ Bkz. R.D.WILLIG, “Consumer’s Surplus without Apology” THE AMERICAN
ECONOMIC REVIEW, Vol.76, No.4, Eyliil 1986, 5.589-597.
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2. HESAPLAMA YONTEMIi

Simdi buraya kadar anlattiklarimizi matematiksel bir kalip igerisinde ele
alarak s6z konusu iig 6lgiitii parasal degerleriyle elde etmeye calisalim'. Once-
likle analitik galismalarda genellikle kullanilan Cobb-Douglas fayda fonksiyo-
nunu ele alarak buradan harcama fonksiyonuna ulasmaya ¢alisalim:

U = (XaYI—a)

Bu fayda fonksiyonunda O<a<1 olarak kabul edilmektedir. Biit¢e kisitini da,
geleneksel olarak asagidaki sekilde ifade etmek miimkiindiir:

B=(P,X+PR,Y)
veya
B-P,X-PY=0.

Fayda ve fonksiyonu ve biitge kisitindan yararlanarak Lagrangian’1 olusturursak,
S=XY""+{(B-P,X-PY
yazabiliriz. Biit¢e kisiti altinda fayda fonksiyonunu maksimize etmek i¢in énce

X.Y ve {’ye gore kismi tiirevleri sifira esitlememiz ve esitlikleri es anli olarak
¢Ozmemiz gerekir, Yani,

03 a-lysl-a
&=aX 'Y —¢p, =0 (1)

*” Burada ele alinan ornek asagidaki iki kaynaktan yararlanlarak hazirlanmustir: Paul
CHAMPSAUR - Jean MILLERON (Cev.JP. PONIN — H. BONIN), Advanced
Exercises in Microeconomics Harvard University Press, Cambridge, Mass., 1983;
Byron D.EASTMAN Interpreting Mathematical Economics and Econometrics,
St.Martin’s Press, New York 1984,
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-g%:(l—a)X“Y"" ~(P, =0 2
aa—?=B—PXX—PyY:O ©)

(1) nolu esitligin her iki tarafint X ile garpar ve yeniden diizenlersek,

aX*Y'"™ —4P, X =0

al —P X =0
X :fg_ (1)
P,

Ide ederiz. Benzer sekilde (2) nolu esitligin her iki tarafin1 Y ile ¢arpar ve elde
«dilen sonucu yeniden diizenlersek,

(l-a)x Y™ —¢P,Y =0
(1-a)U —¢P,Y =0

(I-a)U ,
y=+"22 2
m @)

‘azabiliriz. Yukanda elde edilen (1) ve (2°) nolu esitlikleri (3) nolu esitlikte
serine koyar ve elde edilen sonucu yeniden diizenlersek,

al P, (1-a)U ~0

¢P, (P,

(B—aU—-(1-a)U =0
{B=aU+(A-a)U
IB=U

B-P,
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(== 3
> (3)

olacaktir. Son olarak elde edilen esitligi (17) ve (2°) esitliklerinde yerine koyar-
sak,

x=U B_aB

P, U P,
Y:(l_a)i.ﬁzw
P, U P

yazabiliriz. Desteklenmis talep fonksiyonunu elde edebilmek i¢in harcama fonk-
siyonunu kullanarak sonuca gidebiliriz:

U - Xayl—a

v -[aB][a-0B]™
Py P
U=a"(1-a)~" BP;" P}

8 = a*(1-a)" denir ve yukarida elde edilen son esitlikte yerine konursa,

U =6BP;" P
UP;“P,"
B — X Y

yazilabilir. Elde edilen bu harcama fonksiyonundan desteklenmis talep fonksi-
yonunu ¢lde etmek son derece kolaydir. Hatirlanacags gibi, bu talep egrisi, fayda
U* gibi bir diizeyde sabit tutuldugu zaman, gesitli fiyatlardan satin alinacak mal
miktarini ifade etmektedir. Shephard énermesine gore, séz konusu mal miktar
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harcama fonksiyonunun fiyata goére kismi tiirevinin alinmasi ile bulunabilir.
Yani,

X, =M i=X,Y igin.
oP,

{

yazmamiz miimkiindiir Elde ettigimiz Cobb-Douglas tiirii harcama fonksiyonu
i¢in bu tirevler sirastyla,

0B _aU'P{'P"

X =
P, 5

y 9B _ (1-aU P{P"
P, 8

olarak elde edilmektedir. Baglangi¢ fayda fonksiyonumuzun U = X"'Y*? oldugu
ve P, = 2.00, Py = 1.00 ve B = 10000 TL olarak kabul edilirse, telafi edici degi-
sim, dengeleyici degisim ve tiiketici artigindaki degisim miktarlanni hesaplama-
ya ¢alisalim. Bu miktarlan hesaplayabilmek igin ilk asamada tiiketicinin baglan-
gi¢ durumunda her iki maldan da ne kadar mal talep edecegini bulmamiz gerek-
mektedir. Yani,

aB _ 0.1x10000

D(X) = — = ————— =500 birim
P, 2.00
DY) = (1-a)B _ (1-0.1)x10000 — 9000 birim
P, 1.00

Simdi telafi edici degisim (CV), dengeleyici degisim (EV) ve tiiketici artigindaki
degisim (CS) miktarlarii hesaplayabilmek i¢in, X mah fiyatinin 2 TL’den 4
TL’ye ¢iktigini kabul edelim. Yani ortaya ¢ikan yeni durumda (S; durumunda)
Px = 4 olmaktadir. Buna gére X malinin yeni fiyattan talep edilecek miktar1 su
sekilde olacaktir:
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aB _ 0.1x10000

bix)= P, 4

=250 birim

Buna gore tiketici artigindaki degime (CS) agagida yer alan Sekil 5’teki ABCE
alanidir. Yani,

X=4
ACS = jH [x P,

ACS = j::[(o. 1x10000)P, 4P,

=1000(log, 4 —1log, 2)
=693.15

Telafi edici ve dengeleyici degisim miktarlarini bulabilmek igin, metin igerisinde
belirtildigi gibi, ulagilan ilk fayda diizeyini sabit tutmamiz gerekmektedir. Bu
nedenle 6nce ilk durumdaki fayday: bularak, buradan desteklenmis talep fonksi-
yonlarini elde etmemiz gerekir. Buna gore,

UO - XaYl—a
= 500" 9000*°
= 6741

olmaktadir.

_aU'BR
o

X oldugu hatirlanirsa, bu fonksiyondan yararlanarak,

_ 0.1x6741x P> x1"*

X
0.1%'%0.9%

=933.05pP;"°

olarak hesaplanabilir. Daha énce ¢izdigimiz Sekil 5 baglaminda degerlendirildi-
ginde, elde edilen desteklenmis talep egrisi fonksiyonu sekildeki E noktasi igin
gegerlidir. Nitekim bu noktada Px = 2.00 kabul edersek 500 birim, Px = 4.00
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kabul edersek 268 birim mal talep edilecegini gériiriiz. Bu noktalar birlestirdi-
gimizde desteklenmis talep egrisini elde edebiliriz. Bu egrive gore telafi edici
degisim ABFE alanina esit olacaktir. Yani,

cv = 933.05(p;" P,

0.1
= 933.05(&—).
0.1

Py =2

=717.05

bulunur. Dengeleyici degisimi (EV) hesaplayabilmek igin, 6ncelikle X malinin
fiyatindaki artistan sonra ulagilan yeni fayda diizeyini (U,) elde etmemiz gerek-
mektedir. U; fayda diizeyi ise,

U; = 250*! x 9000%?
= 6289

olarak bulunmaktadir. Elde edilen bu deger harcama fonksiyonunda yerine ko-
nursa,

_aU' PR 0.1x6289% P x1%

X
) 0.1"' x0.9%°

= 870.49P;"*

olarak bulunur. Buradan yararlanarak dengeleyici degisimi agagidaki sekilde
hesaplayabiliriz:

EV =" 870.49[p;" lip,

o1\ |p, =4
=87o.49(5‘—). X

0.1 [P, =2

=669.62
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Yukanda yaptigimiz hesaplamalar 6zetlersek
CV =717.75
CS =693.15
EV = 669.62

oldugunu gériiriiz. Gérildiigi gibi elde ettigimiz bu sayisal sonuglar, metin ige-
risinde iddia ettigimiz gibi CV>CS>EV olmaktadur.
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