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OZET

Kurulustan dogan sorumluluk, hem sirketin bagari ile tiizel kisilik kazanarak fa-
aliyetine devam etmesi halinde, hem sirketin tiizel kisilik kazanmasinin arkasindan
siiresinde feshedilmesi halinde s6z konusu olacaktir. Tiim bu ihtimallerdeki kanuna
aykiriliklar kurucularin ve katilanlarin, olusan zarardan farklilagtirilmis teselsiil ilkesi
geregince sorumlu olmalarina yol acacaktir.
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ABSTRACT

The responsability arising from establishment comes into question due to both
the fact that the company continues his activities after acquisition of legal personality
and the cancellation within the prescribed period. All illegalites in these situations
cause the responsability of founders and others involved to the company for the
damages in accordance with principle of differentiated solidarity.
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I. GiRiS VE KONUNUN SINIRLANDIRILMASI

Incelememizin konusunu kurulustan dogan hukuki sorumluluk olusturmaktadir.
Bu nedenle kamu kurucularin yeni kurulustan dogan sorumluluklari olarak sinirlan-
dirilacak, kurulus sonras: iglemlerden dogan yonetim kurulu iiyelerinin sorumlulugu
degerlendirme dis1 tutulacaktir. Sinirimizi kurulustan dogan hukuki sorumluluk sek-
linde ¢izmis olmakla birlikte 6102 sayil Ticaret Kanunu siteminde sirketin ne zaman
kurulmus sayilacaginin iizerinde durulmasi gerekmektedir. Zira TK. 335 “sirket,
kurucularin, kanuna uygun olarak diizenlenmig, sermayenin tamami Odenmesi, sartsiz
odemeyi taahhiit ettikleri, imzalari noterce onaylanmls esas sozlesmede, anonim girket
kurma iradelerini agzklamalartyla kurulur” demektedir. Kanun koyucu burada 6n
sirketin varligina isaret etmektedir'. Ancak konumuz kapsaminda on sirket kavrami/6n

H Hakem denetiminden gecmistir.

* Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Ticaret Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi.

! “On-anonim sirket, tiizel kisiligi haiz anonim sirketten farklidir. Amlan nokta TK.355/1'in sakli
tutulmast ile vurgulanmustir. On-anonim girket ile anonim girketin ayrigsmasi, organlarin olu-
sumu ve yetkilerini kullanma anlarimn belirlenmesi basta olmak iizere bir¢cok diger hiikiim yo-
niinden de onemlidir. Hakim goriis uyarinca, on-anonim sirket bir adi sirket ve dernek olma-
yip, bir elbirligi miilkiyeti (sirketi) olusturur. On sirketin ortaklari tacir sifatim tasimazlar.
Sirketin tescili ile On sirket tasfiyesiz sona erer. Tek kisi anonim girketinde ise on-girket tek ku-
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sirketin kurulamamasinin sonuglar1 incelenmeyecektir. Ancak kurulustan dogan sorum-
luluk incelenirken, on sirketin kurulmasina kadar olan degil, tiizel kisiligi haiz anonim
sirkettin kurulusuna kadar gecen siirectir.

6102 sayili TK anonim sirketlerde kurulus prosediiriinii, eTK’dan farkli olarak,
ani kurulug sistemini dikkate alarak diizenlemistir. Bunun yaninda tedrici kurulustan
farkli paylarin halka arzi seklinde kurulma olanag: getirilmistir (TK.346). Her iki ku-
rulug prosediiriiniin ayrintilarina girilmeyecektir. Ancak kurucularin sorumluluk halleri
belirtilirken 6zellik tagiyan diizenlemeler iizerinde durulacaktir.

II.ANONIM SIiRKETLERDE KURULUSTAN DOGAN HUKUKIi SO-
RUMLULUK

A.KURULUS

Anonim sirketlerde kurulus, esas sdzlesmenin hazirlanmasi ile baglayarak sirke-
tin ticaret siciline tescil edilmesine kadar devam eden siireci ifade etmektedir. eTK’dan
farkli olarak 6102 sayili Ticaret Kanunu, kurulusu ani kurulug sistemine gore sekillen-
dirmigtir. Ayrica tedrici kurulus kaldirilmis yerine paylarin halka arz edilmesi suretiyle
kurulus getirilmistir (TK.346). Kurulus islemleri,

* Ayni sermayeye deger bicilmesi (TK.343)

¢ Esas sozlesmenin hazirlanmasi ve imzalanmasi (TK.335),

 Imzalarin noter tarafindan onaylanmasi1 (TK.335),

¢ Kurucular beyaninin hazirlanmasi ve imzalanmasi,

e lIzin alinmasi gereken sirketler bakimindan Giimriik ve Ticaret Bakan-
lig1’ndan izin alinmasi,

* Sermayenin asgari olarak Odenmesi gereken tutarlarmin ve c¢ikarilma
primlerinin 6denmesi,

* Ticaret siciline tescil ve ilan olarak 6zetlenebilir.

Biitiin bu islemlerin kanuna ve esas sdzlesmeye uygun olarak yerine getirilmesi
asil olarak kurucularin yiikiimliiliigtindedir.

B. KURULUSTAN DOGAN HUKUKi SORUMLULUK HALLERi

1. Belgelerin ve Beyanlarin Kanuna Avkiri Olmasindan Dogan Sorumluluk

Sirketin kurulusuna iliskin belgelerin, taahhiitlerin, beyanlarin ve garantilerin,
yanlis, hileli, sahte, gercege aykiri olmasindan, gercegin saklanmis bulunmasindan ve
diger kanuna aykiriiklardan dogan zararlardan, belgeleri diizenleyen ve beyanlari
yapanlar sorumludurlar®. eTK 305°de ise beyanlarin ve cesitli belgelerin gercege aykurt
olmas ile ortaya ¢ikan zarardan dogan sorumluluktan bahsedilmistir. Maddemn yeni
sekli sorumluluk ihtimallerini daha genis yorumlanmaya imkan verir sekildedir’.

Kurulus belgeleri TK. 306°da sayilmustir*. Bu belgelerin en 6nemlisi olan esas
sozlesmenin® hazirlanmas: ve kurucular tarafindan imzalanmasi ayr1 bir Gneme sahiptir.

rucunun 6zel malvarligu niteligini tasir. Tiirk hukukunda On-anonim sirketin niteligi ile hukuki

durumu ogretide ve mahkeme kararlarinda acikliga kavusacaktir.” Gerek¢e m.335. On sirket

hakkinda ayrintil bilgi i¢in bkz. Pulash, Hasan, 6102 sayil1 Tiirk Ticaret Kanununa Gére Sir-

ketler Hukuku Serhi, C.I, Ankara, 2011, s. 432 vd.; Kendigelen, Abuzer, Tiirk Ticaret Kanunu

Degisiklikler, Yenilikler ve ilk Tespltler Istanbul, 2012 $.224 vd (Degerlendlrmeler)

Kendigelen tarafindan maddede arka arkaya ayni anlama gelen ifadelerin kullanilmas1 hakli

olarak elestirilmistir. Kendigelen, Degerlendirmeler, s. 455.

? Gerekge m.549

* Kurulustaki tiim belgeler kurulus belgeleri adi altinda maddede sayilmistir. Ayrica maddede bu
belgelerin sirket ait ticaret sicil dosyasina konulacagi ve bes yil boyunca saklanacag: hiikkme
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TK.339/II’de esas sozlesmenin icerii ayrintili olarak belirtilmis olmakla birlikte
konumuz ag¢isindan 6nemli olan, kurulug sathasindaki iglemlerin esas sézlesmede dogru
sekilde belirtilmesi, diger belgeler ile bu bilgilerin desteklenmesi geregidir. Esas
sozlesmede kurucularca sirket hesabina satin alinan mal ve haklarin bedelleri, sirketin
kurulmasinda hizmet gorenlere verilmesi gereken iicret, ddenek veya oOdiil tutari,
kuruculara saglanan menfaatler dogru ve gerekgeli olarak belirtilmelidir.

Esas sozlesmede behmlmem gereken tiim bu hususlar sermayenin korunmast il-
kesi ile dogrudan ilgilidir®. Mesela, TK. 348 kapsamindaki kuruculara saglanan
menfaatlerin belirlenmesi bu kapsamda degerlendirilmelidir. Kuruculara, sirketin ku-
rulmasi sirasinda harcadiklari emege karsilik bazi menfaatler saglanmasi miimkiin
olmakla birlikte harcanan emek ile verilen menfaat arasinda bir denge olmas: gerek-
mektedir. Kuruculara saglanan menfaatler girkette sermaye azalmasina neden olmama-
lidir. Bu nedenle para ve bedelsiz pay senedi verilemez. Ancak dagitilabilir kardan
yedek akge ile pay sahlgleri icin yiizde bes kir pay: ayrildiktan sonra kalanin en ¢ok
onda biri intifa senetleri’ baglaminda kuruculara 6denebilir. eTK’da farkli olarak karin
dagitilmamasi halinde de intifa senedi sahiplerine kar paymin 6denebilmesi (TK.298)
miimkiin kilinmustir®. Ayrica esas sozlesmede, ayri bir sorumluluk hali oldugu icin
ileride incelenecek olan sermayeye iliskin bilgilerin de dogru olarak belirtilmesi zo-
runludur.

Kurucularin sorumluluguna’ yol agacak, kurulus safhasina iliskin diger bir belge
ise kurucular beyanmidir (TK.349). Kurucular beyanina iligkin hiikiim hukukumuza yeni
girmistir. Kurulug ister nakdi ister ayni nitelikte olsun kurucularin kurucular beyani
vermesi zorunludur. “Beyanin amact; kamuyu aydinlatarak malvarliginin korunmasini
saglamak, sirketin kurucularin menfaatine, bir anlamda kotiiye kullanilmasina engel
olmak; genel olarak yolsuzluklari donlemek; kurulusun denetlenmesini kolaylastirmak
ve sorumluluk davalarina akiskanlik kazandirmaknr'.” Kurucular beyanmm bu amaci
saglamast icin diiriist bilgi verme ilkesine uygun ola.rak diizenlenmesi gerektigi madde
metninde agik¢a ifade edilmistir. Bu nedenle beyaninin seklen degil, icerik olarak da
kanuna uygun olmasi gerekmektedir. Kurucular beyani, vekaleten imzalanamayacak-

baglanmigtir. Burada dikkat edilmesi gereken sorun, ticari defterleri saklama siiresinin on yil
olmasmin yaninda, buradaki siirenin bes ile sinirlanmis olmasidir. Kendigelen, Degerlendir-
meler s.192.

5 Esas sozlesme TK. 339°da belirtildigi iizere yazihi sekilde yapilmali, imzalar noterce
onaylanmalidir.

¢ Anonim sirketlerde sermayenin korunmasi ilkesine iliskin diger tedbirler icin bkz. Tekinalp,
Unal, Anonim Ortaklikta Sermayenin Korunmasi Ilkesi, Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan,
Istanbul 2010, C. 11, s. 1694 (Sermayenin Korunmasi ilkesi).

" Intifa senetleri hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Teoman, Omer, “Yeni Ticaret Kanununda Pay
Senetleri Halka Arz Eden Bir Anonim Ortakligin Kurucu intifa Senetlerinin Iptal Edilmesini
Ongéren Diizenlemesi”, Batider, C. XXVII, S. 2, 2011, s. 5-12; Kendigelen, Abuzer, “Tiirk
Ticaret Kanun Tasarisinda Intifa Senetleri” Batider, C. XXV, S.2,s. 57-72.

¥ Gerekge m. 349.

° Kurucular beyanmin gercegi yansitmamasi halinde kurucularm hukuki sorumlulugunu dogura-
cak olmasimin yaninda TK. 562/5-a geregince cezai sorumlulugunu doguracagini, ti¢yiiz giin-
den az olmamak iizere adli para cezasi verilecegini belirtmekte fayda goriiyoruz. Bununla bir-
likte TK. 549. madde kapsaminda diizenlenen belgelerin, bunlarin arasinda kurucular beyani
da bulunmaktadir, sahte olmas: durumunda TK. 562/8 geregince cezai sorumluluk dogmak-
tadir. Burada Ongoériilen ceza daha agir olarak bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi olarak
ongoriilmiis.

10 Gerekge m.349.
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tir''. TK. 349°da kurucular beyaninin icerigini diizenlenmistir'>. Buna gore kurucular
beyaninda;

* Ayni sermaye konuluyorsa, bir ayin ya da isletme devraliniyorsa, bunlara
verilecek karsiligin uygunluguna, bu tiir sermayenin ve devralmanin gerekliligine,
bunlarin sirkete olan yararlarina iliskin belgeli, gerekgeli ve kesin ifadeli agiklamalarin,

¢ Sirket tarafindan iktisap edilen menkul kiymetlerle, bunlarin iktisap fiyat-
lar1, s6z konusu menkul kiymetleri ¢ikaranlarin son ii¢ yillik, gereginde konsolide fi-
nansal tablolarinin degerlemelerine ve ¢éziimlenmelerine iliskin bilgilerin,

* Sirketin yiiklendigi 6nemli taahhiitlerin,

* Makina ve benzeri mallarin ve herhangi bir aktif degerin alimina iligkin
baglantilar, fiyatlar, komisyonlar ile her tiirlii bor¢lar,

* Kuruculara taninan menfaatlerin ve taninma gerekcelerinin,

* Kimlerin halka arz amacryla ne miktarda pay taahhiit ettiginin,

* Pay taahhiidiinde bulunanlarin birbirleri ile iligkileri, bunlar bir sirketle
topluluguna dahil bulunuyorlarsa, topluluk ile iligkilerinin,

* Diger hizmet verenlere 6denen iicretlerin,

* Belirtilen hususlarin emsalleriyle karsilastirmali bilgilerin yer almasi zorun-
ludur.

Kanun koyucu belge ve beyanlarin kanuna aykiri olmasindan dolay:r kurucularin
sorumlulugunun olugmasi i¢in kusur sarti aramamistir. Bununla birlikte kanuna aykiri
olan bu belge ve beyanlara katilanlarin sorumlulugunun olusabilmesi i¢in kusurlarinin
da olmasi sarttir. Bu agidan diizenleyen ve katilanlarin farkli sorumluluk sistemlerine
tabi olduklar1 goriilmektedir'’.

2. Sermaye Hakkinda Yanhs Beyanlar ve Odeme Yetersizliginin Bilinmesi

TK 550. Maddesi ile sermaye hakkinda yanls beyanlardan veya sermaye taahhiidiine
iliskin 6deme yetersizliinin bilinmesine ragmen onay verilmesinin kurucularin
sorumlulugunu gerektirdigi diizenlenmistir'®. sermayenin korunma ilkesinin en énemli
uygulamalarindan birisidir'”. Bu nedenle diizenlenen sorumluluk hallerini ikiye
ayrrarak incelemek daha dogru olur kanisindayiz.

Sermaye tamamiyla taahhiit edilmemis veya karsilig1 kanun veya esas sozlesme
hiikiimleri geregince 6denmemisken, taahhiit edilmis veya 6denmis gibi gosterilmesi
maddede belirtilen ilk sorumluluk halidir. Hem esas soézlesmede hem de kurucular

! Raporun imzalanmasinda vekaletin miimkiin olmadig, ancak yazilmasinda kurucularm yardim
alabilecegi belirtilmistir. Gerekce m.349. Ayrica Moroglu, bu yasaga gerek olmadigi, TK.337
hiikmii ile bu yasagin ¢eliskili oldugu, kurulusta temsile izin verildigi gibi kurucu beyaninda
da izin verilmesi gerektigi, temsil edilenin kurucu gibi sorumlu tutulmasi gerektigini belirt-
mektedir. Moroglu, Erdogan, Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 Degerlendirme ve Oneriler, Istan-
bul, 2009, s. 151.

'2 Beyan kurulus yoniinden biitiin olaylari, islemleri kapsamak zorunda oldugu i¢in, maddede
sayilan igerik sinirli sayida (numerus clausus) degildir. Beyanin verilmesinden kurulusa kadar
baskaca olaylar olustu ise ek rapor verilmesi ya da raporun giincellenmesi gerekmektedir. Ge-
rekce m.349.

13 Gerekge m.549.

14 Sz konusu sorumluluk hallerine iliskin olarak TK. 562/9°da cezai sorumluluk 6ngdriilmiistiir.
Ongoriilen ceza ii¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasidir.

15 Gerekge m.550.
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beyaninda dogru sekilde yer almasi gereken bu bilgideki eksik veya yanlislik olmasi
durumu TK 549’un da kapsamina giren bir sorumluluk halidir. Bu sorumluluk halinin
olugsmasi durumunda beyan sahipleri bu paylar: iistlenmis kabul edilirler ve paylarin
karsiliklar: ile zarari faiziyle birlikte miiteselsilen ddemek zorundadirlar. Yine beyan
sahipleri agisindan kusursuz sorumluluk hali 6ngériilmiis ancak sirket yetkililerinin
kusurlu olmalari sartiyla sorumlu olacaklar diizenlenmistir.

Maddede belirtilen diger sorumluluk hali ise sermaye taahhiidiinde bulunanlarin
o0deme yeterliliginin bulunmadiginin bilinmesine ragmen, bu taahhiide onay verilmesi-
dir. Bu durumda kurucular borcun ddenmemesinden dogan zarardan sorumludurlar.
Kuruculari bu yonde bir arastirma yiikiimliiliiklerinin olmadig1 kanaatindeyiz. Burada
belirtilen sermaye taahhiidiiniin yerine getirilmemesi yoniindeki bir siiphenin varlig
degildir. Kanun koyucunun, 6deme yeterliliginin bulunmadiginin kurucular taraflndan
bilinmesi gerektigini belirterek kusur sorumlulugunu diizenlendigi soylenebilir'®.

3. Ayni Sermayeye Deger Bicilmesinde Yapilan Yolsuzluk

TK. 551’1 de 550. maddenin devami olarak diisiinmek dogru olacaktir. Zira her
iki maddede de sirkete getirilmesi taahhiit edilen sermayenin gercege uygun sekilde
taahhiidii ve belgelendirilmesi esastir. Bu nedenle kurucularin sorumluluk sebepleri
arasinda en 6nemli kalemlerden birisini sliphesiz sermaye taahhiidii ve ayni sermayeye
deger bicilmesi olusturmaktadir. Zira anonim sirketin kurulustaki malvarligini olustu-
ran sermaye degerinin dogru belirlenmesi, hem ortaklarin pay degerlerinin belirlenme-
sinde hem de alacaklilarin alacaklarinin giivence altina alinmasinda rol oynayacaktir.
Kurucularin kendi menfaatleri geregi, pay sahiplerine, sirket ve alacaklilara zarar ver-
melerini engellemek amaciyla kanun koyucu ayni sermayeye iliskin bazi diizenlemeler
getirmistir.

Ayni sermaye degerinin bilirkisi tarafindan belirlenmesi zorunludur'’. Ayrica
degerlemeye iliskin bir raporun olusturulmasi gerekmektedir'®. Oncelikle uygulanan
degerleme yonteminin somut olayin 6zellikleri bakimindan herkes i¢in en adil ve uy-
gun se¢im oldugunun belirtilmesi 6nemlidir. Zira, ayni sermayenin g¢esidine gore bir-
den cok degerleme yontemi olabilecektir. Ancak degerleme yonteminin adil ve uygun
olmas1 s6z konusu sermayeye en yiiksek degerin bigilmesi yontemi olarak algilanma-
malidir. Aksi durum sirketin sermayesi hakkinda pay sahipleri ve alacaklilarin yanlis
kanaate sahip olmasina yol acacaktir. Yine raporda getirilen sermayenin lizerinde sinirl
ayni bir hak, haciz ve tedbir bulunmadiginin, tahsil edilebilir olduklarinin belirtilmesi
gerekmektedir. Raporda, ayni sermaye karsili1 tahsis edilmesi gereken pay miktar1 ve
TL cinsinden karsiligi yer alir. Biitiin bu bilgiler, hesap verme ve diiriistliik ilkeleri
bakimindan 6zenli ve gercege uygun sekilde kaleme alinmalidir (TK.343).

Ayrica sermaye olarak getirilmesi taahhiit edilen ayni sermayenin, sirketin tiizel
kisilik kazanmasinin ardindan sirkete getirilmesini temin etmek amaciyla gerekli on-
lemlerin alinmasi da kurucularin sorumlulugunda bulunan hususlardan birisidir. Ger¢i

16 Kendigelen, Degerlendirmeler, s.455.

'7 Ayni sermayeye deger bicecek olan bilirkisi, sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye tica-
ret mahkemesi tarafindan atanacaktir (TK.343). Kendigelen, ayni sermayeye deger bicmeye
yetkili olan mahkemenin sirketin merkezinin bulundugu yer asliye ticaret mahkemesi olarak
kisitlanmasini, sermaye olarak konulacak taginmazin sirketin merkezinin bulundugu yerden
farkl1 bir yerde olmasi ihtimalinde sorunlara yol agacagi gerekcesi ile elestirmektedir.
Kendigelen, Degerlendirmeler, s. 231.

'8 S6z konusu degerleme raporu ile bilirkisi ayni sermayenin sadece degerini belirlemekle kal-
mamakta, ayn1 zamanda tahsil edilebilirligi acisindan da goriis bildirmektedir. Bu sekildeki go-
riis ile bilirkisinin sorumluluk zincirine eklenip eklenmediginin belirlenmesi giictiir. Ayn1
yonde Kendigelen, Degerlendirmeler, s. 231.
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kanun koyucu ayni sermayeye iligkin sicillere, degerin sirkete sermaye olarak getirildi-
ginin serh edilmesi gerektigini, bu islemin tclincii kisilerin iyiniyetini ortadan kaldir-
mak amaciyla getirildigini diizenlemis olsa da serh, sermaye olarak taahhiit edilen
degerin miilkiyetinin lgiincli kisiye ge¢mesini engelleyememektedir (TK.128). Ser-
maye olarak konulmasi taahhiit edilen haklarin korunmasi i¢in, kurucular tarafindan
ortaklar aleyhine ihtiyati tedbir istenebilir'’. Kanunda taahhiit edilen sermayenin korun-
masi icin ihtiyati tedbir istenmesi zorunlu tutulmamigtir. Bununla birlikte Sirketlerde
Ya}())l Degisikligi ve Ayni Sermaye Konulmasinda Siciller Arasi Isbirligine Iligkin Teb-
lig”"in hiikiimleri de dikkate alindiginda, kurucular tarafindan mahkemeden ihtiyati
tedbir istenerek iiglincii kisiye devrin engellenmesinin, sermayenin getirilmesini temin
acisindan zaruri oldugu anlagilmaktadir®'.

4. Halktan Usulsiiz Para Toplanmasindan Dogan Sorumluluk

Madde ile bir sirket kurmak veya sirketin sermayesini artirmak amaciyla veya
vaadiyle halka her tiirli yoldan cagrida bulunularak para toplanmasi yasaklanmistir.
Konuya iligkin Sermaye Piyasast Kanunu hiikiimleri saklidir. Mehaz nitelikteki
OR.754°da ise kurucularin sorumlulugu diizenlenmemistir. Mehaz hiikiimde sadece
yonetim kurulu iiyeleri ile yonetim ve tasfiye ile ugrasan kisilerin sorumlulugu diizen-
lenmistir. Ancak OR. 753 kurulustan dogan sorumluluga 6zgiilenmistir. Gerek¢ce m.553.

5. Kanundan ve Esas Sozlesmeden Dogan Yiikiimliiliiklerin fhlali

TK.553 kurucularin kanundan ve esas sdzlesmeden dogan yiikiimliiliiklerini ih-
lal etmeleri halindeki sorumluluklarini diizenlemistir. Kurucularin s6z konusu sorumlu-
lugunun kusur sorumlulugu oldugu acik¢a belirtilmistir>. Kurucular kusurlari ile hem
sirkete hem pay sahiplerine hem de sirket alacaklilarina kars1 verdikleri zararlardan
sorumludurlar.

Ayrica kanundan veya esas sozlesmeden dogan bir gorevi veya yetkiyi, kanuna
dayanarak, baskasma devreden kisiler, bu gorev ve yetkileri devralan kisilerin seci-
minde 6zen gostermek zorundadirlar (TK.553/1IT).

Kanun koyucunun kuruculart sorumluktan kurtulmak amaciyla bazi imkanlar
tanidig1 da goriilmektedir. Kendi gorev ve yetkilerini kanuna dayanarak baskasina
devreden kisiler, gorevlendirdiklerinin seciminde makul derecede 6zen gosterdiklerini

' Tedbir iizerine acilacak davalar icin, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununda 6ngoriilen siire
ancak sirketin tescil ve ilan1 tarihinden itibaren islemeye baslar (TK.128/son).

*’R.G.31.10.2012, S. 28453.

21 S6z konusu tebligi ile ayni sermaye kurulus prosediiriinde onemli degisiklikler yapilmustir.
Teblig’den 6nce sermaye olarak getirilmesi taahhiit edilen ve ilgili sicile bu yonde serh verilen
ayni sermayenin, serhe ragmen {liglincii kisiye devri durumunda sirketin tiizel kisilik kazanma-
simin ardindan sirketin ilgili davalar1 agabilecegi diistiniilmekteydi. Ancak Teblig ile sicillere
konuya iligkin farkl yiikiimliiliikler getirilmistir. Buna gore ayni sermayeye iliskin sicil, sirket
lehine yapilan serhe ragmen iiciincii kisiye devir yapilmasi ihtimalinde, durumu derhal ticaret
siciline bildirilmekle yiikiimliidiir. Ticaret sicili ise bu bildirim iizerine anonim sirketi tescil
etmeyecektir (SAIT 4/VI). Bunun sonucu olarak sirket kurulamayacak ve tiizel kisilik kaza-
namayacaktir.

22 S6z konusu degisiklik 26/6/2012 tarihli ve 6335 sayili Kanunun 28. maddesiyle metne
islenmistir.
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ispat etmelen halinde, bu kisilerin fiil ve kararlarindan sorumlu olmayacaklardir
(TK.553/1T) »

Unutmamak gerekir ki, hi¢ kimse kontrolii disinda kalan, kanuna veya esas
sozlesmeye aykiriliklar veya yolsuzluklar sebebiyle sorumlu tutulamayacaktir. Bu
sorumlu olmama durumu gozetim ve Ozen yiikiimii gerekce gosterilerek de gecersiz
kilinamaz (TKS553/111).

C.KURULUSTAN DOGAN SORUMLULUGA SAHIP OLANLAR (Davahlar)
1. Kurucular

Kurucu anonim slrkete pay taahhiidiinde bulunup esas sozlesmeyi imzalayan
gergek ve tiizel kisilerdir™ (TK. 337). eTK zamaninda anonim sirketlerde, tiizel kisi
admna hareket eden gercek kisinin kurucu sayilip sagllmayacagl tiizel kisinin kurucu
sifatina sahip olup olmayacagi hususlar: tartismaliydi™. Yeni hiikiim ise tiizel kisilerin
kurucu sifatina sahip olabilecekleri agik¢a duzenlemlstlr2 Ayrica yabanci gercek veya
tiizel kisiler de sirkete kurucu olabilirler. Anonim sirketlerde kurucularin sayis1 hakkin-
daki diizenleme de yenidir. TK.338 geregince sirketin kurulabilmesi i¢in sadece bir
gercek veya tiizel kisinin varligi yeterlidir. Boylelikle hukukumuza tek kisilik anonim
sirket kavrami da girmjstirzg.

Kurucu tarafindan esas sézlesmeyi imzalayan kisi, bu islemi her zaman kendi
hesabima yapmamaktadir. S6z konusu iglemler kurucu adimna veya iigiincii kisi hesabina
yapilmakta ise, ticlincii kisi de kurucu sayilacaktir. Bu diizenleme 6zellikle kurulugtan
dogan sorumluluk ag¢isindan onemlidir. Zira s6z konusu islemlerden dolay1 kurucularin
yan1 sira hesabina iglem yapilan iigiincii kisinin de sorumlulugu s6z konusu olacaktir.
Bu kisiler, kendi adina ii¢lincii kiginin hesabima hareket eden kurucunun bildigi veya
bilmesi gereken hususlar1 bilmediklerini iddia edemezler (TK.337/II).

% TK. 553/I1. Fikrasi eski diizenlemelerden ve mehaz niteligindeki OR.754"den farkhihk goster-
mektedir.

2% Fiil ehliyetine sahip olmayan kisilerden kiiciikler velileri aracilig1 ile anonim sirkette kurucu ya
da ortak olabilirler. Vesayet altindakiler ise, koymayi taahhiit ettigi sermayenin niteligine gore
vesayet makami ve denetim makaminin izni ile ya da bu izne ihtiya¢ olmaksizin vasi tarafin-
dan yapilacak islemler neticesinde anonim sirkette kurucu ya da ortak olabilirler (MK .463/11I).

2% Kanun tedrici kurulusa yer vermedigi icin kanun koyucu tarafindan kurucular sadece ani kuru-
lusa gore tanimlanmustir. Gerek¢ce m.337. Bu nedenle eTK.278/II’de yer alan esas sdzlesmeyi
tanzim ve imza etmeksizin paradan bagka bir seyi sermaye olarak koyan kisi de kurucu sayilir
ifadesi degismistir.

26 Tiizel kisilerin kurucu olabilecegi yoniinde Arslanh, Halil, Anonim Sirketler, Istanbul, 1960,
s. 45; Pulash, Hasan, Sirketler Hukuku, 2003, s. 262.

" Pulasl Alman ve Isvicre hukuklarinda tiizel kisilige sahip olmayan sirket tiplerinin de anonim
sirkete kurucu ortak olabildigini, bu anlamda Tiirk hukukunda da malvarlig: lizerinde miisterek
miilkiyete sahip olan adi girket ortaklarinin, payin miisterek miilkiyet seklinde kurucu ortak
olabilecegi kanaatindedir. %" Pulash, Serh 1, 5.607.

28 Tek kisilik anonim sirket hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Unal, Tekinalp, Tek Kisilik Anonim
Ortaklik I, Tek Pay Sahipli Anonim Ortaklik, Istanbul, 2012; Pulasli, Hasan, “ Yeni Tiirk
Ticaret Kanununa Gore Tek Ortakli Sermaye Sirketleri ve Buna iliskin Baz1 Ozel Durumlar”,
Regesta, 2011, S. 1, s. 13-17; Celik, Feyzan H. Sehirali, “Hukukun Ekonomik Gergeklige
Yanit: Tek Kisilik Sirketler”, Batider, C. XXIV, 2007, s. 163-216; Aydogan, Fatih, Tek Kisi
Ortakhig1, Istanbul, 2012.
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2. Katilanlar

Kurulus islemlerine katilanlar, kurucular tarafindan secilerek gorevlendirilenler
de yaptiklart islemlere iliskin sorumlulugu tasimaktadirlar. Ancak kanun koyucu bu
kisilerin sorumlulugunu kusur sartina baglamistir (TK.549).

Birden cok kisinin ayni zarari tazminle yiikiimlii olmalar1 halinde, bunlardan her
biri, kusuruna ve durumun gereklerine gore, zarar sahsen kendisine yukletlleblldlgl
olgude bu zarardan digerleriyle birlikte miiteselsilen sorumlu olacaklardir® (TK. 557).
Birden ¢ok sorumlu arasindaki bagvuru, durumun gereklerine gore hakim tarafindan
belirlenir. Oncelikle sorumlularmn tek baslarina ve birlikte verdikleri zararlar birbirin-
den ayrilmalidir. Ikinci olarak da kusurun agirligi dikkate alinmali, farklilagtirilmig te-
selsiile” gidilmelidir. Boylelikle her bir tazminat yiikiimliisiine isnat edilecek zarar
miktar1 da belirlenmis olacaktir".

D.DAVACILAR

Sorumluluk halleri incelendiginde, somut olayin 6zelliklerine gore davact sifati-
nin degistigi, somut olayda zarar goéren kavrami kimi gosteriyor ise onun davaci sifa-
tina sahip oldugu %orulmektedir Hukuka aykiri eylemlerden zarar gorenlerin basinda
sirket gelmektedir'”. Pay sahipleri ve alacaklilarin dava hakki ise iki sekilde soz
konusudur. Bu k1$11er hem sirketin ugradig: zarar1 hem de dogrudan ugradiklari zararin
tazminini talep edebilmektedirler (TK. 553, 555, 556).

Ayrica TK. 552 hiikmiine aykir1 olarak bir sirket kurmak amaciyla veya sirketin
sermayesini artirmak amaciyla, s6z konusu sirkete para veren ve bu eylemden zarar
goren herkes de davaci sifatina sahiptir. Bu kisiler pay sahibi veya sirket alacaklist
degildir ancak ugradiklar1 dogrudan zararin tazminini talep edebileceklerdir (TK. 552).

III. SORUMLULUGUN SONA ERMESi

Kurulustan dogan sorumluluk iki sekilde sona erebilir. Bunlardan ilki kurucula-
rin ibra edilmesidir. Ikincisi ise kanunda belirtilen zamanagim siiresinin ge¢mis olmasidir.

A.KURUCULARIN iBRASI

Kurucularin sirketin kurulusundan dogan sorumluluklar: sirketin tescilinden iti-
baren dort yil gecmedikge sulh ve ibra yoluyla kaldirilamaz (TK 559). S6z konusu
diizenlemenin eTK.310. maddesinin tekrari oldugu belirtilmistir*®. Ancak 310. mad-
dede kurucularin, yonetim kurulu iiyelerinin ve denetcilerin sorumluluklarimin sirketin
tescilinden itibaren dort yil gecmedikce sulh veya ibra yoluyla kaldirilamayacag dii-

%% Burada belirtilen miiteselsil sorumluluk agirlagtirilmis sorumluluk demek degildir. Miiteselsil
sorumluluk, sorumlularin tek basina sorumlu tutulsalardi bagli olacaklart sorumluluk rejimin-
den daha agir sartlar iceren sorumluluk degildir. Burada tazminat tiirii ve kapsami BK 43’e de
uygun olarak durumun geregi, kusurun agirligina gore belirlenecektir. Ayrica buradaki so-
rumluluk uygun nedensellik bagi kurallarina gore yonetilir. Gerekce m. 557.

30 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Gerekge m.557.

3! Miiteselsil sorumluluk geregi ac1g1 kapama yiikiimliiliigii devam etmektedir. Gerekce m. 557.

32 Sirket dogrudan zararlarmin varliginda tazminat davasi acabilir. Pay sahibi ise hem dogrudan
hem de dolayli zararinin varliginda bunun tazminini isteyebilir. Gerek¢e m. 555.

3 Gerekge m.559.
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zenlenmisken, TK, 559°da dort yillik sulh ve ibra yasaginin sadece kurulusa ve ser-
maye artirtmindan” dogan sorumluluga getirilmistir.

Sirketin tescilinden sonra dort yillik siirenin ge¢mesi, tek basina kurucularin so-
rumluluklarimin sona ermesi icin yeterli degildir. Bu siireden sonra sulh ve ibra ancak
genel kurul karari ile gecerli olacaktir. Kararin alinacag: genel kurulda esas sermayenin
onda birini, halka agik sirketlerde yirmide birini temsil eden pay sahipleri sulh ve ibra-
nin onaylanmasina karsi iseler, genel kurul tarafindan sulh ve ibra onaylanamayacaktir
(TK.559).

Dogru bilgilere dayanilarak verilen ibra kararinin ardindan, ibra_kapsamina
giren islemler acisindan kurucularin sorumluluguna gidilemeyecektir”. Bununla
birlikte ibra karari, genel kurul tarafindan bilinmeyen olaylardan dogan sorumlulugu
ortadan kaldlrmayaca.ktlr Ayrica alman karar, toplantiya katilmakla karara rnuhahf
kalan ve muhalefeti tutanaga serh eden pay sahlplermm dava hakkim engelleyecektir’’.

B.ZAMANASIMI

Anonim sirketlerde kurucularin, yonetim kurulu ve denetgilerin hukuki sorum-
luluklarinda zamanasimi 6zel oneme sahiptir. Konumuz kurulustan dogan sorumlukla
sinirlt oldugu i¢in zamanasimi kurucular ve kurulusa katilanlar iizerinde incelenecektir.

TK. 560. Maddesine gore sorumlu olanlara kars: tazminat isteme hakki, davaci-
nin zarar1 ve sorumluyu 6grendigi tarihten itibaren iki ve her halde zarar1 doguran fiilin
meydana geldigi giinden itibaren bes yil gecmekle zamanasimina ugrar Madde gerek-
cesinde TK.560’mn eTK 309. maddesinin tekrar1 oldugu belirtilmistir”®. Maddelerin
aynt oldugu gorulmekle birlikte zamanagimu siireleri agisindan bazi belirsizlikler ya-
sanmasina neden olan® ifadelerin degistirilmemis olmas1 elestirilebilir. Kanunda
belirtilen iki yillik siirenin baslangicit davacinin zarar1 ve sorumluyu 6grendigi tarihtir.
Siirenin baslamasi i¢in yalniz sorumlunun veya yalniz zararin 6grenilmesi yeterli de-
gildir. Oncelikle belirtmek gereklidir ki zararin dgrenilmesi, zarar verici eylemin bilin-
mesi degil, zararm kapsamumn, niteliginin bilinmesi demektir®. Yiiksek Mahkeme
“...Zararlandirict eylem devam ettikce O0grenilmis bir eylem soz konusu olmayacagi
gibi, zamanasimimin baslamasindan da soz edilemeyecegi gibi, mahkemece bu yon
arastmlmadan zamanagimi nedeniyle, davanmin reddine karar verilmesi bozmayt gerek-
tirmistir " demek suretiyle zararin devam etmesi durumunda kisa zamanasimi siiresi-
nin baglamayacaginin altin1 ¢izmistir. Diger bir konu siire sorumlularin dgrenilmesidir.

* Sermaye artirimindan dogan sorumlulukta sulh ve ibra yasag: siiresinin sirketin tescil tarihin-
den itibaren degil, sermaye artirrmin kararmin tescil tarihinden itibaren baglamasi gerektigi
belirtilmis, hiikiim bu yoniiyle elestirilmistir. Kendigelen, Degerlendirme, s.410.

35 Camoglu, 5.218.

36 Ucar, Salter, Hukukumuzda Yonetim Kurulu ve Denetgiler ile Sorumluluk Halleri, Istanbul,
1994, s. 157; Poroy Reha/Comoglu, Ersin/Tekinalp, Unal, Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku,
Istanbul, 2010, s. 361 vd.

37 Poroy/Tekipalp/Comoglu, s. 361 vd.

¥ Gerekge m.560.

¥ Ayrmtili bilgi icin bkz. Giray, Eda/Aktepe, Sezin, ”Anonim Ortaklik Yénetim Kurulu iiyele-
rine Kars1 Agilacak Sorumluluk davalarinda Zamanagim Siireleri”, Istanbul Ticaret Universi-
tesi Sosyal Bilimler Dergisi Hukuk Sayisi, Y.7, S.14, Giiz 2008, s.137-156;Camoglu, Ersin,
Anonim ortaklik yonetim Kurulu Uyelerinin Hukuki sorumlulugu, Istanbul 2007, 5.245.

0 Giray/Aktepe, s.143.

*I'Yarg. 11 HD. T.30.09.2004, E.2004/1, K .2004/9872, www hukukturk.com (10.04.2012).
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Sorumlulardan sadece bir kisminin dgrenilmesi durumunda, diger sorumlular igin siire
baglamayacaktir®.

Kanun koyucunun zamanasimu siiresine koydugu iist sinir, zarari doguran fiilin
meydana geldigi giinden itibaren bes yildir*. Burada siirenin baglamasi agisindan
sorumlularin ve zararin 6grenilmis olmasi gereginden bahsedilmemistir.

Son olarak sorumlulugu doguran fiilin cezayr gerektirmesi hélinde, TCK’ya
gore daha uzun dava zamanasimina tabi bulunuyorsa, tazminat davasina da bu zamana-
sim1 uygulanacaktir (TK.560/son).

SONUC

Kanunda ayrintili sekilde diizenlenen sorumluluk hallerini sadece sirketin tiizel
kisilik kazanmasi sonucuna baglamak dogru degildir. Sirketin kurulamamasi
ihtimalinde de, bu duruma sebebiyet veren kurucularin ve katilanlarin sorumlulugunun
dogacagi unutulmamalidir. Ya da sirketin tiizel kisilik kazanmamasinin ardindan TK.
353 geregince acilacak fesih davasi ile sirketin feshedilmesinde de soz konusu
ihtimaller giindeme gelecektir. Bilindigi lizere s6z konusu fesih davasi ile sirketin
kurulusundaki kanuna aykiriliklarin  pay sahiplerinin, alacalilarin ve kamunun
menfaatinin ihlal edilmesi durumunda, tiizel kisilik kazanmis anonim sirketin fsehi ti¢
ay icinde talep edilebilmektedir.

Dolayisiyla kurulustan dogan sorumluluk, hem sirketin basart ile tiizel kisilik
kazanmasi ve faaliyetine devam etmesi hem tiizel kisilik kazanamamasi hem de tiizle
kisilik kazanmasinin arkasindan siiresinde feshedilmesi hallerinde s6z konusu olacaktir.
Tim bu ihtimallerdeki kanuna aykiriliklar kurucularin ve katilanlarin, olusan zarardan
farklilastirilmus teselsiil ilkesi geregince sorumlu olmalarina yol agacaktir.

2 Camoglu, s. 244.

# Arslan, Ibrahim, “Anonim Sirkette Yénetim Kurulu iiyelerinin sorumlulugu ve Sirket Adina
Acilacak Sorumluluk Davasinda Sirketin Temsili Sorunu”, Ticaret Hukuku ve Yargitay Ka-
rarlar1 Sempozyumu X VI, Ankara, 1999, s.124.



