PSIKOLOJi BAGLAMINDA EGILIM BILDIREN SOZCUKLERE
ILISKIN KAVRAMSAL SORUNLAR _
- DIL FELSEFESI —

‘Ar. Gor. Niliifer NARLI *

- Mevcut literatiire dayanarak yapilan bir arastirma, psikoloji
baglam (context)inda yer alan «egilim bildiren sdzciik»lerin (1)
tanummi ele alan yeterli ve doyurucu bir kavramsal yaklasim ol-
madig1 izlenimini veriyor. Bircok bilim felsefecisi genellikle mes-
nelere atfedilen egilim bildiren sozciiklerin tanimint disa yansryan
davramiglarda gozlemlenebilir olgiitlere  iliskin anlatimlar kanaliy-
la vermeye c¢alistyorlar, Bu nedenle, insanogluna atfedilen, yani
psikoloji baglaminda yer alan egilim bildiren sozciiklerin tanimi-
na iliskin bir kavramsal yaklasim denemesinin kayda deger oldu-
gu kanismndayim. Bu yazida ele alinacak sorunsal, kavramsal ¢o-
ziimlemeyi igermektedir: Insanogluna atfedilen egilim bildiren soz-
ciikleri olgusal bir cergevede yorumlamay: amaclayan bir tanimin
verilebilmesi icin ne tiir bir «olgusal-anlamlilik &lgiitii» belirlen-
melidir? Egilim bildiren sézciiklerin tanimma iliskin «olgusal-an-
lamlilik Slgiitli» baslica su meseleler ile ilgilidir: egilim bildiren
sozciikler ne tiir bir anlam . yoluyla ¢oziimlenebilir? Bu tiir soz-
~ ciiklerin kavramsal agidan ayirici niteliklerini belirleme kosullar:
ve onlar1 olgusal dilde uygulayabilme kosullar1 nelerdir?

Bu vazida, «egilim bildiren s6zciiklerin» kavramsal cOziimiini
iceren «davranisci» ve «gercekci» yaklasimlarmm kisa bir tanitimi
ve elestirisi sunulduktan sonra, psikoloji baglaminda yer alan egi-
lim bildiren sézciiklerin tanim1 icin gegerli olabilecek yeni bir «ol-
gusal-anlamhlik 6lclitii» 6nermek uygun goriilebilir,

(*) Egitim Progranﬂan ve Ogretim Bolimii.
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Mevcut literatiirde, egilim bildiren sdzciiklerin tanmmnn ige-
~ ren, birbiriyle uzlasmayan iki ana goriis goze carpmaktadir. Bun-
lar «davramgct yaklasim» ve «gergek¢i yaklasim»lardir. Bu yazi-
nin baglanminda Ryle'm (2) ve Carnap'm (3) yaklasim davranisci
bir yaklasim olarak ve Armstrong'un yaklagim ise gercekel  bir
yaklasim olaralk ele aliarak degerlendlrﬂecektlr .

Ryle ve Camap m egilim bildiren sozcuklerm kavramsal g:ozu-
miinii iceren yaklasimlari, egilimin salt davramslar ile ne sekilde
disa yansitildifini goz Oniine alir. Bu nedenle egilim bildiren soz-
ciikleri tamimlarken sadece ve sadece soz konusu egilimin davra- .
nislarda gozlemlenebilen belirtilerini olgiit olarak igeren bir ter-
minoloji- kullanirlar. Ryle ve Carnap egilim bildiren sozciiii yo-
rumlamak, anlamlandirmak icin s6z konusu egilime uygun «etki»
ve «tepki» kosullarimi iceren kosullu onermelemn (5) gerektigini
ileri siirerler. -Ornegin, bir kisinin veya nesnenin egilimi oldugunu
soylemek su anlama gelir : eger birtakim uygun sartlar (dis uya-
ric1 sartlar) .gerceklesirse bu kisi veya bu nesne egilimini-su tiir
bir davrams bicimi ile  sergileyecektir. Bu ornege gore, «kirilabi-
lirlik» gibi egilim bildiren bir sozciitk $dyle tanimlanabilir: Eger
cama sert bir cisimle kuvvetli bir sekilde vurulursa (dis uyarici .
kosul) cam parcalanir (disa yansryan tepki davrangi).

Armstrong ise Ryle ve Carnap yaklasimina taban tabana‘kar-
sit olan bir yaklagim ortaya koyar. Armstrong'e gore egilim bildi-
ren sOzciigiin tanmimlanabilmesi igin bu egilimin disa yansiyan be-
lirtilerine iligkin Olglitler bir yana atilabilir. Egilim bildiren soz-
ciigiin ‘tamamini verirken sadece egilimi s6z konusu nesnenin «ig
yapisal ozellikleri»ne iliskin anlatimlari gbz oniine alir ve bu tiir
anlatimlar ile egilim bildiren s6zciigiin anlamini belirlemeye cali-
sir. Armstrong'un terminolojisinde, egilimi s6z konusu olan nesne-
nin «ig yapisal Ozellikleri», «varliksal temel» (categorical basis)
veya «esas nitelik» (basis property) terimlerine karsiliktir. Arms-
trong tarafindan onerilen «olgusal-anlamlilik olclitii» egilimi ser-
gileyen nesnenin varliksal temeline iligkin terimler ile belirlen-
mistir, Armstrong, egilim bildiren sozciigii, bu egilime mutlak te-
kabiil eden varliksal temel ozellige iliskin terimler ile anlamlan-
dirmaya calisir. Ornegin, «kirilabilirlik» camin 6zel bir kristal ya-
piya (esas nitelik) sahip oldugu ifade edilerek tammlanir. Arms-
trong’'un tezine gore bir egilim ile onun varliksal temeli ozdestlr‘

(6).
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Ancak, Ryle, Carnap ve Armstrong’un egilim bildiren sézciik-
lerin tanimina iliskin yaklasumlari, psikoloji baglaminda yer alan
egilim bildiren sozciiklere uygulandiginda birtakim giicliiklere yol
agmakta ve yetersiz gozitkmektedirler. Simdi bu giicliiklerin - ve
yetersizliklerin neler oldugunu tartisma konusu yapabiliriz.

Ryle ve Carnap'm Davramse: Yaklasimimn Bir Elestirisi :

Ryle ve Carnapin davramsci yaklasimimi elestirirken daha
cok egilim bildiren sozciikleri tanimlamak icin ileri siirdiikleri ol-
gusal-anlamlilik  Olgiitii {izerinde durmak bu yazmin baglamina
iliskin olarak yerinde olur kanlsmdaylm Yukarida s6ziinii ettigi-
miz diistiniirlerin ileri stirdiikleri olgusal anlamlilik olgiitiine ilis-
kin sdyle bir elestiri yapilabilir. Ryle ve Carnap tarafindan 6neri-
len olgusal-anlamlilbik &lgiitii, disaridan gdzlemlenebilir davranms
betimlemeleri dle simirlandiriims, kisitlanmis bir Slgiit gibi gbzii-
kityor. Egilim davramslarmm nedensel aciklamasimi vermek icin
de aym yonde bir yol izlerler. Ozellikle, Ryle bir egilim davra-
nigini aglklarken uygun ve gerekli dis uyarici etki kosullarlmn
soz konusu egilim davranisimn biricik nedeni oldugunu ileri sii-
rer. Ornegin, camin kirilmasmin biricik nedeni cama sert bir ci-
simle vurulmus olmasidir. Burada «cama sert bir cisimle vurul-
mast» egilimi (kirilabilirligi) ortaya cikarmaya elverisli ve gerek-
li dis uyaricr etki kosuludur. Davranisc1 vaklasima bu noktada
' itiraz edilebilir: bir nesnenin egiliminin davranislarda belirisinin
tek nedeni egilimi ortaya cikarmaya elverisli dis uyaric1 kosul ol-
mayabilir. Gerek nesneler (cansiz) 's6z konusu oldugunda, gerek
insan s6z konusu oldugunda bir egilimin i¢ yapisal belirleyicileri
(insan egilimleri icin egiliminin organik belirleyicileri) verilen acik-
lamada egilimin davramslarda belirisinin diger bir kosulu olarak
g0z tniine almabilir,

Egilim kavraminim coziimlenmesine yeterli ve doyuruou ola-
bilecek bir yaklasim, egilimi davramslarda ortaya g¢ikarmaya uy-
gun dis uyaricr etki kosulunu ve bu egilimin ic yapisal belirleyici
kosulunu birlikte ele alan bir yaklasim olabilir. Simdi yukarwdaki
iddiay: destekleyici olabilecek iki arguman verilebilir. Birincisi,
hem insana hem cansiz nesnelere atfedilen egilimler ile ilgilidir.
Ikincisi ise insana atfedilen egilimlerin kendilerine Ozgii bir takim
nitelikleri ve farkhliklar: oldugunu ve insana atfedilen egilimler
ile mnesnelere aufedllen egilimler arasindaki fark: vurgulamayi
amaclar, :
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~ Birinei arguman, Ryle'm bir egilimin davramslarda belirmesi-
‘ni agtklamak igin salt dis uyarict etkiyi biricik neden olarak ele
almasinm sakmcali olabilecegini  vurgulamak dgin sunulacaktir,
Eger «sert bir cisimle vurmak» (dis uyarict etki kosulu) tek- ba-
sina camm kirilmasma yeterli bir neden olabiliyorsa, ayn1 sekil-
de, bir demir cubuk da sadece sert bir cisim ile kuvvetli bir se-
kilde vuruldugunda kirdabilirdi. Fakat cam bu tiir sartlar altinda
kirilsa bile demirden yapilmis bir nesne sert bir cisim ile vurul-
dugunda  kirilmayabilir. Ciinkii cam ile demir temel yapilari, ig
yapisal ozellikleri bakimmdan tamanuyla farkll maddelerdir. Bu
durumda su soylenebilir : bir egilimin (kirtlabilirligin) sergilen-
mesinin nedeni, egilimi sergileyen nesnenin dis uyarict etkiye (sert
bir cisimle vurulma gibi) maruz kalmasina ve o nesnennin i¢ ya-
pisal ozelligine (camm ozel kristal yapis gibi) baglidir. Psikolo-
jik egilimler icinde aym yonde bir agiklama gegerli olabilir; psi-
kolojik bir egilimin davranslardaki belirisi soyle agiklanabilir: -
bir kisinin egilimini (karakter zelligini) “davramslari ile ortaya
koymasi, dis uyarici etkenlerin yani sira egilimin organik temeli
oldugu varsayilan fizyolojik belirleyicilere de baghdir. Burada in-
san egilimlerine tekabiil (7) eden fizyolojik yapiya iliskin belirle-
yiciler, kandaki belli miktarlardaki hormonal ‘'salgilar, beyin Bio-
kimyasindaki elektrik yiikii miktar, kaslardaki elektrik yiikii mik-
tart gibi noro-fizyolojik kosullardir. Son yillarda, psikoloji bilimi
norofizyoloji dalinda oldukca Snemli gelismeler kaydetmistir: bi-
lim adamlar: kisilik Szellikleri ile bunlarin noro-fizyolojik belirle-
yicileri arasmda birtakim korelasyonlar olduguna iligkin = Onemli
sonuclar elde: etmislerdir. Endokrinolojist Louis Berman kisilik
szellikleri ile hormonal salgilar arasindaki iliski {izerine birtakim
arastirmalar yapmis ve sunlar: saptamistir : Adrenalin salgismin
bir hayli yitksek diizeyde oldugu kadinlar daha enerjik, daha tu-
tarh, daha miicadeleci ve daha sorumlu oluyorlar. Ayrica bu tiir
kadinlar erkeksi kisilik ozellikleri gosteriyorlar (8).

Diger bir arastirma ise «temporal lop»la bulunan 6zel bir
noktanin elektrik viiklemesiyle uyarilmasi sonucu deneklerin sem-
patik olma egiliminin arttigin gbstermektedir. Bu, calismada da,
beyine elektrik yiiklemesi yapimadan oneeki ve sonraki iki daki-
kahk zamanda deneklerin sozsel davranislarinda ve arkadasca tu-
tumlarinda biyiik bir fark olmustur. Elektrik yiiklemesi uyar:-
sindan sonra, konusma on yedi kelimeden seksen sekiz kelimeye
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cikmis ve sempatik davrams belirtisi olarak nitelenen edimlerin
sayist ise altidan elli {ice yiikselmistir (9). Deney sirasinda aras-
tirica monoton bir tavir takmmis, yani denekleri sempatik olma-
lar1 ‘'ve konusmalar: igin tahrik etmemistir. Sozsel ifadelerin  ve
sempatik davramslarin etkileyeci bir sekilde artisi sadece «tem-

poral lob»da bulunan ozel bir noktanin elektrik yiiklenmesi gibi
flzonOJlk bir kosula bagh kalmistir. Bu aragtirmaya dayanarak
su stylenebilir: bu arastirmada, egilimin sergilenmesi dis uyarict
etkiden (arastiricinin tahriki gibi) bagimsiz olabilirken, organik
bir kogula (beyin bio-kimyasinda degisen elektrik yiikii miktar:
gibi) bagll kalmastir.

Yukarida &rnek verilen iki bilimsel calisma bize sunu goste-
riyor: Insan egilimleri fizyolojik kosullar tarafindan biiyitk bir
dlciide etkilenmektedir; bir egilim davramisim aciklarken ilgili no-
‘rolfizyolojik kosulun da bir neden olarak ele alinmas: kagimlmaz
gozukmekted,lr

\

$1md1 p31kolojik egilimler ile nesnelerin egilimleri arasindaki
farki gdzoniine alan ikinci argumana yer verilebilir. Insanogluna
atfedilen egilimler géz oniine alindiginda su noktaya dikkat etmek
onemli olablhr Bir insanin disaridan gelen uyarici bir etkiye ver-
digi tepki, bir nesnenin béyle bir etkiye verdigi tepkiden oldukca
farklidir. Insan ile nesne arasinda su anlamda biiyiik bir fark var-
dir: Insanoglu dis cevreden gelen bir takim uyarilar alir ve bun-
- lar1 heniiz ne oldugu kesin olarak saptanmamis birtalkim psikolo-
jik ve zihinsel mekanizmalar ile degerlendirir. Tabii, bir nesnenin
dig uyaricrya tepki vermeden aym psikolojik ve zihinsel siirecler-
den gectigini iddia etmek zordur.

Disaridan gelen bir uyaricinin insan tizerinde yaptig etki ol-
dukca karmasiktir, Buna kosut olarak, insanoglunun herhangi bir
egilimini davraniglarda sergilemesi de oldukca karmastktir ve bu
sergileme tek bir davrams bicimiyle degll cesitli davranis bigim-
leri ile yapihir. Fakat Ryle ve Carnap'm egilim bildiren’ sozciigiin
islemsel tamimini (operational definition) vermek dgin 6ngérdiik-
leri kosullu Onermelerde, egilim bildiren s6zciik ardilda (conse-

 quent) igerilen ‘tek hir tepki davramsi anlatimi ile tanimlanir, Or-

negin, «kirilabilirlik» sadece camin parcalanmasi (tepki-davrani-
s1) anlatrmi  yoluyla tanimlanir. Dolayisiyla Ryle ve Carnap’m
onerdikleri tanimlama bigimi, egilimini cok ‘kamnasﬂ{ ve gesitli
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tepki davramslari ile sergileyen insanogluna iliskin egilim bildi-
. ren sozciikler igin pek uygun gdzitkmemektedir. Bir insamn egi-
limini sergilemesi, degisen cevre kosullara ve sosyal sartlara
gore sekil degistirir. Saldirgan bir insan, saldirganligini bir kok-
teyl partide baska bir tarzda, evinde ise daha degisik bir tarzda
sergiler. Bu nedenle, «kirilabilirlik» gibi disa yansimasi tek bir
~ davrams semptomu ile belirlenen egilim ile, davramslarda yan-
simas1 cesitli davranis semptomlari ile beliren egilimler arasmda
bityitk bir fark vardir. Bu fark dikkate almarak su vurgulanabilir:
Psikoloji baglaminda egilim bildiren sozciiklerin yeterli ve doyu-
rucu tamimmn verilebilmesi icin, nesnelere atfedilen egilimler ile
insanogluna atfedilen egilimler arasindaki farkin goz oniinde tu-
tulmast gerekli gdzitkmektedir. Fakat davramsgi yaklasgimm bu
fark: biiyitk bir ol¢tide ihmal ettigi soylenebilir; nesnelere atfedi-
len egilim bildiren sozciiklerin tanimi icin Onerilen islemsel tani-
mim ve olgusal anlamlilik &lgiitiiniin psikoloji baglaminda da ge-
cerli olabilecegini, uygulanabilecegini ileri siiren bir tutum icinde.

Armstrong’un Gergekei Goriistiniin Elestirisi ¢

‘Armstrong egilim kavramlarma iligkin olarak oldukca iddia-
i goziiken ontolojik (10) bir tez ileri stirer: Her egilimin mutlak
bir varliksal temeli (categorical basis) vardir (11). Bu varhksal
temel, egilimi séz konusu olan nesnenin mikro-yapisal ozelligidir.
- Armstrong'un bir egilimin ortaya: ¢cikigint aciklamak igin ileri siir-
diigii tez de oldukca iddiali gdziikiiyor. Armstrongun anlayisma
‘gore bir egilimin varliksal temeli kendi basma bu egilimin dav-
ramislarda belirisinin yeterli bir nedeni olabilir. Ornegin, camm
kimlabilir olmasimin tek ve mutlak nedeni, camin &zel bir kristal
yapiya sahip olmasidir. Armstrong'un egilim  sozciiklerine iliskin
kavramsal yaklasimi da yukaridaki goriislerine kosuttur. Kav-
ramsal diizeyde de «varliksal temel yiiklemleri» mevcuttur ve egi-.
lim bildiren sozciikler varliksal temel yiiklemleri kanaliyla —an-
lamlarmi bulurlar. '

Armstrong’un her egilime tekabiil eden bir varliksal temel
olduguna iliskin = tezine tam olarak katilmak miimkiin degil :
Armstrong'un bu iddiali Snerisi psikoloji baglaminda pek gecerli
goziikmiiyor. Ciinkii insanogluna atfedilen egilimler arasinda var-
liksal temelden (bu yazimin baglaminda organik temelden) ba-
gimsiz olabilen egilim davramisi érnegine rastlamak .miimkiindiir.
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Ik baklsta su sOziinii Vdeceglm egilim davramsi, varliksal temel
den bagimsiz goziikiiyor: Bir kitle-insaninin bir takim egilim edim-

" Jerini ele alahm. Kitlednsanini  oncelikle soyle betimleyebiliriz;

kitle-insam kendi. 6z benlifini, bilin¢li kisiligini yitirmistir ve bu
anlamda tam bir otoman gibi davramr (13). Digerleri tarafindan
kolaylikla yonlendirilebilir, ¢iinkii kitle-insanminin en belirgin 6zel-
ligi ikna edilebilirligidir; yan1 kisiligi herhangi bir telkine tama-
miyle actktir. Bu nedenle su soylenebilir: kitle-insanimin  egilim
davranislari tamamiyle dis uyarici, tahrik edici kosullara (herhan-
gi bir sbz, bir emir, bir tahrik gibi) baghdir; fakat bu tiir bir ki-
sinin egilim davramsi ic yapisal belirleyicilerden, yani Arms-
trong’'un deyimiyle, varliksal temelden. tamamiyle bagimsizmis iz-
lenimi veriyor. Yukarida verilen bu ornek varliksal temelden ba-
gumsiz egilim davramslarinin da olabilecegini belirtiyor, fakat bu
6rnek Armstrongu tiimiiyle reddetmeyi gerektirmez. Armstrong
gibi, her egilime mutlak tekabiil eden bir varliksal temelin oldu-
gunu ileri siirmek yerine daha 1lmmli bir goriis éne siiriilebilir:
Psikoloji baglamindaki egilimlerin bir takim organik (fizyolojik)
temelleri (varhiksal temel) olabilir ve psikolojik egilimler ile bun-
larin organik temelleri arasinda belli bir olasihik &lgiisiinde, ko-
relasyon bulunabilir,

Tkinci olarak Armstrong’a su iddiasinda da katidmak zordur:
varliksal temel, egilimin davranislarda belirisinin biricik nedeni-
dir. Bu noktada uygun olabilecek goriis sudur: varliksal temel
ozellik, bir egilimin davramslarda belirisinin, belli bir dereceye,
kadar etkili nedeni olabilir. Temel varliksal ozellik, uygun dis
uyarict kosullar ile birlikte vuku buldugu takdirde bir kisinin ve-
ya bir seyin s6z konusu egilimi davramslarda ortaya koymasinin
yeterli bir nedeni olabilir. Psikoloji baglaminda egilimlerin mne- .
denselligine iliskin olarak, Armstrong’un tezine alternatif olabi-
lecek su aday ilke ileri siiriilebilir: Bir egilimi ortaya ¢ikarmaya.
elverisli gevresel kosullar gerceklestiginde ve soz konusu kisi, egi-
limini ortaya cikarmaya yeterli olabilecek dis uyarict etkiye ma-
ruz kaldiginda, temel varliksal 6zellik (bu yazinin baglammda fiz-
“yolojik temel, fizyolojik kosul) bu kisinin egilimini sergilemesine

neden olabilir.

Kavramsal diizeyde de yukaridaki onerilere ayni yénde olan
bir Oneri getirmek miimkiindiir: Psikoloji baglaminda egilim bil-
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‘diren st')zciiklertin'.tanlmlan‘ab‘ilmesi gdz Oniine alindiginda, bir egi-
limin davramslarda ki belirisine iliskin anlatimlar ve bu egilimin
organik temeline iligkin anlatimlar birlikte ele almdigi takdirde
" doyurucu ve yeterli bir tanimlama getirilmis olabilir.

SONUC :

Davramisct yaklasimin (ozellikle Ryle'n ve Carnap'm yakla:
sumlar1) egilim bildiren stzciiklerin sadece bir egilimin digaridan
gozlemlenebilir davrams belirtilerini kapsamina alan anlatimlar
ile tanimlama girisimi ve Gergekci Yaklasimin (&zellikle Arms:
trong'un) egilim bildiren sozciiklere sadece varliksal temele ilis-
kin anlatimlar ile anlam kazandirma girigimi, psikoloji baglammn-
da egilim bildiren sozciiklere anlam verebilmek icin yetersiz go-
riiniiyor. Ryle, Carnap ve Armstrongun egilim bildiren sozciiklere
iliskin gdriislerine bu yazi da yoneltilen elestirilerden: ¢ikarilan
sonuca gore, yeni bir olgusal-anlamhilik oOl¢iitiiniin onerilmesi. psi-
koloji baglaminda egilim bildiren sozciiklerin yeterli bir tanimr-
nm v¢rlleb11mem icin kagimilmaz goriinmektedir. '

Onerilen Olgusal-Anlamhhk Olgiitii

Egilim bildiren sozcitkleri tanimlayici anlatimlarin ilgi alan-
nin, «Davramscl» ve «Gercekci» yaklasim tarafindan Onerilen, fa-
kat yetersiz bulunan kavramsal olgiitleri asmasi gerekli gorulmek-
tedir,

Psikoloji baglaminda egilim bildiren sozciiklerin anlamlari-
nin belirlenmesinin ve acikliga kavusturulmasinin veterli olabil-
mesi icin su aday olgusal-anlamlilik 6lgiitii Onerilebilir. Onerilen
olgusal-anlamlilik 6lgiitii bir psikolojik egilimin davramslarda be-
lirisine iliskin anlatimlar ve bu egilimin organik, fizyolojik teme-
line iliskin anlatimlar ile belirlenir; egilim bildiren deyimin tani-
m1 da yukarida Onerilmesi uygun gorillen bu olgusal anlamlilik
Olciitii ile ortaya gikar. 7

Bu yazida belirtilen, psikoloji baglaminda egilim bildiren soz-
ciiklerin tammlanabilmesine iliskin zorluklarin ve yetersizliklerin
yukarida onerilen olgusal anlamlilik dlciitii ile giderilmesi miim-
kiindiir. : v
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ACIKLAMALAR

'Egilim bildiren deyimler b1r kisinin veya bir seyin herhan-
gi bir edimde bulunmaya olan yatkinligin1 dile getiren de-
yimlerdir. Ornegin, «kirilabilirliks, «eriyik icinde ¢oziilebi-
lirlik», «esneklik», «saldirganlik», «cesaretlilik» gibi. In-
sanoglunun kisilik 6zellikleri de egilim bildiren deyimler
ile dile getirilmektedir.

Ryle'n pozisyonu oldukca tartigmahdir; Ryle davramsc
(behaviorist), alet¢i (instrumentalisi) ve goriingiicii (phe-
nomenalist) olarak ele alimmistir. Mellor ve Sellars Ryle
davranisct bir felsefeci olarak kabul -ederler. Bak. D.H.
Mellor «In Defense of Dispositions» R. Tuomela (ed)., Dis-

positions (Boston, 1978), s. 59. Bak W. Sellors, «Empricism

and the Philosophy of Mind», Minnesota Studies in the
Philosophy of Science, Cilt T. (Minneapolis,  1950), s. 317.
Ayrica Ryle The Concept of Mind adli kitabinda davranisc:
oldugu soyler. Bak. G. Ryle, The Concept of Mind, (New
York, 1949), s. 327.

Carnap’in yaklasimini  davramigcr  olarak ﬁitelendirirken
Feigl'm bir makalesine bagvurdum. Feigl, Carhap’in yakla-
siminin methodik  davranisct yaklasima ¢ok  benzedigini

ileri siirer. Bak H. Feigl, «The Mind Body Problem in the.

Development of Logical FEmpricism». Feigl ve Broadbeck,
Readings in the Philosophy of Sc1ence (New York, 1953).
p. 620.

Ryle'n ve Carnapin goruslemm aym gergeve icinde ele al-
mamim sebebi iki felsefecinin egilim kavramma iliskin go-
riiglerinin biiyitk benzerlikler gistermesi ve ortak noktala-
ra sahip olmasidir, Levi ve Morgenbesser de Ryle ve Car-
nap'm goriislerinin akraba goriisler oldugunu ileri siirerler.
Bak. I. Levi ve S. Morgenbesser, «Belief and Dispositions,
R. Tuomela. Dispositions: (Boston, 1978, p. 393).

Armstrong'u gercekei ("Realist) olarak nitelendirmek, Arms-
rong'un kendi ifadelerine dayanir. Bk. D.M, Armstrong. A.
Materialist Theory of Mind, (New York, 1968), s. 84-7 Ay-
rica Tuomela'da Armstrong’u hic tereddiitsiiz gercekci ola-
rak ele almistir. Bak. R. Tuomela ‘Dispositoons.‘ Realism,
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and Explanation», R. Tuomela (ed) Dispositions (Boston,
1978). s. 428. '

«P Onermesi dogru ise, Q tnermesi de dogrudur» bicimini
alan bilesik énerme tiirii kosullu bir Gnermedir. Carniig'n

kosullu onermelerinde «P» egilimi ortaya cikarmaya elve-

risli dis uyarict etki kosulunu, Q ise egilimin sergilenmesi-
nin belirtisi olarak ele alman tepki-davramgini . ifade eden
sembollerdir. ' »

Armstrong bir egilim ile ona mutlak tekabiil eden «varlik-
sal temel'in 6zdes oldugunu -iddia eder ve dilbilimsel agci-
danda bu 8zdesligin gecerli oldugunu soyler. Bak. D.M.
Armstrong, «Beyiefs as States»' R. Tuomela, (ed) Disposi-
tions (Boston, 1978 p, 418).

Buradaki tekabiil bire bir esleme olarak diisiiniilemez. Ya-
ni bir egilime tekabiil eden mutlak bir organik temel var-
dir demek istemiyoruz. Fakat bir egilime iligkin olarak fiz-
yolojik temeller bulunabilir.

Bak Mithad Eng, Ruh Saghgl Bilgisi, (istanbul, 1979) s.

37-3.

Bak M.R. Delgado, Physical Control of Mind (New York,
1969) s..143. : ‘

Ontolojik meseleler, baglica bir egilimin varligma iliskin
sorular ile ilgilidir. Egilimler gercek diinyada varmidir?
Egilimler gercek ozelliklermidir? gibi sorular ontolojik tiir-
den sorulardir. ‘ ‘ '

Bak. D.M. Armstrong «Dispositons are Causes», Analysis,
30. 19“69, s. 25.

Armstrong’un bu iddiasi icin su iki kaynaga bakabilirsiniz.
D.M. Armstrong, «Dispositions are Causes», Analysis, 30.

' 1969, s. 26. ve DM.! Armstrong, A.Materialist Theory of

Mind (New York, 1968), s. 86.

Bak. K. Sipal (¢ev). (Sigmund ‘Freud), Kitle Psikolojisi

~(istanbul, 1975), s.715-20
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