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Tarihi Yapilarda Yeniden Kullanim Sorunlar:
Tokat Meydan ve Sulu Sokak

Emine Saka Akmn', Hamiyet Ozen’

Ozet

Giliniimiizde farkli cografik alanlarda ve kiiltiirlerde kiiresellesmenin
yansimalar1 olarak ge¢misten koparilmis, kiiltiirel mirasini yansitmayan ve birbirlerine
benzeyen kentlerin sayist artmaktadir. Dolayisiyla, kiiresellesmenin etkisi altinda
bozulan kentlerin kimliklerinin korunmasi ve yasatilmasi giiniimiiziin dnemli kentlesme
sorunlarindan birisidir.

Kiiresellegsen diinyada eski kent kimliklerinin kaybolmasindaki nedenler
arasinda yasam kosullar1 ve teknolojik degisimler dnemli bir yer tutmaktadir. Degisen
ve gelisen kentlerde yeni iglevlere ihtiyag duyulmakta ve bu islevlere gore kentler
sekillenmektedir. Bu sekillenmeler devam ederken eski kentleri olusturan yap1 ve yapi
gruplar1 yeni islevlere cevap veremediginden terk edilme siirecindedir. Ayn1 zamanda
eski mekanlar yeni yapilarin baskisi altindadir.

Tarihi yapilar1 yeni yasam alanlar1 ve bigimleriyle biitiinlestirmen en iyi
yontemlerinden birisi, onlara yeni bir hayat vermektir. Yap1 i¢in giincelligini kaybetmis
islevinin yerine yeni iglev vermek yeni bir yasamin baslangicidir. Tarihi yapilarda
yeniden kullanim sorunlarinin irdelendigi bu ¢alismada Anadolu’da pek ¢ok uygarliga
ev sahipligi yapmis Tokat Kenti 6rnek olarak alinmistir. Kentte yeni islev verilmis ya da
sadece onarilmis restorasyon uygulamalar1 devam etmektedir. Hem literatiir hem de
alan c¢aligmasi seklinde yiiriitiilen bu ¢alismada, segilen 6rnekler iizerinden koruma ve
yeniden kullanim sorunlarmin analiz edilmesi hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme Yeniden Kullanim, Restorasyon, Kimlik,
Tokat.

Re-use problems of Historical Building in Meydan and Sulu Street of Tokat
Abstract

Today, the number of cities in various geographical regions and cultures
resembling to each other and detached from their past are increasing as reflections of
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globalization. Therefore, conservation and perpetuating the identities of the cities
deteriorated by globalization is one of the important today’s issues of urbanization

Technological changes and living conditions have important roles in causing
the city identity to lose in globalizing world. In developing and changing cities, new
functions are needed and the cities are shaped according to these functions. While these
shaping processes continue, the buildings and group of buildings constituting the old
cities are in the process of being abandoned because of not responding to these new
functions. In addition to this, the old places are under pressure of new buildings.

One of the best methods integrating the historical buildings with new living
areas and their forms is to give them a new life. Converting the outdated functions of
buildings into new functions is a beginning of new life for the buildings. In this study,
the city of Tokat that has been home to many civilizations in Anatolia was taken as an
example for the evaluating the problems of re-use historic buildings. The applications
of converting the buildings into new functions or restorations consisting of only
reparations are continuing in the city. This study conducted in the form of both field
work and literature aimed to analyze the problems of conservation and adapted reuse on
the selected examples of historical buildings.

Key Words: Globalization, Re-use, Restoration, Identity, Tokat

1.GIRiS

Moderlesme siirecine bagli olarak gelisen kiiresellesme olgusunun en
belirgin etkileri kentler ve yasamlari {izerinde olmustur. Kentsel alanlar
uygarligin gelistigi ve toplumsal doniisiimlerin gegeklestigi yerlerdir. Ancak
gilinlimiizde kiirsellesme ve hizli degisim, kentlerin gecmisten tasidigi degerleri
tehdit altina alan bir siirece girmistir. Kontrolsiiz kentsel gelismeler, hem
yapisal hem de dogal gevrelerinin sagliksiz bir bigimde biiyiiyiip gelismesine
yol agmaktadir. Bu baglamda degisen yasam kosullart ve teknoloji tarihi
nitelikteki kiiltiirel mimari mirasin islevsel olarak eskimesini hizli bir bi¢imde
stirdliirmektedir.

Zamana bagh olarak islevsel ve fiziki olarak eskimis tarihi yapilarin
restorasyon ve koruma ¢aligmalar1 sadece yapinin fiziksel olarak iyilestirilmesi
olarak kalmamalidir. Yasam dongiisiinii devam ettirecek bir igleve gore bakimi
ve onarimi yapilmalidir. Ancak koruma ¢alismalar1 toplumun kiiltiirel yapisina,
cevresine ve ihtiyaclarma uygun biitiinsel bir yaklasimla olmalidir. Kentlerin
yenilenmesinde bir kimlik bilincinden yola ¢ikan Giiveng (1974), ilk ve temel
ilkenin; kentin varligini, kimligini, ge¢misten gelecege bir siireklilik olarak
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algilamak ve kavramak oldugunu ifade etmektedir. Yapiya uygun koruma,
zamaninin gerekcelerine de cevap verebilmeli ve bunu da siireklilik i¢inde
yapmalidir. Zamaninin siirekliligi i¢inde mimar, yasami ve c¢evreyi
giizellestirmeye calisirken bunu gecmise ve gelecege baglayan devamlilik
i¢inde yapmalidir (Erder,1999).

Kentsel mekénlarda yapilan koruma gegmisi dondurmak, ¢agin insant
icin yaganmaz duruma getirmek koruma olarak nitelendirelemez (Bektas,1992).
Korumada eski ve yenin yan yana bir biitiin i¢inde varligini siirdiirdiigii bir
anlayist benimsemek esas olmalidir. Eski ve yeniyi birbirinden izole ederek
eskiyi korumak zordur. Ciinkii bu tutum, tarihi yapry1 bugiiniin baglamindan
soyutlayarak bir kent mobilyast haline getirmektedir (Kuban, 2000).
Cevresinden soyutlanan yapi, her gecen giin toplum tarafindan daha az
kullanilan 6nemsiz nesneye doniismekte ve ait oldugu kentsel mekanin ve
kiiltiirlin bir parcast olma niteligini yitirmektedir (Asiliskender, 2005). Cagdas
koruma kavrami bilgiden estetie, halkin bilincinden ahlaka, parasal
kaynaklardan politikalara kadar genis bir kapsama sahip olmak zorundadir. Ya
da etkinlik alan1 olarak ¢agdas korumada; her tiirli korumanin temelde
biitiinlesmesinden yeniden kullanim i¢in degistirilmesine, arkeolojik korumadan
kentsel yenilemeye, peyzaj diizenlemeden dogal ¢evre korumasina, mimarlik
alan1 i¢indeki her ¢esit iirlinlin yenilenmesine, bakimina, onarimina kadar var
olan yontemlerin, kuramlarin ve uygulamalarin birbiriyle dolayli-dolaysiz
iligkileri bulunmaktadir (Gorgiilii, 1993).

Dolayisiyla Amsterdam Bildirgesi’'nde (1975) ilk defa giindeme
getirilen biitiinlesik koruma yaklagimi basarili koruma uygulamalart igin
benimsenmelidir. Bu bildirgeyle tiim uluslarin ortak mali oldugu vurgulanan
mimari miras, glinlimiizde {ilkelerin {izerinde 6nemle durdugu, sorunlarina
¢Oziim getirmeye cabaladigi bir alan halini almistir (Akin, 1998). Madran
(2009), korumada noktasal ¢oziimlerden ziyade biitiinlesik koruma politikalarin,
uluslar arasi kuram ve kavramlarin benimsenmesini, ancak Tiirkiye’nin kendine
0zgl deger ve kosullaria gore uyarlanmasi gerektigini ifade etmektedir.

Yasatarak koruma yaklasimi toplumu etkileyici ve egitici, onlar
yiiceltici birer anlam kazandirmanm en etkin yoludur. Onemli olan yapilari
yasayan birer varlitk konumuna getirebilmektir. Bu ancak yapiya bir iglevsel
icerik kazandirmak, onu topluma yararli kilmak, toplumun onda yasamasini,
¢evrenin ondan yararlanmasini saglamakla miimkiindiir (Altinoluk, 1998).
Gilinlimiizde tarihi yapt ve gevrelerinin korunmasi bir zorunluluktur. Ciinkii
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degisme hizi iginde, eski ve yeninin ortak yaratacaklari yeni bir biitiiniin
olusturulmasi i¢in bu gereklidir (Kuban, 2000). Giiniimiizde tarihsel ¢evrenin
korunmasinda takiilacak tavir ise belirlenecek ilkeler ve hedefler
dogrultusunda gegmisten gelen degerleri gelecege aktarmak olmalidir (Kiper,
2006).

Tokat, tarihi M.O. 5500lere inen, sirasiyla Comana Pontica (Komana),
Med, Pers, Helenistik, Pontus, Roma (Texier, 2002) caglarinda varligim
sirdiirmiis, Bizans, Danismend, Anadolu Selguklu, Ilhanli ve Osmanl
medeniyetlerine ev sahipligi yapmis bir kenttir. Biitin bu medeniyetlerin
izlerini tasiyan kentte son yillarda restorasyon caligmalart hiz kazanmasina
karsin, yapilan restorasyonlar ile anitsal yapilarin yeniden kullanilmasi
konusunda ciddi sorunlar gézlemlenmektedir. Bu ¢alismada 6rnek alan olarak
secilen Tokat Meydan ve Sulu Sokak’ta restore edilen anitsal yapilarin yeniden
kullanimlar {izerine saptama ve Onerilerin gelistirilmesi amaglanmistir.

2.Calisma Alam

Anadolu Selguklu Dénemi’nde, Anadolu’nun 6. biiyiik sehri olan Tokat
dogu-bat1 yoniindeki ticaret kervanlarinin konakladig1 kervansaraylar, hanlar ile
diizenli yol ve kopriilerin insa edildigi ekonomik ve ticari hayatin geligmis
oldugu bir kentti (Baykara, 2004). Siireyya Faroghi (1994), 16. Yiizyilda Afyon,
Tokat ve Beypazari’nda kayitlara gegmis olan 5-6 hanin bulundugunu, Tokat ve
Afyon’un bolgelerarasi ticaret merkezi oldugunu belirtmektedir.

Tokat kentinin en eski ticaret merkezi kalenin giineyinde bulunan Sulu
Sokak ve cevresidir. Zamanla biiyiiyen kent Anadolu Sel¢uklu ve Osmanlt
Donemi’nde 3 Onemli alan olusturmustur (Sekil 1), (Akm, 2009). Biri Sulu
Sokak ve gevresi (Sekil 2), digeri giiniimiizde Cumhuriyet Meydani denilen Ali
Pagsa Camii ve c¢evresi, U¢iinclisii de Hatuniye (Meydan) Camii, Tashan ve
Gokmedrese arasinda kalan alandir (Sekil 3). Ali Pasa ve c¢evresinde 1914
yilinda ¢ikan bir yanginla bu alandaki bir¢ok yap1 yok olmustur (Besirli, 2001).
Dolayisiyla, ¢aligmada bu alan ele alinmamugtir.
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Sekil 3. Sulu Sokak eski (Erdem, 2007) ve giiniimiiz goriintiisii (Akin, 2012).
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2.1. Meydan Bolgesi: Kentin Toplanma Noktasi

Halk arasinda “Meydan” adi ile anilan ticaretin yogun oldugu ve eski

donemlerde panayirlarin kuruldugu alandir. Giinliimiizde alan1 c¢evreleyen

yapilar arasinda fiziki ve mekansal baglar yoktur. Bu yapilarin etrafinda gelisen

carpik ve plansiz ticaret ve konut dokusu tarihi yapilarin algilanmalarini
gu(;lestlrmektedlr (Sekll 4)
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Sekil 4. Meydan ve ¢evresi (Akin, 2009).

Tarihi merkezde bulunan bu yapilarin bir arada bulunuslart ve
konumlaniglar1 kentin gegmisini giiniimiize tagiyan onemli 6zellikleridir. 1800
yillarin sonunda bir¢cok yapinin yikimi ile yapilan ve giiniimiizde kentin ana
trafik arterini olusturan Gaziosmanpasa Caddesi tarihi merkezi ikiye bolmiistiir.
Boliinme tarihi merkezin biitiinciil bir sekilde planlanmasma engel teskil
etmektedir. Halen mevcut olan anitsal yapilar ve tarihi arka plan gz Oniinde
bulundurulunca bu alanin giiniimiiz kent planlamasi ve kentsel yasaminda
biiyiik bir dnemi oldugu anlasilmaktadir. Bu alandaki tarihi yapilar (Sekil 5);

Hatuniye (Meydan) Cami; Sultan I1I. Mehmet tarafindan Tokat’ta
annesi adina yaptirilan caminin kapis1 lizerindeki kitabesine gore 1485 tarihlidir
(Aslanapa, 2004). Hatuniye Cami plan ve hacim big¢imlenisi agisindan klasik

donemde ¢ok karsilasilan tek kubbeli anitsal cami tipinin bir varyasyonudur
(Uysal, 1986).

1939 depreminde son cemaat yerine kadar yikilmis, kubbeleri
hasar gormiistlir ve kullanilamayacak hale gelmistir. Bu yapinin restorasyonu

halk tarafindan 1953 yilinda yapilmistir. Yap1 daha sonra 1999°da Vakiflar
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Bolge Midiirliigii’nce basit bir onarim gecirmistir (Akin, 2011). Osmanl
Donemi’nde yapilan cami halen ibadet yapisi olarak kullanilmaktadir.

.&,ﬂ‘.".’"

Hatuniye Meydan Cami

4

Pir Ahmet Bey Tiirbe ve Halef Sultan Tiirbe ve Siinbiil Baba Tiirbe
Zaviyesi Zaviyesi ve Zaviyesi

Melikgazi (Garipler)

Cami

Sekil 5. Meydan bolgesinde bulunan tarihi yapilar (Akin, 2012).

Hatuniye Imarethanesi; Osmanli Dénemi’nde Hatuniye Cami ile
birlikte 15.ylizyilda insa edildigi diistiniilen yap1 1939 depreminde oldukca
hasar gormiis ve kullanilmayacak hale gelmistir. 2005 yilinda restorasyonu
yapilmis ve halen cay evi olarak kullanilmaktadir. Islev degisikligi etkin
kullanimini arttirmakla birlikte ¢evresinde bulunan carpik konut ve ticaret
yerlesimi, tabela ve dig eklentiler gorsel olarak cephe estetigine zarar
vermektedir.

Tas Han Pervane Hamami
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Gokmedrese; Yapmin kitabesinde tarih bulunmamakla birlikte
arastirmacilar 1275 tarihinde insa edildigini belirtmektedirler. Bir Selguklu tag
kapisinin agildigi eyvan ile karsisindaki ana eyvan ve eksene gore sag taraftaki
gecit eyvanlariyla iic eyvanli Anadolu Selguklu medresesi semasindadir
(Cantay, 1992). iki katli medresenin beden duvarlari moloz tastan insa
edilmistir, ta¢ kap1 kesme tastir (Bakirer, 1981).

2012’ye kadar miize olarak kullanilan yap1 Gaziosmanpasa Bulvari’nin
kenarinda oldugu icin kentli tarafindan dis goriiniis olarak bilinmektedir. Ancak
medreseden ziyade daha ¢ok miize olarak taninan yapi genellikle turistlerin
ziyaret ettigi ve glinlimiizde islev verilmeyi bekleyen bir yapidir.

Tashan; Osmanli Donemi'nde 1631 yilinda insa edildigi
diisiiniilmektedir (Mercan vd., 2003). Kuzey giiney konumunda, kesme tas ve
tugladan, dikdortgen ve iki katli insa edilen hanin ortasinda, biiyiik bir avlu yer
almaktadir.

Miize arsivlerinde 1930 yilindan bu yana Tashan’in bir hayli degisiklige
ugradigr goriilmektedir. 1939 depreminden sonra dogu yoniindeki revak
tonozlarin ve avlu sundurmanin bir bolimii yikilmistir (Yavi, 1986). 2007°de
yapilan restorasyonla han son durumunu almis ve orijinal hale getirilmistir.
Islev diisiiniilmeden restorasyonu yapilan hana orijinal islevinden farkli islev
verilmistir. Han odalar kiigiikk el sanatlar1 diikkanlarinin bulundugu kiiciik
diikkanlara, ortasindaki avlu da g¢ay bahgesine doniistiiriilmiistiir. Bu islevler
yapinin biitiinliigiine uygun olmustur ve kentli tarafindan yogun kullanilan bir
mekan haline doniismiistiir.

Pervane Hamami; 1275 yilinda ¢ifte hamam olarak insa edilen yapinin
zemin kat1 bugiinkii sokak kotundan takriben 3 m asagida kalmistir. Yap1 en
biiyiik tadilatin1 16. yiizyil sonu veya 17. ylizyil baslarindaki depremden sonra
gecirmistir (Onge, 1995). Anadolu Selcuklu Donemi yapist olan hamam
giiniimiizde de hamam olarak kullanilmaktadir. Yap1 yogun ticaret alani iginde
bulunmasina ragmen yol kotunun altinda kaldig1 igin giicliikle algilanmaktadir.

Siinbiil Baba Tiirbe ve Zaviyesi; Anadolu Selguklu Dénemi’nde 1291-
1292 tarihleri arasinda insa edilmistir (Onal, 1996). Zaviyenin giris kapisi, genis
gergeveli ve mukarnas yagmakli mermer bir ta¢c kapi iginde yer almaktadir.
Zaviyenin bati cephesine bitisik geleneksel bir konut bulunmaktadir. Bu evin
yapiminda muhtemelen bati cephede degisiklikler yapildig1 diistiniilmektedir.
(Emir, 1994). Orijinalinde egitim islevine uygun olarak planlanan yap1,
restorasyon sonrasi 2012 yilinin ortalarina kadar ayakkabi diikkani olarak
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kullanilmistir. Bu islev yapinin mekansal ve mimari 6zelliklerine uygun degildi.
Aynm1 zamanda digs cephe oOzellikleri bozulmus ve koti bir goriintiiye
doniligmiistii. En son yapiya aile danigsma biirosu olarak islev verilmistir.

Halef Sultan Tiirbe ve Zaviyesi; Anadolu Selguklu Dénemi’nde 1291-
1292 tarihleri arasinda insa edilmistir (Emir, 1994). Ta¢ kap1 ile girilen zaviye
2004 yilina kadar topraga gomiilii kalmistir. Yol kotundan yaklasik 4-5 m
asagida olan binanm restorasyonu yapilip yeni islev verilmis ve genglik
merkezi-kiitliphane olarak kullanilmaktadir. Bu islev hem yapinin mimarisine
hem de kentin yapisina uygun bir islev olarak karsimiza ¢ikmakta ve halen
yogun bir kullanima sahiptir. Buna karsin yap1 yiiksek yapilar ve yogun konut
dokusu i¢inde kaldig1 i¢in giigliikle algilanmaktadir.

Melikgazi (Garipler) Cami; Kentin en eski camisidir ve kitabesi yoktur.
Ancak 14. Anadolu Vakfiye defterinde, Danismend Ahmed Gazi’nin Tokat’ta
1074 yilinda bu camiyi yaptirdigi kayithdir (Anonim, 2001). Minare ve
govdesinde sirli ve sirsiz tuglalarin birlikte kullanilis1 ve 6zellikle yesil renkli
sirlt tuglalar 13. ylizy1ll sonunda eklenmis olabilecegini disiindiirmektedir
(Bakirer, 1981). Danismend Donemi’nde insa edilen yapinin restorasyonu 2011
yilinda aslina uygun olarak Vakiflar Bolge Miidiirliigli’nce yapilmis ve cami
olarak kullanilmaktadir.

Pir Ahmet Bey Zaviyesi; 15. Yizyilin ilk c¢eyreginde insa edildigi
diisliniilen yapinin girisi, kuzeye bakan sivri kemerli genis bir eyvan i¢indedir
(Mercan vd., 2003). Restorasyonu yapilmig ve 2012 yilmin baslarina kadar
asevi olarak kullanilmigtir. Lokantaya doniistiiriilecek yapinin restorasyonu bu
isleve uygun olarak devam etmektedir.

Pir Ahmet Bey Tiirbesi; Tiirbeye ait mezar taglarindaki tarihlerden, 15.
Yizyilin ilk c¢eyreginde insa edildigi diisiiniilen Osmanli Dénemi yapisidir
(Mercan vd., 2003). Eyvan seklinde disa agilan tlirbe; 5.30x7.55 m. dlgiilerinde
kareye yakin dikdortgen planli bir yapidir.

Tablo 1°de bu yapilarin restorasyon ve islev durumlari verilmektedir.
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Tablo 1. Meydan Bélgesi Yapilarin Restorasyon ve Islev Durumlari.

Yapimin
Adi

Restorasyon
Durumu

islev Durumu

R. R.
Edildi | Edilmedi

Yeni

R. Oncesi

as

KR.Sonr

Orijinal

Verilmemis

Verilmis

Verilmemis

Hatuniye
imaretha
nesi

s

Hatuniye
Camii

Halef
Sultan T.
ve
Zaviyesi

Siinbiil
Baba T.
ve
Zaviyesi

Tashan

Gokmedr
ese

Pir
Ahmet
Bey
Tiirbe ve
Zaviyesi

Melikgaz
i Camii

Pervane

Hamam
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2.2.Tarihi Sulu Sokak

Tarihinde kentin ana ulasim arteri (dogu-bati) {izerindeki ticaret
merkezinin bulundugu Sulu Sokak ve gevresi ise Tokat kentinin en yogun
anitsal yapilariin mevcut oldugu bir alandir (Sekil 6). Bu alan Osmanli
Dénemi’nin son zamanlarma kadar kentin ticaret merkeziydi (Ozen ve Akin,
2009).

Sekil 6. Sulu Sokak ve cevresi (Ozen ve Akin, 2009).
Bu alan i¢inde buluna tarihi yapilar (Sekil 7):

Yagibasan Medresesi; 12. Yiizyil ortalarinda Danismend Donemi’nde
insa edilmistir (Kuran, 1969). Kitabesi 1939 depreminde parcalanmistir (Yavi,
1986). Tokat Cukur (Yagibasan) Medresesi ve Niksar (Tokat’in ilgesi)
Yagibasan Medresesi Tiirkmen Bolgesi’nde yapilan ve en eski Anadolu
medreselerindendir. Diger kapali medreselerde olmayan mekansal ozelligi
vardir. Konya’da Karatay ya da ince Minareli gibi iinlii kapali medreselerde orta
hacme agilan eyvanlar kubbe tavanina kadar yiikselir ve yapiya tiimel mekan
etkisi katarlar. Oysa Tokat ve Niksar’da bulunan medreselerde kubbeli merkez
basik eyvanlara gore mekan etkisine egemendir (Kuban, 2002). 2006 yilinda
yeni iglev verilmeden restorasyonu yapilan yapimin agik kubbesinin {ist kismi
kapanmustir. 2006 yilindan giiniimiize yeni islev verilmeyi beklemektedir.
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“Sulu Han

Arastali Bedesten Takyeciler Cami Ulu cami

Sultan Hamami Alaca Mescit

Pagsa Hamami Mustafa Aga Hamami

Sekil 7. Sulu Sokak’ta bulunan tarihi yapilar (Akin, 2012).
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Deveci Han; Kitabesi bulunmayan yapinin mimari planlamasindan ve
yap1 malzemesinden 15 veya 16. yiizyilda insa edildigi diisliniilen bir Osmanl
donemi yapisidir (Yavi, 1986).

1939 depreminden sonra olduk¢a kotii durumda olan yapimin 2007
yilina kadar bati cephesine bitisik konutlar vardi. 2007 yilinda baslanan
restorasyonu hala devam etmekte olan yapinin yeni islevi Giizel Sanatlar
Fakiiltesi idari binasi olarak diisliniilmiistiir.

Sulu Han; Osmanlt Donemi’nde insa edilen yapinin Kkitabesi
bulunmadigindan yapilig tarihi tam olarak bilinmemektedir. 1957 yilinda
Vakiflar Bolge Midiirliigii tarafindan bir onarim gegirmistir (Yavi, 1986). Bati
cephesi Arastali Bedestene bitigiktir. Asevi olarak kullanilan yap1 orijinalligini
kaybetmis ve sadece giristeki tag kapisi ile dikkat ¢ekmektedir.

Arastali Bedesten; Osmanli Donemi’nde insa edilen yapinin tarihi
bilinmemektedir. Polonyali Simeon yapiin 16. Yiizyil sonlarinin yapisi
olabilecegini sdylemektedir (Cezar, 1985). Plan agisindan ii¢ hacimli bir yapi
olan bedestenin arasta kismi etrafin1 ¢evirmeyip iki yanda uzanmaktadir.
Olduk¢a koétii durumda olan yapmin restorasyonu 2008’de tamamlanmustir.
Ancak hig¢bir islev verilmeden restorasyonu yapilan yapiya 2012 yilinda miize
olarak islev verilmis ve miize olarak kullanilmaya baslanmaistir.

Takyeciler Cami; Kareye yakin derinlemesine dikdortgen planl ve ¢ok
kubbeli bir yap1 olan cami 1871-1872 tarihinde insa edilmistir. I. Diinya Savasi
yillarinda onarim yapilan caminin kubbe iistleri kirma cati ile kapanmuistir.
1964-1965 tarihlerinde Vakiflar Genel Miidiirliigii tarafindan orijinal durumuna
getirilmigtir (Uysal, 1986). Dogu cephesi Arastali Bedesten’e bitisik olan
Osmanli Dénemi yapisi orijinal islevinde cami olarak kullanilmaktadir.

Ulu Cami; Bugiin dogu cephe kapisi iizerinde 1678 tarihi yazmakta ise
de bu tarih onarim tarihine aittir. Caminin Anadolu Selguklu Dénemi’nde insa
edildigi, fakat yangin, deprem vb. nedenlerle tahrip olan cami IV. Sultan
Mehmet zamaninda, eski temelleri esas alinarak yeniden yaptirilmistir
(Erdemir, 1986). Baykara (1986), Tokat Ulu Cami’nin kaleye giden yolda
olmasi, kalenin ana giris kapisina yakin, biiylikliglii ve doneminin Ulu
Camilerinin 6zelliklerini gdstermesi bakimindan Anadolu Selguklu ve hatta
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Danismend Dénemi’ne kadar gittigini ifade etmektedir. Iyi durumda olan yap1
orijinal islevinde cami olarak kullanilmaktadir.

Pasa Han; 1752 tarihinde Osmanli Dénemi yapisi olan hanin sadece
kesme tagtan yapilmis bir portali ve dig duvarlar1 giinlimiize kadar gelmistir
(Acunsal, 1947). Portalin iist kdselerinde iki hayvan figiirii bulunmaktadir. Ozel
miilkiyette bulunan yapinin avlusu i¢inde higbir yapi izi yoktur. Bilinen bir
onarim tarihi yoktur.

Sultan Hamami; Hamamin plan tipolojisi 13. Yiizyildan baslayarak
Anadolu’da yogun olarak goriilen bir plan tipine sahiptir. Cifte hamam
ozelligine sahip yapinin tam olarak inga tarihi bilinmemektedir. Tahminen 13.
ylizyil yapist oldugu diisiiniilen yap1 bugiinkii goriinlimiinii 19. yiizyilda almigtir
(Eravsar, 2004). Anadolu Selguklu yapisi olan hamam orijinalli§ine uymadan
cok kez onarim gegirmistir. Ozel miilkiyette olan yapi hala hamam olarak
kullanilmaktadir.

Alaca Mescit; Anadolu Sel¢uklu zamaninda 1300-1301 tarihlerinde
insa edilmigtir (Bakirer, 1981). Daha sonra 1505 yilinda minaresinin diginda
kalan boliimleri onarim gormiistiir (Yavi, 1986). Orijinal islevinde kullanilan
yapiin 1939 depremi sonrast minaresinin list kismi yikilmig ve yeniden
yapilmistir (Acunsal, 1947). Orijinal iglevinde cami olarak kullanilmaktadir.

Pasa Hamami; 1435 tarihli Osmanli Dénemi yapisidir. Tek hamam
olarak insa edilen yap1 dort eyvanli, kdse halvetli plan tipindedir (Eravsar,
2004). Uygun olmayan onarimmlar  gegirmis  yap1  giiniimiizde
kullanilmamaktadir.

Mustafa Aga Hamami; Cifte hamam olarak yapilan yapinin insa tarihi
bilinmemektedir. 1364 tarihli Arapca vakfiyede vakfin gelirleri arasinda
hamamin ismi gegmektedir. 1970 yilinda gegirmis oldugu onarimda hamamin
zemini ve duvarlar1 degistirilmig, bunun sonucu olarak sicaklik boliimii
yeterince 1sinmamig ve hamam kullanilmaz hale gelmistir (Eravsar, 2004).
Glinlimiizde kullanilmayan bu Osmanli Dénemi yapist oldukca kot bir
durumdadr.
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Tablo 2’de bu yapilarin restorasyon ve islev durumlari verilmektedir.

Tablo 2. Sulu Sokak’taki Yapilarin Restorasyon ve Islev Durumlari.

Mustata
Aga
Hamam

Rest

prasygn
rumu

islev Durumu

X

[S—,
b (!
= £ <

]
>

<

Yapinin
Adr

R.
Edilmedi

=D

n

R. Oncesi | =
(¢}

R. Sonrasi

Orijinal

Verilmemis

Verilmis

Verilmemis

Ulu
Camii

=

Sulu
Han

Arastah
Bedeste
n

Takyeci
ler
Camii

Alaca
Mescid

Pasa
Han

Pasa
Hamam
1

Deveci
Han

Yagibas
an Med.

Sultan
Hamam

X

X

3. Alanda Yeniden Kullanim Sorunlari

37



Ak, E. S.; Ozen, H. / Sosyal Bilimler Arastirmalari Dergisi. 1, (2013): 23-48

Tarihi kentler anitsal mimari miras bakimindan zengin mekanlardir.
Dolayisyla bu anitlar i¢in yapilan koruma ¢alismalar kiiltiir, ¢gevre ve ihtiyaglar
baglamindan soyutlanarak sadece fiziksel onarimlar seklinde yapilirsa
restorasyonu yapilan yapilarin kent kullanimina verimli olarak sunulmasi
noktasinda asagida tanimlanan tiirden sikintilar ortaya ¢ikabilmektedir.

° Kentsel 6lcekte sorunlar

o Yeni islev verilmeden kaynaklanan sorunlar

3.1. Kentsel Olcekte Sorunlar

1980’11 yillardan sonra, kiiresellesme siirecindeki serbestlik, esneklik,
kuralsizlik politikalart mekansal yapida da kendini géstermistir. Bunun iilkemiz
kentlerine yansimasi ise planli gelisimin neredeyse tamamen terk edilmesi
seklinde olmustur. Planlamanin degil, piyasanin geregi olarak olusturulan ve
rant dogrultusunda proje tercihleri ile kentsel gelismeler yonlendirilmektedir.
Kamu yonetimleri ise, yerlesme politikalarma agirligimi koyamayip bir
kuralsizliklar diizeni iginde sorumluluklarini bile yerine getirememekte,
kamusal yetkilerini giderek piyasaya devretmektedir (Kiper, 2006). Ulkenin
tamamina hakim olan bu anlayis, Tokat kentinde benzer sekilde gelismistir.
Kentin geligim yoniinii kent planlarindan c¢ok, ¢ok katli alisveris merkezleri ya
da mevzi planlarla gelistirilen liiks konut siteleri belirlemektedir. Kent
merkezinde bulunan tarihi ¢ekirdek bu nedenlerle giderek yok olmaktadir.
Tarihi ¢ekirdegin korunmasi, kentliye faydali kilinmasindan c¢ok kent
turizminde ne kadar faydali kilinir 6ncelikli diisiiniilen bir olgudur. Oysa tarihi
cevre korumanin Oncelikli amaci, tarihi yerlesmeyi yok olmaktan kurtarmak,
kiiltiir mirasin1 gilinlimiiz yagamiyla biitiinlestirmek olmalidir (Ahunbay, 2004).

Meydan bolgesi icin kentsel ol¢ekteki sorunlar irdelendiginde en 6nemli
sorunun alanin kentin ana trafik arteri Gaziosmanpasa Caddesi ile ikiye
boliinmesi oldugu goriilmektedir (Sekil 8). Bu cadde ile yapilar arasindaki
biitiinliik bozulmus ve birbirinden bagimsiz kalmistir. Birbirlerinden ayr1 kalan
bu yapilarin ¢ogu, kentin en yogun ticaret alaninda uzun yillar bakimsiz kalarak
kullanilmaz hale gelmislerdir. Vakiflar Bolge Miidiirliigii son 10 yil iginde bu
yapilarin biiylik bir boliimiinii ¢evresinden kopuk tekil olarak restorasyon
yapmistir. Kentin ¢okiintii alan1 haline gelen bu tarihi merkez halen niteliksiz
konut ve ticaret alan1 durumundadir. Ayrica alanin tarihi dnemi ve dokusuna
aykiri, hizli ve carpik yeni yapilagsma siireci kontrolsiiz bir sekilde devam
etmektedir. Dolayisi ile kohne, bakimsiz, ¢ok katli binalar ve ticaret alani ile
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cevrelenmis olan bu tarihi merkez, fiziki olarak algilanmamaktadir (Sekil 9).
Sekil 8’de goriildiigii gibi Tashan ve Gokmedrese arasinda yapilan uygun
olmayan kiitledeki yap1 her iki yapinin kiitlesini ezmekte ve dis cephelerinin
algilanmalarin1 gii¢lestirmektedir. Yine ¢arpik ve plansiz ticaret ve konut
dokusu, kdy minibiis duraklarinin bu alan i¢inde olmast yogun bir karmasaya
sebep olmakta ve tarihi Meydanda bulunan anitsal yapilarm algilanmalarini
engellemektedir.

Sekil 8. Meydan bdlgesinden gegen Gaziosmanpasa Caddesi ve niteliksiz

konut ve ticaret alanlar1 (Akin, 2012).

Anitsal yapilari yakin ¢evresinde mevcut olan yapilarm ve yerlesmenin
iyilestirme ve sagliklastirma yoluna gidilmesi gerekmektedir. Tarihi yapilarin
tek baglarina restorasyonu ve islevlendirilmesi sorunu g¢oézmekten Ote daha
karmagik bir duruma getirmektedir.
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Sekil 9. Cok katli binalar ve niteliksiz konut alani i¢indeki Halef Sultan
Tiirbe ve Zaviyesi (Aki, 2012).

Sulu Sokak igin kentsel dl¢ekteki sorunlar irdelenirse en énemli sorunun
bakimsizlik ve terk edilme oldugu goriilmektedir. Bu siireg, giiniimiizde alanin
tamamen gecekondu konut yerlesimi i¢cinde kalmasi sonucunu dogurmustur. Bu
alanmn tekrar deger kazanmasi ve kentin yasayan bir parcasi olabilmesi igin
cevresiyle birlikte yapilara farkli iglevler verilerek alanin tarihi yiiziiniin ortaya
cikarilmasi saglanmalidir. Ayrica c¢arpik bir kentlesmenin sonucu olarak bu
tarihi alanda kontrolsiiz ve bilingsiz bir sekilde yeni yapilasma siirmektedir.
Sulu Sokak’ta Yagibasan Medresesi yaninda, Arastali Bedesten karsisinda yeni
yapilan Vakif ishan1 bu alandaki yapilari kiitlesel olarak ezmektedir (Sekil 10).

Sekil 10. Sulu Sokak’ta gecekondu konut yerlesimi ve yeni yapilan bina (Akin,
2012).

3.2. Yeni Islev Verilmeden Kaynaklanan Sorunlar

Meydan ve Sulu Sokak gevresinde yapilan restorasyon caligmalari salt
yapinin fiziksel onarimindan oOteye gidememektedir. Planlama ve yeni iglev
verilme siirecinde yapilarin en ¢ok karsilastiklar1 sorunlar; restorasyondan sonra
islev verilmesi ve uygun islev verilmeyip tekrar islev degisikligi olarak goze
carpmaktadir. Restorasyon yapildiktan sonra islev verilmeye calisilan yapilar
verilen igleve gore yeniden bir onarim siirecine girmektedir. Aymi sekilde
orijinal mekansal kurguya ve mimari yapiya uygun olmayan islevler
degistirildiginde de yapi1 tekrar bir onarim siirecine girmekte ve daha ¢ok zarar
gormektedir. Ciinkli yeni isglevler, yeni mekansal diizenlemeler ve ekleri de
beraberinde getirmektedir. Ozellikle cephe estetigini ve oranlarini bozan
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eklentiler yapiin biitiinliigiinii bozmaktadir. Ayrica eklentilerde malzeme ve
yapim sistemi se¢imi de 6nemli bir faktordiir. Bu konuda da tutarl bir yaklasim

sergilenmesi gereklidir. Bu yaklasim ya zitlik ya da uyum seklinde olabilir.

Ayrica uygun olmayan islevler Sekil 11°de goriildiigli gibi dis cephe
goriintiistinii olduk¢a bozmaktadir. Ayni zamanda yogun ticaret alanlarinda
bulunan bu yapilarin dis cephelerindeki tabelalandirmalar ¢ogu zaman yapilarin
biiyiikliigiinii ezmektedir.

Sekil 11. Tarihi yapilarin cephe goriintiilerini bozan kot gdriintimler
(Akin, 2012).

Meydan Bolgesi'nde bulunan Tashan wuzun yillar farkli iglev
degisiklikleri gecirerek giiniimiize kadar gelmistir. Uygun bir restorasyon ve
uygun bir islev verilemediginden 1997- 2007 tarihleri arasinda kapist kapal,
kentten kopuk bir donem gecirmistir. Gokmedrese uzun yillardir miize olarak
islevlendirilmis ve halk arasinda medrese oldugu unutulup miize olarak
anilmaya baslamistir. Medrese i¢inde yeterli mekana sahip olmayan miize 2012
yilinda Arastali Bedestene tasinmistir. Su anda yeni islev beklemektedir.

Sulu Sokakta bulunan Arastali Bedesten’in restorasyonu islev
verilmeden yapildigindan 3 yil yeni islev beklemis ve en son miize olarak iglev
verilmistir. Miize olarak islevlendirilen yap1 yeniden onarim siirecine girmistir.
Yine Yagibasan Medresesi’nin onarimi 2007°de tamamlanmis ve hala yeni islev
beklemektedir.

Bu alanlarin kentin cazibe merkezleri konumuna getirilmeleri igin
yapilara islev wverilirken o bolgelerin kalkinmalarma yardimeir olacak,
gecekondu ve carpik kent dokularimdan ¢ikarilip kentin kiiltiirel alanlarina
doniistiirilmeleri de Onemli bir siirecti. Bu eylem planlama ve yeni
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islevlendirme siirecinde ele alinip ¢oziimlenmelidir. Bu nedenle yeniden
kullanim ile 6n plana ¢ikarilan anitsal binalarin, gerek restorasyonlari ve
gerekse yeni islevleri kentin kiiltiir ve sosyal yasamina gore titizlikle ve bilimsel
veriler sonucunda yapilmalidir.

4.0neriler ve Degerlendirme

Korumada istenilen hedefe ulagmak i¢in tarihi c¢evrenin yasam
standartlarinin yiikseltilmesi, tarihi dokuyu bozan trafigin ve olumsuz baskilarin
merkezden uzaklastirilarak yerine kiiltiirel iglevlerin ¢ekilmesi, siirekli bakimi
saglayacak kaynak sorunlarinin ¢éziimlenmesi gerekmektedir (Ahunbay, 2004).

Korumay1 gergeklestirebilmek igcin yapilan kentsel yenileme
caligmalari, bir stratejiler biitlinii dahilinde gerceklestirilebilecek bir siirectir. Bu
stratejiler olusturulduktan sonra uygulamada yerel yonetimlere 6nemli gérevler
diismektedir. Yerel yonetimler, bu gorevlerini, alanin sosyo-Kkiiltiirel, ekonomik
ve fiziki-mekansal niteliklerine gore, farkli kurum ve kuruluslarla paylasarak,
bir ig boliimii yaparak gerceklestirmelidirler (Ozden, 2001). Bu asamada
kaynaklar {izerindeki baskilar1 azaltacak ve biitiin ¢evrenin daha iyi
algilanmasin1  saglayacak ve c¢evresel Kkaliteyi yiikseltecek planlama
onlemlerinin bir bileskesi olan alan ydnetimi giindeme gelmelidir ( Ayranci ve
Gilersoy, 2009).

Alanda yapilan c¢aligmalar sonucunda Meydan ve Sulu Sokak’ta
bulunan anitsal yapilarin sorunlar1 ve bu sorunlar1 ¢ézebilecek Oneriler analiz
edilerek o6zetlenmistir (Tablo 3, 4). Tablo 3 ve 4‘te her iki alanda bulunan tarihi
camiler orijinal islevlerinde kullanildiklarindan dolay1 verilmemistir.

Tablo 3. Meydan Boélgesi’nde bulunan anitsal yapilarin degerlendirilmesi.

Yapinin Adi Sorunlar Oneriler
-Gecekondu bolgesinde | -Cevresindeki yapilarin
bulundugu i¢in tarihsel | bi¢im, tabela ve islevlerinin
niteligi yitirme yapiy1 On plana ¢ikarilacak

] -Uygun olmayan | sekilde diizenlenmesi

Hatuniye . . .

. . | tabelalandirma -Cevresindeki carpik ticaret

Imarethanesi

dokusu en kisa zamanda
kaldirilmali

-Belediyenin kapsamli
meydan projesi hazirlamasi

Halef Sultan | -Yiiksek kath yapilar | -Kent dokusu i¢ine sikigmig
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T. ve | arasinda yapinin tanitimi daha iyi

Zaviyesi yapilmali

Siinbiil Baba | -Yogun ticaret  merkezi | - Kent dokusu i¢ine sikismis

T. ve | icinde yapinin tanitimi daha iyi

Zaviyesi yapilmali
-Yaninda  yapilan  yeni | -Bu yapmin diger yapilarla
yapmin  kiitlesel  olarak | ve Meydan Bolgesi ile
binay1 ezmesi biitiinlesmesini

Tashan . o < . e I
-Gaziosmanpasa Caddesi’nin | saglayabilecek biitiinlesik bir
Meydan Bolgesini  Ikiye | planlamaya gidilmesi
bdlmesi
-Yaninda  yapilan  yeni | -Bu yapinin diger yapilarla
yapinin  kiitlesel  olarak | ve Meydan Bolgesi ile
binay1 ezmesi, biitiinlesmesini

Gokmedrese | -Gaziosmanpagsa Caddesi’nin | saglayabilecek biitiinlesik bir
Meydan  Bolgesini  ikiye | planlamaya gidilmesi
bolmesi -Yapimin mimarisine uygun
-Uygun islev verilememesi islev secimi
-Gecekondu bolgesinde | -Cevresindeki garpik ticaret
bulundugu icin  tarihsel | dokusu en kisa zamanda

Pir Ahmet niteligi yitirme kaldirilmali

Bey Zaviyesi | - Carpik ve plansiz ticaret ve | -Belediyenin kapsamli
konut dokusu icinde | meydan projesi yapmasi
bulunmasi
-Yapmin yol kotu altinda | -Yapiy1 agiga ¢ikaracak yeni
kalmasindan dolay1 | bir restorasyon ¢aligmasi

Pervane algilanmasinin zorlagsmast yapilmasi

Hamam - Carpik ve plansiz ticaret ve

konut dokusu i¢inde

bulunmasi

43




Ak, E. S.; Ozen, H. / Sosyal Bilimler Arastirmalari Dergisi. 1, (2013): 23-48

Tablo 4. Sulu Sokak’ta bulunan anitsal yapilarin degerlendirilmesi.

Yapinin .
Sorunlar Oneriler
Adi
-Gecekondu bolgesinde | -Yap1 bulundugu tarihi alanda
bulunmasi diger yapilarla bir biitiin olarak
-Uygun  olmayan islev | ele alimarak bolgenin
Sulu Han | nedeniyle yapiya uygun | kalkindirilmasi saglanmali.
olmayan ek ve eklentilerin | -Yeni islev verilerek
yapilmasi restorasyon yapilmasi
-Bakimsiz cephe
-Gecekondu bolgesinde -Yap1 bulundugu tarihi alanda
bulunmasi diger yapilarla bir biitiin olarak
Arastal . .
ele almarak bolgenin
Bedesten .
kalkindirilmasi saglanmali.
-Yapiya uygun islev verildi
-Gecekondu bolgesinde -Yap1 bulundugu tarihi alanda
bulunmasi diger yapilarla bir biitiin olarak
-Kisisel miilkiyette olmas1 ele alinarak bdlgenin
-Yapinin i¢inin tahrip kalkindirilmasi saglanmali.
Pasa Han | edilmesi -Yapinin kamulastirilmasi
saglanmali
-Kalan han duvarlarinin restore
edilerek uygun islev verilmesi
saglanmali
-Gecekondu bolgesinde -Yap1 bulundugu tarihi alanda
bulunmasi diger yapilarla bir biitiin olarak
Pasa -Kullanilmaz atil durumda ele almarak bolgenin
Hamam kalkindirilmasi saglanmali.
-Restoresi  yapilip  orijinal
islevinde kullanilmal
-Gecekondu bolgesinde -Yap1 bulundugu tarihi alanda
. bulunmasi diger yapilarla bir biitiin olarak
Deveci . .
ele almarak bolgenin
Han

kalkindirilmasi saglanmali.
-Uygun islevle kullanilmas1
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-Gecekondu bolgesinde -Yap1 bulundugu tarihi alanda

bulunmasi diger yapilarla bir biitiin olarak
Yagibasan | -Yap1 restore edilmis oldugu | ele almarak bolgenin
Medresesi | halde kullanilmamakta kalkindirilmasi saglanmali.

-Uygun islev bulunarak
kullanilir hale getirilmeli

-Gecekondu bolgesinde -Yap1 bulundugu tarihi alanda
bulunmasi diger yapilarla bir biitiin olarak
-Onarimlarin uygun ele almarak bolgenin
Sultan .
olmayist kalkindirilmasi saglanmali.
Hamam . L
-Yapmin dis cephesinin -D1s cephesi orijinal duruma

uygun olmayan malzeme ile | getirilerek  hamam  olarak

kaplanmasi kullanilmasina devam edilmeli

Tokat kentinde son donemlerde yapilan iyilestirme calismalari ve
planlamalar kapsaminda yerel yonetimlerin bu baglamda yapilar arasinda fiziki
ve islevsel bagi giiclendirici ¢alisma ve planlama uygulamalari olmadigi
saptanmistir. Tarihi yapilarin tekil olarak ele alinmasindan dolayi, kentsel
Olcekte biitiinclil bir koruma yaklagimi miimkiin olamamaktadir. Oysaki
koruma, 6zellikle uygulamaya yonelik olarak bir yerel yénetim sorunu olmalidir
(Madran, 2009).

Her iki alanda tarihi yapilar kentsel Olgekte ve tekil olarak uygun
olmayan onarimlara, islev verilmeden yapilan restorasyonlara maruz kalmstir.
Yogun trafik, gecekondu ve ticaret alanlar1 i¢inde sikismis tarihi yapilar kent
Olceginde bir biitiiniin pargasi seklinde bulunmamaktadir. Kentin ¢okiintii
alanlarinda bulunan tarihi yapilara verilecek islevler ve ¢evrelerindeki yeni
planlamalar bir biitlin olarak ele alinarak bdlgenin kalkindirilmasi saglanabilir.
Yerel yonetimlerin bu konuda kentsel olgekteki sorunlara daha bilimsel ve
kalici diizenleme c¢aligmalarinin olmasi uygun olacaktir. Bu baglamda
biitiinlesik koruma igin yerel yonetimlerin alan yomnetimi esasli planlama
yapmasi daha dogru bir yaklasim olacaktir. Biitlin i¢inde tarihi yapilarin cephe
ve mekansal 6zelliklerine uygun islev ve diizenlemelerin yapilarak kentte bu
yapilarin 6n plana ¢ikarilmasi ve goriiniirligiiniin saglanmasi dnemlidir. Kentsel
mekanda yapilan her tiirlii koruma ve yeniden islevlendirme ¢aligmalart gegmis
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ve giinlimiiz yasam kosullarina, kentsel g¢evreye saygi duyan biitiinlesik
planlama anlayisi ile yapilmalidir.

Sonug olarak, tarihinde Anadolu’nun Onemli kentlerinden biri olan
Tokat kentinin kiiltiir varliklarina yapilan restorasyonlarda yeni islevlerin
secimi ve olusturulan yeni g¢evrelerin anitsal yapilarla iliskileri kurulurken,
biitiinlesik koruma yaklasimiyla ele alnip yasatilarak koruma anlayist
gergevesinde planlama ve uygulama c¢aligmalarinin benimsenmesi amag
olmalidir.
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