FELSEFE NEDIR?
Meral ISILDAKD

OZET

Bu yazida, felsefenin ne oldugu, ne olmadigi ve onun, yasamimizin
her alaninda giderek artan 6nemi iizerinde durulmaya ¢alisilmistir.

Anahtar sozciikler: felsefe, sorgulamak, yorum, elestiri, bilmek,
anlamak.

Giris

Tarafimizca segilmeyen, kosullar1 hakkinda doyurucu bir bilgi
sahibi olmadigimiz, belirsizlikler ve bilinmeyenlerle dolu yasamin
icinde, insan ediminin boyutlarini 6lgerek yasami giivenli kilabilecek en
onemli etkinliklerden biri felsefedir. Yasamak, kimi zaman bir seyler
yapiyor olmak, kimi zaman ise bilerek (bilingli olarak), bir seyler
yapmaktan sakinmaktir. Zira yapmamak da bir eylem bi¢imidir. Bir seyi
yapmak ya da yapmamak karari, tercihlerin teraziye konulmasidir. Insan,
siirekli kararlar vermek zorundadir ve kimi zaman ¢ok zevkli olabilen bu
etkinlik, kimi zamanlarda ise fazlasiyla tedirginlik ya da aci verici
olabilmektedir. Karar vermek, mevcut kosullar i¢inde bir sikki yeglemek,
onu se¢mektir. Bu sec¢im ise, her seyden once bilgiyi (bilmeyi) zorunlu
kilmaktadir.'

“Yasam, zaman stadyumunda bir yarig, bir performanslar ve tercihler
zinciri midir?

Engellerle dolu bir yolu izleyip, bu engelleri asarak, bir noktadan
digerine ulagsmak i¢in sarf edilen bir ¢gabadan mi ibarettir yoksa?

Sadece bir yerlere ulagmak, ya da bir seyler olmak midir?

Yoksa secilmis ya da verilmis belli bir yolda yiiriiyiisiine devam etmek,
kimi zaman da kogmak midir?

Hepsidir yagam.”

Dr., ADU. Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Bolimii, Aydin.

! Ibanez, Félix Marti, Felsefe Oykiileri, imge Kitapevi, Ceviren; Hamide
Koyukan, Ankara, 1996. s. 18.

ZA.ge.,s. 19.
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Yapmaktir o, burada ve simdi.

Ancak, sadece emek (yapmak) tek basina yeterli olmamaktadir,
bu emegin yoniinii ¢izecek tarihsel bir bilincin olmasi da zorunludur.
Uygarligimizin teknolojide kaydettigi ilerlemenin, ahlaki ve felsefi
donanim bakimindan kaydettigi ilerleme ile esit olmadig1 uzun zamandir
bilinen ve lizerinde tartigilan bir konudur. Zaten bugiin hissedilen ve
yasanan ¢ok yonlii sikintilarin baglica nedenlerinden biri de, bu ahlaki ve
felsefi yordamin eksikligi ve geri plana itilmis olmasi degil midir?
Uygarligimiz bugiin, yol boyunca yapmis oldugu tercihlerin, ama
Ozellikle tarihsel doniim noktalarinda yapilan yon degisikliklerinin
acisini ¢ekmektedir. Giinimiizde artik agik ve net olarak goriilmektedir
ki, biiylik uygarliklar, toplumsal ve siyasal farkliliklarin1 ne yazik ki,
sahip olduklar1 biiyiik teknolojiyi, tas devrindeki insanlardan ¢ok da
farkli olmayan bir sekilde kullanarak ¢ozmeye  caligmayi
siirdiirmektedirler. Tarih Oncesi insanmin binlerce yil once birbirlerine
attiklar ilk kursunlar olan ¢akmak taslarinin yerini, bugiin artik hidrojen
ile atom bombalar1 ve kimyasal silahlar almistir. Cagdas insan c¢ok
ilerlemis, gurur duydugu bir uygarlik ve teknoloji gelistirmistir ama diger
insanlarla olan geligkilerini ¢6zmek i¢in bagvurdugu yontemi, magara
adamiminkinden aywran tek fark, bugiin, kullanilan silahlarin tahrip
giicliniin daha yliksek olmasimndan ibarettir. Uygarliimzin yansittig
birbiriyle uyusmayan, karmagsik goriintii karsisinda onerilebilecek tek
sey, felsefeye daha ¢ok egilmek, onu daha iyi bilmeye ve anlamaya
calismak olacaktir.

Felsefeden ne anlasilmaktadir?

Bildigimiz gibi, felsefe ile ilgilenmeye bagladiktan bir siire sonra,
ortalama bir insan genellikle sdyle seyler soylemeye baslamaktadir:

“Biitiin bu, kavramlari, yontemleri analiz etme ve elestiriden gegirme isi
iyi de, tiim bunlarin ne yarar1 var ki? Bir kere, bu yogun zihinsel islemler
(kavramlar1 6grenme, kavrama, analiz etme, sorgulama ve elestirme vb.)
cok sikici. Ayrica ben, gercekte bu teknik ayrintilarla  hig
ilgilenmiyorum. Benim bilmek istedigim sey, biitiin bunlarin ne ifade
ettigi, ne anlama geldigi... Icinde yasadigim diinya gercekten nasil bir
diinyadir? Bu diinyada, pesinden kosulmaya deger seyler nelerdir?
Felsefe, bizi bu sikici islemlerle karsi karsiya birakmak yerine, neden,
tim bu islemlerden ¢ikarilmas1 gereken sonuglarin neler oldugunu
dogrudan dogruya sdylemiyor?

Bizlere pek de yabanci gelmeyecek olan bu ifadelerde de
gortilebilecegi gibi, ortalama insan, aklin1 kurcalayan ve yanitlamakta

3 Randall, Jr. John Herman-Buchler, Justus, Felsefeye Girig, Ceviren: Ahmet
Arslan, Ege Uni. Sosyal Bilimler fak. Yayinlari, izmir, 1982.s.9.
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giicliik ¢ektigi sorulara bir cevap ister, ¢linkii bir¢ok filozofun, hayatta
karsilasilan sorunlara iligskin olarak yanitlara sahip olduklar1 gibi bir iddia
ile ortaya ¢iktigini bir sekilde duymustur. Gézden kagirdigi nokta ise, s6z
konusu yaniti, her filozofun i¢inde bulundugu kosullarda ve kendi bakig
acisindan ileri siirdiigli, dolayistyla bu yanitlarin ancak benzer kosullar
iginde bir anlam ve degere sahip olabilecegidir. Ornegin Aydinlanma,
Modernite ve Kapitalizm gibi tarihsel, ekonomik ve kiiltiirel siire¢lerden
geemis bir ilke ve toplumun ferdi olarak bir filozofun sézgelimi,
yoksulluk sorunu ve daha insancil kosullarda yasama arzusunun
gerceklestirilmesine yonelik aciklama ve Onerileri, tamamen farkli
kosullarda yasamini siirdiiren ve s6z konusu siireclerden gecmemis
toplumlarda yasayan insanlar i¢in gecerli olmaktan oldukc¢a uzak bir
yanit olacaktir. Bu nedenle bu yanitlarin, her ne kadar benzeri sorunlarla
yiiz ylize gelmis olsalar da, insanlarin tiimii i¢in ayni derecede gecerli
olmasi miimkiin degildir. Farkli zaman dilimlerinde ve farkli
toplumlarda, ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal kosullar ve dolayisiyla
sorunlarin ortaya ¢ikis bicimleri de farkli olacaktir.

Felsefeye ilgi duymakla birlikte, heniiz onu tanima imkanini
bulamamis olan siradan bir insan, genellikle felsefeyi, ¢cok sey vaat eden,
cekici ama aslinda vaat ettiklerini karsilamaktan uzak, anlasilmasi
neredeyse imkansiz denilebilecek kadar zor ve ilk basta uyandirdigi
ilginin aksine, aslinda ¢ok sikict bir ugras olarak gormektedir.
Filozoflarin yazdiklarinda, zihnini mesgul eden sorunlarin nasil
coziilebileceklerine iligkin herhangi bir ipucu yerine bulabildigi tek sey,
bu sorunlarin cesitliliginin ve derinliginin, kendi diisiindiigiinden ¢ok
daha fazla oldugunun farkina varmasim saglayan ve onu aslinda hig
ilgilendirmeyen analizler bollugu olmaktadir. Felsefe ona, aklim
kurcalayan sorunun kaynaklarina, kosullarina, bigimlerine iliskin bir siirii
ayrintili bilgi ve analizler vermekte, ama onun sorununun nasil
coziilebilecegine iliskin herhangi bir sey sdylememekte ya da tiim bu
birikim i¢inde neyi se¢mesinin daha iyi olabilecegi konusunda ona hig de
yardimc1 olmamaktadir. Kendisinin bu filozoflar kadar akilli ve bilgili
olmadigimi  diisiinen sokaktaki insan, dogal olarak filozoflarin
yanitlarinda, her insan icin gecerli olabilecek bilgi, 6neri ya da ¢éziimler
bulmayr umut etmektedir. Daha da agik bir sekilde soylemek gerekirse,
ortalama insanin felsefeye yonelmesinin altinda yatan asil neden, kendi
diisinme ve bilgilenme yetenegini gelistirmekten ¢ok, kendisinin
cikarmasi gereken sonuglar1 hazir olarak bulabilecegine iligskin besledigi
umuttur.

Felsefe Nedir?

Felsefe, bir takim gizli hikmetlerle dolu oldugu gériintiisii veren,
baz1 agirbasli ve saygideger insanlarca dile getirilen gizemli kavramlarla
bezenmis, adeta ¢dziilmemek iizere hazirlanmis bir bilmece degildir.
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Hayatin bizzat icinden yiikselen bir etkinlik olarak felsefe, aslinda
yagamin diger olgularindan ¢ok uzaklarda ya da onlardan ¢ok farkli
degildir. S6zgelimi kimi zaman o, soguk alginlig1 kadar basit bir seydir,
kimi zaman kalp krizi kadar dramatiktir. Kimi zaman ise, sozgelimi bir
veba kadar vurucu ve yikici bir seydir.*

Felsefe, insana, ge¢misine ait zengin deneyim ve birikimini
gostererek, ona, kendi kaderini c¢izmesinde yardim edebilir. Bdoylece,
onun buginiinii dogru degerlendirmesine ve gelecek yonelimleri igin
isabetli segimler yapmasina yardimci olabilir. Ciinkii insan siirekli
yolculuk iginde olan bir varliktir. insan olmak demek, yolda olmak
demektir. Insan tamamlanmamustir, dolayisiyla, yasadig1 siirece her bir
anda farklilagmaktadir. Yasamak, igkin ve belirlenmis bir var olusa sahip
olmak degil, bu var olusu andan ana gergeklestirmeye caligmaktir.
Yasamak, insanin miras aldigi birikim, donanim ve dogayi, kendi
diisiinceleri, sozciikleri ve eylemleriyle uzlastirmaya calismasidir.

Felsefenin konusu nedir?

Aslinda felsefenin konusu, her bireysel var olusun temel
toplumsal ve tarihsel boyutundaki insan yasamidir. Bize, her tarihi ¢aga,
0 ¢aga egemen olmus yasamin ve kusaklarin bakisi ile bakma olanagini
saglayan etkinlik, felsefedir. Felsefe ile ugrasmak, daha o6telere agilmak
ve bireysel yasamin Oziinii arastirmaktir. Bir yaniyla bilimdir o,
nesnelerin bilgisidir. Bir yaniyla ise, gercekler arasinda gidip gelirken,
yol gostericiligine ihtiyag duydugumuz bir pusuladir. Ama 6zellikle ilk
filozoflar agisindan baktigimizda, o bir yagsam bigimidir.’

Felsefe zor bir konudur ve spekiilatif diisiincenin
karmagikliklarim1 tanimayanlar i¢in sasirticidir. Bunun da 6tesinde,
teknik terminolojiden ¢ok hoslanir. Ustelik ¢esitli felsefelerin vardiklar:
sonuglarin birbirleriyle tam bir ¢eliski icinde olmalarmin yani sira,
tartigilmasi gereken konularin neler olmasi gerektigi konusunda da ¢esitli
felsefeler arasinda higcbir anlasma yoktur. Hemen her felsefenin,
tartisilmaya deger buldugu konu, diger felsefeninkinden farklidir. Bu
durumda, felsefeye yeni baglamis bir okuyucunun, “Eger filozoflar, ne
aradiklarin bile bilmiyorlarsa, onu bulmalar1 nasil beklenebilir ki?”” diye
diisiinmesi elbette sagirtici olmayacaktir, ancak yine de durumun boyle
olmasi, felsefenin bir tarafa itilmesini hakli ¢ikarmaz. Ciinkii filozof,
fizik¢i ya da biyolog gibi evrenin su ya da bu boliimiinii aciklamakla
ugrasmaz. O, siradan insanin ahlaki i¢ sezgilerini, azizlerin dinsel
bilincini, sanatkarin estetik begenisini ve buna benzer insana 6zgii pek
cok disiplinden ve diisiinsel etkinliklerden gelen diisiince ve bilgilerin hig
birini goz ardi etmeden ve bunlara benzer daha pek cok insani 6geyi

* Felsefe Oykiileri, s.10.
SAge. , s.10
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kusatacak sekilde, evreni ve insanlik tarihini bir biitiin olarak kavramaya
calisir. Bu nedenle, her seyi igine alan bu kadar genis kapsamli ve
kusatic1 bir aragtirmada, spesifik sorunlara iligkin belirli ve kesin bilgiler
bulmay1 beklemek, pek de hakli bir davranis olmayacaktir.®

Felsefenin kendisinin, siirekli bir degisim iginde oldugu da
dogrudur, ¢iinkii inceledigi konularin kendileri siirekli bir degisim iginde
olduklar icin, onlara iliskin bilgilerin degismesi de olagandir. Ayrica
durmadan degisen ve zaman zaman, Onceki ileri siiriilen goriiglerle
celiskili hale gelen, yalnizca felsefe degildir. Bilimin &ykisi de,
terkedilmis kuramlarin yikintilari ile doludur, zira bir ¢agin bilimsel
kurallar1 ile ilkeleri, sonraki donemlerde tiimiiyle degismektedir.
Dolayisiyla kendi alaninda o giine dek ileri siiriilenlerden daha farkl ve
oncekilerle celisen goriisler ileri siirmek, felsefenin, kendi disindaki
disiplinlerle (bilim-sanat) ortak olan yoniidiir. Diger disiplinlerden farkli
olarak felsefede daha belirgin bir sekilde kendini ortaya koyan o6zellik,
iizerinde fikir yiiriitiilen konulara iliskin farkli goriislerden degil, ama,
filozoflarin disiiniis bigimleri arasindaki farkliliklardan
kaynaklanmaktadir.”

Goruldugi gibi  felsefe, yalmizca gerceklerin katalogunu
cikarmakla yetinmemekte, bu gergeklerin anlamini1 da arastirmaktadir.
Bilim adaminin, din adaminin, sanat¢inin ve siradan kisilerin
deneyimlerini bir araya toplamakta ve birbirinden bu kadar farkl tiim bu
deneyimlerin hepsini olanakli kilan bir evrenin nasil bir evren
olabilecegini anlamaya caligmaktadir. Burada felsefenin yapmaya
calistig1 sey, bizzat bu gerceklerin kendileriyle ilgilenmekten ibaret
olmayip, ayn1 zamanda bu gerceklerin insan varligna ifade ettikleri
anlami ortaya koymaya calismaktir. Bunu yaparken filozof, bir dizi
segme ve reddetme ilkesi gelistirir ve insanlara ifade ettikleri anlama
bagli olarak gercekleri, onemleri bakimindan bir siralamaya tabi tutar.
Bazilarini, 6nemli olarak kabul edip, inceleme alanina dahil ederken,
diger bazilarimi da 6nemsiz ya da gergek dis1 olarak kabul ederek dislar.
Anlam ve oOneme iliskin bu degerlendirme ve tartma caligsmalarinda,
filozoflarin kendi bakis agilari, diinya goriisleri ve kendilerine 6zgii deger
ve diisiinceleri onemli Slglide belirleyici olmakta, kendi benimsemis
olduklar1 degerler ve diisiincelere uyumlu olanlar degerlendirmeye tabi
tutulurken, bu deger ve diisiincelerle uyusmayanlar, degerlendirme digi
kalmaktadirlar.®

% Joad, C.E.M., Diinyanin Biiyiik Felsefeleri, Ceviren: Semih Umar, Remzi
Kitapevi, Istanbul, 1985. s. 10.

" Diinyanin Biiyiik Felsefeleri, Ceviren: Semih Umar, Remzi Kitapevi, Istanbul,
1985. s. 10.

fAge. , s.10.
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Bu degerlendirme esnasinda filozofun yaptig1 sey, kendisi igin
anlam tasiyan diisiincelerle benzesim iginde olanlari dikkate alarak bir
takim siniflandirma ve diizenlemelere gitmek, kendisine gore giizel ve iyi
olmayanlari, bu simiflandirma ve degerlendirme isleminin disinda
birakmaktan ibarettir.

Filozofun neyi anlamli ya da 6énemli bulup bulmadigi, onun sahip
oldugu diislinme big¢imi kadar, kisiligine ve huylarina da baghdir.
Dolayisiyla kimi filozoflarin benzer dgeler ve uyum gordiigii yerlerde,
baska bazi filozoflar sadece farkliliklardan olusan bir karmasa
goreceklerdir. Bazi filozoflarca Tanrisal olarak goriilen kimi seyler,
baska filozoflarca, sadece rasgele bir araya gelen ilineksel olaylardan
ibaret bir sey olarak degerlendirilecektir. Dolayisiyla ayni gergcege bakan
her filozofun, onda gordiigii sey farkli olacaktir.

O halde felsefe ile ilgilenen bir okurun ilk olarak farkinda olmas1
gereken sey, aslinda herkes i¢in ayni olan gerceklere dayandirilan
sonuglarin, farkli olabilecegi olmalidir ve bu farklilik yadirganmamalidir.
Nasil ki bir toplumun olusabilmesi icin farkli ilgi ve yetilerle donanmis
insanlara gerek varsa, ayni sekilde, icinde birbirine zit ve farkli pek ¢ok
6ge ve Ozelligin hepsini birden barindiran diinya ile ilgili gercegi, bir
biitiinsellik i¢inde ortaya koyabilmek i¢in de farkli diisiiniis bi¢cimlerine
ihtiyag vardir. Biz, birbirinden farkli ahlaki yargilarin olmasina
dayanarak, tiim ahlaki yadsimak gibi bir tutum igine girmeyiz. Ayni
sekilde, birden ¢ok dini inancin mevcut olmasma dayanarak, dinin
tiimiiniin asilsiz ve sagma oldugu seklinde bir iddia igine girmeyiz. O
halde, her filozofun kendine 6zgii sisteminin olmasi, bizim, felsefeyi
asilsiz ve sagma olarak kabul edip, ondan yiiz ¢evirmemize bir gerekge
temin etmemelidir.

Aslinda, su bir gergektir ki, felsefenin kesinsizliginden en ¢ok
tedirginlik duyanlar ve bu kesinsizligine dayanarak felsefeyi kiiciimseyen
ya da inkar edenler, sorgulamaktan ¢ok inanmaya kac¢inilmaz bir
gereksinim duyanlar arasindan ¢ikmaktadir. Bu tiir bir ihtiyac iginde
olanlara gore onemli olan sey, incelemenin konusu olan seyin igerdigi
gergeklik oranindan ve aslini yansitmasindan ¢ok, kesinligidir. Boylece,
incelemenin konusu, bir bilgi formu halinde kabul edilebilecek ve artik
onun, degisen durum ve kosullara uygun olarak her seferinde yeniden
sorgulanmasi gerekmeyecektir.

Bazi insanlarin, kendi inandiklarinin tam tersi yargilarin da var
olabilecegini, listelik bu yargilarin dogru da olabileceklerini kabul
etmekte zorlandiklar1 bir gercektir. Zira bu yargilarin dogru olabilecegini
kabul etmeleri, kendi inanglarini bir kez daha gbzden gecirmelerini, hatta
belki de onlarin bir kismmmi birakmalarm gerektirecektir. Kendi
inanglarini birakamayan bu tip insanlar, bilgi degeri tastyip tasimadigina
iliskin sorgulamalara, s6z edilen nedenden dolay1 pek sicak bakmayip,
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bu tiir sorgulamalardan miimkiin oldugunca uzak dururlar. Bu durumda
yaptiklart sey, bu yargilari, her tiirlii tartigmanin diginda birakarak,
aslinda bir sami bilgisinden Oteye gitmeyen yargilart birer dogmaya
cevirerek dondurmaktir.

Felsefe, insanoglunun bilme istenci olarak diisiincenin kaosla
giristigi kavganin yam sira, kendi kendisini tamimlamaya da ugrasmustir.
Dolayisiyla, felsefenin niteligi ve niceligi {lizerinde kafa yormus olan
neredeyse tiim filozoflar, kendi dénemlerinde, ayni kosullar ve konumlar
icinde felsefeye iliskin kendi tanimlarimi da gelistirmislerdir. Ancak
geldigimiz bu noktaya dek, sanatin duyumsayarak, bilimin ise
islevsellestirerek bizlere saglamis olduklar1 bilginin tiimiiniin bizlere
kazandirmig oldugu soyutlama giicii ve yetenegini gbz Oniine alarak bu
soruya yanit vermeye calistigimizda, felsefe nedir sorusunu yanitlamak
iizere, ¢ozlimsel (analitik) bir tanimlama cabasi yetersiz kalacak gibi
goriinmektedir. Clinkii felsefe nedir sorusuna verilecek yanit, en az
Coziimsel oldugu kadar, biresimsel (sentetik) bir yanit1 da gerekli
kilmaktadir.

Kendisini ¢evreleyen sinirsiz diinyada insanin yapabilecegi tek
sey, bu diinyanin bilmecelerini yavas yavas, adim adim ¢6zmeye
calismaktir. Ancak ne kadar ¢ok bilmece ¢6ziip, ne kadar ¢ok yol alsa
da, diinyay1 yine de hicbir zaman tam olarak kavrayamayacaktir. Felsefe
insanin sonsuz olani, her seyin temelinde yatan nedenleri ve yasalari
kavrama yolunda siirekli bir arayis iginde olma ¢abasini igerir ve bu
caba, ulasilmis olan her yeni bilgi ve kabulii yeniden sorgulamadan
gecirmede istekli bir diisiince yapisini zorunlu kilar. Felsefenin ne
olduguna iligkin hemen her filozofta farklilagsan diisiince ve sdylemler
arasinda kisinin kaybolup gitmemesini saglayacak olan yontem,
felsefenin kokenine donmek olacaktir. Felsefe nerede ortaya ¢ikmistir?
Bazi toplumlarda daha hizli, bazilarinda daha yavas gelismesinin
nedenleri nelerdir?

[lkel insan ile modern insanin diisiince ve duygular arasindaki
farkliliklara dikkat ¢eken kimi diisiiniirlerin, felsefenin, insan bilincinin
dogal geligiminin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmasinin miimkiin
olmadigimi diisiindiiklerini biliyoruz. Bu diisiiniirlere gore felsefe, yiice
ve tanrisal bir gii¢ olarak, yine bdyle bir gii¢ tarafindan se¢ilmis halklara,
ozellikle de Bat1 Avrupa halklarina sunulmus bir armagandir. Ornegin
19. yiizy1l Ingiliz diisiiniir ve toplum bilimcisi Spencer, bir zencinin
dogas1 geregi soyut diisiinme yetenegine sahip olmadigini, onun
duygularmmin  aklina egemen oldugunu disiiniiyordu. Ona gore
gelismemis halklarin bireyleri, yalnizca somut imgelerle diigiinebildikleri
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icin, karmagik ve soyut felsefi diislinceleri kavrayabilmeleri miimkiin
degildir.’

Bilindigi gibi Yunanlilar1 derinlemesine diisinmeye yetenekli
kilarak, Yunan mucizesini hazirlayan etmenlerden birinin de,
Yunanistan’in c¢esitlilikler sergileyen cografi yapisi ile yumusak iklimi
oldugu diisliniilmiistiir. Ancak, Galina Kirilenko’ya gore, felsefenin
Yunanistan’da gelismesinin asil nedeni, cografi degisiklik ve yumusak
iklimin kendisinden ¢ok, bu cografi yapi ve iklimin {iretimin artmasinda
oynadigi rolde aranmalidir. Eski Yunanistan’da demir ve bakir
filizlerinin ¢ikarilarak, bunlarin eritilmesinin yontemlerinin kesfedilmesi
ve hasatin c¢ogalarak, el sanatlarinin gelismesi, felsefenin ortaya
¢ikmasindan 6nceki bin yilda gergekleserek, insanin elleri yerine gececek
aletlerin iiretimine olanak saglamigti. Bdylece insan gittikge artan bir
sekilde bir yandan dogaya karst korunurken, ayn1 zamanda bu siireg
icinde kendini de dogadan ayirmaya ve kendine sicak evler, rahat ve
isitan giysiler, verimli tarlalar ve kentlerden olusan ikinci bir doga
kuruyordu. Iste, Kirilenko’ya gore, insanin kendini dogadan koparmasi
siirecinde doga, gitgide insanin bilincindeki somut 6zelliklerini yitirmis
ve insanin zihninde giderek, daha genellestirilmis ve soyutlastirilmig bir
bicim almaya baslamustir. Bu ise, insanin dogaya, kendi diinyasindan ayr1
olarak var olan tek bir biitlin olarak bakmasi, dogadan bagimsizlagmasi
ve dogay: diislincesinde, kendi varligimin disinda bir yere koymasi ile
sonuclanmigtir. Artik insan, kendini, doga ile Ozdeslestirememekte,
bunun yerine, diisiincelerini, kendisini dogadan ayiran nedenler iizerinde
yogunlastirmaktadir.'

Yine, Kirilenko’ya gore, Eski Yunanlinin, ¢ok sayida birbirinden
ayr1 nesnenin ardinda tek bir biitiin gérmesini saglayan soyutlama
yeteneginin gelisiminde, ticaretin yayginlasmasinin, madeni para
basiminin ve mallarin karsilikli degisiminin (degis-tokus) de biiyiik bir
pay1 bulunmaktadir. Madeni paranin ortaya ¢ikisi, bir yandan insanin
kendini nesnelerin goriiniislerinden; kullanim amaglarindan; renk, tat ve
koku gibi niteliksel 6zelliklerinden soyutlamasini saglarken, 6biir yandan
diisiincenin gelisimine bazi katkilarda da bulunmustur. Soézgelimi,
madeni paranin kullaniminin yayginlagsmasi ile hesap isine iyice giren
insan, yavas yavag dikkatini, yaptig1 degis-tokus islemindeki nesnenin
niceliksel yoniinde yogunlastirmasi sirasinda, nesneyi, tasidigi diger
ozelliklerinden ayirmis ve onun yalnizca niceliksel 6zelliklerini dikkate
alirken, belki de farkina varmadan, felsefi diisiinmenin Onemli bir 6n
kosulunu da yerine getirmis olmustur.'' Ciinkii her rakam, aslinda bir

? Kirilenko, Galina-Korshunova, Lydia, Felsefe Nedir, Ceviri: Giil Aysu, Bilim
ve Sanat Yayinlari, Istanbul, 1987. s. 13.

"A.ge. s. 18-19.
"Age. ,s.19.
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soyutlamadir. Bdylece matematigin gelisimine paralel olarak ortaya
cikan soyutlamalarla akil yiiriitmeye baslayan insan, ticari etkinliklerin
geregini yerine getirirken, ayni zamanda felsefenin en Onemli
kosullarindan birini de yasama gecirmis oluyordu.

Yine Kirilenko’ya gore, eski Yunanistan’da bilginin, rahiplerin
tekelindeki bir ayricalik olarak goriilmemesinin ve dolayisiyla gizli
tutulmamasinin, tam tersine, gelistirilip yayginlastirllmasinin da, hem
felsefi hem de bilimsel bilgi alaninin ve yOntemlerinin giderek
gelismesinde ve genislemesinde Onemli bir rolii bulunmaktadir."
Dolayisiyla, ilgilerinin genisligine bagli olarak, yoneldikleri bilimsel
bilginin de alan1 genisledikce Yunan disiiniirleri, tek tek fenomenleri
bilimsel olarak aciklama cabalarindan gittik¢e uzaklagmig, bunun yerine,
var olan her seyin temellerini ve nedenlerini anlayabilmek iizerinde
yogunlasmaya baslamislardir.

Kisaca ozetledigimiz gibi, felsefenin mahiyetine iliskin olarak
diislinen tiim filozoflar, kendi dénemlerinde ve bulunduklari konum ve
kosullardan hareketle, felsefenin ne olduguna iliskin bir takim tanimlar
gelistirmiglerdir. Ancak, bugiin, bulundugumuz noktadan baktigimizda,
felsefenin ne oldugu sorusunun artik, sadece analitik bakis agisindan
yanitlanmasi pek de yeterli olmamaktadir. Bu bakis agisinin yanina, en
az onun kadar, hatta belki daha da fazla 6nemli olan biresimsel bakisin
da dahil edilmesi, felsefe nedir sorusuna getirilmeye calisilan yanitlart
daha isabetli ve aslina uygun kilacak gibi goriinmektedir."

Herkes soru sorabildigine gore, filozofun sordugu sorularda farkh
olan nedir?

Insanin giindelik yasanu, bir takim yapip etmeler, eylemeler
icinde geger demistik, zira yasamak istiyorsa, eylemek zorundadir.
Eylemek ise, son ¢oziimde, genellikle insanin ya kendi bedensel-tinsel
varliginda ya da c¢evresinde bir degisikligin olugsmas1 veya olusturulmasi
ile sonuglanmaktadir.

Bu eylemlerin bagladigt noktaya biraz daha yakindan
baktigimizda gorecegimiz bir diger sey, eylemden neredeyse tiimiiyle
farkli bir sey olan sorudur. Bagka bir deyisle, soru-eylem iligkisi, bizim
giindelik yasamimizda olduk¢a 6nemli bir yer tutmaktadir. Kimi zaman
sorular eylemi baglattig1 gibi, kimi zaman da eylemler sorulara yol
agcmaktadir. Giindelik yasamimizda sordugumuz sorularin ¢ogu, pratik
yasamin ic¢inden gelmekte olup, ¢ogunlukla eylemlerle ilgilidir. Bu
sorular, varligimiz1 siirdiirebilmemiz ve yasamimizi diizenleyebilmemiz
icin duyulan gereksinimlerle yakindan iligkilidirler ve bu yonleri

2 Age. ,s.20.
13 Felsefe Nedir, s. 13.
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nedeniyle de ya kendileri eylemlere yol acarlar ya da eylemlerle
sonuglanirlar.

Ama bir de, ¢cok daha nadir olmakla birlikte, pratikteki belirli
eksiklikleri gidermek ya da belirli gereklilikleri yerine getirmekle ilgisi
olmayan sorular vardir. Bu sorularin, varligimizi ayakta tutmak ya da
giindelik yasamimizi diizenlemekle ilgili kaygilarla higbir iliskileri
yoktur. Aslinda, bu sorular da, insandaki bir tiir gereksinimin
diglagsmasidir, ancak bu tiir sorularin giindelik yasam ilgilendiren
herhangi bir gereksinim ya da diizenleme kaygisiyla ilgisinin olmamasi
nedeniyle, bu tiir sorularin bir takim eylemlerle giderilmeleri de miimkiin
degildir.

Filozofun sordugu sorular da, yanitlar1 aranan birer sorudurlar,
ancak bu tiir sorular bir bagkasina sorulmayip, kisinin kendi kendine
sordugu birer soru olmak o6zelligini tasimaktadirlar. Felsefenin
sorularinin en belirgin 6zelligi 6ncelikle budur. Felsefede sorulan sorular,
bir kalabaligin oniinde, sdzgelimi bir filozoflar topluluguna yapilan bir
konusmada dile getirildikleri zamanlarda bile, aslinda soruyu soranin
daha 6nce kendine yonelttigi ve Oncelikle kendisi i¢in sorulmus birer
soru olmak &zelligini tagimaktadirlar.

Filozof, bilindigi gibi, oncelikle soru soran bir kisidir, ama
siradan insanlardan farkli olarak bu sorulari, bagkalarina degil, dncelikle
kendine soran kisidir. Zaten filozofu kendi kendisiyle yaptigi
konugmalara baglatan etken de, genellikle, kendisine sordugu bu
sorulardir." Bu sorularin baskalarina degil de, kendine sorulmasinin en
onemli nedeni, boyle bir soruyu (sdzgelimi: lyi nedir?) soran kisinin
(filozofun), sordugu soruya iligkin bagkalarindan alacagi hi¢bir cevapla
yetinmemesi, bu sorunun ¢ok daha derinlerine inmeye caligmasidir.
Ciinkii felsefenin sordugu sorular, yanitlar1 bir kerede verilebilecek
sorular degillerdir. Ayrica yine bu sorular, genellikle, verilen yanitlarda
soruyu soranin belirleyici 6zelliginin agir bastig1 sorulardir. Bagka bir
deyisle, cevap, soruyu soran ile ¢cok yakin bir iliski i¢cinde olup, soruyu
soran tarafindan belirlenmektedir. Kisaca sdylemek gerekirse, herhangi
bir felsefe sorusunu soran kisinin igi kendi kendisiyledir. O, bu tiir
sorulari, baskalarmin bu konudaki diislincelerini duymak amaciyla
sormaz, ¢linkii felsefe, herkesin gidebildigi yere kadar kendi ayaklariyla
gitmesini gerekli kilan bir alandir. Kisi, kendi sorularimi oncelikle
kendine sormali ve sordugu soruya verdigi ilk yanitlarla yetinmeyip
(ciinkli ylizeysel olacaklardir), gittikce derinlesmeli ve farkli yanit
arayiglarimi siirdiirmelidir. Felsefede 6nemli olan, soruya hemen yanit
vermekten ¢ok; sorusundan vazge¢memek, ayni soruyu tekrar tekrar

1 Uygur, Nermi, Felsefenin Cagrisi, Remzi Kitapevi, Istanbul, 1980. s. 20.
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sormak ve her seferinde, oncekilerden farkli goriis acilarina ulagmaya
caligmaktir'.

Sordugu sorulart gdéz Oniine aldigimizda, Bochenski’nin de
soylemis oldugu gibi, felsefenin, kapisini hicbir alana kapatmadan ve
kendini sadece oOnceden belirlenmis yontemlerle kisitlamadan,
ulasabildigi her alana ulasmaya calisan evrensel bir bilim oldugunu
distinmek miimkiin gibi goriinmektedir.'® Sozgelimi felsefe de,
kendisinden ayrilan bilimlerin ugrastig1 alanlarla ugrasip, onlarin bos
biraktiklart alanlarda, sorulmamis olan sorulart sorabilmektedir.
Dolayisiyla onu, bu bilimlerden ayiran ozellikler, daha g¢ok onun
yontemleri ve bakis acilar ile ilgili olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin
yontem bakimindan bakildiginda felsefe, birgok bilme yonteminden hig
birini kullanmay1 yasaklamadigi gibi, kendisi sadece belli bir yontemle
sinirlamay1 da diistinmemektedir. S6zgelimi, fizik¢ini kendisini, her seyi
duyular araciligiyla gozlenebilen goriingiilere geri gotiirmekle yilikiimlii
tutmasi, felsefeci i¢in zorunlu ve baglayict degildir. O kendini, sadece
deneyci-indirgemeci yontemle sinirlamaz, verilmis olan1 i¢inden
kavrama yontemini ya da daha bagkalarini da kullanabilir."”

Felsefenin, bilimlerden, bakis agisi bakimindan ayrilmasi ise,
kendisini bilimlerin kendi ilgi alanlar1 ile sinirlt olan bakis agilar ile
simirlandirmamasinda ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin bilimler bilgi ortaya
koyar, filozof ise bilginin ya da bilinen seyin ne oldugu sorusunu sorar.
Bilimler yasa koyarlar, filozofun ilgilendigi ise, ‘yasa’nin ne oldugudur.
Sokaktaki insan hazdan, yarardan s6z ederken, filozof, hazdan ya da
yarardan ne anlasilmasi gerektigini diigiiniir. Ayni sekilde filozof elbette
toplumun gelismesinde etkisi olan degerlerin neler olduguyla ilgilenir,
ama onun asil ilgisini yonelttigi sorun, degerin kendisinin (kendisinde
degerin) ne oldugunu anlamaya ¢alismaktir."® Dolayisiyla filozof ya da
felsefe, oteki disiplin ya da bilimlerin varsayimlariyla yetinmez, daha
otelere gidip, bilimlerin hi¢gbir zaman inmeyi diistinmedikleri derinliklere
inmeye calisir.

Peki, filozof baskasina hi¢ soru sormaz da, sorularini yalnizca
kendine mi yoneltir? Kuskusuz, filozof da zaman zaman, baskalarina
soru sorar. Hatta onun iizerinde yogunlastigi sorunlardan bir kisminin,
bu, bagkalarina sordugu sorular sirasinda ortaya ¢ikan problemlerden
kaynaklandigin1 sdylemek bile miimkiindiir. “lyi derken anladigimz
nedir?” gibi bir soru, buna drnek olarak verilebilir. Ancak bu, bagkasina
sorulan soru da aslinda, soran kisinin bu soruyu daha dnce kendisine

5 Felsefenin Cagrist, s. 21.

' Bochenski, J.M., Felsefece Diisiinmenin Yollari, Ceviren: Kurtulus Dinger,
Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara, 1996. s. 30.
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sordugunu aciga c¢ikarmaktadir. Zaten ilgili konusma sirasinda ortaya
¢ikan problemi, karsilikli konusma sirasinda fark edebilmesini miimkiin
kilan da iste, bu 6nceden konu iizerinde kendine sordugu sorular ve
¢Oziim arama yoOniinde sarf ettigi akil yliriitme ¢abalaridir.

Acgiklik, felsefenin vazgecilmez bir kosuludur, ¢iinkii dile
getirenin diginda herkese kapali bir gercek, yalmizca yar1 gergektir.
Ancak, agik olmayan konusunda diisiinmekte yarar var. A¢ik olmayanlar
acaba filozoflar ve bilim adamlart mi, yoksa biz mi onlardaki agiklig1
yorumlayacak bilgiden yoksunuz? Ama bu arada, sunu da akildan uzak
tutmamakta yarar bulunmaktadir ki, hi¢bir bilimsel ve felsefi bilgi,
ilgilendigi alanlarda kendisini apagik ortaya koymaz.

Sonug¢

Eski diinyada insanlarin yasamlarimi siirdiirmelerinde, inanglar
olduk¢a o©nemli bir rol {istlenebilmekteydi. Giinlimiizde artik bu
inanglarin  etkisi ve Onemi kalmamustir. Bugiin yasamimizi
siirdiirmemizde, bize yardimci olabilecek en Onemli sey, diislincedir.
Taslarin ya da yildizlarin veya bitki ve hayvanlarin diisiinmelerine gerek
yoktur; onlarin  yazgilarim1  belirleyen yasalar, buna gerek
birakmamaktadir. Insan icin ise durum, bunun tam tersidir. insan hep, bir
sey yapmak ya da yapmamak durumundadir. Yapmast ve kaginmasi
gereken seyleri belirleyen ise kismen inanglar, ama daha ¢ok diigiinceler
olmustur. Inanclar ve diisiinceler degistiginde, insanin yasami da
degismistir. Kisacast insanin yasamini belirleyen en temel 0ge,
diisiincedir. Dolayisiyla insanin kaderini belirlemesinde ona en biiyiik
yardim felsefeden gelecektir.”

(What is Philosophy?)
ABSTRACT
In this paper, it is attempted to study what the philosophy is and
what the philosophy is not and its gradually increasing importance in all

areas in our lives.

Key words: philosophy, question, comment/interpretation, criticism,
knowing, understanding.
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