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" Bu yazmin basghgl soruna bakig agimi hemen goéstermek-
tedir. Erkegin ve kadimin dogasindan ya da kisiliginden degil
de erkek ve kadin rollerinden soz ediyorsam, bunun nedeni, ba-
kis agimin psikanalitik olmayisidir. Hatta bu bir farklar psiko-
lojisi bakis agis1 da degil, bir sosyal psikoloji bakis agisidir,
Ancak bu durum pmkana,htnk gorisglere karsy ¢ciktigim’ anlaml- :

na. gelmez; sadece erkegm ve kadinin davramgina iliskin in-
celemenin degisik fakat bttunleyici yonleri uizerinde yogunlas:-
yorum. Ilerde goriilecegi g1b1 p31kana11t1k bakis agisiyla da bi-
~ tiunlegerek...

Ornegin, pq1kana,hz erkek ve kadin davranislarinin genetik
olarak belirlenmis biyolojik niteligini vurgularken. sosyal psi-
koloji -ve ozellikle rol kurami- bu davraniglarin sosyo-kiiltiirel
. belirleyicileriyle ilgilenmektedir. Psikanaliz erkek ve kadin dav-
ranislariin ve ozelliklerinin stirekliligini ve evrensellizini be-
lirtirken, rcl kurami bu davranislarin esnekligini ve ozellikle
degisebilme olasiliin ortaya koymaktadir, Hemen hemen dene-
bilir ki, psikanalizin. «saptanimci» -anlayisina karsi, rol kurami
«goéreci» bir anlayis énermekte; yani erkek ve kadm davranig-
Jarm: hler zaman bir geye gore, belirli toplumsal yapilara gére,
“belirli bir gaga gore, belirli bir kiltire gére ele almaktadir.

Bu .nedénle sosyal psikolojinin, erkek ve kadin davranisla-
r1 karsisinda, erkek ve kadin tlizerine yazilanlar karsisinda eleg- -

* Cevirisini sundugumuz yazi Paris VII Universitesinde sosyal psikoloji
profesdrii olan yazarin, erkek ve kadin rolleri lizerinde 1963 de gerqék-,_
lestirdigi ve Les roles masculins et feminins, P.UF, 1964 adiyla kitap
olarak yaymladigi arastirmasi konusunda kendisi tarafmdan verilmis kon-

. feransin metnidir (Paris, 1973)
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tirici ki» tutum takinmamizi bekledigini diglintyorum. Oylevse
ben de bu noktadan baslayacagim, cliinkii sonug olarak erkege
ve kadina iliskin kuramlar gesitli oldugu kadar da ¢ok sayida-
dir. Exkekler ve kadinlar lzerine her z_fama,n ¢ok degisik yazi-
lar yazilmigtir ve yazarlar kendi diisiindiiklerine uyan kimseleri
model olarak almaya girismislerdir.

ERKEGE VE KADINA iLISKIN DEGISIK GORUSLER

Gnqe erkege ve kadina iligkin literatiirii gézden gecirmeye
- galisacagim. Erkek ve kadin tlizerindeki gdrislerin gesitliliginin
neye bagh oldugunu gostermeye Qallsacaglm Bu kuramlarin sa-
1817 behrleylcllen saptana.blhr :

Yazarin kendisine, kisiligine bagh kisisel etkenler

Bir yazar icin kendini bireysel gegmiginden gelen kigisel
ve telkin edici gidiilerin kilavuzluguna birakmamak cok gig
goriinmektedir. Bunlar onun arastirmasinin her aninda, yola. ¢1-
kig varsaymlarinda, calisma yontemlerinde ve tcpladign veri-
leri yorumlamasinda bulunabilir. Ornegin yazarm kisisel tu-
tumlarmm -kars: cins éniinde hagin bir 6fke ya da aksine bu
kars: cinse duyulan 6lglisiiz bir hayranlk-, onun yorumlarini
su ya da bu yoénde garpitacagl soylenebilir. Bu iki asir1 u¢ Al-
- man yazarlarda bulunmaktadir. Moebius «kadinn fizyolojik bu-
dalalig1» tizerine bir kitap yazmasti. Nietzsche kadindan «saci
uzun akl kisa yaratik» diye séz ediyordu. Kars: tutum ise 6rne-
gin Schiller'de bulunmaktadir: «Kadmlar: yiiceltiniz; onlar 8rgi
orerler ve diinyevi yasamda, semavi glller dokurlar». Bdylece
g‘erqekhgm yazarin apriori tutumuyla, nasil ¢arpitildigimi gorii-
yorsunuz

~

Tarihsel etkenler

Yazar belirli bir qagda yerini alir ve behrh bir gruba men-
suptur. Su halde yazar, cagimnin felsefi ve bilimsel distinceleri-
nin, dzellikle erkege ve kading, iliskin kuramlarm getirdigi ken=
di zamaninda gecerli kanilara baghdir. Bu felsefi etki ézellikle
hir «0z»ln aranmasmda, kadinsil bir «6z»ln ve erkeksil bir
«Bz»lin aragtirilmasinda ortaya c¢ikar. Bu durum, noktas1 nok-
tasina birbirini butunleyen ve somut erkek ve kadinlarin az gok
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bozulmus bir gevirisini temsil ettikleri bir erkek f;ipi‘ ve bir kaé
din tipi dizenleme girisimine varir., : -

Bu gortigler erkek ve kadina iligkin apriori yargidan hareket
ederler, Zaten bu 6z arastirmasi felsefi goriislerden esinlenen
her psikolojide bulunur, fakat bircok psikanalizcide de bulun-
maktadir. Ornegin H. Deutschun, ona gére edilginlik, mazosizm
ve Ozseverlikten ibaret olan bir kadin tipi. bir kadin 6zii ara-
digim biliyorsunuz. Diger baz1 psikanalizciler erkegi ya da ka-
dini, onlart butlintiyle nitelendiren bir 0zellige indirgemeyi de-
nerler. Boylece R. de Saussure bitin kadin psikolojisini kadi-
mn alict rolii dedigi seye dayandirir; baska bir Fransiz psikana-
lizci, Pichon, kadin psikolojisini cicege deggin iglevlere dayan-
dirir. o

Biitiin bu gériisler erkekle kadim birbirine karsit kilar; er-
keksil bir ilke ve kadmsil bir ilke vardir ve bu kargithk her-
birinin karakterinde ve kisilizinde noktas: noktasina ortaya qi-
kar, '

_ Bung karsilik baska felsefi gorusler erkekle kadin arasin-
daki benzerlikleri vurgulamaya, calisirlar. Ornegin Kant'm ardil-
lar1 hem erkekte hem de kadinda aklin evrenselliginin ve ahlak
yasasinin temsilcilerini goriirler. Burada, dncekinin aksine, er-
kek ve kadin aym bir ilkeyi temsil ederler ve artik noktas: nok-
tasma karsit degillerdir., ' ' ' a

Grup etkenleri

Yazar kendi zamanmin diistincelerine bagh oldugu gibi, gru-
bunun kanilarma ve ¢nyargilarina da baglidir (burada grup
yazarin toplumsal smifi, dinsel gevresi, etnik kokeni olabilir.
Fakat yazarin apriori tutumlarini en gok belirleyen grubun, ken-
disinin mensup oldugu cinsel kategori oldugu sdylenebilir).
Cok yakin zamanlara kadar hem erkekler hem de kadmlar tize-
rine yaz1 yazanlar erkek yazarlard: ve su halde kendi gruplarn-
da. gegerli olan onyargilar: ve kanilari temsil ediyorlardi. Bdy-
lece genel olarak kadin onlar tarafindan bir yandan giz dolu bir
varlik olarak, dte yandan onlara kiyasla bir tesadif eseri gibi
gorilmiustiir. 1907 de kadmin' «tesadiifi» ozelligini anlatan bir
makale yaymlanmisti. «Insan» (hommé) teriminin kadmi -da
igermesine kars: gikan Scheler gibi bir filozof da -ki baska konu-
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larda cok glizel seyler yazmisti- _bulunuyordu, kadin1 «insan» ka-
tegorisine koymamak gerektigini diistintiyordu (Almanca Men-
sch «insan» anlaminda «erkek» demektir). Freud de kiz gocu-
gun evrimini erkek cocugun evrimine dayanarak betimler.
Freud’iin tutumunun tipik olarak erkeksil oldugu ve onda er-
kegin kadin hakkinda sahip oldugu apriori kanilara ve tutum-
lara epeyce rastlanacagl sdylenebilir. Bu durum kadin psikana-
lizeilerin de kiz ¢ocugun evrimi Uzerine yazmaya baslamala- .
rindan itibaren degismigtir. ’

\

Konuya bagh etkenler

Bunlar incelenen erkegin ve kadinin durumuna bagh etken-
lerdir. Bu durum yuzyillar boyunca degismistir. Erkege ve kadi-
na iliskin kuramlarin erkegin ve kadmin gergek evrimini izleme-
sine sasmamak gerekir. Ayrica, erkegin ve kadmn durumun-
daki degisirnleri dikkate alan kuramlarin bir geri donig ha- -
rekretivle bu degigimleri hizlandirdigim saptamak da ilgingtir:
Ornegin, yuzylhimizin sonlarinda, "kadmimm kurtulusu hareketi
ortaya giktiginda bu kurtulugu yazmaya ve hakli. géstermeye
haslamida ve hakh gosterilme olgusu kadinlarm kendilerinden
" daha emin olmalarmi ve bu kurtulusu daha. ¢ok istemelerini
sagladl Su halde bu konuda yazilanlar ile bu rollerin gercek ev-
rimi arasmda karsihkl bir etkilegim vardi .

Simdi sosyal psikolojinin verilerine doniiyorum (ki bunlar
da yazarlara kuramlarm gelistirme olanagini vermistir). Sos-
_yal psikolojik bakig a¢ilarmin erkek ve kadin davraniglarinin in-
celenmesine girmesi de gdrece yakin bir zamanda olmustur. Bu
ylizyilin sonlarinda kadinin kurtulusu hareketleri sayesinde ka-
din rolinde hizlh bir evrimin gergeklestigini goérmistik. Fakat
yapilan biitin antropoloji arastumalar: yoluyla, mutlak oldu-
zunu digindligimiz geyin ashinda sadece goreli oldugu ve bas-
ka halklarin tamamen farkh tutumlar1 ve davramslari oldu-
gu da goéraldd. : : :

Ozellikle Margaret Mead'in arastirmalart biytk bir etki
yarattl. Bu. arastirmalar, erkek ve kadin davranislarmin biyo-
1ojik eikeniere dayansa bile bir uygarliktan digerine degistigini -
ve {oplumsal tamimlamalara bagh oldugunu gosterdi. Mar-
garet Mead (¢ Pasifik kabile: ni kargilagtirdi : Arapes’ler, Cam:



KADIN ROLU - ERKEK ROLU - 53

buli'ler ve Munidugumor’lar; Arapes’lerde erkekler de kadinlar
da yumusaktir, galigkandir, barisgidir, birbirleriyle baris icin-
de yasarlar. kimseye kotiilik yapmazlar ve toprag: islemekle ye-
tinirler. Buna kargilhik Mundugumor'larda erkekler de kadiniar
da, zalimdir, otoriterdir, kabadir, siddet kullanirlar. Cambuli’ler-
de kadmlar enerjiktir, galgkandir, .otoriterdir; erkekler ise na-
ziktir, sanata duskiindir, jumus;«a-ktlr ve kadinlara boyun eger-
ler. Sonuc¢ olarak bu durum, bagka uygarliklarda rolleri ve ig-
levleri bagka, tirli paylasma bigimleri olabilecegini gostermek-
tedir. : ' ' o
Bununla birlikte, Margaret Mead'i okuyanlar igin bile tii-
muyle bilnmeyen bir sey kaldigini, Cambuli’lerin bu, rollerinin
-yani enerjik ve galigkan kadin, yumusak, sanatci, nazik erkek-,
bu rol dagilimmin Cambuli’lerin tarihinde her zaman boyle ol-
madigim eklemek gerekir, Eskiden GCambuli'ller diger yerliler gi-
bi savagciydilar. «Pax britannica» onlarin geleneksel savasc
rollerini ortadan kaldirdy; Iste bu andan itibaren kendilerini
- muzige, resime verdiler, siisleme iglerine koyuldular; ¢linki eski
rolleri onlara yasaklanmisti. Bu durum erkek ve kadin davra-
miglarimin herseye karsin esnek’ oldugunu géstermektedir. Bu
davramsl@rm dagilimimin pek ¢ok bicimi olmasi clasidir.

Erkek ve kadin davraniglar, her zaman, biitin ﬁlkelerd_e.
butin kiltirlerde agikca toplumsal buyruklara boyun egdigi
zaman bile, bunun béyle olmas:un doganin istegi oldugunun
sbylenmesi ve toplumun erkekler ve kadinlar igin yaphg ‘rol
dagiiminin fizyolojik nedenlere atfedilmesi sasirticidsy, Orne-
gin Arapeslerde en agr ylikleri basin cevresine tutturulmusg
deriden bir kayisla tasiyanlar kadinlardir ve denmektedir ki, -
doga kadmnlan yik tasisinlar diye o6zellikle saglam kafali yap-
mistir. Burada da goérevlerin dagilimi, erkeklerin ya da hatia
grubunisteminden bagimsiz ilkel nedenlere baglarimaktadir.

ERKEGIN VE KADININ DAVRANISLARININ GORELILIGI

Eger erkegin ve kadinin davramslarindaki sabitliklere degil
de -bu daha gok psikanalizin gérevidir-, bu davraniglarm degis
kenliklerine dikkat edilirse bu degigkenlikler bir¢ok alanda bu-
lunabilir. Once fiziksel alanda. Ulkelere ve caglarg gore erke-
gin ve kadimin fiziksel géruntimi degisiktir. Ornegin cografi
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-yer agisindan,-Asya wklarinda, erkek sakalsiz, kiiclik, narindir;
bizim toplulumuzdaki erkeksi fiziksel ideale hi¢ de uygun dis-
mez. Yine ¢aglar boyunca ressamlarin gizdiklerine bakarak ka- -
dinm morfolojik tipinin nasil degistigi gorulebilir. Flaman re-
simlerindeki genig kalgah dogurgan kadmlarin bugiiniin glzel-
lik idealinden gok farkh oldugu gérilir. Su halde, morfolojik,

. fizyolojik alanda bile erkek ve kadin tipleri y_ﬁzyﬂla,r boyunca
ve bir iilkeden digerine ayni kalmamaktadir.

Heyecansal goriiniimlere gelince, kadimin erkekten daha he-
yecansal oldugu her zaman soylenir. Temelde fizyolojik olarak
‘belirlenmis bazl seylerin bulunmasi olasidir; fakat herseye kargm
caglara gore gok biyik degisiklikler vardir. Erkekteki heye-
cansal gorintmler icin, o6rnegin, bu heyecansal gérintmlerin
yoklugunun erkegin dogasinda pelirlenmis oldugundan kusku
duyulabilir. Gergekten bazi ilkelerde erkekler duygularini, he-
yecanlarni, ornegin, bir «self-kontrol» - idealinin bulundugu -
Fransa ya da Ingiltere’dekinden ok daha fazla agiga vurur-
lar. Eger yer degil zaman ornegi aluursa ve Roland Sarkis1 di-
sunilirse, her bozgunun haber verilmesinde godzyaslar1 déken
Cha.rlemagne’m bayildig1 ya da agarmig sakallarini yoldugu
animsanacaktir. Bugiin bir ordu komutaninda bdyle bir davranig
artik erkek cinsine 6zgl sayllmayabilir, «adamin isterik bir ka-
dm davranigi var» denebilr. Erkekten ve kadindan beklenen sey
heyecansal tepkilerini bigimlendirir. Eger erkek heyecanlarini
kadindan daha, az gosteriyorsa, bunun nedeni, onun artik bunlari
gostermesine izin verilmemesidir kuskusuz. Oysa bu durum onun
" ruhsal dengesi icin zararh olabilecektir. -

Ote yandan, bir yuzyil dnce kadin heyecanlarini ¢ok daha
fazla goésteriyordu ve gegen yiuzyilin romanlari okundugunda
kadmin her zaman ustinde tagidigi gozyasy sigeleri dolup ta-
gryordu. Su halde _heyecansa.l gorintimler zorunlu olarak ve
degismez bicimde bir cinse ya da obiirtne ait degildir. Oysa
bir yiizyil énce kadinlar {izerine yazan bir yazar soyle diyordu :
«Bir hi¢ ytiziinden bayilan su yaratiklar...».

Erkek ve kadin etkinliklerine gélince. bunlarin da caglara ve
iilkelere gore gok degisken olduklar: gorultyor. Erkege ve kadi-
na atfedilen biittin etkinliklerin bir listesi yapild1 ve bazi llke-
lerde erkege atfedilen bir etkinligin bagka, tilkelerde kadna atfe-
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dildigi gériildii (6rnegin sadece savag ve avcilik kadindan cok
erkege 6zgl sayllmaktadir). Béylece bu erkek ve kadin davra-
niglarinda biiylik bir degiskenlik, biyuk bir esneklik goriilmek-
tedir. Bu nedenle, bu degiskenligi ve esnekligi. aciklamak igin,
erkek ve kadin dogasmdan séz etmekten ¢ok, erkek ve kadin
rollerinden s6z etmeyi yeg tutarim. Ciinkii rol toplum tarafin-
dan tanimlanmig bir gseydir, bu tanimin dayandig: temeller agik
bir fizyolojik farklihktan ibaret olsa bile...

ROL KAVRAMI

Ik bakista, erkek ve kadin rollerinden soz edildigi zaman
neden séz edildigini- bildigimiz izlenimini tasiriz, ¢linki «rol» -
terimi glnliikk dilde kullamlmaktadir. Nitekim anne roliinden
56z edilir (burada islev anlaminda kullanilmakta); birinin «rol .
oynadigi-ndan sdz edilir, yani maske tasiyan, kendini oldugun-
dan bagka gosteren birisi s6z konusudur; «belirli ‘bir ortamda
bir rol oynamasi» istenen birinden séz edilir; yani ilerde dunemy
bir yer tutacak biri séz konusud ar.

- Sosyal psikoloji bu kavrami oding almis ve kavram daha '
karmagiklagmigtir; sosyal psikologlar bu kavrama, daha ¢ok an-
lam ytklemiglerdir. Bunlar arasinda bana en acik, en basit
geleni, roli. bir kiginin toplumsal konumuna. ya da statlistine
baglayan anlamdir. Herbirimiz ‘katildigimiz degisik toplumsal
sistemlerde, degisik gruplarda toplumsal ‘bir konum, bir statu
isgal ederiz. Ornegin bir kisi meslek sisteminde miihendis ro-
lind, cinslik kategorisinde kadm roltint, sinif kategorisinde or-
ta sinif rolini ytklenir. Formel-oclmayan kiigiik grliplarda bile
onceden saptanmis konum yoktur; fakat her tyenin davranis-
larinin temeli tizerinde diger Uyeler ondan belirli bir davrang
tiri beklerler ve bunu bir rolde «sabitlestirir-ler (sen sakrak
adam, hircin adam, lider. vb.); bu dg grubu toplumsal konum-
lar halinde yapilagtirir, - ' , : : ) -

Yapilagmis toplumda ise tersi s6z konusudur : Insanlara ko-
numlar atfedilr ve bu konumlar temeli tlizerinde onlardan be-
lirli davranislar edinmeleri beklenir. Roller, konumumuzun te-
meli tizerinde baskalarinin bizden bekledikleri davraniglardrr;
Rol bir yandan haklar ve kargitinda gorevleri igerir; 6te yandan,
daha kisisel bir duzeyde, bu role atfedilen islevi kolaylastiracag:
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“varsayilan belirli karakter 6zelliklerini ve tutumlar igerir. Orne-
gin doktor icin haklar, tcretini almaktan, belirli bir toplumsal
‘sayginlik kazanmaktan ve ayrint olarak -bu daha, az resmi bir
haktir- yasak yerde park etme halinde cezasmin kaldirilma-
sindan ibarettir. Buna karsilik baz1 gérevleri vardir: acil bir ¢ag-
riya. kosmak, ‘sosyal guvenlik kagitlarini imzalamak gibi; go-
revleri kolaylastiracagl varsayilan tutumlar ise, agz1 sikilik; say-
g1, incelik, bagkasina dénuk tutumlardir. Bu hak ve gérevlerden
bazilar1 yasa metinlerinde belirtilmigtir, fakat hepsi degil; Hipok-
rat yemini vardir; fakat diger davranislarin hir¢ogu yasa me-
tinleriyle belirlenmeksizin grup tyeleri tarafindan beklenir. Bun-
lar hig de daha az zorlayict degildir.’

Yasa metinlerine kars: gelindiginde cezai yaptirimlara ug-
ranilir, fakat grubun uyelerinin ‘beklentisine karsi gelintiginde
kmanme, ve giiliing diisme séz konusu olur, grubun disma, dia-
siiliir. Su halde baz1 davranislar: edinmeye sevkeden gey bas-
kalarmin beklentisidir. Belirli bir toplumsal konum, belirli bir
statii bir¢ok kisi tarafindan isgal edilebilir, buna karsiik, bir
tek kisi bircok statli, bircok konum da isgal edebilir; fakat
' pelirli bir anda bir tek konum ve onun karsilifl olan rol etkin-
dir, bu da iginde bulunulan duruma baghdwr. ‘

.

ERKEK VE KADIN. KALIPYARGILARI

Simdi daha once yaptigim somut arastirmaya geg¢iyorum.
" Rollere iliskin olas1 Ui¢ arastirma diizeyi aywdedilebilir: toplum-
sal roller diizeyi (soyolojik diizey). kisilik duzeyi ve etkilesim
diizeyi. Bu i diizeyin her birinde kadin ve erkek lizerine bir -
arastirma amacladimm. Boylece genel kuramsal diizeyde iki de-
gisik toplumda, Almanya’da ve Fransa'da, erkek ve kadm kalip- )
yargilarim (stéréotype) inceledim; etkilegsim bigimlerini gérmek
icin ti¢ degisik ulkede aile igindeki rolleri inceledim; birey di-
zeyinde de cinslerarasi bireylerdeki, yani fizyolojik bakimdan
her iki cinsin de ozelliklerini tagiyan kisilerdeki 1ol catigma-
larm inceledim. Burada sadece en toplumsal olanmindan, kalip-
yargilara, iligkin birinci arastirmadan séz edecegim.

Once, bir kalipyargl nedir? Kalipyarg: rol ilef tamamen ayni
sey degildir. Clinki rol bir bireyden beklenen, onun yapmasl ge-
reken sey oldugu halde, kalipyarg: bireyin yapacagm disin-
dugiimiz seydir, Ornegin, «butin kadinlar- gevezedir» ya da
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«blitin erkekler bencildir» denildiginde, bunlar temelde apriori
yargilardir, kendi kafamizda bagkas1 hakkinda. yarattigimiz im-
gedir bu. Rol beklentileri ile kalipyargilar arasindaki fark nedir?

Genel olarak rol beklentileri gogu zaman kiginin kendi gru-
bunun uyelerine yoéneliktir, oysa kalipyargilar ozellikle yabanci
bir grubu hedef alirlar. Ornegin kadin kalipyargisi, kligesi, er-
kekler tarafindan yaratilmigtir, zenci kelipyargisi beyaz tara-
findan yaratilmistir ve bunlar hedef aldig kimse tarafindan son-
radan kabul edilmistir. ' '

Cizilmig rol bir davranig modeli 'olusturdug'u halde, kalip-
yarg bir tiptir, bir varolus yargisidir: séyle ya da boyleyizdir.

Uclincit olarak, kahpyargmgei‘ce’ikro'lgularm;c;es.itliligin-i go-
rece basit bir kligeye indirger, bu da kat1 bir yorumlama. ger-
cevesinin elde tutulmasiyla olur. Kalipyargmin hedef aldig1 kim-
sede gozlenen bitin davraniglar, Gogu zaman akilcl olmayan
genellestirmelere dayanan birkag degismeze indirgenir. Ornegin
eger bir zenci kibar biriyse bu davranig Zenci kalipyargisiyla:
bagdastirilmaz ve soyle yorurnlanir: «Asagiliginm yeni bir belir-
tisi...». Kalipyargiyla celisen biitiin nitelikler, bltin ézellikler ye- -
ni yorumlarla kalipyargiye eklenirler. ‘

Dérdiincii olarak, kalipyarg: grubun bireysel ityelerinin bl-
tiin kigisel ozelliklerini ortadan kaldirir ve onlar bu grubun-
ya da kategorinin temsilclieri olarak ortaya cikarlar sadece.
Bu anda da onlara - kolayca disman olunabilir, ¢linkl bir
insana. kars: degil, sadece bir simgeye, soyut bir temsilciye

. karst diisman olunmaktadir. Genel olarak, bir gruka mensup
bir kisi kahpyargiya girmeyen bir davranig gosterdiginde ona
tamamen grubun disinda bireysel nitelikler yiklenir, grubundéan
~gymrilir : «Gergek bir kadin gibi davranmiyor» . «Gergek bir zenci
gibi davranmiyor». Su halde her zaman bir dogrylama vardlr,
clinkli bu durum dogrulanmazsa kiginin 6zglin ve ayriksi bir
ozellikle kendini grubundan ayirdigl digtnalir.

- Kuskusuz gizilmig rollerle bu kalipyargilar arasmnda bir ayi-
rm yapmak gerekir. Gene de bu ikisi birbirine baglidir, ¢in-
kit insanlardan beklenen sey, onlari hemen hemen bu bek-
ientiye kendi kendilerini uydurmaya zorlar. «Kizlar matema-
tikte sifirdir» denildigi zaman, onlar kendilerini hemen hemen
iyi olmaktan uzak hissedebilirler ya da matematikte iyi olmadik-
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larinmi dogru bulabilirler. Kalipyarg: ile rol arasinda, bir gesit
etkilegim vardur. ’

-

- Alman ve Fraﬁmz ka,hpyargllarl,

Kahpyargilarin roller gibi bir lilkeden digerine degisip de-
gismedigini gérmek i¢in bu kalipyargilar Almanya’da ve Fran-
sa'da inceledim. Evrenim bir 6grenci evreni oldugu igin tim
evrene genelléstirilemez. Zaten bana sdyle diyen 6grenciler var-

di: «Isci siifinda kahpyargilar burjuva smifindakinden ¢ok da-

~

ha az belirgindir». Sendikal1 ig¢i gevrelerinde konugmalar yap-
tim, bana, sbyle dediler: «Bizde bu daha beter!». Boylece bu ka-
Lipyargilarin oldukga yogun oldugunu digilinliyorum,

Apriori olarak higbir niteligin ya da kusurun kadindan ¢ok
erkege Ozgl oldugu yargisimi gelistirmedim. Bir sifatlar listesi
aldim ve her denekten daha gok erkek cinsini niteledigini di-
sundigl- sifatin énline bir isaret, kadn cinsi igin bir basgka
isaret koymasini ve her iki cinsi de nitelendirebilecek sifatlarm
ontine de her iki isareti koymasini istedim; bu sonuncusu her-

| seyi erkek ve kadmn olarak bélmeme olanag: birakmak igindi.

ik olarak, bazi kigiler igin biitlin karakter 6zelliklerinin sa-
dece kadina ya da erkege 6zgi oldugunu, diger baz kisler igin
de hemen hemen butin 6zelliklerin bir cins tarafindan oldugu
kadar Obiir cins tarafindan da gosterilebilecegini gézlemledim.

Erkek kalipyargis:

Simdi, Alman ve Fransizlari toplayarak Ozellikle kalipyar-
g kendinden s6z edecegim. Kalipyargiya denklerin % 50 sin-
den fazlasi tarafindan iki cinsten birinin niteligi olarak belir-'
tilen butiin ézellikleri soktum, béylece erkek imgesini ve kadin -
imgesini buldum. Erkek imgesi, heyecansal kararlihik, kontrol
mekanizmalarimin 6nemi, dinamizm, hatta, saldirganlikla, ayrica
egemen olma ve kendini kabul ettirme egilimleriyle niteleni-
yor. Duygusal yoén burada pek az ortaya cikiyor. oysa, zihinsel

~ niteliklere ¢ok bilylk bir énem verilivor; daha, az elverisli 6zel-.

likler genellikle kontrol ve sebat niteliklerinin abartilmasindan
olusuyor, érnegin katy, sinik gibi sifatlar bulunuyor, ,
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Kadin kalipyargisi

Kadin portresi erkek portresinin bir cesit negatifini olus-
turmaktadir. Bu portre esas olarak kadmin bagmhligini vur-
gulamaktadir. Bu bagmlilik erkegin hosuna gitme isteginde,
kendini teslim etme gereksinmesinde, boyun . egmekte kendini
gosteriyor. Zihinsel yon burada pek az yer aliyor (felsefeye, ma-
tematige karst yetenek kadinlara pek az atfedilmistir), sadece
{inlit «kadin sezgisi« digta tutulmus; buna karsiik duygusal
yon gok belirtilmis.

Su halde bu kligselerde biitimleme “8zelligine ‘dayal gele-
neksel karsithk bulunmaktadir : Zekayl ve iradeyi temsil eden
erkekle, duyguyu ve sezgiyi temsil eden kadm; etkin ve bagim-
s1z. erkek, edilgin ve bagimh kadin, ustelik geliskili- 6zellikleri
var ve pek az kontrolli... ’ ' o

Bu arastirma 1960 dan once yapildi. Fakat ‘daha yakinlarda -
lise dgrencileri tizerinde yapilan bir aragtirma asag) yukari ayni
sonugclari bulmaktadir. Paris'te, tagrada ve Yunanistan'da lise
son smif égrencileri tizerinde yapilan bixj arastirma da kadma
iliskin geleneksel gorusleri ortaya koymaktadir. Amerikall bir
yazar de kalipyargilar tzerine cok ilging bir arastirma yapti
Arastirmac: 6gretim yilimin basinda ogrencilerine kadin tutum-
larma, erkeklerle kadmlar arasmndaki farklara iliskin bir anket
vermisti. Sonra erkekle kadin arasmdaki temel karsithigin kanit-
tan yoksun oldugunu anlattigl bir ders yili gegirdi. Yil sonunda
anketini yeniden verdi ve dgrencilerin tutumlarimin hi¢ degis-
medigini saptadi. ' ' o '

Bu birinci diizeyde ¢ geye dikkat gekilebilir. Once, 6znel
rol beklentilerinin, yani bu kahpyargilarin gercek davranislar-
dan c¢ok daha yavas degistikleri distintlebilir; elli yil 6ncesinin
erkegi ve kadiniyla karslastigimiz izlenimi yaganir. Gergekten
Fransa’da, Almanya'da ve Ingiltere’de aile - lizerine: yaptizim
arastirmalarda bu erkekler ve bu kadmnlar somut olarak kar-
silastigim kimseler degillerdi.

ikinci olarak, kalipyargl cizilmis rolii kadimda erkektekinden
daha fazla farkhlastiriyor goriunmektedir. Gergekten erkekte
sebat ve kontrol niteliklerinin ¢izilmis erkek roliinii ylklenme-
sinde ona yardimci oldugu izlenimi vardwr. Oysa bir kadin igin
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isterik ya da kararsiz olmanin kadin roliinii ‘ yuklenmesinde
cna yardimci olacag: diisiinilemez., - ‘

Ugiincil olarak, erkegin ¢ok olumly, degerlendirici bir yon-
de, kadimn ise degerden diisiiriicii bir yonde tamimlandigs iz-
lenimi edinilmigtir. Bu ilk izlenimin dogrulugunu aragtirdim. -
Butun sifatlar: yeniden alarak, erkek-kadin diye smiflanmasini
istemek yerine, nitelikler-kusurlar ya da «yansiz» diye simiflan-
masini istedim. Deneklerin % 50 sinden fazlasi tarafindan ni-
telik oldugu belirtilenleri nitelik olarak aldim ve kalipyargilara
giren niteliklerle kargilagtirdim. Iste vardigim sonug; Kadm ka-
hipyargis: sekiz kusur ve iki nitelik icermekte, erkek kalipyargis:
ise on bir nitelik ve bir kusur icermektedir. Bu sonuglarin ¢ok
gey anlattigini ve daha énce diigiindiigtim giib benden gelen 6z-
nel bir tutumun bulundugu gergegini dogruladigm diisiiniiyo-

Bu noktada artik higbir sey anlamaz olmustum. Sadece ger-
ceklikte degil, metodolojik alanda da ne olup bittigini kendi ken-
dime sordum. Ginki érneklemime erkek grubu kadar kadin gru-
bunu da almigtim, Eger erkekler kadinlar: dis grup olarak gori-
yorlarsa kadinlara diismanca bakmalar1 da, normaldir; fakat
erkeklerden ve kadinlardan toplanmis yargilar s6z konusu ol-
duguna ‘gore, kadinlarda karsi tutumun ortaya ciktigini, yani
erkeklerin de degersiz kilici sifatlarla tanimlandigini gérmemiz
gerekirdi, '

Yapmam gereken tek gsey erkeklerin ve kadinlarin ne dedi-
gini tahkik etmek ve gérmekti. Iste bu anda erkeklere atfedilen
niteliklerin 6zellikle erkekler tamafindan verildigini gordim.
Kusurlara gelince, kadinlar bunlari erkeklere erkeklerden cok
yoneltiyorlardy; fakat -sasirtici nokts da iste burada- kadinlar
kendi kendilerini erkeklerin onlari gordiglinden daha fazla
sertlikle goriyorlardil. Su halde kadmlar kendi cinslerini «yaban-
Cl grup» sayiyorlar ve erkeklerin olumsuz tutumlarini daha da
abartarak kendilerini erkeklerin gdziiyle gortyorlar diyebiliriz.

«S_aygmhk» kazanma,

Erkek tutumlarmin kédmlar tarafindan 'éziimlerim‘esi bir
~rol mekanizmasimmn butin 6zelliklerini tagimaktadir: - Kendini
bagkalarinin gérdigi gibi gorme, kendi kargisinda bagkasmin
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roltni takinma. Bir kisiyi hem davranisinda. hem de yargila-
rinda baskasmin rolinii almaya iten nedenlerden biri, o kisi-
nin bu yolla paylagsmayl umdugu bagkasmin sayginhiginda bu-
lunmaktadir. Bu yorum burada. olanakh goriinmektedir, cunki
‘kalipyargilarin da ortaya koydugu gibi erkek Ustiin ve egemen
cinsi temsil etmektedir. ’ .

- Bir grubun Uyelerini grup karsisinda degersiz kilmea tutu-

mu kadmlara 6zgi degildir. Zenciler ya da Yahudiler gibi azmn--
lik gruplarinda da vardir bu. Kadin kategorisi ile azinhk grup-
lar1 arasindaki bu benzerlik birgok yazar tarafindan belirtilmis-
- tir. Bunlarm arasinda Simone de- Beauvoir ve Hacker sayilabi-
lir. Ozellilke Hacker, kadinlarin gergsk ve varsayilan ozellikleri
ile bagka bir azmlhk grubunun. Zencilerin, ozelliklerini ve onlar
" karsisinda diger gruplarin tutumlarm tek tek karsilastirir. Bu
ortak ozellikler biyik olgide bu iki grubun toplum igindeki
statllerinin benzerliginden gelmektedir. Su halde kadin kalip-
yargist ve hatta belki de kadinin kisiliginin gergek yonleri, ig-
gal ettigi konumla iligkili goériinmektedir. o

‘Kadmlarmn kendi gruplari (ve diger azinlik gruplari) 7kars1-'
smdaki bu olumsuz tutumlarina yeniden dénelim. Bu konuda
degisik yorumlar ileri siirtilebilir. Kadinmn toplumsal bakimdan
asagl olusu bir sucluluk acisindan algilanabilir (<Eger agag:
isem bunun nedeni kotit ve suclu olmamdirs»). Bu sugluluk, ka-
dinlarmn bizzat kendileri hakkinda ‘ileri stirdiikleri yargilarda
ortaya cikan kendi kendini suclamalara sevkeder.

Fakat 6te yandan, her kadmn grubun timunt elestirerek on-
dan kopmakta ve Ustiin bir konuma yani erkegin diizeyine -
yerlegmektedir. Bu da farkli bir mekanizmayla bizi yeniden
lekle dzdeslesme istegine gotirur. Kendini grubundan aywrma
«tesi bazi ginlik konugmalarda. ortaye ctkmaktadir; kadinlar
cogu zaman bagka kadinlar elestirirler ya da erkeklerin arka-
daghigint yeglediklerini séylerler: «<Hig olmazsa kumaglardan
baska seyleri konusmay: biliyorlar». N

Nitelikler konusuna gelince, kadinlar tam tersine bunlar
vurguluyorlar. Ciinki bu nitelikler onlara gurur duymalarini ve
gruplarimn dayanigmasin saghyor. Su halde kadinlar, her de-
fasinda farkli bir acidan bakarak, hem nitelikleri hem de ku-
surlar tzerinde 1srar etmektedirler.,
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*Cinsler, arasmdaki bu statii farklihg ¢ok gergek olgulara te-
kabill eder ve egitimin bazi ayrintilarinda kendini gosterir.
hke olarak, erkek ve kiz cocuklar ayni bicimde egitilirler, An-
cak pratikte erkek gocugun <«kadinsi» davranmglar: gogu zaman
alay konusu edilerek engellenir: «Aglayip durma, sen kiz de-
gilsin», sanki aglamakla asag bir konuma diisiyormus gibi...
Buna karsiik eger kiz gocuk «eksik oglan»-davranislar: edinir-
se (bu terim bile anlaml, ¢linkii karsihg: olan «cksik kiz» de-
yimi yok). sdyle ciimlelerle kinanir: «Buna hakkmn yvok, bir
geng kiz bunu yapamaz», sanki kiz cocuk bu ‘tutumuyla halki
olmayan Ustin bir statiiyii zorla aliyormus gibi...

~ Genellikle gercek rol davranmislarimin rol beéklentilerinden
ve -giicli nedenlerle- kalipyargilarin olusturdugu dznel ve duy-
gusa;l beklentilerden daha ¢abuk gelistigini yukarida belirtmis-
tik. o :

Ailedeki erkek ve kadin roliine iligkin aragtirmamizda, ger-
¢ek davranislarin erkek ve kadin imgesini yansitmadigm dog-
ruladik, fakat bu arastirma bazi kadin tutumlarmin kadinlarin
.grup olarak evrimlerinde nasil bir fren olugturdugunu bize gos-
terdi. ' ' ) ' g :



