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Kendi kendinj egitmis bir kimseden sz etmek pek yaygin-
dir. Bir kimse siiphesiz baskasindan yardim gormeden yalniz
kendi c¢abasiyle 0grenebilir ve yine boyle bir kimse bunu ger-
ceklestirdigi zaman becerikliliginden dolay: takdir edilir; ancak
bir kimsenin sadece kendi cabasiyle ogrenebildikleri toplam
olarak son derece smnirlidir. Kendi kendini egittigi soylenilen
yetiskin bir kimse bile eger elinin altinda hem kendi kusagi-
nin hem de gegmis ¢gaglardaki kusaklarin birikmis bilgi serma-
yesini temsil eden arag¢ ve kitaplar yoksa gercekte pek agir bir
ilerleme gosterir. Bu dwrum karsisinda egitimin aslinda top-
lumsal bir streg oldugunu ve bu toplumsal stirecin herhangi
bir egitim felsefesinin baslica boyutlarindan birini olusturdu-
gunu ileri sirmek herhalde asir1 bir sey olmayacaktir.

Egitim felsefesinin bu toplumsal yoninin onemi kisinin
bireylerin birbirlerine nasil baglandiklar: veya baglanmalar:
gerektigi konusundaki anlayisina gore degisir. Toplumsal iligki-
lerin tirli bigimde diizenlenisi degisik egitim uygulamalarmna
yol acar. Bazi toplumlar, 6zellikle demokratik tilkelerde yasa-
yan toplumlar, bireyler arasindaki farklari kabul ederler ve
bu farklarin belirtilmesine c¢alisirlar. Bagka toplumlar, ézellikle
totaliter llkelerde yasayan toplumlar, bireycilige, onu ortak
bir kalitba uydurmaya zorlayarak, gem vurma egilimi gésterir-
ler. Ulke evreninden dershane evrenine doéntldiuginde bu
farklp toplum felsefelerinin egitimsel sonug¢larini anlamak igin

(*) John S, Brubacher, Modern Phﬂosophies of Education, McGraw-Hill, .

New York, 1962, 8. 121-126, )
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bir kimsenin on saylda okul ziyaret etmesi gerekmez. Bazi
okullarda 6gretim son derece bireysellestirilmigtir. Ogrenciler,
“ogrenme etkinliklerini kendileri kararlastirirlar., Amaclar 6g-
© renciler tarafindan benimsenmedikge hicbir eyleme girigilmez.
Bazi okullarda ise 6gretmenler gergekten otokrattirlar. Isleri
valniz sert bir disiplinle ylritmekle kalmazlar, ginlik ¢alisma
diizenini bile zorla kabul ettirirler. Ogretmen ile 6grenciler ara-
sindaki iliskiler bakimimdan dogru olan, cok kez Ogretmen ile
y‘onétwﬂer arasindaki iliskiler bhakimindan da dogrudur. Bazi
okul sistemlerinde oOgretmenler okul. politikalarini olusturma
sorumluluguna katilmaya cagimlirken baska okul sistemlerinde
8gretmenden midirtnin veya egitim mudirinin c¢izdigi politi-
kalarin ve verdigi emirlerin yerine getirilmesi disinda pek az
gsey beklenir.

Bu gibi uygulamalar stphesiz politik egilimleri ortaya ko-
yar. Yetkinin ne yolda paylagilmasi ve denetlenmesi gerektigi
konusunda degisik gorisgleri yansitir. Su agik bir gercektir ki
yetki sahipleri sadece egitim politikasin1 belirlemekle kalmaz-
lar, en sonunda kendilerinin en iyi bir egitimden yana olduk-
larini da gostermek isterler. Iyi anlasilsin diye politik glcln
bir kiside, kiigiik bir toplulukta ve bircok kiside toplanmasinin
egitimsel sonuglarina deginecegiz. Politik glicin bdyle lice ayri-
~ his1, Aristo kadar eski ve o kadar da cagcil olan politika kuram-
lar1 arasindaki bolimlenmeyi temsil eder.

Egitimciler okul cahismalarina politikanin girmesinden he-
men hemen her yerde yakinmiglardir, Onlar genellikle politika-
cilara 0zgl il\gilerin'gok sinirli oldugunu veya bu ilgilerin .¢o-
cuklarin daha genis, masum ilgileriyle pek bagdasamayacagim
diiglintirler. Politikay:, halkla iliskilerin bir kimseye veya onun
partisine yararlar saglamak amaciyle ydnetilmesi olarak an-
larlar. Bu gibi kétii yorumlarin tehlikesi sudur: Bunlar <kayir-
ma» etkisi altinda tamamiyle yakin ve ylizeysel amaglar goz
ontinde tutularak yapildig icin sonuglari ¢ok kez haksizliga yol
agar. Okullarin politikanin camurundan uzak tutulmasi ug-
runda harcanan bu pek dikkatli ca,balar birtakim cevrelerde
gergek bir talihsizlik olarak gorulur Komiunist ideolojide —ve
belki de fasist ideolojide— okullarin politika alaninn diginda
bulunmast gerektigi dislintlemez. Okul gelecegin yurttaslarim
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yetistirdigine gore, egitim, devleti kurtarmak isteyen bir kimse-
nin eline gecebilecek son derece stratejik bir aractir. Politika as-
linda 6yle pek asagilatici ve utandirict bir terim olarak da di-
slintilemez; hatta politika, devlet adamlifiyle anlam yakmligi
olan bir sozcUktir. Ahlak (etik) in bu yonuyledir ki devlet go-
revleri yerine getirilmis olur. Bu anlamda belki burjuva (kent-
soylu) toplumlar bile egitimin politikadan ayrilmasinin ¢ok gig
olacagini kabul edeceklerdir. Ne olursa olsun, konu, egitim
felsefesinin bugiin {izerinde durulrmasml zoruniu gordugu bigim-
de algilanan bir politika kuramidir. (1)

Toplumun Niteligi

. Politik guclin paylasilmasinda tutulan tirli yollarin egitim-
sel iglemlenini (tazammunlarini) disinmeden énce belki bizzat
toplumun niteligi konusunda kisa bir giris yapmak yerinde ola-
caktir. (2) Bir goéruise gore, bireyler toplumdan 6énce vardilar.
Bireyler heniiz toplumsal bir’ yasama diizenine ge¢gmeden 6nce
ozglr ve bagimsizdilar. Sonradan toplumu olusturmalar elbet--
te dzglirce ve isteyerek yapilmis bir hareketti. Stiphesiz bireyler
toplumu olustururken daha onceki 0zglrlikleri ve bagumsizlik-
lari bakimindan kendilerini birtakim smirlamalarla zorunlu
olarak baglamislardi. Ancak, toplum istege bagh bir anlagma
sonucu ortaya ¢iktigl igin bireyler toplumsal birlik sézlesmesin-
de belirtilenlerin 6tesinde daha ¢ok Ozglrlik o6zverisinde bu-
lunmamislardir. . Su da var ki toplum bir sézlesmeyle olustugu
icin bu sozlesmenin sartlar1 toplum Ttiyelerinin istegi tizerine
degistirilebilir ve hatta sozlesme bozulabilir, Topluma kars: boy-
lesine ¢ekingen, adetd gilivensiz bir tutum takmildigr takdirde
birey ile toplumsal cikarlar arasinda su veya bu bigimde bir
karsinlik (muhalefet) bulundugu sonucuna varmaktan kacin-
mak gli¢lesir. '

Soylemeye gerek yoktur ki bdyle bir toplum anlayisi olduk-
¢a atomcu bir anlayigtir. Bu tur-anlays, bireylerin niteligini,

[P

(1) William P. Warren, «Felsefe, Politiks ve Egitims, International Journal
of Ethics, 47:342-344, Nisan 1937; Theodore Brameld, «Politika Felsefesi
Olarak Egitim Felsefesi», School and Society, 68: 320-334, Kasim, 1948,

(2) Ileride agiklanacak toplum kuramlarini, insan niteliginin toplumsal yonliy-
le ilgili olarak daha once agiklanan &teki kuramlarla kargilagtirmiz,
S, 55-57. ’
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aralarindaki karsilikl iliskilerden bagimsiz ve bu nedenle de bu
iliskilerin disinda gorur. (3) Bu atomcu gorus, cesiti egitim wy-
gulamalarinda kendini gdstermistir. i1k uygulamalardan biri,
toplumsal mirasin hangi béliimlerinin égretim programini olug-
turmas1 gerektigi konusunda 6grencilerin kigisel se¢im yapma-
da serbest birakildigr segmeli Ogretim: programidir., Sonra Dal-
ton. Planinda, bir swiftaki blitin 6grencilerin geleneksel bi-
cimde ayni zamanda okutulmasi yerine, Ogretmenin her bir
gocukla ayr: ayri dgretim programinin belli bir par¢asinin ta-
mamlanmasini dngéren bir sézlesme (kontrat) yapmasi yoluna
gidilmistir. «Sozlesme» teriminin kullamlist belki tamamiyle bir
rastlantiydy; ¢iinka her gocuk s6zlesme sartlarini yerine getirmek
icin zamamnini istedigi gibi kullanabildigi ve nasil uygun goértr-
 se Oyle bir sira izleyebildigi icin Dalton Plani oldukga bireyseldi.
Cok degisik bir baska ornek, bugilnkii akademik. defter tutma
sistemidir; sOyle ki bu sistemde 6grencilerin basarilari, fiziki
evrenle ilgili birtakim gorislerce agiklanan atomlar kadar da-
gimk ve birbirinin yerine gegebilecegi diisiinilen Uniteler, saat-
ler ve krediler agisindan tespit ve kaydedilir.

Toplumla ilgili bir bagka goris, toplumun niteliginde soz-
lesmenin yerine iletigimi agirllk merkezi yapar. Toplumu bir
arada tutan bag, bireyler arasmdaki iletisimle, ortak istekler
stz konusu oldugu zaman bireylerin diislincelerinin bir araya
gelmesinde (birlesmesinde) goérilir. Iletisim yoksa toplum da
yoktur. Bu goriugse gore toplum, dusincelerin birlesmesine da-
yanir ve bu, herhangi bir toplumsal anlasmanmm temel sart:
sayilir, Bununla birlikte, bu kuram bireyin baslangigtaki duru-
mu. veya toplumun ilk olusma bigimi Uzerine bir yorumda bu-
 lunmaz. Boylece, toplumun etkinligi iletigsimin ne derece dii-
stncelerin gergekten birlesmesi sonucu meydana geldigine baglh
kalir. Ortak maksatlari paylasmak igin bireylerin bu maksat-
lar karsisinda ayn anlayisi gdstermeleri, ayni heyecam duyma-
lar1 gerekir. Bireyler arasinda bir diglince- birligi niteligi bu-
Iunmalidir. Sunu da eklemek gerekir ki 6zelligini iletisimden
alan valmiz toplum degildir, bireyler de iletisim yoluyla
' paylastiklar: seylere gore su veya bu tiirden kimseler haline ge-
lirler. (4) Bu bakimdan toplum insan yapisidir ve —bireye kar-

(3) Bkz. s. 27-28.
(4) Bkz. sv 87,
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sitlig1 hir yana— hatta onun dogal gevresidir.

Bundan bagka, toplum yalniz iletisimde yasamakla kalmaz,
varhigini iletisimde strdiirtir, onunla Oltumsiizlesir. Toplumun
ortak amag¢ ve anlayislarmdan meydana gelen birikimi iletme-
ye yarayan sureg, egitim suUrecidir. Toplumsal siire¢ ile egitim
streci, eger bir veya ayni degillerse, birbirlerine siki sikiya
baghdir. Ogretmen ve 6grencinin, yetigkin ve ¢ocugun distin-
celeri gergek anlamda ne derece bir araya gelir ve birlesirse
egitimden o kadar etkili bigimde yararlamilir. Iste, bircok 6gret-
menlerin 6grencilerinden kendi siniflariyle ilgili planlama c¢alis-
malarma katilmay: istemelerinin, bazi okul miidiirleri ve egitim
mudtrlerinin 6gretmenlerini kendj okul sistemlerine iliskin
-egitim politikalarinin belirlenmesi ¢aligmalarina katilmaya cagir-
malarinin baslica nedeni budur. (5) Ogretmenler de miuiddir-
ler de bilmektedirler ki se¢gmenleriyle (yani Ogrencileri ve 6z-
retmenleriyle) karsi karsiya oturup konusmadik¢a aralarinda
gergek bir ilgi birligi dogmayacaktir. Bir toplum olusturami-
yacaklar ve bunun sonucu olarak da egitim bakimindan basari-
sizlifa ugrayacaklardir.

Toplumun niteligiyle ilgili baska bir gériis, bagimsiz birey-
lerin bir toplum olusturmak tizere bir araya gelmelerinde énemli
guglikler bulundugunu ileri stirer. Bu goriisii benimseyenler ba-
sit iletisim yoluyle, resmi - (formal) sézlesme bir yana, diisiince-
lerin gergekten bir araya gelebilecegi, birlesebilecegi konusun-.
da kusgkularm: belirtirler. Eger bireylik tek ve essiz olmak anla-
mina geliyorsa bir 68rencinin, bir 6gretmenin veya bir wrkin
vasantisi igine girmesi olasilifl var midir? Veya bir 6gretmen
bir ¢ocugun i¢inde bulundugu guclikleri nasil anlayabilir? Ki-
sinin yasantisi kendisine 6zgl olduguna goére bir kimsenin, her-
hangi bir arkadasmin yasantisim, ézellikle o arkadas: igin tasi-
dig1 anlam bakimindan, hichir zaman Sgrenemiyecektir. Halkimn
pek ¢ok deger verdigi bireycilik 6yle gériniiyor ki insanlar:
ayr1 dunyalar i¢inde hapsetmekte ve toplumun, okulun veya
smifin gercek varlifma engel olmaktadir.

Idealist bir kimse bu ¢ikmazdan kurtulmamn bir yolu bulun--
dugune inanir. Bir smifta sadece 6gretmenin ve tek tek 6g-

I

(5) Bu, kismen, John Dewey'nin ilk elegtirilerinin sonucudur: «Egitimde De-
mokrasi», Elementary School Teacher, 4: 139-204, Araltk, 1903,
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rencilerin disinceleri etkisini goéstermez, burada ayrica top-
lumsal bir diistince de varhgmi duyurur (6). Toplumsal  dii-
‘glince, Ogrenciler ile ogretmenin birtakim bilim ilkeleri gevre-
sinde tek bir zihinmis gibi akil yuriterek olusturduklar: ano-
nim (ortak) digiincedir. Bir kimse igin gordigiu dersin anla-
mim kavramak, bir smifin tyesi olmakla esittir, Burada okul-
da toplumsal bir kiimelegme olarak ele alinan simif ile bir bo
ltimleme veya smmiflama olarak dustndlen simf arasmda ya-
kin bir iligki vardir. Bu nedenle, bir kimsenin 6grendigi sey-
lerin belirlenmesi bir cinse goére g¢esitleri, bir evrene gore bi-
reyi suuflandirmayi igerir. Opretmen ve ogrenciyi birlikte bir
sinif icinde boyle bir arada tutan toplumsal iligki, ideal ve ma-
nevi bir etmendir. Ogrenci ve o6gretmen arasinda bir ayrim
olsa bile bu, birbirlerine karsit olduklari durumlar disinda,
hichir zaman tam anlamiyle bir ayrimhiltk degildir. Nitekim,
- bir cocuk yalnmiz Ogretmenle olan iliskisine géfe bir 06grenci,
bir yetigkin de 6grenciyle olan iligkisine goére bir Ogretmen
olabilir. Opretmen - dgrenci iligkisi konusundaki bu tez (sav)
ve antitez (karsi sav) sonunda daha ileri seviyede Uglncu bir
unsurun, en yiksek etkinlikler: sirasinda insanhga kaynaklik
eden ve insanligi bir arada tutan (birlestiren) ruhsal bir un-
surun biresiminde (sentezinde) diistnulir ve boylece Hegel'ci
ficleme tamamlanmig olur. '

Toplumla ilgili bir baska gérﬁs de topiumu bdf organizmsa
niteligiyle aciklamaya ¢aligir. Biyolojik bir organizma nasil
birgok parcalardan olugan bir butun ise ve bu parcalardan her
biri kendine 6zgi islevini otekilerin islevlerini tamamlaya,oa]k
bigimde yerine getiriyor ise toplum da tek tek bir ¢ok kisiden
veya toplumsal tabakadan olusan bir butiindur ve bunlardan
her biri daha miitkemmel bir bitinlige ulasiimasi yolunda
6zel katkida bulunur. Genelikle bu, totaliter tlkelerce be-
nimsenen bir kuramdir. Bu goriise gore, toplum, onu olugtu-
ran bireysel varliklara ek olarak anonim (toplu) bir varhktir.
Herhangi bir biitiin nasil parcalarmmdan daha bliylikse, - top- -
Jlumsal organizma da kendisini olusturan bireysel organizma-
lardan tstiin durumdadir. Bu gorts, bireyin o6zgurligint ve-

-

(8) Karsilagtirmak igin bkz. Alexander Meiklejohn, Education between Two
Worlds, (Harper and Brothers, New York, 1942) Bolim 14, .
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va, bagimsizligini inkar etmemekle birlikte, onun, Ozglrligt
ancak kimligini bir organik bitinle birlestirerek gergeklegti-
rebilecegi husunda israr eder (7). Totaliter uygulamada top-
luma ayak uyduramiyan ve bu durumuyla kurama ters diisen
bir kimse ya denetim altina alinir ya da tasfiye edilir.

Ancak tek bir toplumsal bilitiin sdz konusu olabilecegine
goére bu bitin devlettir. Bunun ic¢in totaliter bir tlkede bi-
reylerin, egitimlerini devlet goOzetiminde ve devietin buyruk-
larn dogrultusunda goérmeleri insani sasirtmamalidir. Boyle
bir ortamda birey bir insan olarak degil bir yurttas olarak egi-
tilir. Bunun anlami sudur: Devletin —kiilttirel, dinsel, dilsel,
ekonomik ve bolgesel olmak tizere— kendine 6zgii amaglar:
vardir; eger bu amaglar bireyin amaclarine karsit ise devletge
tespit edilen amaglarin tstiinltga, daha cok gelecege doéniik
ve daha az bencil olduklar: igin kabul edilmelidir, Boylece dev-
letin kendisi egitim slirecinde bir amag haline gelir. Birey de
bu amaca erismenin bir araci olur. Bireyin kisiligi, dar cerge-
vesinden cikarak totaliter ideolojiye esin kaynagi olan ve kisi
icin hayati anlamli kilan daha genis bir toplumsal diisiinceyle
(bilingle) butiinleserek olusur. Ogretim programinin c¢ekirdegi
sayillan ktime kultiirii, sonug olarak, totaliter bir devletin is-
temini (talebini, iradesini) belirtir,

Toplumun niteligiyle ilgili son bir kuram, toplumun ne sa-
dece iletisim ve sdzlesme konusunda gosterilen insanca gaba-
larla ne de toplumsal diglince ve toplumsal organizma gibi
uydurmalarla olustuguna inanmaz, Bu son gorligse gore birey
ve toplum vyasittir, ¢agdastir; ¢linkli toplum, bizzat insanin
dogal ozelliginden kaynaklanir. Bireye toplu{m«sal niteligi
olan bir varlik olarak balkihr; o, i¢ggtdistyle toplumsaldir.
Aile toplumu, ¢ocugun ilk donemlerdeki - gelismemisliginden
gelen yetersizlikleri gidermek icin gereklidir. Ne var ki aile,
ana - babalarin yetenek bakimindan ellerinde olmayan neden-
lerle yeterli olmayislar1 ylziinden, bu goérevi ¢ok degisik Pa-
sar1 Olgtlileriyle yerine getirebilmektedir. Bir ¢ocugun, diayaya
gelisinde sahip oldugu tum gizilgiliglerini gelistirmesi ve kul-
Janmas: isteniyorsa onun bunu gergeklestirebimesi igin aile-

(7) Karglagtirmak igin bkz, Denton L. Geyer, «Ozglirliik Icin Ug Tip Egitimy,
School and Society, 36:406-407, Kasim 1647,
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den daha buyiik bir topluma ihtiyaci vardir. Bu amaca ulas-
mak icin insanin daha buylk bir toplum, bir devlet toplumu
olusturmasi zorunlu, hatta igglidiisel bir geydir.-

Toplumun kendiliginden varolusu distincesinin ‘iki yonll
Ustiinligi vardir. Once, bu disiince, toplumu. kesinlikle bireye
bagiml olarak agiklar. Toplum, bireyin kendinj gercgeklestir-
mesi (Ozgerceklestirimi) i¢in bir aractir, Egitim bakimimdan
bir karsithk —yani toplumun amag¢ ve bireyin bu amaca erig-
mede bir arag¢ oldugu digincesi— hi¢hir zaman dogru degil-
dir. Ote yandan, eger biz Tanrinn doganin ‘yazar: oldugu inan-
cmt da eklersek, bu diigiince yoluyle.toplumun yalniz genel an-
lamda doga ve dar anlamda insanin dogal Ozelligiyle ilgilj ttrsel
dzellik olmadigl ve miikkemmel bigimde diizenlendigi sonucuna
varilir. Bu sonucta birtakim kimselerin gérdiig tstiinlitk sudur :
Bireyin yasayla hak ettigi egitim tir Tanridan kaynaklanir ve
bu kazanilan hak, daha once anlatilan gorislere gore ort'aya
cikan toplumlarda oldugu gibi kaldirilip yok edilemez,



