EGITIMIN SOSYO-EKONOMIK MOBILITEDE ETKINLIGINI
SINIRLANDIRAN FAKTORLER

Do¢. Dr. Altan ESERPEK *

Endiistrilesmenin hizlanmasi ve endiistriel liretimin yaygmlagmast,
yeni uzmanlik alanlarinin yaratilmasma yol agmustir. Yeni tekniklerin
gelismesi, istihdam edilecek insangiicii kapasitesinde artist gerektirmis-
tir. (1) Boylece endiistrilesme Oncesi, yalnizca toplumun belirli sosyo-
ekonomik kesimlerinin tekelinde bulundurulan editim, ad: gegen sosyo-
ekonomik kesimlerdeki mevcut insan giiciiniin ortaya ¢ikan yeni istih-
dam taleplerini karsilayabilecek nitelikte olmamasinm sonucu, giderek
" toplumun tiim sosyo-ekonomik tabakalarma acilmaya zorlanmustir.
Ote yandan, okul kurulus sistemleri de yeni yaratilan taleplerin gerek-
tirdigi teknik becerileri kazandirmada yetersiz kaldigmdan okul kuru-
lus sistemlerinin demokratlasma egilimleri artmustr. (2) Boylece egitim
kuruluslarmin toplumun biitiin sosyo-ekonomik kesimlerine agilmast,
egitimde firsat esitligini gerceklestirdigi gibi, egitim kuruluslarmm de-
mokratlasmasi da mevcut sayginlik dagilim: sisteminden farklt bir say-
ginlik sisteminin ortaya ¢tkmasma yol agnustir. Egitim olanaklarmdan
esit olarak yararlanma, sosyo-ekonomik tabakalar arasindaki hareket-
liligi hizlandirdigr gibi (3) endiistrilesme ve teknik gelismeler sonucu ya-
ratilan yeni meslekler de kisiye meslegine iligkin saygmlk kazandirmak-
tadir. Bu nedenle egitim, 6zellikle endiistrilesmis toplumlarda kiginin
statiisiiniin en onemli belirleyicisi (4) ve sosyo-ekonomik mobilitenin
en belirgin etkenlerinden biri olarak kabul edilmektedir.

Bir yandan ekonomik yapi degismelerinin zorlamasi, 6te yandan
toplumlardaki demokrasi egilimlerinin yaygmlagmasi, egitimde firsat
esitliginin saglanmasina iliskin bilingli ¢abalarmn yogunlastirilmasima
yol agmaktadir. Ancak, egitimde firsat esitliginin saglanmasi, sonugla-
rin da esit oldugu anlamini tagimamaktadir. Diger bir deyisle teoride
egitim olanaklarmdan yararlanma, toplumun tiim kesimlerine agik ol-
makla beraber, pratikte bu olanaklardan yararlanmada bir esitsizlik
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s6z konusudur. Bu nedenle de toplumda yukart dogru harekethhg1
saglamada en etkin bir faktor olmast gereken egitim, yeteri kadar et-
kinlik kazanamamakta ve egitimin en yiiksek derecede demokratlastigi
toplumiarda bile % 100 bir mobiliteden sdz edilememektedir. Agik si-
nif toplumlarinda, tabakalar arast gecis olasihigi egitimdeki firsat egit-
ligi nedeniyle artmis goriinmekle beraber, yapilan caligmalar gecis
oranlarinin yiiksek olmadigmi gostermektedir. Tabakalar arasi gecig-
ler, ancak birbirine yakin sosyo-ekonomik tabakalar arasinda gercek-
lesmekte ve en alt tabakalardan en iist tabakaya sigramalar s6z konusu
olmamaktadir. (5)

Egitim’i toplumdan ayri bir kurum olarak gérmek yanligtir. Bir
sosyal kurum olan egitim, toplumun &zelliklerini yansitmakta, toplumu
sekillendirdigi gibi toplum tarafindan da sekillendirilmektedir. Egitim
ve toplum arasinda bir etkilesme s6z konusudur. Ote yandan hig bir
toplum esitlik modeline tam bir uyum gosterememektedir. Diger bir
deyisle biitiin toplumlar su veya bu bigimde belirli 6lgiitlere gore fark-
lilagmakta ve toplumda sayginliklari birbirine gore alt ve {ist olan taba-
kalar olusmaktadir. O halde, biitiin toplumlar aralarindaki derece fark-
liliklarma ragmen, farkli sosyo-ekonomik tabakalara ayrilmaktadir.
Tabakalasmis bir toplumda ise, biitiin bilingli cabalara ragmen egitim-
de esit sonuglara ulasmay1 saglayacak bir firsat esitliginin gergeklesti-
rilmesi olast degildir. Boylece, farklilasan bir toplumda, en azindan
egitim alanmnda sunulan firsatlardan esit bigimde yararlanma olanak-
sizdar. Hatta yukar1 dogru sosyo-ekonomik mobilitede etkin bir faktor
olan egitim ayn1 zamanda yeni bir tabakalasma Olgiitii olarak da belir-

mektedit.

Boylece toplumdaki sosyo-ekonomik farklilasmalar egitimdeki fn'-
satlardan yararlanmada farklilik ve esitsizliklere yol agmakta ve egitimin
yukart dogru mobilitedeki etkinligini azaltmaktadar. (6) Egitimin mo-
bilitedeki etkinligini azaltan faktdrleri baglica ii¢ kategorlde toplamak
mitmkiindiir.

- Ekonomik Faktorler:

Ekonomik olanaksizliklar egitimde firsat esitliginden yararlanma-
da egitsizliklere neden olmaktadir. Ekonomik kogullardaki yetersizlik-
ler egitim firsatlarindan yararlanmay1 farkli bigimlerde etkilemektedir.

1- Yiiksek egitim kuruluglarmin parall olmast:

Endiistrilesmis batt toplumlarnm bazilarimda yiiksek Ogretim
kuruluglarinm ticretli olmasi, egitimin ancak bu ticretleri 6deyebilecek
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maddi kosullar1 bulunan sosyo-ekonomik kesimlerin tekelinde kalma-
styla sonuglanmaktadir. Odeme giicii egitim harcamalarm kargilaya-
mayanlarin egitimdeki firsat egitliginden yararlanamamasi tabakalar
arasinda beklenen hizda bir gecisin ger¢eklesmeyecegi anlamimi tasi-
maktadir. Boylece, ailenin gelir diizeyi ile yiiksek egitim arasinda bir
iliski ortaya ¢ikmaktadir. (7) Bu tiir bir iliski ise kisinin, egitim yoluyla
bir iist tabakaya gecisinin gorilldiigli kadar kolay olmadigini goster-
mektedir.

Ancak, egitimde firsat esitligini saglama yoniindeki bilingli ¢aba-
lar sonucu, ekonomik olanaksizliklarin egitimden yararlanmadaki et-
kinligini bertaraf etmek amaciyla, yiiksek Ogretim kuruluslarina alt
tabaka c¢ocuklarmin girigini ve devamini saglayici nitelikte Onlemler
almmistir. Ornegin Ingiltere’de mahalli idareler belirli bir gelir dilimi-
nin altina diisen ailelerin ¢ocuklarna karsiliksiz burs vermek suretiyle
onlarin yliksek Ogretim kuruluglarina devam etmesine yardimei ol-
maktadirlar. Bu tiir bir ¢dziim belirli bir olciide firsatlardan yararlan-
mada esitlik saglamakla beraber 9 100 bir sans esitlifini gergeklestir-
mede yetersiz kalmaktadir.

2— Universiteye devamda burslarla saglanan esitlige ragmen-ya da
Tirkiye’de oldugu gibi iiniversiteye devamin' maddi bir zorunluluk
yiiklemedigi durumlarda bile-gelir diizeyi diisiik aileler 6gretim siire-
sinice gereken gesitli harcamalart karsilayamamakta ve bu ailelerin ¢o-
cuklar: heniiz yiiksek 6gretim ¢agmna ulasmadan okuldan ayrilmakta-
dirlar. (8) : )

Gelir diizeyi diigiik olan ailelerden bir kismi ¢ocuklarni, ilk okulu
bitirdikten sonra kisa siirede belirli bir alanda beceri saglayan 6rgiin
egitim kuruluslarma yoneltmektedirler. Ailenin gelir diizeyi ¢ok dii-
slikse ya da ekonomik faaliyet tiim aile iiyelerinin katkism gerektiri-
yorsa, aile gocuklar1 i¢in ilkokul iistii bir egitimi diisiinmemekte ve ¢o-
cuklarmi ¢alismaya yoneltmektedir. Boyle bir ailede gen¢ yasmdan iti-
baren ¢ocugun emeginden yararlanilmakta ve aileye ekonomik katki-
da bulunmast beklenmektedir. Ote yandan ayn1 gelir diliminden geldigi
halde ailenin fedakarlik yaparak okula gonderdigi ¢cocuklar da arka-
daslarmin ise girmesi ve belirli bir gelirinin olmasindan etkilenmekte ve
ailenin destegine ragmen okuldan ayrilarak ¢alismaya baslamaktadir-
lar. Lipset ve Bendix de gelir diizeyi diigiik olan is¢i sinifi gocuklarin-
dan 9 64%inin ilkokul istli egitimi tamamlayamamalarma karsiik
orta smif gocuklarindan ancak % 30’nun ilkokul istii dgrenimini ta-
mamlayamadigmi saptamislardir. (9)
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Boylece, egitimde firsat esitliginin saglandigi varsayimma ragmen
gelir diizeyi diisiik olan tabaka gocuklari okula baglamadan, firsat
esitliginden yararlanma sanslarmi yitirmektedirler.

D.P.T.’nin yapmis oldugu arastirma da ailenin gelir durumu ile
iiniversiteye devam arasmdaki dogru orantili iliskiyi gdstermektedir.

(10)

TABLO 1
Sinava giren ve kazananlarin gelirlerine gére oransal dagilimi
Gelir Grublar Girenler Kazananlar indeksleme ,

-~ 999 0.170 - 0.098 57.6
1000-199% 0.388 0.306 78.9
2000-2999 0.220 0.243 110.5
3000-3999 0.102 0.140 137.3
40004999 0.043 0.078 181.4
5000-5999 0.039 . . 0.065 166.7
6000 -+ 0.038 0.070 184.2

- Sosyo-Kiiltiirel Faktorler (11):

Egitimde sans esitsizligine yol acan sosyo-kiiltiirel faktorleri de
birbirine iliskin olan alt-kategorilere ayirmak miimkiindiir.

" 1- Cinsiyet faktorii:

Endiistrilesmis bat1 toplumlarmda bile ilkokul {istii egitimde &zel-
likle yiiksek egitim kuruluglarma yonelmede erkek-kadin arasmda fark-
lihik bulunmaktadir. Toplum i¢inde kadinin roliine iliskin norm ve de-
gerler, egitimde firsat esitlifine ragmen, kizlarin yiiksek ogretlm kuru-
luslarima yonelmesini olumsuz bigimde etkilemektedir. Ornegin In-
giltere’de 1962-1963 ders yilinda iiniversiteye devam eden 6grencilerin
ancak % 28’ini kizlar olusturmaktadir. (12) Tiirkiye’de de 1974-1975
ders yilt icin iiniversite giris sinavlarna katilan-165.625 6grenciden
ancak 37.375’ini (vaklasik 9 22) kizlar olusturmakta ve kirsal alanlar-
dan gelenler, sinavlara katilan kizlarin ancak 9 11.7’sini meydana ge-
tirmektedir. (13)

Makro diizeydeki bu veriler mikro diizeyde yapilan arastirmalar-
la da desteklenmektedir. Kirsal toplumlarda kizlarin okula gonderil-
mesine iliskin olumsuz tutumlar, kizlarm ilkokul 6grenimini tamamla-
mnalarini bile bir sorun haline getirmektedir. (14) Boylece kanunlarin
zorlamasma ragmen, cinsiyet grublar: egitimdeki esit firsatlardan esit
bigimde yararlanamamaktadir.
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- 2— Yiiksek 6grenime yonelme ile anne babanin egitim diizeyi ara-
smnda da dogru orantil bir iliski bulunmaktadir. Ornegin Ingiltere’de
yapilan bir arastirmada babasi 18 ve daha yuKart yaglara kadar egitim
gorenlerin % 32’si yiiksek 6grenim gérdiigii halde babast dgrenimini
16 yagm altinda terkedenlerin ancak 9 2’si yiiksek Ogrenime devam
etmektedir. (15) Bu yo6nde yapilan gesitli ¢alismalar sonunda baba
meslegi ile cocugun yiiksek 6grenime devami arasinda bir korelasyon
bulundugu saptanmistir. Amerika’da yapilan bir ¢aligmada da babanin
meslegi ile yiiksek 6grenime devam arasmda yakin bir 1hsk1 bulunmus-
tur. (16) '

TABLO I

Baba meslegine gore (College) Universite mezunlarmin tahmini dagilim

Baba meslegi Universiteden mezun olan| Biitiin tiniversite mezun-
gocuklarin yiizdesi larmin baba meslekleri-
nin ylizdesi
Serbest Meslek Sahipleri 43 22
Yonetici | 19 19
Satici, kétip ve hizmetler 15 19
Tsci 8 31
Ciftgi : 6 8

Banks ise Ingiltere’deki bir ¢aligmasi sonucunda yiiksek 6grenime
devam edenlerin baba mesleklerini agagida goriildiigii bicimde grub-
lamaktadir.

TABLO III
Babanin meslegi Universiteye giren yiik- | Kolejden mezun Kolej
sek okul mezunlari kayitlilar
v v
" Meslek Sahipleri 67 60
Idareci 50 55
Biirokrat, Memur (White-
Collar) 48 57
Ciftci 24 44
Usta-isgi 26 ) 48

Devlet Planlamanin yaptig1 aragtirmada da Tiirkiye’de iiniversite
giris siavlarma katilan gocuklarin, baba meslek grublarma gore dagi-
limmdaki oranlar 100 kabul edildiginde elde edilen indeks sayilar su
sekilde siralanabilir. (18)
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TABLO 1V
Meslekler indeks Sayi
Sanayici 150
Ticcar 144
Ciftci 69
Memur 119 (19)
Serbest meslek 154
Isci 83
Esnaf-Sanatkar 99

Goriildugi gibi Sanayici, Tiiccar ve Serbest meslek grublarinin
cocuklarmin {iniversiteye yonelme egilimleri diger meslek grublarm-
dan yiiksektir. flerde ayrmtili olarak deginilecegi gibi kirsal kesimlerde
yasayanlarm formel egitim siirelerinin kisalif1 ve ¢ogu zaman iletisim
araglarmdan yoksun kalmalari nedeniyle dis diinyadan soyutlanmalari
ciftci gocuklari arasmnda tiniversiteye yonelme oranmi en aza disiir-
mektedir.

Anne-babanin egitim diizeyl gocugun okula yonelmesinde 6zellik-
le ii¢ yonden etkin olmaktadir;

a) Anne-babanm (ve dzellikle de annenin) egitim diizeyinin yiik-
sek olmast cocugun yiikselme emellerini etkilemektedir. (20) Egitim
diizeyi diisiik olan aileler egitime daha az onem vermektedirler. EZi-
tim’i kisa siirede bir meslek edinme aract olarak gorenler igin uzun
yillar siiren dgrenim zaman kaybt anlammi tasimaktadir. Boylece ¢o-
cuga uzun bir 6grenim siirecine girmesi ve yiikselmesi yoniinde ihtiras
agilanmadimdan, ¢ocuk basarmak icin yeteri kadar ¢aba gOsterme-
" mektedir. Ozellikle ekonomik giigliiklerin de bulundugu durumlarda,
ailesinden manevi destek gérmeyen ¢ocuk okulu kolayca birakabilmek-
tedir.

b) Hig bir toplum homojen bir yapiya sahip olmadigmdan, okul-
da gocuBa Ogretilmeye cahisilan norm ve degerlerle gocugun ailesi ara-
ciligryla iiyesi oldugu sosyo-ekonomik tabakada gegerli olan norm ve
degerler arasinda ikilik (dualism) ve hatta ¢atisma olabilir. Degerler
arasindaki bu ¢atisma gocuk igin sorun yaratmakta ve ¢ocuk okula
yabancilagmaktadir. :

Ogrenim kuruluslarinin gogunlukla orta smuf degerlerini benim-
semeleri ve yansitmalari nedeniyle, egitim diizeyi diisiik olan ig¢i sini-
findan gelen gocuklarin okulda kendilerini huzursuz hissetmeleri ola-
silif1 yiikselmektedir. Bu nedenle alt tabakadan gelen gocuklar okula
uyumda giigliik ¢ekmekte, basarili olamamakta, haita okuldan nefret
etmekte ve erken yasta okulu terketmektedirler. (21)
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¢) Ote yandan dil, egitimde basariy1 etkileyen dnemli bir faktor-
diir. Bir kiiltiir aktarma araci olan dil, toplumun karmasikligina para-
lel olarak farkli sosyo-ekonomik tabakalarda farkli bicimlerde kulla-
nilmaktadir. Genellikle alt tabakalar sézciik hazinesi kisith, gramatik
kurallara uyumsuz, tasviri, bitmemis ciimlelerden olusan bir dil kullan-
maktadirlar. Okullarda ise gramer kurallarina uygun, tamamlanmis
ciimlelerden olusan formel ve analitik bir dil dgretilmekte ve ifade ko-
laylig: derslerde basarty: etkilemektedir. Egitim diizeyi yiiksek olan ai-
lelerde kurallara uygun bir dil konusuldugundan, boyle bir ailede bii-
yiiyen g¢ocuk diisiince ve bilgilerini diizgiin ve agik bir sekilde anlatma-
yt 6grenmekte ve okulda uyum giichigii gekmemektedir. Buna karsihik,
egitim diizeyi diisiik olan ailelerde halk dili yaygin bigimde kullanildi-
gindan, boyle ailelerde biiyiiyen gocuklar okula gittikleri zaman bilgi
ve disiincelerini anlatmakta giiglikkle karsilasmakta; bu giigliik onla-
rin bagari oranint diigiirmektedir. (22)

Ogretmenler de toplumun orta tabakalarmdan geldiklerinden, ya
da 6grenimleri ve ‘meslekleri nedeniyle sonradan bu tabakaya tiye ol-
duklarindan, alt tabakalardan gelen ¢ocuklarla iletigsim saglayamamak-
ta ve onlar1 anlamaya ¢alismamaktadirlar. Biitiin bunlar egitim diizey-
leri diisiik -olan ailelerden gelen gocuklarm, okula yabancilasmasina
yol agmakta ve alt tabaka gocuklar: 6grenimlerini erken yasta terket-
mektedirler.

3— Ailenin yasam ve olusum bigimi de ¢ocuklarin okuldaki basa-
risini etkilemektedir. Kalabalik bir ailede gocugun calisabilmesi igin
bir kdse bulabilmesi, ev 8devlerini yapabilmesi olanaksizlasmaktadir.
Ozellikle anne-baba arasindaki kavgalar ve elverissiz ev kosullar1 (ayni
oda iginde yagsama gibi) cocugun okuldaki basari sansin1 azaltmaktadir.
Bu nedenle ayn1 sosyo-ekonomik tabaka iginde bile, ev kosullart daha
elverissiz olanlarin, okulu daha erken yaslarda terkettigi goriilmekte-
dir. (23)

111~ Fiziki Faktorler:

Genel olarak kirsal bolgelerde egitime duyulan ilgi, kentsel bolge-
lere oranla daha diisiiktiir. Bu egilimin gesitli nedenleri bulunmaktadir;

1) Ozellikle tarimm makinalasmadig1 yorelerde insangiiciine du-
yulan gereksinme okula devami bir sorun durumuna getirmektedir, is
mevsiminin' siirekliligi, kiigiik yastan itibaren gocuklardan ekonomik
faaliyetlere katilmalarinin beklenmesi ve kizlarin egitimine iliskin olum-
suz tutumlar, kdy iginde bile okula devamu giiglestirmektedir. (24)
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2) ilk okul iistii 3gretim kirsal bolgeler igin daha da gliclesmekte-
dir. Ulasim giigliikleri kdylerde yasayan cocuklarin giindiizlii olarak
orta dereceli okullara devamini olanaksizlagtirmaktadur.

3) ‘Ote yandan, 6zellikle diinyanin geri kalmis yorelerinde tarim
kesiminin gelir diizeyinin diigiik olmasi, kirsal niifusun egitim gibi
uzun vadeli yatirim gerektiren bir alana ilgisini azaltmaktadir.

Tabii kirsal bolgelerde yasamanin yarattigi esitsizlikleri onlemek
amactyla belirli 6nlemlerin alindigr goriilmektedir. Ornegin, Tiirkiye'-
deki gibi parasiz yatilt olarak 6grenime devam etme olanaklari, koy-
den gelen ve ayni zamanda varldk durumlari elverissiz biitiin gocuklara
aciktir. Ancak yukarida sézii edilen nedenlerle devamsizlik sorunu ve
koylerin gogunda 1 veya 2 6gretmenin bes sinifin sorumlulugunu yiik-
lenmesi, k&y ilkokullarinda randimam disiirmektedir. Bu nedenle kdy
ilkokullarindan mezun olan ¢ocuklarm, devlet tarafindan kendilerine
tanman olanaktan yararlanma; yani parasiz yatii smavini kazanma
sanst azalmaktadir. D.P.T.’nin arastirmasina gore, kent ¢ikighlarm bu
sinavi kazanma olasiligi 0.252 iken kir igin bu olasiltk 0.161’e diismek--
tedir. (25)

~ Tiirkiye’ye qranla ¢ok daha gelismis bir toplum olarak kabul edi-
len Amerika Birlesik Devletlerinde bile ¢ift¢i ¢ocuklarndan 9, 81’nin
lise 6grenimini tamamlayamadiklar: goriilmektedir. (26) Tiirkiye’de
de Universiteye giris sinavina katilan Ogrencilerin yalmz )7 30.3%i
kirsal alanlardan gelmektedir. (27)

Ancak kirsal alanlarda yasayanlar da homojen bir yapiya sahip
degildir. Kirsal niifus i¢inde daha elverisli yasam kosullarina sahip olan-
lar ve kendi toplumlari iginde, ¢ocuklarinin dgrenimi araciligryla say-
gmliklarmi arttirmay1 diisiinenler, ¢ocuklari igin uzun vadeli yatirima
gidebilmektedirler. Lipset ve Bendix (28) Universite 8grencilerinin ¢o-
gunun is adamlari, meslek sahipleri ve zengin g¢iftcilerin ¢ocuklarmin
oldugunu soylerken, Tiirkiye’de de 1974-1975 yili Universite giris si-
* navlarma katilan 6grencilerin % 23.7’sini ¢ift¢i ¢ocuklart olusturmak-
tadir. (29) Tabii Tirkiye’de, kirsal niifusun tiim niifusun 9, 60’n1 mey-
dana getirmesi de bu kesimdeki okullasma oranini belirli b1r olgiide
yiikseltmektedir.

- Kentsel-kirsal alanlar arasindaki egitimde firsat esitsizlikleri bol- -
geler arasinda da ortaya ¢ikmaktadir. Bolgeler arasinda gelisme hiz ve
diizeyindeki farkliliklar egitime de -yansimakta ve gelismis bolgeleide
yasayan gocuklarin yiiksek dgretime yonelme olasilig1 artmaktadr. Or-
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negin 1974-1975 yilt Universite giris smavlarma katilan dgrencilerin
% 20.9’'u Marmara ve 9, 26.9’u Orta Anadolu bolgesinden olup, yine
{iniversiteye giris smavlarmi kazananlarin 9, 29.3’i Marmara ve %
29.1’i Orta Anadolu bélgesindendir. Ote yandan katilma oram1 % 15.4
olan Dogu Anadolu bolgesi, kazanma orani olarak %, 9.3’e diismekte,
buna karsilik katilma orant olarak 9 11.2 olan Ege bolgesinde kazan-
ma orant %, 14,5’ yiikselmektedir. (30) Ozellikle istanbul, Ankara iz-
mir kentleri bu bolgelerde Universite giris smavlarmi kazanma oran-
larinm yiikselmesine neden olmaktadir.

Egitimde firsat ve sans esitliginin saglanmast yoniinde caba har-
canmig ve harcanmakta olup sosyo-ekonomik kosullardaki esitsiz-
ligin egitime yansimast onlenmeye calisilmaktadir. Bati toplumlarm-
da ilkokul egitiminden sonra zekd testi uygulamalari yapilmakta ve
cocuklar zekd yaslarina gore belirli okullara yoneltilmektedirler. Bu
yontemle sosyo-ekonomik esitsizliklerin, ¢ocugun zeka ve yeteneginin
gerektirdigi egitim diizeyine ulasmasini olumsuz yénde etkilemesi 6n-
lenmeye calistimakta ve ¢ocuk yalnizca zekdsina gére yonlendirilmek-
tedir. :

Ancak &rnegin Ingiltere’de zeka yast 113 + olan cocuklarin orant
isci stnifinda 1 /5 iken orta smifta bu oran 2 /3’c yiikselmektedir. (31)
Elbette is¢i stnifinda dogan ¢ocuklarin orta smnif ¢ocuklarindan daha
az zeki oldugu sdylenemez. Smiflar arasinda dogustan zeka yasmin esit-
siz bigimde dagildigini iddia etmek olas degildir. O halde, zeki yast da -
gevresel faktdrlerden etkilenmektedir. Bu konuda tartismalar halen
devam etmektedir. Arastirmalar sonucu elde edilen verilerin hem kalh-
timceilarin, hem de gevrecilerin goriislerini desteklemesi zekd yasmm
belirlenmesinde ¢evresel faktorlerin de belirli bir dlgiide etkin olabile-
cegine isaret etmektedir. (32)

Herseyden once, beslenmenin, ¢ocugun yetenek ve zekasmi bir
oranda etkiledigi gercegi yadsmamaz. Boylece, ekonomik yetersizlik-
ler is¢i sinif1 cocuklarinm iyi beslenmemesine ve dolayisiyla yetenek ve
zekalarmm olumsuz yonde etkilenmesine yol -agmaktadir.

Ote yandan, sosyal faktorler de zekd diizeyini belirlemede 6nemli
rol oynamaktadir. Zekd diizeyini etkileyen sosyal faktorlerden ilki
dildir. Daha 6nce de deginildigi gibi alt tabakalarda sozciik dagarcigi-
nin kisitli olmast ve gramer kurallarma uygun olmayan somut ve tas-
virt dilin kullanilmasi, bu tabakalardaki ¢ocuklarmn zeka yasmi olum-
suz yonde etkilemektedir. Ciinkii zek4 testlerinden bir kismi ifade ye-



162 ALTAN ESERPEK

tenegi gerektirmektedir. Bu nedenle isci simifindan gelen gocuklarm
yazili (non-verbal) zeké testlerinde daha basarili olduklar1 saptanmis-
tir. :

Anne-babanin egitim diizeyi, hem aile i¢inde kullanilan dili hem
de ailenin iiyesi oldugu tabakayi belirlemektedir. Boylece, orta smif
iiyesi gocuklarin anne-babalar cogunlukia belirli bir egitim diizeyinde
oldugundan; evde konusulan, formel ve analitik dil, bu siuf iiyesi go-
cuklarm zekd yasint olumlu yonde etkilemektedir. Aynt sekilde aile-
deki davranis bigimleri ve tutumlar da gocugun zeka yasm belirleyici
etkenlerdir. (33) Goriildiigii gibi kisiye 6zgii bagimsiz bir degisken gibi
gériinen zekayl ekonomik etkenlerden ve ¢ocuBun ilk sosyal gevresini
olusturan aile kdkeninden tamamen soyutlamak olanaksizdir.

Tiirkiye’de de sosyo-ekonomik esitsizliklerin egitim siirecine yan-
stmasini dnlemek amaciyla daha énce deginilen parasiz yatilt olanak-
larina ek olarak, yiiksek ogrenim kuruluslarma giris, merkezi sinav
sistemiyle gerceklestirilmektedir. Tiirkiye’nin her bolgesinden ve bi-
tiin sosyo-ekonomik kesimlerinden gelen gengler, yarismakta ve sosyo-
ekonomik kosullardaki farkldiklardan ve esitsizliklerden bagimsiz ola-
rak, en yetenekli dgrenciler yitksek 8grenime devam edebilmektedir- -

~ Ancak daha 6nce de deginildigi gibi, bolgeler arasmda gelisme hi-
zindaki esitsizlikler, iniversiteye giris sansm1 etkilemekte ve Ozellikle
Ankara, fzmir, Tstanbul gibi biiyiik kentlerden gelenler ¢oguniukla bu
sinavlari kazanmaktadirlar. (34) Giris smavlarindaki sans esitsizlikleri-
nin nedenlerinden biri bilyiik kentlerimizdeki orta dereceli okullarda
dpretmen kadrosunun tamam olmasina ve tecriibeli Sgretmenlerin bu
illerde yogunlasmasina karsilik kiigiik kentlerde ve ozellikle ilgelerde
bazi derslere 6gretmen bulmanm gii¢liigii dolaysiyla bu derslerin bos
gecmesi ve ¢ocuklarin bu alanlarda yetisememesidir. (35) Bu durum,
ile ve gelismemis kent liselerinden mezun olan gocuklarm {iniversite
giris sinavlarinda bagar1 sansmi azaltmaktadir.

Ote yandan biiyiik kentlerde iiniversiteye giris hazirlik kurslary
hem okulda Sgrenilen bilgileri desteklemekte hem de dgrencilerde test
teknigine aliskanlik kazandirmaktadir. Boylece ozel dershanelerden
yararlananlarm simavlar: kazanma sanst artmaktadir. Smav kazanma
olasilig1, kurs gorenler igin 0,253 oldugu halde bu olasilik kurs gérme-
yenler igin 0.120’¢ diismektedir. (36) Boylece, iiniversiteye giriste bol-
geler arasinda bir sans esitsizligi ortaya gikmaktadir.

Ekonomik kosullar da dolayh olarak iiniversite giris smavlarmn-
da basart sansmi etkilemektedir. Maddi kosullars iyi olan aileler
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gocuklarini, 6zellikle yabanct dil Ogrenimini saglayan &zel okulla-
ra gondermekte ya da gocuklarmin belirli konularda daha iyi yetisme-
sini saglamak igin 6zel dgretmenler tutmaktadirlar. Boylece 6zel okul-
larda veya 6zel 6gretmenlerin yardimiyla yetigen ¢ocuklar ile bu tiir
olanaklardan yararlanamayan gocuklar ayni smava girip yarismakta-
dirlar. Esit olmayan kosullarda yapilan bu tiir bir yarismada, gesitli
olanaklardan yararlanan cocuklarin basart sansi digerlerine oranla
daha yiiksek olmaktadir. '

Hatta maddi olanaksizliklar nedeniyle tniversite giris smavlari-
na hig katldamayan gengler de bulunmaktadir. (37)

Egitimin diger asamalarinda oldugu gibi, yiiksek 6gretim kuru-
luslarma girebilmek i¢in smavlart kazanmada da ailenin sosyal duru-
munu belirleyici etkenlerden biridir. Herseyden once, anne-babanin
belirli bir egitim diizeyinde olmasi, evde konusulan ve tartisilan konu-
larm genel yetenek agisindan egitici nitelik kazanmasina yol agmak-
tadir. Boyle ailelerde gocuga okuma aliskanligt da kazandirildigindan

“gocuk, ders kitaplart disinda da okumakta ve genel bilgisini arttirmak-
tadir. Anne-babanin egitime verdigi 6nem de ¢ocugu bu yénde motive
etmekte ve aile ekonomik kosullar: sinirls da olsa, tiim maddi olanak-
larint zorlayarak ¢ocugunun {iiniversiteye girisini saglayacak olanak-
lardan onu yararlandirmaya cahismaktadir. Boyle bir ailede yetisen
gocukla, anne-babanm egitim diizeyinin diisiik oldugu, evde belirli ko-
nularda bilgi arttirici tartismalarin yapilmadigi, okuma aligkanligt
kazandirilmadigt igin bilgisi okulda 6grendikleriyle sinirlt kalan, anne-
baba egitime yeteri kadar 6nem vermedigi i¢in bu yonde motive edil-
meyen ve kendi basina terkedilen bir cocugun, tiniversite giris savlari-
n1 kazanmada esit sansa sahip oldugu sdylenemez.

Boylece sosyal mobilitede rol oynamasi gereken egitimde saglanan
firsat esitligine ragmen, bolgesel, ekonomik ve sosyal faktorlerin etki-
siyle ayni-oranda sans esitligi gerceklestirilememektedir. Bir toplumda
bolgeler arasi dengesizlik ve sosyo-ekonomik tabakalar arasmdaki esit-
sizlik ne kadar coksa, o toplumda egitimde sans esitligi saglamanm o
derecede gii¢ olacagi sdylenebilir. Buna karsilik, egitimde sans esitligi-
nin saglanamadigi bir toplumda da tabakalar arasi gegis gliglesecegin-
den hizlt bir mobiliteden s6z etmek olast degildir. Toplumun sosyo-
ekonomik yapisi, egitimde sans- esitligi ve sosyo-ekonomik mobilite
arasmda bir etkilesim bulunmaktadir, ‘

Egitimin mobilitedeki etkinligini azaltic1 biitiin faktdrlere ragmen,
egitim, bireyin ekonomik durumu ve sosyal sayginligmi yiikseltmesindé
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etkin rol oynamaktadir. Yiiksek Ogretimdeki okullasma orani ne ka-
dar yiiksek ise toplumdaki genel mobilitenin hizi da o derece artmakta-
dir. Ornegin OECD raporuna gore mobilitesi yiiksek b toplum kabul
edilen A.B.D.’de yiiksek 6gretimde okullagma oranmimn 9% 41.0 olma-
sma karsm Tiirkiye’de bu oran hentiz 9 5.2°dir. (38)

Bu makalenin kapsamina girmemekle beraber deginilmesi gere-
ken onemli bir nokta da Yiiksek Ogretim’deki okullasma oraniyla
toplumun ekonomik yapisi arasindaki yakin bir iligkinin varhgidir. Di-
ger bir deyisle, toplumdaki ekonomik gelisme ve endiistrilesme h1z1 ne
kadar yiiksekse, belirli alanlarda insangiiciine duyulan gereksinme o
derece artmaktadir. Insan giiciine artan talep ise toplumdaki Yiiksek
Ogretim kuruluslarmin yaygmlasmasi tesvik etmekte, boylece, top-
lumun farkli kesimlerinden gelen gocuklarin Yiiksek Ogretim kurulus-
larina giris sanst artmaktadir.

Ote yandan, toplumdaki endiistrilesme ve kalkinma hizi diisiikse,
insan giiciine duyulan gereksinme de smirh kalacaktir. Bu durum ise,
Yiiksek Ogretim kuruluslarmin sayismm arttirilmast yoniindeki bas-
kilarmm etkinligini azaltmaktadir. Niifustaki artis, Tirkiye’de oldugu
gibi Yiiksek Ogretim kuruluglarma girmek isteyenlerin sayismin her yil
cogalmasina, buna karsilik kuruluglarin sayisi talepler oranmnda artt-
rilmadigmmdan, daha ¢ok sayida gencin disarda kalmasma, dolayisiyla
Yiiksek Ogretim kuruluslarma giriste sans esitsizliginin daha ¢ok be-
lirginlesmesine yol agmaktadir. Ornegin Tiirkiye’de 1961-1962 ders
~ yihnda Universiteye giris i¢in bas vuran 28.600 6grenciden 50001 (yak-
lasik % 17) iiniversiteye girebildigi halde 1975-1976 ders yilinda basg
varan 316.000 dgrenciden ancak 38.000i (yaklasik 9 [2) iiniversiteye
girebilmistir.(39) ‘

Insan giiciine gereksinme duyulmadigi halde Yiiksek Ogretim ku-
ruluslarmin sayisinin gogaltilmasi, basvuranlar arasinda sans esitsiz-
ligini azaltmaktadir. Ancak yliksek 6grenim gérmiis genglerin top-
lumda istihdam kapasitesi sinirlt oldugundan issiz kalmalari veya mes-
lekleriyle ilgili islerde istihdam edilmemeleri olasiligt artmaktadir. Uni-
versite mezunlarmm saygmlhgt daha az islerde galismalart ise egitim
aracilifryla sosyo-ekonomik diizeylerini yiikseltmek isteyenlerin ideal-
lerine ulasmalarmi engellemektedir. Yiiksek Ogrenim gdrmiis olanlarin
igsiz kalmast veya sayginligt daha az mesleklere yonelmesi, egitimin say-
gmligm arttirdmast ve dolayisiyla mobiliteyi gerceklestirmesi agismdan
onemini azaltmaktadir.
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Toplumun ekonomik kalkinma hizi ve endiistrilesme diizeyi ile
Yiiksek Ogrenim kuruluslarma duyulan talep ve dolayisiyla Yiiksek
Ogretimde sans esitsizlifinin azalmasi arasinda yakin bir iliski bulun-
maktadir. Yiiksek Ogrenimde sans esitliginin bir olgiide saglanabil-
mesi ise tabakalar arasimda gecisi kolaylastirmakta ve sosyo-ekonomik
farkliliklan azaltmaktadir.
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