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Oz

Osmanli topraklarina go¢ Kirim'in kaybiyla baglamms ve artis gostermistir. Osmanly ordularimin yenilmesiyle
beraber bu bolgelerden Anadolu’ya gocler hizlanmigtir. Miisliiman Tiirk niifusun yogun oldugu bolgelerin
kaybr Anadolu’ya gocii artirmigtir. En kesif go¢ dalgast 93 Harbi ve Balkan Harbi'yle olmugstur. Rusya'nin
Balkanlarda ve Kafkaslarda bulunan Osmanli topraklarinda Tiirk ve Miisliiman niifusun yogun oldugu yer-
leri iggal etmesi kitleler halinde gociin Anadolu’ya akmasina sebebidir. Osmanli Devleti’nin ikinci biiyiik go¢
dalgas1 Balkan Savasi’nin kaybedilmesiyle baslamis ve sonrasinda da devam etmigstir. Balkanlardan ve Kara-
deniz'den gelen muhacirlerin toplanma merkezi Istanbul olmugtur. Savaslarm kaybiyla baglayan gi¢ dalgas:
Istanbul hiikiimetlerini bir hayli sarsmustir. Ornegin Istanbul’a gelen muhacirleri toplayacak adeta yer kalma-
mis, padisah dahi sarayini agarak misafir kabul etmistir. Istanbul sokaklarna sigmayan muhacirleri iilkenin
degisik yerlerine gondermek icin yogun caba harcanmigtir. Once Istanbul’da toplanan miilteciler daha sonra
uygun sehirlere gonderilmislerdir. Gelen gocmenler arasinda bulunan ‘Cerkes Muhacirler’in capul ve yagma
yaptiklar: gibi iddialar ortaya atilmigtir. Meclis-i Mebusantn agik oldugu dénemde Cerkes go¢menler, Miislim
gayrimiislim mebuslar arasinda tartismalara sebep olmuslardi. En dnemli go¢ olaylarindan biri de “zor yil-
lar'diye bilece§imiz 1911-1912 Balkan Savaslari sonrasinda yasanmgstir. Bu dénemi zorlagtivan bir bagka et-
ken ise devletin imkanlarinin gittikce tiikenmesiydi. I¢ isyanlar ve dig saldirlarin devletin insan ve mali kay-
naklarim iyice eritmisti. Uzun yillardir go¢ alan Anadolu sehirleri artik muhacir kabul etmek istemediklerini
merkezi hiikiimete bildirmistir. Balkanlar ve Kafkaslardan gelen miilteciler Anadolu’ya iskan ettirilmislerdir.
Osmanli Devleti son yiiz yilimda Anadolu’ya akan miiltecilerle basa ctkmak zorunda kalmistir. Gelen bu miil-
tecilere barinma ve beslenme hususunda devletin imkanlar: kullamldigr gibi Anadolu halk: da bu insanlara
kucak agmigtir.

Anahtar Kelimeler:  Osmanli Devleti, Balkan Savaglari, Anadolu, muhacir
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Immigrances of Anatolia in The Last Term of The
Ottoman State and Public Policies in Countries of
Immigrants

Abstract

The migration to the Ottoman lands started with the loss of Crimea and increased. With the defeat of Ottoman
armies, migrations accelerated from these regions to Anatolia. The loss of the regions where the Muslim-Turk-
ish population was concentrated increased the migration to Anatolia. The most intensive migration wave was
caused by 93 War and Balkan War. Russia’s occupation of the Ottoman’s Balkans and Caucasus territories
where the Muslim-Turkish population was concentrated had caused mass migration to Anatolia. The second
great wave of migration of the Ottoman Empire began with the loss of the Balkan War and continued after-
wards. Istanbul had been the center of gathering of refugees from the Balkans and the Black Sea. The wave of
immigration that started with the loss of wars greatly shook the governments of Istanbul. For example, the
emigrants who came to Istanbul had no place to shelter, even the sultan opened his palace and accepted guests.
Intensive efforts had been made to send refugees who do not fit in the streets of Istanbul to different parts of
the country. The refugees were first gathered in Istanbul and then sent to the appropriate cities. It was claimed
that the Circassians which is accepted among immigrants committed plundered the city. At the time the par-
liament (Meclis-i Mebusan) was open, Circassian immigrants issue had caused controversy between Muslim
and non-Muslim deputies. One of the most important migration events took place in the aftermath of the
Balkan Wars of 1911-1912, Which we know as difficult years. Another factor that made this period difficult
was that the opportunities of the state gradually decreased. Internal rebellions and external attacks had devas-
tated the human and financial resources of the state. Anatolian cities, which had been migrating for many
years, had reported to the central government that they no longer want to accept immigrants. Refugees from
the Balkans and the Caucasus were settled in Anatolia. In the last century, the Ottoman Empire had to deal
with the refugees flowing to Anatolia. As the state’s facilities were being used for sheltering and feeding these
refugees, the Anatolian people had embraced these people.

Keywords:  Ottoman Empire, Balkan wars, Anatolia, immigrant.
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Osmanli Devletinin Son Doéneminde Anadolu’ya Gelen Muhacirler Ve Muhacirlerin Gog Ettigi
Bazi Sehirlerdeki Iskan Politikalar1

Giris

Insan go¢ dini, iktisadi, siyasi, sosyal ve diger sebeplerden dolay1 insan
topluluklarinin bir yerden baska bir yere gitmesidir. Ayrica gog kisisel
nedenlerden dolay1 yer degistirme de bu tanimlamanin i¢ine almaktadir.
Hatta gog¢ diger canlilarin da 6rnegin hayvanlarin da bir yerden bir yere
gitmesini igerir(Sarag, 2011, s. 1052). Tiirkler de Orta Asya’dan baslayarak
diinyanin pek ¢ok bolgelerine tarihleri boyunca gog¢ etmislerdir. Her gog
olayinda oldugu gibi daha iyi bir yasam kurmak basta olmak tizere gesitli
sebeplerle gocler yapilmistir. Balkanlara dogru yayilan Tiirk niifus Bal-
kanlara giderken fatihlerin arkasindan gitmis, vardiklari yerlerde de yerli
halkla kaynasarak bolgeyi imar ve irsat etmislerdi. Osmanli ordularinin
gelmesiyle beraber bolge halki go¢ etmemistir. Aksine fetihlerle gelen gog
halka refah getirmis iilkelerin niifuslarini artirmistir. Balkanlarda Hiristi-
yan halkin yasadigi yerler kaybedilmis olmasina karsin oralardan bolgeyi
etkileyecek sekilde herhangi bir Hristiyan gogii olmamistir. Osmanl
Devleti oralar1 fethettigi zaman bolgenin halkina genis bir hosgorii
sunulmustur. Devletin almas1 gereken vergileri alarak yerel otoritenin
feodal yasamin siirdiiriilmesine imkan tanimistir (Cetin-Cag, 2013, s.287).

Ancak Tirklerin Balkanlardan doniisleri bu sekilde olmamustir. 19.
Yiizyildan itibaren Tiirk ve Miislimanlarin Balkanlardan Anadolu’ya
gocleri ise savastan kagmak ve hayatta kalmak icin yapilan zorunlu
goclerdir. Tiirklerin fetih donemlerinde Balkanlara Anadolu’dan giden
go¢ Osmanli Devleti'nin geri cekilmesiyle Anadolu’ya dogru olmustur.
Anadolu’ya zorunlu gogler Miisliiman niifusun yasadigi, yogun oldugu
Kirrm'mn 1783 yilinda kaybiyla baslamistir (Uzungarsih 2007: 491).
Kirim’dan sonra daha bagka yerler de kaybedilmis boylece gogler de sii-
rekli hale gelmistir. Yakin bolgeler haricinde de Anadolu’ya gogler
olmustur. Rus zulmiinden kacgildig: gibi Cin zulmiinden de Dogu Tiirki-
stan’dan ve diger Tiirk cografyasindan Anadolu’ya ac1 hikayelerle gocler
olmustur (Gayretullah, 2006, s.136).

Car Deli Petro ile baslayan Rusya’nin Akdeniz’e inme ¢abalar1 Osmanh
Devleti'nin kuzey siyasetini de belirlemistir. Ruslar asagiya dogru inip
Rus baskist Osmanli {izerine geldikce gogler artmistir. Osmanlh
Devleti'nin Rusya’ya kars1 93 Harbi'ni kaybetmesiyle dagilmaya bagsladig:
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son donemlerde ise hem Balkanlardan hem de Kafkaslardan gelen mu-
hacir sayis1 da ayni oranda artmigstir. Osmanli Devleti'nin yenilgiyle
cekildigi bolgelerden gogler de o nispette hizli olmustur. Ozellikle Balkan-
lar'dan Anadolu’ya yapilan gogler insan sayis1 ve gekilen sefalet olarak
biiyiik boyutlardadir. 93 Harbi'nden sonra kis giinii iistii agik vagonlarla
geldikleri gibi niifusun ¢ocugunu yollarda kaybedilmistir(Oguz, 2010, s.
216). Kafkaslardan yapilan goglerin de bundan pek farki yoktur.
Tiirklerle mesktin olan Balkanlar basta olmak tizere diger bolgelerdeki
topraklarin kaybiyla da her bolgeden Anadolu’ya dogru degisik yollarla
muhacir gelmistir. Gelenler kadar bir de gelemeyenler tarafi vardir. Ozel-
likle Bulgaristan’m hem Anadolu’ya agilan kap1 olmast hem de Tiirk ve
Miisliiman niifus bakimindan yogun bir niifusu barindirmas1 buradaki
dramu artirmigtir. Bulgarlar da bolgeyi Bulgarlastirma cabasina girmistir.
Bolgeye ©nemli Rus ajanlar1 gonderilerek Bulgarlarin gocii tesvik
edilmistir (Karpat, 2013, s. 161) . Bulgarlarin gete faaliyetlerinde bulunma-
lar1 ve Rus destegini arkasina almalar: buna karsin Osmanli kuvvetlerinin
gligslizliigii vahsetin boyutlarini artirmistir. Bulgar getelerinin Avrupa
devletlerinin dikkatini ¢ekmek amaciyla yaptiklar: Tiirk soykirima do-
niismigtiir. Bulgar ceteleri planli bir katliama baglamislardir. Savasin
basindan beri bolgede hakim olan Bulgar getelerinin Rus kuvvetlerinin
destegiyle c¢ikardig1 isyan Osmanli bagibozuk kuvvetlerle takviye et-
mesiyle bastirilabilmistir. Isyanin bastirilmasinda basibozuk Osmanl
gliclerinin orantisiz gii¢ kullanmis olmas1 hatta kimi Osmanli memur-
larinin mahkeme yapmadan cezalar vermeleri Osmanli Devletini zor du-
ruma duistirmistir(Yetiggin, 2013, s. 753). Osmanli Devleti'nin hem
diizenli kuvvetlerinin olmamasi hem de asayisi saglayacak bir baska gare
bulamamalari sebebiyle Kafkaslardan gelen Cerkezler basta olmak {izere
eli silah tutan kimseler silahlandirilmisti. Fakat basibozuk olarak
adlandirilan bu giigler asayisi temin edemedikleri gibi yagma ve talan isl-
erine de girerek Osmanli Devleti'nin itibarina zarar vermis, bu kuvvetler
masum halka da zultimler yapmustir. Bu durum Bulgarlarin da propagan-
dasiyla Avrupa kamuoyunu ayaga kaldirmak igin gegerli bir sebep ortaya
cikarmistir (McCarthy, 1995, s. 61). Bulgarlarin “Tiirkler katliam yapiyor.’
seklinde yaptiklar1 propaganda onlar1 hakhi gosterdigi gibi Osmanl
Devleti'nin de Bat: kamuoyunda yalniz kalmasina sebep olmustur. Rusya
da Batidan soyutlanan Osmanli Devleti'ne istediklerini daha kolay
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yaptirabilmistir. Avrupa devletlerinin dikkatini bolgeye ¢cekmek amaciyla
hedeflerine kanli olarak ulasmak isteyen Bulgarlar, Tiirk ve Miisliimanlar:
engel olarak gordiiklerinden durum soy kirima dontigsmiistiir. Avrupal
gozlemcilerin raporlarinda katliamlar agik¢a yazilmissa da Batili devletler
herhangi bir 6nlem alinmamaistir (Karpat, 2004, s.221).

Tiirk milleti asirlardir vatan olarak bildigi Balkanlardan yalniz gog et-
tirilmekle kalmamis, bu siirecte biiyiik bir soykirirma da ugramistir.
Fransiz ihtilalinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan mikro milliyet¢iligin de
etkisiyle Balkanli gayrimiislim Osmanli vatandaslar1 yillardir birlikte
yasadiklar1 komsular1 Miisliiman halka saldirmislardir. Onlar1 goge ya da
oliime mahk{im ederek yeni bir devlet kurma yoluna gitmislerdir. Bu se-
beple Sirplarin, Herseklerin, Karadaglilarin ve nihayet Bulgarlarin
zulmiinden kacabilenler kagmis, kacamayanlar ise soykirima ugramistir.
Bugiin Balkan cografyasinda bulunan devletlerde Tiirk niifusun yok
denecek kadar az olusu bunu dogrulamaktadir. Diger yandan Osmanli
Devleti'nin uzun asirlardir biraktig1 Tiirk mimarisi de Tiirk niifus gibi
zarar gormiistiir. Balkanlar’a asirlardir hakim olan Osmanli Devleti'nin
mimari izleri neredeyse yok denecek hale gelmistir. Anlasilmaktadir ki
Balkanlar basta olmak tizere Osmanli Devleti'nin hiikiimranliginin sona
erdigi her bolgede Miisliiman Tiirk niifus ile beraber Osmanli mimarisi de
yok olmustur.

Tiirklerin uzun siire yasadigl Balkanlardan ve Kafkaslardan olmak
tizere Anadolu’ya yogun bir Tiirk ve Miisliiman muhacir akim olmustur.
Cok milletli ve ¢ok kiiltiirlii bir yapisi olan Balkanlardan Osmanl
hakimiyeti ¢gekilince bolge karismistir. Bu karisiklikta Miisliimanlar ve Tii-
rkler degisik milletlere bagli Hristiyan milletler tarafindan ge¢misin
suglusu ve sorumlusu olarak goriilmiistiir. Bu sebeple yasadiklar1 toprak-
lardan goge zorlanmiglar hatta katliama ugramislardir. Dogudan gelenler
icin de durum farkli degildir. Kirirm’in kayb1 basta olmak iizere Rus ordu-
lar1 giineye dogru ilerledikge yerinden yurdundan olan, 6liim tehlikesi
yasayan daha oOtesi katledilen Miisliimanlar ve Tiirkler Anadolu’ya
siginmusglardir. Bu insanlar hem Rus ordularindan hem de Ermenilerden
kagmislardir. Anadolu’ya gelisin tiglincii bir yolu olarak da deniz
kullanilmistir. Hem Balkanlardaki limanlardan hem de Karadeniz liman-
larindan muhacirler Anadolu’ya gelmistir.

OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi ¢ 2713



Ahmet Oguz

Balkanlardan Gelen Gégler

Balkanlar, Osmanl fetihlerinin agirlik noktasiydi. Bu yiizden Bulgaristan,
Romanya, Yugoslavya ve Yunanistan Anadolu’ya ekseriyetle go¢ veren
iilkelerdendir. Ruslarin baskilar1 arttik¢a ve de bagimsizliklarini kaza-
narak sinirlar genisledikge gogler de artmistir. Romanya’dan 1812 yilinda
200.000 tahmin edilen insan sayist daha sonralar1 gittikge artmistir. Bu
gocler Anadolu'nun her tarafina yayilmistir. Bulgaristan’dan da 1828
yilindan itibaren baslayan gocler, Bulgar zulmiiyle de beraber oldukca
siddetli olmustur. Yugoslavya’dan da Romanya’dan oldugu gibi 1812
yilindan itibaren Sirp ayaklanmalarimin  durumuna gore gogler
baslamistir. Yunanistan’dan ise Mora yarimadasinda isyanin basla-
mastyla gogler hatta toplu katliamlar baglamistir. Avrupa devletleri ve
Yunan hayranlar1 eski c¢aglarin medeni halkin1 barbar Tiirklerden
korumak igin goniillii olarak Mora yarimadasina akarlarken Traplice’de
otuz iki bin Tirk medeniyet gostergesi olarak toplu halde kat-
ledilmigtir(Kafli, 1966, s. 24).

Osmanli Devleti 93 Harbi'yle Balkanlarda askeri iistiinligiint
kaybedip topraklar elden ¢ikinca Anadolu’ya dogru yogun bir go¢ dalgas:
baslamistir.Bu dalga kaybedilen topraklardan iki yonlii olarak artmistir.
Balkanlar ve Kafkaslar bu girisin iki ana kapisin1 meydana getirmistir. Rus
ordularinin ilerleyisi karsisinda apar topar yollara diisiilmesi, ulasgim
vasitalarinin sinurli, gogmenlerin de ¢ok olmasi faciayr artirmigtir. Artik
yollardaki kayiplar, getelerin insafina terk edilen silahsiz ve savunmasiz
masum halkin katliami yalmiz belgelere girmekle kaliyordu. Avrupal
devletlerin konsoloslar1 bu soy kirimi yaziya aktarmakla yetiniyor-
lardi(McCarthy 1995: 89). Yollara diisen Tiirkler, Rus ordularindan
kacgtiklar1 gibi Bulgar cetelerin gog giizergahlarina kurduklar: tuzaklarda
da biiytik kiyimlara ugramislardir. Bu tuzaklardan kurtulan Tiirkler hem
gog yollarinda hem de Istanbul ve diger sehirlerde salgin hastalik, aglik ve
benzeri sebeplerle kirlmistir. Ote yandan geldikleri yerlerde de bir
barmmak buluncaya kadar biiyiik kayiplar vermislerdir. Osmanh
DevletininBulgaristan topraklar1 soy kirimin yasandig: yerlerden biri
olmustur. Hizla gilineye ilerleyen Rus askerleri, Bulgar topraklarindaki
Miisliiman halki bilingli bir sekilde yerlerinden ayrilmaya zorladiklar1 i¢in
katliam dahil her tiirlii baskiy1 yapmislardir. Ruslar, savas taktigi olarak
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da Osmanli ordusunun manevra alanin1 daraltmak amaciylaTiirk goglinii
tesvik etmiglerdir.

Bulgar bagimsizlik hareketi, Bulgar kilisesinin bagimsizligim al-
mastyla 6nceden beri planlanan miistakil Bulgar Devleti kurulmasi sii-
recine daha da yaklagsmistir. Rus ordular ilk kez 1828-29 Osmanli Rus
savasinda Balkan daglarini asarak Edirne’ye gelmislerdi. O zaman hentiz
teskilatlanmamis olan Bulgarlar Tiirkler icin bir tehlike olusturmamuisti.
Ancak 1877-78 Osmanli Rus savasinda ise milli kimlik olusturmuslar, si-
lahlanmiglar ve askeri olarak Ruslari desteklemislerdir. Tiirklere karsi
yurittiikleri cete faaliyetleriyle Bulgaristan’da katliam yapmuiglardi.
Ruslar, Ruscuk ve ozellikle Plevne’de Osmanli ordusunun yerel olarak
gosterdikleri mukavemeti kirmiglar Sofya, Filibe ve Orhaniye yoluyla
Edirne’ye varmuslardi (Uzungarsili, 1988, s.52). Rus diizenli birlikleri
Miisliiman yerlesim yerlerine ve go¢ kafilelerine saldirmislardi. Bu
saldirilardan korkan halk yiikte hafif pahada agir ne esyalar1 varsa alip
go¢ yollarina diismiislerdi. Yollara diisen halk, trenleri de doldurdugu
i¢in yiiz binlerle ifade edilen go¢ dalgasi Osmanli ordusunun gegis nok-
talarmi da tikamaktaydi.

Bolgede bir bagka unsur daha vardi: Cerkesler. Onlar, 93 Harbi sonras:
Rumeli’den gelen guruplar i¢inde bazi problemlere sebep olmuslardir.
Kafkaslarda Tmam Samil’in 1859 yilinda esir diismesiyle Kafkaslardan
once Balkanlar’a go¢ etmek zorunda kalmislar, daha sonra Balkanlar'in da
Ruslarin istilasina ugramasiyla tekrar Anadolu yollarina diismiiglerdi.
Elinde mevcut silahli askeri bulunmayan Osmanli Devleti, si-
lahlandirabildigi Cerkesleribasibozuk kuvvet olarak kullanmigtir. Os-
manli  hiikiimetince silahlandirilan Cerkes kuvvetler Bulgarlarin
Miisliiman halka kars1 yaptig1 katliamlara karsilik vermisler ancak bunun
yaninda yagma ve capul hareketlerinde de bulunmuslardir.Bu durumu
rapor eden bolgedeki Avrupa elgilerininraporlarinda ‘Tiirkler katliam
yapiyor.” propagandasikonunun Avrupa kamuoyuna yanh bir sekilde
yansitilmasina sebep olmustur (McCarthy, 1995, s. 57).

CerkeslerinBalkanlardan Anadolu’ya gelirken diizensiz kuvvet
halinde de olsa Bulgar ve diger cetelere kars1 kendilerini savunacak du-
rumdaydilar. Dolayisiyla saldirilara cevap verecek kabiliyetleri vardi. Bu
durum hentiz acik olan Osmanli Meclis -i Mebusani'nda da tartisilmistir.
Gayri Miislim mebuslar Cerkeslerin yagma, capul ve katliam yaptiklarin
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iddia etmislerdir. Miisliiman mebuslar ise ‘izzet-i nefs’ ile hareket ettikle-
rini savunmuslardir. 1877-78 Osmanli meclisinde Miisliimanlarla gayri
Miislim mebuslar arasinda yasanan en siddetli tartismalardan biri
olmustur.'Cerkeslerle ilgili Balkanlardaki benzer durum Kafkaslarda da
olmustur. Savasta cesaret ve kahramanliklar1 takdir edilse de uygunsuz
hareketlerinin orduya ve devlete zarar verdigi de kimi Osmanh g6zlemcil-
eri tarafindan da elegtirilmistir.

Osmanli Devleti'nin yenilmesiyle Balkanlardan baslayan tersine gog
benzer sekilde Kafkaslardan da olmustur. Ayni sebeplerle Rus baskisinda
kacan Miisliman topluluklar basta Tiirkler olmak {izere yasama
sanslarin1 Anadolu’ya go¢ etmekte bulmustur. Ruslarin Kafkaslarda kolay
ilerleyisi bu gogleri hizlandirmistir. Savas sonrasinda Miisliimanlarin
miilklerinin degisik sebeplerle ellerinden alinarak kuzeyden gelen Rus
gocmenlere verilmesi savaglar sonrasinda da goglerin miitemadiyen de-
vam etmesine sebep olmustur. Ruslarin kigskirtmasi sonucu Ermenilerin
debolgedeki Miisliiman halka karsi kuvvet kullanarak yildirma, gog et-
tirme ve katliama varan siddet eylemleri gostermeleri sebebiyle Kaf-
kaslardan i¢ bolgelere dogru gocler olmustur. Ruslarla yapilan savaslarin
kaybedilmesi tizerine Kirim basta olmak tizere bolgeden ¢ok sayida gogler
olmustur.Bu halklar i¢cinde Cerkezler dahil olmak tizere Rus ordularindan
kacan bolgenin Miisliiman halki Osmanli topraklarina,Anadolu’ya
sigimustir.

Kafkaslar'dan Anadolu’ya Muhacir Gogii

Anadolu'nun gog¢ yollarindan biride Kafkaslardir. Kafkas Daglari’yla
Dogu Anadolu’yu igine alan Kafkaslar bolgesi Miisliiman ve Rus isti-
lasinin Balkanlardan sonra hissedildigi 6nemli bir bolgedir. Miisliiman ve
Tiirk niifusun yogun ve hareketli olmasi yaninda Ermeniler de bolgede
daginik olarak bulunmaktadir. Ermenilerden bagka Giirciiler, Keldaniler,
Nasturiler ve Rumlar bolgenin basglica sakinleriydi. Miisliiman ve Tiirkler
uzerinde Rus baskisi arttikca, Ruslardan destek alan Ermeniler de
Miisliiman ve Tirkler tizerine baskiy1 artirmiglardir. Osmanli —Rus

1 1877-1878 yillarinda faaliyet gésteren Osmanli meclisinde bu konuda yapilan tartismalar igin (O§uz
2010, 5.218-219).
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savaglarinin yapildigr yillarda Rus saldirilar1 Balkanlarla beraber Kaf-
kasya’dan da gergeklestigi i¢cin Anadolu, Kars ve Erzurum yoluyla yogun
gogler almistir. Bu gocler Tkinci Diinya savagimin sonuna kadar yogunlugu
degismekle beraber devam etmistir. Gogler Anadolu'nun her tarafina
olmakla beraber Kirim Tatarlar1 Eskisehir bolgesine daha ¢ok yer-
lesmislerdir. Bu arada Azerbaycan’dan da Kars, Igdir ve Erzurum civarmna
gocler olmustur. Azerbaycan’dan goclerde Ermenilerin Ruslarla
birleserek Azerbaycan Tiirklerini yurtlarindan kovmak ve devlet kurma
arzular1 da bu gogleri kamcilamistir(Kafl1, 1966, s.19 vd.). Ayni sebepler
Dogu Anadolu igin de gegerlidir.

Bolgede bulunan Ermeniler Rus tesvikiylegdgiin yoniinii kimi zaman
da tersine ¢evirmistir. Omegin 1828-1829 Osmanli Rus savaginda Erzu-
rum’a kadar ilerleyen Ruslarla beraber c¢ok sayida Ermeni Rusya’ya
gitmisti. Diger yandan Istanbul patrikligine bagli olmak istemeyen kimi
piskoposlar E¢miadzin patrikligine baglanmislardi. Bu durum Dogu
Anadolu’dan gogen bir Ermeni niifusun Erivan boélgesinde yogunluk
meydana getirmesine sebep olmustur.

Anadolu Sehirlerine Yapilan Gocler

Osmanl1 Devleti artan muhacir akinini bir diizene baglamak amaciyla 5
Ocak 1860 tarihinde Gog¢ Komisyonu kurmus ve her taraftan gelen
gogmenleri Istanbul’da toplamak istemistir. 93 Harbi sebebiyle devletin
imkanlar yeterli olmayinca 23 Ocak 1878'de Hilal-i Ahmer Cemiyeti ve
24 Ocak’ta ise Milletler Aras1t Muhacirlere Yardim Komitesi Avrupa’daki
hayir kurumlarina yardim ¢agrisinda bulunmuslardir. Bu yardim ¢agris
karsiliksiz kalmamis degisik iilkelerden yarimlar gelmistir (Ipek, 1999, s.
79). Bunun icin Istanbul’da degisik semtlerde subeler olusturulmustur.
Anilan komisyon bir siire Zaptiye Nazirligi'na baglandiysa da islerinin
agirlasmasi sebebiyle miistakil hale getirilmistir (Pasaoglu, 2013, s. 352).
Fakat bir siire sonra Istanbul iizerinden dagitmak zor oldugundan
Anadolu’nun degisik yerlerine uygun vasitalarla muhacir gonderilmistir.
Eger arazi ve barinma sartlar1 uygunsa isteyenleri istedikleri yerlere, akra-
balarmin yanlarina sevk edilmislerdir. Boylece islerin hizlandirilmas: ve
gocmenlerin salgin hastaliklardan ve agliktan telef olmalarinin ontine
gecilmek istenmistir. Go¢ idaresinin karariyla yapilan bu sevkler istege
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bagli oldugu gibi zaruretler neticesi de gergeklestigi de olmustur. Devletin
elinden geleni yaptig1 gibi vardiklar1 mahallerde de bolge halki muhacirl-
erehayatta kalabilmelerini saglayacak gerekli destegi vermistir.

O glintin sartlarinda her tiirlii ulasim vasitalarmmi kullanmiglardir.
Gemilerle gelen Balkan go¢menleri, Balkanlardaki Osmanli sehirlerinden
Anadolu’ya deniz yoluyla gelislerinde go¢menlerin Karesi Vilayeti
iizerinden Konya Vilayeti'ne gelecekleri giizergah Gelibolu’ya ugradiktan
sonra Lapseki'ye ugramadan gitmeleri icin talimat verilmistir.21878
yogun gocii bu giizergah kullanularak yapilmisgtir.

93 Harbi sonrasinda goglerin bir miktar azaldigl, hiz kestigi
goriilmektedir. Balkanlardan yine deniz yoluyla gd¢men sevkiyati
yapimistir.  Ancak goge tabi olan niifusun sayisinda bir diisiis
goriilmektedir. Bulgaristan’da Miisliiman ve Tiirklerin gog ettirilesi de-
vam etmistir. Go¢gmenlerin Varna iskelesi yoluyla Hiidavendigar vilaye-
tine atmis sekiz gogmenin gonderildigi belgelerde yer almaktadir.’ Bu bel-
geye konu olan niifus miktarinin azli§i go¢ dalgasmin 93 Harbi son-
rasinda yavasladiginin bir isareti olsa gerektir.

Istanbul’da gdgmen yogunlugu olmasi sebebiyle Kafkaslardan
gemilerle gelenler Istanbul’a gonderilmek yerine gidecekleri en yakin li-
manlara gotiiriilerek, i¢ bolgelere sevk edilmislerdir. Ornegin Batum ve
Artvin’den gelen gogmenler Karadeniz sahil seridine yerlestirildikleri gibi
dogrudan Istanbul’a gonderilerek oradan da Adapazari, Sakarya, Bolu,
Eskisehir ve Ankara’dan Adana’ya kadar olan bdlgeye yer-
lestirilmislerdir. Karadeniz’den gelen gogmenlere Balkanlar’dan gelen
gogmenler de eklenince 1887 yilindan itibaren gemilerin Istanbul’a degil
gocmenlerin yerlese bilecegi yakin yerlerdeki uygun limanlara sevk
edilmesi kararlastirilmistir(Demirel, 2009, s. 323).

Muhacirlerin Anadolu’ya Yerlestirilmesi ve iskan Politikas:
Savaslar ve oliim korkusuyla Kafkaslar ve Balkanlardangd¢ eden mu-

hacirler Anadolu'nun uygun yerlerine yerlestirilmislerdir. Bu gogler
sadece savas zamanlarinda degil Ruslarin giineye yayilma ve Rus halkina

2 DH. MKT,, 1346/25, H. 16. 2. 1302 / 5 Aralik 1884.
3Y..PRK.., KOM., 4-71, H. 27.11. 1302/ 7 Eyliil 1885.
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yer agma politikasinin da bir parcasi olarak da gogler yasanmistir. Biz bu
calismada Anadolu’da yogun gog¢ alan bazi sehirlere gelen muhacirlerin
iskan sartlar1 ve yapilanlarin genel bir degerlendirmesi {izerinde duru-
lacaktir. Muhacirlerin gonderildigi baz1 yerlesme meseleleri ele alinacak-
tir. Bu siiregte en ¢ok gog alan yerlerden birisi de Akdeniz sahil seridi ve
Antalya’dir.

Diger Anadolu sehirleri gibi Antalya halki da sehirlerine gelen mu-
hacirlere elinden gelen destegi esirgememistir. Ev yapimi bunlardan biri-
sidir. Antalya’da yetmis hanelik bir tamir edilerek Balkanlardan gelen
muhacirlere verilmis, anilan yerin ad1 gd¢menlerin istegi tizerine Kiriml
olarak belirlenmistir. Ismin resmilesmesi icin de Konya’da bulunan Mu-
hacerat Komisyonu'na bilgi verilmistir. Yerlesmenin ihtiyaclarinin
karsilanmasi i¢in muhtar se¢imi yapilmis ve imam tayin edilmis, miihiir
kazdirilmigtir.#Yeni isimler verilmesi konusunda dénemin siyasi yapisina
uygun davranilmistir. Ornegin Girit'ten gelen muhacirlerin oturduklart
yerlere Osmaniye, yeni yapilan camiye Resadiye ad1 verilmis ve onlar igin
yapilan okula da Mesrutiyet ad1 verilmistir.> Yalniz yerlesim yeri yapil-
mamis okul cami gibi sosyal ihtiyaglarin da karsilanmasi amaglanmustir.
Bu isimlendirmeler son donem yerlesmelerinin zamanini gostermesi
bakimindan da dikkate degerdir.

Anadolu’ya muhacir akinininyogun oldugu donemlerde egitim ve
ogretimin de zaman zaman aksadig1 goriilmektedir. Antalya’ya gelen
gocmenlerin bir yere yerlestirilememesi {izerine medreselere yer-
lestirilmisglerdi. Ancak bu durum medresede ders gorenlerin sikayeti
{izerine egitim ve dgretimin aksamasina sebep olan durumu Istanbul’a
bildirmistir. Miiftiiyle beraber on kisi vilayete ¢ektikleri telgrafta medrese-
lerin miiltecilere ayrilmas1 dolayisiyla derslerin aksadigini duruma care
bulunmas: istenmistir. Antalya’dan alnan sikayet Konya vilayetine bir
emirle bildirilerek medreselerin 6gretime gegebilmesi icin bosaltilmasi ve
mubhacirlerin bagka yere yerlestirilmeleri talimat1 Konya valiliginden An-
talya’ya iletilmistir. Bunun iizerine muhacirler de barakalara yer-
lestirilerek medresede egitimin yapilmas: saglanmistir.

4 DH. MKT., 1393-72, H. 24.4.1304 /20 Ocak 1877.
5DH.. . D.. 85-1, H. 13. 9. 1328/ 18 Eyliil 1910.
6 BEO., 107-8004, H. 26.04. 1310/ 17 Kasim 1892.
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Gelen muhacirlerin medreselere yerlestirilecek derecede yogun sekilde
gelmelerine karsin hem barinma ve beslenme ve hem de onlarin egitim-
leriyle deilgilenilmistir. Muhacirlerin istekleri {izerine yaslar1 uygun olan-
larin Darii’s-safaka’ya kaydedilmesi yoniinde talep gelmistir. Darii’s-
safaka’nin sartlarina uyanlarin kabul edildigi anlasilmaktadir. Adi gecen
kurum kabul sartlarin1 bozmadan muhacirlerden de 6grenci alabilecegini
bildirmistir. Buna gore on iki yasindaki ¢ocuk birinci sinifin sorularina
cevap verebilecekse kabul edilebilecektir. Tkinci smifa gidebilecek olan-
larin on {i¢ yasindan fazla olmamasi ve fakir olduklarimin ispati1 ve ana
babasinin olmamasi ya da ya anasindan ya da babasindan yetim olmasi
bunlarin yanunda “ilel ii emrazdan ari ve suitesahhusa(sahis hatirlama, tanima)
ve belahetten(aptal, budala) masum bulunmamasi, sui ahlakla me’liif olmamas:

” seklinde sartlar One stritilmiistiir. Ayrica okula kabul edilecek
cocuklarda Ogrenme kabiliyetinin olmamasi gerekmekte-yani okuma
yazmay1 okulda oOgrenmesi istenmekte- ve okula almacak durumda
olduklarmin okul tarafindan olusturulan komisyon karsisinda kendilerini
ispat etmeleri istenmistir. Bunlarin diginda okul “cemiyet-i Isldmiye'nin
maksadina uygun...” 6grenci se¢iminin yapilacag: ilave edilmistir. Okul
icin de gerekli iasenin de yapilmasi sartiyla 6grenci kabuliiniin yapilacag:
Konya, Kastamonu, Aydin, Halep, Hiidavendigar ve Trabzon valiliklerine
bildirilmistir. ki varak olan belgenin ikincisinde de ayni sartlar tekrar
edilerek Adana, 1§k0dra, Trablusgarb, Kosova, Manastir, Selanik ve
Yanya'ya da haber gonderilmistir.”

Osmanl1 Devleti 93 Harbi'nin baskisini tizerinden atip, muhacirlerin
gelisi de zaman iginde yavaslaymca kimi sehirlerde devletin yaptig1
yardimlar belirli oranda artmigtir. Ornegin Konya’da miiltecilere yapilan
yardimin artirilmasi kararlagtirilmistir. Fakat onceden ne kadar verildigi
bilinmemektedir. Buna gore Konya vilayetine Meclis-i Viikela’dan-
gonderilen bir tezkerede muhacirlere verilen yardim miktarinin artiril-
mas1 istenmistir. Tezkerede miiltecilerin ekonomik durumlarinin tespit
edilemeyecegi goz oniinde bulundurularak kendilerine verilen yiyecegin
yetiskin ve cocuk sayilarma bakilarak artirilmasi istenmistir. Belgede
kiigiik olarak on yas kabul edilmistir. Bu siiflamaya goére “on yasimdan
kiiciiklere yarim kiyye ve on yasindan biiyiiklerine de iicer yiiz dirhem nantayindt

7DH. ID...60-15, H. 22.9.1330/ 4 Eyliil 1912.
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verilmesi” bir ay siireyle uygun goriilmiistiir.*Yardimin siiresi, nasil ve
neye gore belirlendigi konusunda belgede bilgi verilmemistir. Bir bagka
dikkati ¢eken husus da yardimlarin her gelen go¢mene yapilmadig: bilg-
isine ulagilmistir. Kimin neye ihtiyaci varsa o nispette ihtiyacinin
karsilanmasi bunlarin disinda kalanlara ise yardim yapilmamasi yoniinde
karar verilmistir. Gelen muhacirlere yardimlar ve arazi tahsislerinin
devletin gelirlerinde 6nemli kayiplara sebep oldugu anlasilmaktadir.
Omegin Aydin’da bulunan miri arazilerin muhacirlere tahsis edilmesi
sebebiyle devletin bu arazilerden 2565 bin elli dokuz kurus kaybinin
oldugu bildirilmistir. Bu kaybin nasil telafi edilecegi hususu maliye
hazinesine sorulmaktadir.’

Kafkaslar ve Balkan daglarinin soguk ikliminden gelen gogmenler
Anadolu’nun kiy1 bolgelerine 6zellikle de sahillere yerlestirilince sicaktan
zarar gormiiglerdir. Antalya’ya gelen muhacirlerde bu durum agik olarak
goriilmektedir. Yerlestikleri bolgenin sicak olmasi sebebiyle serin daglik
yerlerden gelen gogmenler iklime uyum saglayamamiglar hava degisimi
sebebiyle hasta olmuslardir. Sartlarin uygun olmamas: ve sicak iklime
alisamadiklar gerekgesiyle kendilerine komisyon tarafindan 6nerilen yer-
lesim birimlerinde ikamet etmemisler,yasayacaklar1 iklimle uyumlu bir
mahal gosterilmedigi takdirde Antalya mutasarrifligina sikayet edecekle-
rini bildirmigslerdir. Nitekim boyle bir sikayette vukuu bulmus “Sahillere
ve sicak bolgelere yerlesmek istemiyoruz.” seklinde dilekge ver-
mislerdir.'®™ubhacirler, alisa geldikleri hayat sartlarma uygun dag
eteklerinde ve yliksek yerlerde yasayabilecekleriuygun alanlarin serin ve
yiiksek yerler oldugunu dile getirerek oralarda iskan edilmek istediklerini
bildirmislerdir.

Akdeniz sahillerine Balkanlar, Girit hatta Kafkasya {izerinden
gemilerle deniz yoluyla muhacir sevkiyat: yapilmistir. Kafkas muhacirl-
erinin baglangicta Istanbul merkeze getirilerek nerelere génderilecekleri,
hangi giizergahi kullanacaklar: tespit edilmekteydi. Ancak daha sonra en
kisa yoldan en kisa siirede iskan edilecekleri bolgelere gonderilmesi
kararlastirilmistir. Balkanlardan deniz yoluyla gelen go¢gmenlerden bir
kism1 Akdeniz sahil sehirlerine yonlendirilmislerdir. Bu giizergahlardan

8 MV., 62-86, H. 13.07. 1308/ 22 Subat 1891.
9 |..MMS. 60-2859, H. 08.03.1296/ 22 Subat 1879.
10.DH.., 1226-95953, H. 23. 9 1309/ 21 Nisan 1892.
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birisi de Canakkale limani olmustur. Canakkale iizerinden gelen mu-
hacirlerin bindirildigi gemiler Lapseki limanini da kullanarak giineye
tasinmuslardir. Gilineye goge tabi tutulanlarin hangi sehirlere gittigi ko-
nusunda elimizdeki bir belgede bazi sayilaraulasiimistir. Antalya, Mersin,
Beyrut ve Iskenderun limanima 1295/ 1878 tarihli bir kayda gore Ingiliz
vapuruyla Bosna’dan 2263, Selanik’e 622 ve Murat Nusret adl1 bir vapurla
[zmir’e 5041 ve yine Izmir’e 6923 gocmenin geldigi kaydedilmistir. Bu ka-
fileyle Anadolu'nun giiney sahillerine ve diger Akdeniz sehirlerine
gonderilen muhacir 11.060 olarak yazilmistir. Belgenin devaminda ise
Avusturya’nin Luyid sirketinden kiralanacak bir gemiyle 2455 muhacirin
getirilmesi igin ayni sirketle anlasmaya varilmistir.!! Anadolu’ya yapilan
bu gogler sehirlerde belirli guruplarin sayica artmalarina sebep olmustur.
Dolayisiyla bulunduklar1 mahallerde sehrin yonetiminde de zaman za-
man s6z sahibi olmaya calismiglardir. Ornegin Adapazari’'nda Kafkas mu-
hacirlerinden Cerkes Mahmut Aga, Adapazari Idare Meclisi azalig1 igin
secime katilmis fakat kazanamamaigtir.'?

Balkanlar’dan yine deniz yoluyla gogmen sevkiyat: yapilmistir. Bul-
garistan’da Miisliiman ve Tiirklerin go¢ ettirilesi devam etmistir.
Gogmenlerin Varna iskelesi yoluyla Hiidavendigar vilayetine atmis seki-
zgoemenin gonderildigi belgelerde yer almaktadir.’® Bu belgeye konu
olan niifus miktarin azlig1 go¢ dalgasinin 93 Harbi sonrasinda ya-
vagladiginin bir isareti olarak sayilabilir.

Sonug

Tarihin akig igcinde gog Tiirkiin kaderi olmustur. Tiirk milleti, anavatan
Tiirkistan’dan diinyanin her tarafina yayilmistir. Gittigi yerlere medeni-
yetini gotiirmiis, devlet kurmus ve etrafina da bu medeniyeti tagimistir.
Tiirk gogleri fetihleri takip ettigi gibi zorunluluklar sebebiyle de olmustur.
Kuraklik, aglik, diigman istilasi, korunma ve benzeri gibi pek ¢ok sey goce
sebep olmustur. Tiirklerin Anadolu’ya yerlesmeleri de goglerle olmustur.

Fakat incelenen doénemde Osmanli Devleti'nin fetihlerle beraber
yaylldigr genis cografyadan Anadolu’ya donmesiyle gogler de

11 y_PRK. KOM., 1-54, H. 15. 12 1295 / 10 Aralik 1878, lef 1-23.
12 DH, MTV., 40/22, H. 09.05.1329/ 8 Mayis 1911.
13y, PRK.., KOM., 4-71, H. 27.11. 1302/ 7 Eyliil 1885.
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baglamistir.  Ozellikle gocler  Kafkaslardan ve  Balkanlardan
gerceklesmistir. Gelen go¢menler yenilen ve ¢ekilen ordularin 6niinden
kacarak gelmislerdir. Bundan dolayr mubhacirler biiyiik zorluklar
yasamiglardir. Kafkaslarda Rus yayilmasindan kacan bdlgedeki
Miisliiman ve Tiirk halki Anadolu’ya siginmistir. Benzer sekilde Balkan-
lardan da Rus ordularindan ve Bulgarlardan kaca bilenler Anadolu’ya
gelmistir.

1877-1878 yillarinda yasanan Osmanli Rus harbi Balkanlardan
Anadolu’ya yogun goglerin baglangici olmustur. Ozellikle Balkanlarda
Bulgarlarin Tiirk ve diger Miisliiman unsurlar1 yurtlarindan goge zor-
layarak Bulgar niifusunun ¢ogunluk oldugu bir yurt meydana getirmek
istiyorlardi. Bu sebepten dolay1 Tiirk ve Miisliiman halk hem savaslarda
hem de Bulgar cetelerinden dolay1 katliama ugramistir. Kaca bilenler yol-
larda da telefata ugrayarak canlarim1 kurtarmaya calismislardir.
Dolayisiyla burada sistematik bir hareketle soykirim yapilmis, kagabi-
lenler Anadolu’ya siginmistir.

Bu sartlar altinda Anadolu, yaklasik yiiz yildir yogun bir muhacir
baskisina ugramisti. Kirim’in kaybindan itibaren halen bu go¢ dalgasi de-
vam etmektedir. Istanbul hiikiimeti dért bir yandan gelen muhacirleri
Anadolu’nun degisik sehirlerine geldikleri sehirlerin 6zelliklerine uygun
yerlere yerlestirmeye ¢alismistir. Gelenlerin ihtiyaglarini karsilandig: gibi
isleyip gecimlerini saglayacaklar1 toprak ve tohumluk vermistir. Ev
yapimui icin kereste bedelsiz karsilanmistir. Anadolu halki da elinden
geldigi kadariyla muhacirlere destek olmustur.
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EXTENDED ABSTRACT

Immigrances of Anatolia in The Last Term of The
Ottoman State and Public Policies in Countries of
Immigrants

Ahmet Oguz
Nevsehir Hact Bektas Veli University

The Otoman Empire entered a reconstruction period after winning the
Crimean War together with its allies. But sings of disintegration began af-
ter the 93 War. After this date, migrations to Anatolia intensified. Russia’s
occupation of the Ottoman’s Balkans and Caucasus territories where the
Muslim-Turkish population was concentrated had caused mass migration
wave flowed to Anatolia. In addition to the harsh conditions of the war, a
wave of immigration had been added. The second great wave of migration
of the Ottoman Empire began with the loss of the Balkan War and contin-
ued afterwards.

The Ottoman Empire was crushed under the wave of migration that
started with the loss of the 93 War. The state had made great efforts to
send the Balkan immigrants gathered in Istanbul to the different parts of
the country. The refugees were first gathered in Istanbul and then sent to
the appropriate cities. During this migration, the Circassian immigrants
problem emerged. At the time the parliament (Meclis-i Mebusan) was
open, Circassian immigrants issue had caused controversy among depu-
ties. The Circassians in the immigration wave from the Balkans had cre-
ated a separate problem. The Circassians, an organized group, started
plundering in the regions where they went. Their unlawful actions had
caused criticism. Even there had been complaints that the Circassians oc-
casionally harmed the Muslim population.

One of the most important migration events took place in the aftermath
of the Balkan Wars of 1911-1912. Because the Muslim population was very
dense in the lands which was lost. Therefore, the migration to Anatolia
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was more than the previous ones. Another negative factor was the regres-
sion of the state’s facilities. Moreover, Anatolian cities were not as eager
to receive migration as before.

Despite all the difficult conditions and limited opportunities, refugees
from the Balkans and the Caucasus were settled in Anatolia. One of the
important issues in the last years of the Ottoman empire was immigration
and refugees. All possibilities had been mobilized to ensure their housing,
nutrition and to adapt to society.

Migration to Anatolia began with the defeat of the Ottoman Empire in
the Balkans. The tragic aspect of migration is that it had collective. The
loss of the first Muslim Turkish territory Crimea gave rise to mass migra-
tion. The events have led to an increase in nationalist movements in the
Balkans. This triggered wars. Therefore, the Balkans started to emigrate
from the 19t century. The necessity of migration had increased the degree
of difficulty. Because of the avoidance of wars, life anxiety can be added
to this difficulty. The Muslim people, who could escape from the enemy
soldiers, suffered great losses on the roads. The Balkan lands of the Otto-
man Empire were therefore subjected to a continuous wave of migration.
Muslim people who immigrated until the 1877-1878 Ottoman Russian
War (called the 93 War) settled in other cities close to Istanbul. But after
the 93 war, there were migrations to Istanbul from almost all over the Bal-
kans.

In Istanbul, the situation turned into disaster after the 93 War. The ca-
pacity of the capital could not bear the immigrants from all over the Bal-
kans. Nutrition and housing problems had arisen in Istanbul. All places
that can be accommodated in the city had filled with immigrants. Even
Sultan Abdulhamit II hosted a group of immigrants in the palace. Immi-
grants who living in poverty and misery perished with epidemics. The
Ottoman rulers directed migration to Anatolia through the immigration
commission. Migrants were directed to the appropriate cities of Anatolia.
Anatolian cities that allowed immigrants for many years, rejected some
cities requests to send refugees.

There had been migrations from the Caucasus to Anatolia. As the Rus-
sian attacks increased, so did the migrations. After the Turkmenchay
agreement, the Armenian population increased in the region. The Muslim
population in the Erivan and its environment turned to Anatolia with the
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Russians bringing Armenian population. Therefore, Anatolia had been
subjected to migration pressure from both sides. Migrants, who originally
came from the Caucasus, were directed to Istanbul. However, the immi-
gration density increased so much that this application was abandoned.
Who came from the Caucasus were also directed directly to the Anatolian
cities.

Emigrants in Anatolian cities were generally well received. However,
due to the climate and natural conditions of these regions the problems
arose in the migrants. Immigrants from mountainous and cool places did
not want to settle on the shores. Who settled on the coasts were transferred
to the appropriate places with the decision of the immigration commis-
sions established in the provinces. The Anatolian people have provided
the necessary financial and moral assistance to these poor people. They
provided seed for agricultural activities and assisted in the construction
of houses.

State support was also provided to immigrants. Wood was given to the
builders. Soil is provided for agriculture. These people were exempted
from taxation in certain time. Although the state lost income due to this
situation, the state support was provided to the immigrants even under
difficult conditions. The Mediterranean Sea, Konya, Aydin and Bursa
were the most common areas of migration. The immigrants especially
were settled in Cukurova and its enviros, Bursa, Eskisehir, Yozgat,
Kastamonu, Izmir and many other Anatolian cities.
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