SOSYAL MOBILITE VE EGITIM
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Mobilite veya haréketlilik, en genel anlamda, birey veya grup-
larm, toplumsal degerlere gore mertebelendirilen ve birbirlerine gore
sayginliklar: daha yukarida veya daha asagida olarak kabul edilen
konumlarin birinden digerine gegme eylemidir. ideal olarak ii¢ gesit
mobilite vardir.! Birey eger fiziki anlamda konum degistiriyorsa
cografi mobilite s6z konusudur. Ekonomik mobilite bireyin smif sis-
minde bir konumdan digerine gegisini ifade etmektedir. Bireyin say-
gmhik Slgiitlerine gore belirlenen bir sosyal konumdan digerine geclsr
ise sosyal mobilitenin varlifina isaret etmektedir.”

ister fiziki ister sosyo-ekonomik anlamda olsun bireyin hareket-
liligi farklilagsmamis konumlar arastada yer aliyorsa yatay mobilite
" s6z konusudur. Ornegin bir yerlesme noktasindan kosullari benzer
diger bir yerlegme noktasina gecis yatay cografi mobiliteye isaret et-
mektedir. Veya, 6zellikle mesleki alanda sosyal suuf konumu degis-
meksizin statii ve rol degisiyorsa yatay sosyo-ekonomik mobiliteden sz
6z edilebilir. Ote yandan bireyin saygmlik Olgiitlerine gore farkli-
‘lasmis konumlar arasindaki gegisleri dikey mobiliyeyi® temsil etmek-
tedir. Ornegin statii ve roldeki degisme sosyal smif konumunda da
* bir degisikligi igeriyorsa dikey sosyo-ekonomik mobilite s6z konusudur.

Dikey mobilite de asagt ve yukari dogru mobilite olarak iki alt
sinifa ayriimaktadir.* Ornegin koyden sehre géc eden bireyin yukar:
dogru cografi hareketliligi oldugu sSylenebilir Veya belirli bir kazang
diizeyine gore daha yuksek bir kazang diizeyindeki bir statiiye gegis
yukart dogru, bunun aksi ise asagl dogru bir ekonomik mobilitenin

varligm gostermektedir.

Analitik amaglarla kategorilestirilen mobilite gesitleri soyutlanmis
“ideal tipi” olusturmaktadir. Gergek sosyal yasamda her ii¢ mobilite
tipi birbiriyle igice bulunmaktadir. Diger bir deyisle iig mobilite tipi
arasinda karsiikli neden-sonug iliskileri vardir. Ozellikle sosyal ve
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ekonomik mobiliteyi birbirinden kesin smnirlarla ayirma olana@i bu-
lunmamaktadir. Cografi mobilite ve sosyo-ekonomik mobilite arasmda
da karsilikli etkilesim oldugu inkar edilemeyecek bir gercektir. Bununla
beraber cografi mobilite dncelikle demografyanin sorunu oldugundan®
tamamen dista tutulmus ve bu galismada &zellikle egitimle iliskileri ag1-
sindan yalniz yukar: dogru sosyo-ekonomik mobilite iizerinde durul-
mustur.

Sosyal suuf sisteminde konum degisikligi olarak tanimlanan sosyal
ve ekonomik mobiliteyle egitim arasindaki etkilesimin analizine gegme-
den Once, konuya agiklik kazandirmak amaciyla sosyal tabakalasmaya
kisaca deginmekte yarar vardir. Ancak bu makalenin konusu dogrudan
dogruya tabakalasma olmadig: i¢in ayrmtilara girilmeyecektir. Sosyal
tabakalagsma bir sosyal sistemi olusturan insanlarin konumlarimin fark-
lilasmasi ve Snemli bazi sosyal blgiitlere gdre birbirlerini daha asagida
veya daha yukarida olarak degerlendirmeleridir.’ O halde tabakalagma
bir anlamda mertebelenmedir. Farklilagmay1 belirleyen 6Slgiitler top-
lumdan topluma ve zaman iginde degismekle beraber en ilkel kabul
edilen toplumlarda bile bir oranda farklilasma bulundugu saptanmis-
tir. O halde farklilasma toplumlarin- evrensel bir zelligidir. Toplum-
da kabul edilen ortak 6lgiitlere gore farklilasan fakat ayni zamanda bir-
birini tamamlayan ve birbirine gdre mertebelendirilen kategorilere
. tabaka ve iliskin siirece de tabakalasma denilmektedir. Sosyolojide
tabakalagma, ekonomistlerin “kit kaynaklar” dedikleri maddi ve ma-
nevi biitlin degerlere ulasmayr ydneten arag anlamina gelmektedir.

Weber iki tip tabakalagsma sisteminden sdz etmektedir:
1. Smf .
2. Statii gruplart.”

Weber’e gore bireyin smift onun ekonomik sistemdeki konumu-
nun en belirsiz sekilde ifade edilis bigimidir. Sinif toplumlarinm agik
toplumlar olarak kabul edilmesi, diger bir deyisle siniflararast gecislerin
daha kolay olusu kadar, her toplumun simuf1 belirleyen kendine 8zgii
dlgiitlerinin bulunmast ve bu Slgiitlerin zaman zaman birbirinin kapsa-
mina girmesi de-smif kavrammnm tanimlanmasini giiglestirmektedir®

Sosyal bilimciler arasinda da sinif1 belirleyen dlciitler {izerinde. bir
goriis birligine varildigt sdylenemez. Cogunlukla arastirmacilar “smif?”’
kavramma kullandiklart igerikte aciklik kazandirmak zorunlulugunu
duyarak, bu kavrami kendi analitik amaglarma gére tanmlamak
egilimini gostermektedir.” Ornegin Weber siniflarin iiretime iligkilerine
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gdre tabakalanabilecegini ileri siirmektedir.” Fakat bugiin genellikle
sinifi tayin eden tek Olgiit yerine simifin gesitli yonlerini olusturan bir
cok dlgiitiin varlig kabul edilmektedir. Bunlardan en ¢ok kullanilan-
lar yasanilan gevre, egitim diizeyi, meslek ve varlik derecesidir. Cogun-
tukla tek olgit kullanma egiliminde olanlar, mesledi esas almakta ve
kisinin meslegini saptamak suretiyle onun yasadigt cevre, varlik ve
egitim diizeyi hakkmda bir tahmin yapabilecegimizi iddia etmekte-
dirler."” '

Diger bir tabakalasma sistemi olan statii gruplart Weber’e gore
6zel bir yasam bicimiyle temsil edilen tiiketim ilkelerine gore tabakalan-
dirilmaktadir. Weber sosyal statiiyii. belirleyen dort dleiitiin bulundu-
g\im} soylemektedir. Bunlar sdyle siralanabilir;

1. Yasam bigimi

2. Egitim, tutumlar ve davranglar
3. Sosyal koken

4. Mesleki saygmlik™

Statii grubunun belirlenmesinde saygmlik (prestige) ¢ok Onemli
olup, statii toplumlarinda saygmligm esit olmayan bir bigcimde dagilimi
6z konusudur. Statii gruplarinin egemen oldugu toplumlarda insanlar
sayginlik dlgiitiine gore iist veya alt olarak farklililastirilmakta ve ayrica
statii gruplari {iyelerinin, kendi gruplarina ozgl kiltirel “ozellikleri
tagtmalari beklenmektedir. Saygrolik anlaminda stati daha ¢ok siibjektif
faktorlere gore belirlenmektedir.

Statii toplumlari kapali toplumlar olarak tanimlanmaktadiv;
diger bir deyisle, bdyle toplumlarda gruplar arasinda gegisler tesvik
edilmemektedir. Her grup, ozellikle Gist statii gruplari, alt gruplardan
yeni tiyelerin gruba katilmasin1 dnleyici tedbirler gelistirerek disa kapa-
lilig1 koruma egilimindedirler. Tek &lgiit kullanildigmda, yani sinif
yalnizca iiretim bigimine ve statii grubu da yalnizca titketim bigimine
gore belirlendiginde, bu iki tabakalagma sistemini ayirmak kolay-
laylasmaktadir. Bununla beraber her birini belirlemede ¢ok &lgiit
kullamldig1 zaman smif sistemi ile statii gruplari birbirinden kesin
sinirlarla ayirmak giiglesmektedir.'

Ancak toplumdaki hizli teknik ve ekonomik gecis donemlerinde
szellikle sinif durumu Snemli Slciide belirginlesmektedir. Yani tabaka-
larin farkhilasmasmda ve kiginin toplumdaki konumunun belirlenme-
sinde gelir durumu 6ncelik kazanmaktadir. Zamanla ekonomik dlgiite
gore tabakalasmanm yavaslamast statil yapismin gelismesine ve sosyal
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sayginlifm Oneminin yeniden canlanmasma yol agmaktadir. Diger
bir deyisle nisbeten istikrarhlik gésteren toplumlarda smif sistemi ve
statil gruplari kesismekte ve kisinin ekonomik, politik ve sosyal statii-
sit birlesmektedir.

Dinamik toplumlarda simnif ile statii gruplar: arasindaki ayrilign
belirginlestifine yukarda isaret edilmisti. Iki tabakalasa sistemi ara-
sindaki ayrilik, bireyin sinif sistemi icinde konumunu kisa siirede
yiikseltme olanaklarina ragmen st statii grubuna girisinin ayn1 ¢abuk-
lukta gergeklesememesinin sonucu olmaktadir. Yani birey ekonomik
konumunun katima hakkin verdigi sosyal gruplara kabul edilmeye-
bilir. Toplumsal konumun belirlenmesinde kaltim ile ilgili deger ve
ayricaliklarin Snemle vurgulanmasi, ekonomik asamay: sonradan yap-
‘mus olanlarm yiiksek statiide bulunduklarmi iddia eden grup tarafindan
kabul edilmelerini olumsuz yoénde etkilemektedir.®

Ekonomik patlama ve radikal politik yap: degismeleri dénem-
lerinde degerler sistemindeki belirsizlikler artmakta ve toplumsal gerek-
sinmeler yeni firsatlardan yararlananlarm 6zellikle ekonomik sistem-
de yukari dogru hareketlilik kazanmasin1 kolaylastirmaktadir. Ornegin
Il. Dinya Savasmin yarattigi kriz, Tirk toplumunda belirli Olgiide
yukar1 dogru ekonomik mobiliteyi tesvik etmistir. Kisa siirede mesru
ya da gayri mestu yollardan varlik diizeylerini yiikselten kigiler ist
statli gruplarinm tiiketim bigimlerini taklit etmekle beraber, bu grup-
larin davranis bigimlerini, diinya goriisiinii ve gérgii kurallarini, kisaca
kiltiriinii, taklit etmede aym beceriyi gosteremediklerinden alay
konusu olmuslardir. Toplumun bu gruba kars: tepkisi karikatiirist-
lerin yarattigi “tagrali haciaga” tipinde yansimaktadir,

Kriz' donemlerinde toplumun hareketliligi yalniz yukari dogru
degil aym zamanda asag dogru mobiliteye de yol agmaktadir. Eko-
nomik yapidaki onemli degismelerin bir cok iilkede asagr dogru
mobiliteyi etkiledigi gorilmektedir.'* Ote yandan radikal degisine
donemlerinde toplumun degerler sisteminde meydana gelen deger
kargasast sonunda bazi meslekler saygmlik kazanirken digerleri
sayginligt kaybedebilmektedir. Boylece Bendix’in de saptadig: gibi kisi
meslegini degistirmeden de toplumun gdziinde hareketlilik kazanmaig
olabilmektedir.” :

Hizli gegis dénemlerinde bir tabakalasma krizinden séz edilebilir.
Sosyal tabakayi belirleyen mevecut saygmhk olgiitleriyle yeni gelisen
sayginlik Olgiitleri arasindaki karsithk bu donemlerde belirginlesmek-
tedir. Ekonomik bakimdan hareketlilik kazanan birey {iist tabaka
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iiyelerinin kendisini reddetmesi sonucu sosyal hareketlilige ayn1 oranda
ulagamayabilir. Boylece saygmnlik olgitleri arasmdaki karsithik, kisi-
nin tabakalasma sistemi i¢indeki gergek konumunu saptamayl gligles-
tirmektedir."

O halde kisa zamanda kazanilan servet veya kisinin sinif durumu-
nu yiikseltmesi, onun toplumda kisa vadede statiisiinil yiikseltebilmesi
icin yeterli olmamaktadir. Kisi isini veya varlik derecesini degistirmek
suretiyle ekonomik stmifint degistirebilir fakat statii konumunu yiik-
seltebilmek icin iist statii grubunun iiyeleriyle yakin iliski gelistirmesi
gerekmektedir.'” Daha once de deginildigi gibi kisinin bir statii gru-
buna sosyal olarak kabul edilmesi gii¢ olabilir. Yiksek derecede
statii bilincine sahip gruplar yeni zengini “nouveau riche”, girmeyi
arzu ettigi statii grubunun talep ettigi davranislar: benimseyemedigi
ve gerekli kiiltiirel zelliklerden yoksun oldugu icin, gruba kabul
etmeme egilimindedirler. Molyer “Kibarlik Budalasi” adlt eserinde
yarattigt tip ile, iist statii gruplarinin davranis kurallarmi dzel egit-
menler denetiminde dgrenme cabasi i¢inde olan bdylesi bir yeni zen-
gini hicvetmektedir. ’

Bununla beraber ekonomik olanaklar uzun vadede sosyal mobi-
liteyi saglamada &nemli rol oynamaktadir. Varlik diizeyini yikselten
kisi, cocuklarmnim “kiside veya kisi yoluyla grupta davranis degistir-
meye doniik, bilingli olarak kontrol edilen siire¢” diye tamimlanan ™
formel egitimden yararlanabilmeleri igin maddi olanaklarini harekete
gecirmekte ve boylece bir kusaklik bir gecikmeyle iist statii gruplarina
gecis milmkiin olmaktadur.

Toplumun baslica kurumlari, egemen sosyal tabakalarim gikarlarini
yansitmaktadir. Sosyal kurumlardan biriolan e gitim de Ozellikle demok-
ratlasmamis toplumlarda elit kiltirinin kazandirilmasinda bir arag
niteligindedir. Boylesi toplumlarda egitim kaynaklari ondan yarar-
lanabilenlerin gikarlarma déniik olarak yogunlastiriimaktadir. Diger bir
deyisle egitimin amaci, @ist statii gruplarmin zevkleri ve davranis
normlarini yeni kusaklara agilamak suretiyle sinif i¢i bagliligin korun-
masini saglamaktir.” Belirtilen nedenlerle ekonomik hareketlilik ka-
sandiklart halde st statii gruplarina kabul edilmeyen yeni zenginler
ise bu grup kiiltiiriiniin egemen oldugu okullara gocuklarmi géndermek
suretiyle onlarm sosyal bakimdan da yukari dogru hareketlilik kazan-
masint giivence altina almaktadirlar. .

Cogunlukla st statil gruplarmin egemenliinde olan egitim kuru-
luslarinda, hareketli (mobil) olan bireylerin katilmay: amagladiklar
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statli grubunun iiyeleriyle yakmn 111§k11€1‘ gell§t1rd1kler1 saptanmigstir, 2
Boylece elit kiiltiiriinii yalnizca formel olarak Sgrenmekle kalmayip
aym zamanda bu kiiltiiriin Sgelerini enformel bir sekilde benimse-
mesi ve davranis normlaria uyum saglamasi, bireyin iist statii grup-
larmca benimsenmesini ve dolayisiyla bu gruplara iiye olmasini kolay-
lastirmaktadir,

Ote yandan giiniimiiziin demokratlagmig toplumlarinda bile var-
liklarini devam ettiren 6zel okullar, yeni zengin icin iist grup-
. lara tirmanmada bir ara¢ olarak gorillmektedir. Bu okullar da-
ha ¢ok toplumdaki st statii gruplarma o6zgii kiiltiirel &zellik-
leri ve davranis bigimlerini kazandirmada &nemli rol oynadifm-
dan, aile agisindan 6zel okullarin egitim programmin igerigi ve bu
okullarda ne 6gretildigi pek dnemli degildir. Onlar icin Snemli olan
¢ocuklarmy, {ist statil grubuna gegisi saglayan bu okullara gbndermenin
gerekliligidir. S6z konusu okullar kendine giiveni ve {ist statii gruplari
tarafindan dogru goriilen davramg: disiplin yoluyla asilamaktadirlar.
Dogal olarak 6zellikle yeni zenginler byle okullar: desteklemekte ve
¢ocuklarmi bu okullara géndermenin dogru bir hareket olduguna inan-
maktadirlar. Ciinkii ¢ocuklarinin bu kuruluslarda st stat grubunun
iiyeleriyle yakm iligkiler gelistirmesi olasiligr artmaktadir. Ust statd
gruplartyla iliski ise sosyal saygmlik kazandrmaktadir.

Boylece smif konumundaki degisiklik gecikmeyle de olsa statii
konumunda da degisiklige 'yol agmaktadir. Diger bir deyisle, ekono-
nomik mobilite sosyal mobilitenin 6n kosulu olan egitim firsatlarmdan
yararlanmay1 kolaylastirmaktadir.

Her ne kadar ekonomik mobilite egitim olanaklarindan yarar-
lanmanin, dolaysiyla sosyal mobilitenin 6n kosulu gibi goriiniiyorsa
da bu, radikal degisme dénemlerinde smnif ve statii durumlari arasindaki
farklihgmm belirginlesmesinin yarattigi gegici bir durum olarak kabul
edilebilir. Nisbeten istikrarlt toplumlarda smif ve statii durumlarinm
birlestigine daha 6nce deginilmisti. Bdylesi toplumlarin endiistri siirecine
girmeleriyle egitimin yalnizca sosyal mobiliteyi degil fakat ayni zaman-
da ekonomik mobiliteyi saglamadaki etkinligi de artmaktadir,

Egitim ve endiistrilesme arasmdaki iliski kolayca anlasiabilir.
Bu iligki iki yonliidiir. Endiistrilesme temel olarak, is bolimiinde artis
anlamint tasrmaktadir. Boylece endiistrilesme teknik ve sosyal beceriler-
de uzmanlasmay1 gerektirmektedir. Endiistrilesmenin gereksinmeleri
daha 8nce mevcut olmayan yeni i alanlarinm agilmasma ve yeni mes-
leklerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu mesleklerin 6 grenilmesi



$0SYAL MOBILITE VE EGiTIM 395

ise uzun bir egitim siiresini gerektirmektedir. Toplum teknolojiye kay-
dikca ve endiistrilesme siireci hizlandik¢a toplumda egitim diizeyinin
yikseltilmesine karst talepler de artmaktadir. Sonug¢ olarak endiistri-
riel bir toplumda formel egitim toplumun gok onemli bir butunleyl-
cisi haline gelmektedir.”

Endistrilesme surecmdeki uzmanlasmaya paralel olarak istihdam
edilecek insangiiciine duyulan gereksinme de artmaktadir. Toplumun
{ist tabakalarindaki insangiicii kaynaklar: yeni ¢alisma taleplerini karsi-
lamakta yetersiz kaldigindan toplumun potensiyel insanglicii kaynak-
larmm harekete gecirilmesi zorunlulugu dogmaktadir. Bunun sonucu
olarak daha 6nce belirli sosyal tabakalarm egemenligi altinda bulunan
egitim, endiistrilesmenin taleplerini karsilamak amaciyla genig halk
kitlelerine agilmaya zorlanmaktadir. Bu agidan bakildiginda ekonomik
gereksinmeler egitimin demokratlasmasmda Snemli bir etken olarak
goriinmektedir.”’

Toplumda daha Once mevcut olmadigi igin eski tabakalagma
dlgiitlerine gore belirlenmeyen ve bdylece yeni ekonomik sistemdeki
fonksiyonlarina gore degerlendirilen ve sayginlik bakimimndan mertebe-
lendirilen ¢ok sayida meslek, alt tabaka tiyelerinin istihdamina agik
duruma gelmektedir. Boylece teknolojik zorlamalarm toplumda firsat
esitligi saglama y&niindeki gabalari arttirmastyla yeni egitim firsatlarm-
dan yararlanan alt tabaka iiyelerinin toplumdaki ekonomik ve sosyal
konumlarmi yilkseltmeleri kolaylasmaktadir.

Buna karsihk egitimin demokratlasmast toplum yapisina da yansi-
maktadir. Egitimde firsat esitligi toplumsal esitligi pekistirmekte ve
bireyin toplumdaki sosyo-ekonomik konumu, aile durumuna gore
degil fakat kendi beceri ve yeteneklerine gore belirlenmektedir. Diger
bir deyisle toplumda verilmig statii yerine kazamlmis statii egemen
olmaktadir. Formel egitim bireyin, ailesinin sosyo-ekonomik konu-
mundan bagunsiz olarak, kendi yetenekleriyle toplumda iist diizeyde
bir konuma ulagsmasmda onemli rol oynamaktadir.

Endiistrilesme yalnizca egitimin demokratlasmasini degil fakat
aynizamanda egitim reformlarnin yapilmasini ve egitim programlarmin
degistirilmesini de zorlamaktadwr. Egitim bir bakima ekonominin
gerektirdigi becerileri kazandirma siirecidir. Endiistrilesme Gnceesi
toplumlardaki egitim programlar1 daha gok y&netici kadrolart yetis-
tirmeye doniik olarak hazirlanmaktaydi. Boylece klasiklere ve begeri
ilimlere agirlik verilmekteydi. Bu bilgiler endiistrilesen bir toplumun
gereksinmelerini karsilamada yetersiz kalmaktadir. Dolayisiyla egitim
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programlarmin endiistrilesmenin gerektirdigi teknik becerileri kazan-
duma amacina doniik olarak hazirlanmasi zorunlulugu dogmakta-
dir.** Bununla beraber mevcut egitim sisteminden yararlananlar ¢i-
karlarmi tehdit eder gdriinen bu tiir program degisikliklerine kars:
direng gdstermektedirler. Bunun sonucu olarak mevcut egitim kuru-
luglart “statii qua”larim korumakla beraber, makinalasmanm gerek-
tirdigi teknik yeterliligi kazandiracak becerileri §gretim programlarmda
on plana alan yeni egitim kuruluslari da giderek artmaktadir.

, Programlarinda fen bilimleri ve teknik becerilere 6ncelik veren
egitim kuruluglatmin yayginlasmast toplumdak1 sosyo-ekonomik mo-
biliteyi daha da arttirmaktadir. Egitim kuruluslarinda 6grenimin temeli
olan formel dil, {ist tabakanm egemen konusma modelidir. Alt tabaka-
larm kullandig1 dil daha basit oldugundan,alt tabakadan gelen gocuk-
lar 6zel tepkilerini, duygularmi ve kavram iligkileri arasmdaki ayrin-
tih farklibklart ifade etmede giigliik g¢ekmektedirler. Ogretmen-
lerin de gogunun, ya orta tabaka kdkenli olmalari ya da sonradan bu
tabakaya yonelmeleri, alt tabakadan gelen 6grencilerle iletisim saglama-
larmi gliglestirmektedir. Sonug olarak alt tabakadan gelen g¢ocugun
yetenekleri ne olursa olsun dilde karsilastign giicliikler onun basari
sansmt azaltmaktadir. Bu durum egitimde demokratlasmanin tam
olarak gergeklesmesini onleyici niteliktedir. Ote yandan egitim prog-
ramlarindaki reformlar ve teknik beceri gerektiren konulara agirhk
verilmesi bu konularda yetenekli olan at tabaka gocuklarmin basari
~ sansint arttirmakta, dolayisiyla toplumdaki sosyo-ekonomik mobilite-
yi hizlandirmaktadar.

O halde hizli endiistrilesme siireci, hem insangiicii potensiyelinin
harekete gegirilmesi amaciyla hem de yeni gereksinmeleri karsilamak
igin, teknik becerilerin vurgulanmasi yoluyla egitimde demokratlas-
may1 ve egitim reformlarinmn yapilmasimi zorunlu kilmaktadir. Egitim-
deki demokratlasma ise tabakalararasi gegigleri kolaylastirmakta,
ozellikle de alt tabaka iiyelerinin yukari dogru sosyo-ekonomik hare-
ketlilik kazanmasmi saglamaktadir.

Galismanru baslangieindan beri endiistrilesme bir 6n kosul olarak
kabul edilmis ve egitim sistemindeki degismelerin nedeni olarak
gosterilmigtir. Bununla beraber endiistrilesme ve egitim arasinda kar-
siliklt neden-sonug iligkileri bulundugu gercegi unutulmamalidir. Egi-
tim sistemindeki gelismeler ve egitimin demokratlasmasi iistiin nitelik-
li insan giicii sayisin1 arttirmaktadir. Toplumdaki gelismeleri belir-
leyen, egitim diizeyinin derecesidir.”” Diger bir deyisle formel egitimin
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siiresi ne kadar uzun ve bu siirecten yararlananlarin sayist ne kadar
coksa endiistrilegme siireci de o derecede hiz kazanmaktadir, Egitim
endiistrilesmenin hizlanmast ve bunun sonucu kabul edilen sosyo-
ckonomik degismelerin gergeklesmesinde olugu kadar, bu degismelerin
dogal bir sonucu olan sosyo-ekonomik mobilitenin de artmasimnda en
etkin ‘bir aractir. Sonug olarak bu konudaki ayrmtilt galismalarin veri-
lerine dayanarak® egitim yoluyla sosyo-ekonomik mobilitenin get-
ceklesmesinin dzellikle giintimiiz dinamik toplumlarinin evrensel 6zel-
ligi -oldugu sdylenebilir.
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dir. Ozellikle din ve etnik gruplar da gelistirilen sosyaliligkileri bii-
yiik 6lgiide etkilediginden bireyin toplumdaki sosyal statiisiinii be-
lirléyen sosyal iliskiler, idealler ve yasama bi¢imi mutlak olarak
onun ekonomik statiisii ve mesleki sayginlhigt ile kesismeyebil-
mektedir. (bak P. Worsley A. G. E. s: 312-315)

Ote yandan endiistrilesen toplumlarda bazi mesleklerin saygimlik
derecelerinin daha az olmasina ragmen, saygmbk derecesi daha
yitksek olan meslekler diizeyinde gelir getirdigi gorilmektedir.
Gelir diizeyindeki yiikselis ise statli gruplarmi belirlemede Olgiit
olarak kullamilan tilketim bigimlerini etkileyici niteliktedir. Yani
mesleki saygmlik ile tiketim bi¢imi arasmda bir farklihik dogmak-
tadir (bak Lipset and Zetterberg A. G. E. s: 429)

Weber, M. A. G. E. (bak's: 393-397)

Lipset, S. M., and Bendix, R. A. G. E. (bak s: 42)
Worsley, P. A. G. E. (bak s: 310)

Ornegin 1890°dan 1930’a kadar cesitli fabrikalarda calisan isci-
lerin sosyal kokenlerini saptamak amaciyla yapilan aragtirmalar,
Alman is¢i smifinin gofunun babalarinm serbest meslek sahibi
olduklarini gostermektedir. Bazi fabrikalarda bu grup, is¢ilerin
9 50’sini olusturmaktadir. Bu asagt dogru hareketlilik fabrika-
larm el isciliginin yerini almasiyla Alman ekonomisinde ortaya
cikan degisikliklerin bir sonucudur, (bak. S. M. Lipset and R. Ben-
dix A. G. E. s: 36)

Ornegin 1920’leden beri Amerika Birlesik Devletlerinde devlet
dairelerindeki konumlarin Onemleri artmamugtir. Veya pilotluk
gibi yeni mesleklerin ortaya ¢ikmast gemi kaptanlig1 gibi meslek-
lerin 6nemini azaltmstir. Veya II. Diinya Savasi sirasinda atom
arastirma programlarmm yogunlugu matematikgilerin ve fizikgi-
lerin toplumdaki saygmligmin artmasiyla: sonuglanmistir (Bak
S. M. Lipset and R. Bendix A. G. E. s: 59)

Ornegin Kocaeli ilinin hizli endstrilesme stirecine girmesiyle arazi
fiatlartyiikselmistir, Bu durum Ankara- stanbul karayolu iizerinde
bulunan Tavsancil koyiindeki tabakalasma sistemini etkilemistir.
Ciinkii karayolunun her jki yanmnda baglart bulunan koyliler
artan talep karsisinda bunlars yiiksek fiatlarla satip birdenbire

‘zengin olmuslardir. Fakat koydeki ‘asalet’ anlayis1 veya sosyal

saygmligt belirleyen  dlgiitler ile ani ekonomik sigrayislar
arasidaki karsithk nedeniyle, ekonomik diizeylerini yiikselten
bu koyliller koyde ayni derecede sosyal saygmlik kazanamamak-



400

17.
18.

19.

ALTAN ESERPEK
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