TOPLUMSAL TABAKALASMA

T.B. Bottomore* Cev. Asis. Dr. Mahmut TEZCAN

Toplumun bir prestij ve iktidar hiyerarsisi bi¢imindeki simflara
ve tabakalara boliinmesi, toplumsal yapinin hemen hemen evrensel -
bir 6zelligi haline gelmis ve biitiin tarih boyunca filozoflarn ve toplum-
sal bilimcilerin dikkatini ¢ekmistir. Fakat bu siniflama, ancak toplumsal
bilimlerin gelismesiyle elestirici calismalarin ve ¢oziimlemelerin konusu
olmustur. Sosyologlar genellikle dért esas toplumsal tabakalagma tipini
birbirinden ayird etmislerdir; bunlar, kolelik," estates (feodal siniflar),
kast ve toplumsal sinif ve statii. Ilk ikisini kisaca inceledikten sonra,
mcdern Hindistan’da 6zel bir éneme sahip olan kast ve toplumsal
sinif olaylari iizerinde daha fazla duracagiz. Son olarak da bazi
genel toplumsal tabakalagsma kuramlarimi ele alacagiz.

Kélelik

‘ L.T. Hobhouse, bir koleyi soyle tanimlar; ‘Kole, yasa ve gelene-
gin bir baskasinm miilkii olarak saydigi bir kimsedir. En had hallerde,
tamamen haklardan yoksun, tasmir bir esyadir; diger héllerde bazi
bakimlardan korunabilir. Fakat aym bigimde bir okiiz veya esek de
korunabilir’ ve soyle devam eder...; ‘Eger kole, durumu dolayisiyle
muayyen haklara sahipse ornegin kendisine miras kalmis ve bu miras-
_tan. islemis oldugu bir kusur sonucunda yoksun birakilmamissa o,
artik bir kole degil, bir serf haline gelir;%. Kolelik bdylece bir had esit-
sizlik durumunu olusturur; bu durumda baz: bireyler tamamen veya
kismen haklardan yoksundurlar. Bu durum, birgok ‘zamanlarda ve
yerlerde zaman zaman mevcut olmustur3, Fakat kolelik sisteminin bas-
lica iki Srnegi vardir; Kolelige dayanan eski diinya toplumlari (Ozellikle
Yunan ve Roma) ve onsekizinci ve ondokuzuncu yiizyillardaki Birlesik
Amerika’nin giineyindeki devletler. H.J.- Nieboer, bdyle bir sistemde
koélenin toplumsal durumunun miikemmel bir tablosunu yapmugtir.

* Yazarm, “Sociology, a guide to problems and literature”, eighf:y Impression, isimli
yapitinin 11. bdliimiiniin gevirisidir. o
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“IIkin, her k&lenin bagl oldugu bir efendisi vardir. Bu tabiyet 6zel bir
cinstendir. Bu, bazan hiir bir insanin, bir baska hiir insan iizerinde
sahip oldugu otoriteye benzemez. Efendinin kolesi iizerindeki giicii -
sinwrsizdir. Hig degilse ilke olarak bdyledir. Efendinin koleye kars: bu
gliciinii kullanmak serbestisinin siirlanmasi onun niteligine ait ol-
mayan koleligin bir yumusatilmasidir. Tipk:r Roma Yasasindaki mal
sahibinin, 6zel yasalarla yasaklanmadig: takdirde malma karst her
istedigini yapabilmesi gibi. Boylece efendi ile kole arasindaki iliski
Ozel ifadesiyle sik sik karsilastigimiz kélenin efendisinin “mali” veya
“serveti” (Emlak) kelimeleriyle tam bir bigimde ifade edilmis oluyor.
Ikinci olarak, koleler, 6zgiirlerle karsila stirlldiginda daha asagi durum
icindedirler. Ko6lenin siyasal haklar1 yoktur; hiikiimetini segemez ve
kamu meclislerine katilamaz, toplumsal bakimdan asagi goriiliir.
Ugiincii olarak, herzaman koleligi zorunlu iscilik diistincesiyle iliskili
goriiriiz. Kole, galismaya zorunlu kilinir; 6zgiir isgi, canmn istedigi
zaman agliktan Olmeyi goze alarak dahi isini terkedebilir. Bununla
beraber, biitiin zorunlu galisma, kdle calismasi degildir. Kolelik isi, yu-
karda bahsettigimiz “mal” veya “servet” kelimeleriyle ifade edilir.”

Koleligin temeli daima ekonomiktir; Nieboer’in ileri siirdiigii
gibi o, endiistriyel bir sistemdir. Koleligin dogusu ile birlikte ayn1
zamanda kole galismasina dayanan bir gesit aristokrasi de var olmus-
tur. Bununla beraber bir¢ok yazarlarin kanaatine gore kole ¢alisma-
smin yetersizligi koleligin azalmasina neden olmustur.

Bununla birlikte eski diinyada en iyi bir bi¢imde izi goriilebilen ko-
leligin azalmasini etkileyen baska bir etki daha dogmustur. Miilk hakki-
nin bir objesi olarak kole kavrami ile haklara sahip bir insan olarak
kdle kavrami arasinda her zaman muayyen bir catisma vardir. Hem
Yunan ve hem de Roma’da borgluluktan dogan koleligin gelismesiyle
yabanci kolelerle gurup iginden gelen koleler arasinda bir fark gozetil-
digini gériiyoruz. Atina’da borg¢tan dogan kélelik Solon tarafindan ya-
saklandi. Sonunda Roma’da Stoiklerin etkisiyle kaldirildi. Hobhouse,
su hususa isaret eder. ‘Borgluluktan dogan kélelerin ortaya cikis, esas
itibariyle biitiin kolelik kurumu iizerinde yumusatici bir etki yapmistir.
Halbuki savas sonucu kole olan kéle, hukuk ve ahlak bakimindan bir
- bir diisman olarak kalir 've bu yiizden higbir hakka sahip degildir.
Fakat buna karsilik borgluluktan veya bir su¢ sonucundan dogan kole,
koken olarak o toplulugun bir iiyesi idi ve bu iiyelik diisiincesi onun
efendisinin ona kars1 olan giiciiniin sinirlanmasina gotiirebilir. Eski diin-
yada efendinin cezalandirma hakkinin tedrici sinirlandirilmas: koleye
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~ kisisel haklarin taninmast (Evlenme, iktisap ve mirasa konma) ve: ‘kole
nin serbest birakilmasi kosullarinin kurulmasiyle kolelik giderek degisti.
Kolenin serbest birakilmasmin kabulii diigiincesi Hristiyan kilisesi
tarafindan gerek Roma Imparatorlugunda gerek daha sonra feodal
Avrupa’da hig degilse Hristiyanlar bahis konusu olunca desteklendi
ve tesvik edildi.

Feodal Smiflar (Estates)

Ortagag feodal siniflar ii¢ 6nemli Gzellife sahiptir. Bunlar ilk
asamada hukuken ifade edilmisti; her sinif, tam anlamdaki bir hukuki
karmasiklikta haklar ve gorevler, ayricalik ve zorunluluklar1 kapsayan
bir statiiye sahipti. Boylece, ‘bir kimsenin gergek durumu bilinmek
isteniyorsa herseyden Once onun “I¢inde yasadigi hukuka” bakmak
gerekmektedir’ denmistir. Onikinci yiizyilda serfhgm arttifi ve feodal
devietin hukuksal kuraminmin ortaya ¢iktigi sirada Ingiliz hukukgusu
Glanville, serflerin cesitli iktidarsizlik hallerini s6yle siralamistir; ada-
let igin krala basvurma yeteneksizligi, taginr ve tasginmaz mallar iizerin-
de hak sahibi olamama, merchet ve Heriot’a ait para cezalarina carp-
ritilabilme. Siniflar arasindaki farkliliklar ayni zamanda, benzer kaba-
hatler ic;in farkli cezalarda da gériilebilir

: literaturde muayyen 1§1ev1ere sahlp sayllndl ‘Asal‘et‘ herkesi ko-
rumaya mukadder kilinmistir, rahipler herkes icin dua eder ve yone-
ticiler herkese yiyecek saglardi.

Ugtincii olarak, feodal siniflar siyasal guruplardi. Stubbs, “Ingiliz
Anayasa Tarihi” isimli yapitinda sdyle der; ‘siiflar meclisi, siyasal
iktidara sahip taninan insanlarin ayrldiklari gesitli takim, smif veya
durumlardan olusan bir diizenlenmis topluluktur’ Serfler, bu anlamda
bir siif olusturmuyorlardr. Klasik feodalizm, sadece iki sinif tani-
yordu, asalet ve rahiplik. Yirminci ylizyildan sonra Avrupa Feodaliz-
minin ¢okiisii, @iciincli bir halin ortaya ¢ikmasiyla belirdi. Bu hal
ise serfler veya koyliiler degil fakat uzun zaman feodal sistem iginde
ayr1 bir grup olarak hareket ettikten sonra bu sistemi degistirip yikan
burjuvalardi.’

Feodal sinif sistemi, burada verdigimiz 6zetin belirtebildiginden
ayni zamanda daha karmasik ve gesitli ve daha az rijitti. Suuf i¢i fark-
lihklar ve feodalizmin siyasal yonii Marc Bloch’un la Societe Féodale
(Feodal Toplum) (Vol. 1, ‘Les Classes et le gonvernement des hommes)
isimli yapitinda miikemmel bir bigimde agiklanmustir. Bireylerin top-
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lumdaki durumlarimi degistirme firsatlart R.W Southern’in The
Making of The Middle Ages (Ch. IT) (Orta Caglarin meydana Gelisi)
isimli yapitinda ve A. Lane Poole’un 12. ve 13, yiizyillarda toplumun
bagintilart isimli yapitinda nazari itibare alinmistir.

Bazi modern tarihgi ve sosyologlar Avrupa feodal toplumlari ile
ayni tipe ait goziiyle bakilabilen diger toplumlar arasindaki benzerlik-
lerle genis 6lgiide Ilgilenmislerdir. 12. yiizyildan itibaren Japon top-
lumsal sistemi genellikle ‘Feodal’ olarak anlasilmistir. Ornegin bak,
Marc Bloch’un adi gegen yapitt ve R. Coulborn’un Feudalism in- His-
tory (Tarihte Feodalizm) isimli yapiti. Hindistan’da feodalizmin mev-
cut olup olmadigr daha tartismahdir. Fakat 6nce sunu belirtmeliyiz
ki Hindistan tarihinin kimi devrelerinde feodal iliskiler mevcut olmus
ise bile bunlar kast iliskileri ile paralel ve onlarla kansik olarak
meveut olmuglardir. Bunun anlami da sudur ki bu toplumsal sistemi
onemli tahditler kullanilmaksizin feodal olarak siniflandirilamaz. Ikin-
ci olarak, Maurya, Gupta ve Mogul Imparatorluklarmin feodalizmi
ve bunlarin ¢dkiis devrelerinin feodalizmi gayet agik olarak Avrupa
feodalizminin bazi 6zelliklerini gdstermemistir. Biitiin edipler Hindistan
feodalizminin bagimsiz kdy tarimi esasina dayandigi ve monorial sis-
tem olmadig1 konusunda hemfikirdirler: K.S. Shelvankar’in ifadesiyle
‘Hindistan feodalizmi mali ve askeri karakterini korumustur. Monorial
(Konaksal) degildir.® Birgok edipler, ayn1 zamanda Hindistan’da krali-
yet giicii kavraminin, batidakinden ¢ok farkli oldugunu ve bir feodal
sistem olusturamadigim ileri siirmiislerdir.'Hindistan’da Kral, kuramsal
olarak, kendisinin bir iist toprak sahibi olmamasina gore ikinci dere-
cedeki toprak sahiplerini yaratamazdi. Aracilarma verdigi hak, ancak,
ozel bir bireysel “zamin” hakki idi. Yani gelir toplama hakk1”.

Bu goriis genel olarak kabul edilmemistir®. Fakat bilginler hi¢
degilse feodal iliskilerin Imparatorluklarm ¢okiis halinde bulunduklar:
zamanlarda daha biiyiik kuvvet kazandiklar: hususunda hemfikirdirler.
Ciinki bu zamanlarda tahsildarlar daha kolayca toprak iizerine miilki-
~ yet haklar kurabilirlerdi ve siyasal, hukuksal gérevler edinebilirlerdi.

Bugiinkii mevcut tarihsel dokiimanlar kast sisteminin nisbi etkisini,
sulamanin merkezi yéntemi ve feodal tip iliskilerin periyodik dogusunu
saptamak igin yeterli degildir. Bu, Mogol Imparatorlugu devresi iginde
varit oldugu gibi daha biiyiik olgiide eski Hindistan igin de vArittir.

Ik devre igin gerekli tarihsel kayitlar belki de .higbir zaman elde
- edilemiyecektir. Fakat toplum tarihgileri, Mogol Imparatorlugunun
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" kurulusundan Ingilizlerin ortaya ¢ikisina kadar toplumsal tabakalas-
manin niteligi ve onun servet ve siyasal otorite ile baglarin belirtmek
icin pek ¢ok yardimlarda bulunabilirler.

Kast

Hindistan kast sistemi toplumsal tabakalasma sistemlerinin hic-
birine benzemez. Bu, ne diger tabakalagma sistemleriyle hi¢ karsilag-
tirilamaz ve ne de kast sisteminin higbir dgesinin higbir yerde bulun-
madigt anlamina gelmez. Ilkin, kast, ekonomik farklilasma ile apagik
bir bigimde bagli olunan genel bir dzellige sahiptir. Bu durumu etkin
" kast guruplarmi (Jatis) nazara aldifimiz zaman gorebilecegimiz gibi,
Brahmins, Kshatriyas, Vaisyas ve Sudras gibi dort geleneksel Varnas’®
Jarda da gorebiliriz. Varnalar, Senart’in klasik bir incelemesinde goz-
lemledigi gibi kokenleri itibariyle bazi bakimlardan feoldal smiflara
benzerlerdi®. Hem karakter bakimindan ve hem de guruplarin genis
oleiide hiyerarsik diizeni bakimindan (rahip, cenkgiler ve asiller, ticaret
erbabi ve serfler) ve ayn1 zamanda tamamen kapali guruplar olmamalari
bakimindan (bireyler bir Varna’dan digerine gegebilir ve birbirleri .
icinde evlenebilirlerdi) feodal smlflar gibi idiler.

Sonradan gelismis olan ve isbSlimiiniin genislemesi, kabilelerin
sisteme katilmas: ve daha kiigiik Sl¢iide dinsel yeniliklerin kabulii yolu
ile sayica artmaya devam eden Jatisler geleneksel kast sisteminin
temelsel birimleridirler. Modern Hindistan’da her bolgede asag: yukari
2500 Jatis vardir. Jatis, endogam guruptur ve bireyin baslica referans
gurubudur. Ayirdedici bir yasant: bigimini gergeklestirir ve bu yasanti
bigimini toresel ve ilk zamanlarda hukuksal yaptirimlarla saglayan bir
guruptur. Jatislerin ekonomik bir dzellige sahip -olduklari apagiktir.
Bunlarin birgogu isgiic guruplar1d1r ve geleneksel koy ekonomisinde
kast sistemi, genis 6lgiide mal ve hizmetlerin degistokusu igin (takas)
gerekli mekanizmayi saglar'. '

Diger taraftan, kast sisteminin dgelerine az veya gok kesin olarak
ozel guruplara ayr11m1§ olan baska toplumlarda da rastlamr. Ornegin,
boyle bir ayrilmaya kirli (Unclean) mesleklerde calisanlar veya 6zel
bir etnik guruba bagl olanlar dahildir. Fakat bdyle bireysel ozellikler
kast sistemini olusturmaz. Kast sisteminin Hindu Hmdlstamnm di-

- sinda kurulmus oldugu yegine drnekler sunlardir;

Hindistan’da HindQi olmayan gruplar (Ornegin Miisliimanlar)
veya, Hindistan disindaki Hind0 yerlesmeleri (Bunlarin en gbze car-
pant Seylandir).
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Bununla beraber, kastin ortaya g¢ikardigi sosyolojik sorun, bu
biricik toplumsal tabakalasma tipinin varligimi ve siirekliligini acikla-
maktir. Agiklanmasi iki bigimde aranabilir; ya tarihsel olaylar baki-
mindan veya bugiin Hind toplumunda bulunup baska yerlerde bulun-
mayan bazi faktor veya faktorler bakimindan. Herhangibir tarih-
sel aciklama, bilginin bugiinkii durumunda spekiilatif olmaya mah-
kumdur ve degeri yeni tarihsel arastirmalara yoneltmekten ibaret kalir'.
Simdiye kadar ortaya atilan en akla uygun agiklamalardan b1r1s1
J.H. Hutton" tarafindan ileri siiriilmiistiir.

Onun ileri siirdiigiine gore, kesin kademelenmeleriyle Hindistan’t
istila eden Ariler toplumsal tabakalasma ilkesini getirmislerdir. Esasen
‘bundan 6nce de toplum 6zel kabile guruplarina ayrilmisti. Bu guruplar
gida ile ilgili yasaklara tabi idiler. Bu yasaklari kendileri ve digerleri
arasindaki toplumsal mesafeyi korumak icin kabul etmisler ve takviye
etmislerdir. Bu suretle birbirleriyle karigmay: reddeden tabakalasmus
guruplar ilkesi takviye edilmis ve evveld gida ve sonradan temas yo-
luyla kirlenme kuramina dayanan sihirsel ve dinsel doktrinin yarattig
kuvvetli bir yaptirim viicuda getirmigtir.

Kastin ikinci bir agiklanisi, Hind toplumunun kendine 6zgii yapisi
ile ilgili olan aciklamadir. Bu agiklama, Jati ve Varna arasindaki ilis-
kiye dayanir. Modern kast arastiricilar: eski dinsel edebiyatta yorum-
lanan Varna sisteminin majik ve dinsel diisiincelerle ilgili rolii iizerinde
durdular. M.N. Srinivas, “Karma” ve “Dharma” kavramlarinin kast
sistemine bagh hiyerarsi diistincesini genis Slgiide takviye etmeye hizmet
etmistir: “Karma” bir Hinduya bir muayyen kast boliimiinde dog-
musgsa buna ldik oldugunu &gretir. “Dharma” ise kastin gerektirdigi
gorevleri Ogretir:3 Kirletilme kavrami, ‘kast sisteminde esastir’ der, ve
kastlar arasi her gesit iliski onun hiikmii altindadadir. Bununla beraber
K.M Panikkar®, Jati ve Varna arasindaki ayrimdan kast sisteminin
Hint dininde bir temele dayanmadigmn ileri siirmiis ve daha ¢ok Hind
geleneksel hukukundan ve Hindistan tarihinin gogunda -goriilen. .
merkezi siyasal otoritenin zayifligindan ¢iktigimi 1spata calismustir.
Fakat kast sisteminin korunmasinda 6nemli olabilecek baska faktor-
lere dikkatin (;ekllmesme ragmen bashca 6zelligi, Hinduizmin yeniden
yorumlanmast igin bir girisimdir. Gergekte kastlar ve alt kastlar
dogrudan dogruya Varna sistemiyle ilgilidir. Bu ise, Srinivas’in isaret
ettigi gibi, herhanglblr bdlgenin ¢ok sayida alt kastinin yer bulabilecegi
biitlin Hindistan’ igine alan bir gergeve olusturur. Ayn1 zamanda genel
olarak kabul edilmis degerler ve prestij 6lgegini temsil eder. Panikkar
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in hukuk ve dinin etkisi arasindaki yaptifi ayrim tasvip edilemez.
Ciinki Hindu geleneksel hukukuna dinsel diisiinceler hakimdir. “Kar-
ma”, “Dharma” ve kirletilme kavramlart gerek dinsel gerek hukuk-
sal diisiincede hakim bir yer almis olup ikisi birden kast sistemini
destekleyen kuvvetlerin kugkusuz en bilyiiklerinden birini olusturan
bir doktrindir.

Oyleyse, kast sisteminin agiklamsinin, toplumsal tabakalagma
hakkinda bir genel kurami, Hindu dininin spesifik 6zellikleri ve muh-
temelen Hint toplumunun cografi durumu ve geleneksel ekonominin
korunmasi gibi diger faktorleri igine aldigt sonucuna varabiliriz. Boyle
bir agiklama, hernekadar denenmesi gii¢ ise de, son zamanlarda
vuku bulan ekonomik ve siyasal degismelerin genis etkisinin kast
sistemine yaptig1 degisiklikler yoluyla denenebilir. Gergekten bu alan- -
daki incelemeler daha yeni baslamigtir. Son on yildaki amprik incele-
meler, geleneksel kast sisteminin daha iyi bilinmesini saglamislardir®.
Onlarin hemen hemen hepsi, ekonomik ve siyasal degismelerin etkisinin
zayif oldugu koysel bolgelerde yapilmistir. Buna ragmen birgok in-
celemeler 6nemli degismeleri ortaya koyuyor. Zenginlik ve egitim, yuka-
r1 kastlara oldugu kadar asagi kastlarin iyelerine de agilmistir. —Esit
sartlarla olmamakla beraber- S.C. Dube, bir kdy toplulugunda bu
etkilerin nasil oldugunu gostermistir'®; zenginlik, egitim veya Kkisisel
nitelikler bireye asagt bir kastin iiyesi olmasina ragmen prestij ve gii¢
saglayabilir. Fakat degismeler, dis kuvvetlerin eseridir ve bunlar heniiz,
eski diizene kars: ciddi tehlikeler dogurmamistir. Dube soyle der...
Geleneksel sistem, topluma hald hakimdir ve asag: kastlarin iiyeleri
veya baska avamdan gelenler, toplulukta etki ve dnemlerini arttirmak
istiyorlarsa ¢ok temkinli ve ¢ekingen hareket etmelidirler. Bunun gibi
F.G. Bailey, Orissa'” koyiindeki incelemesinde ekonominin ve devlet-
ciligin genisleyen sinirlarinin ortaya ¢ikardigi degismeleri gostermistir.

‘Ticaretin gelismesi ve para ekonomisi ile toprak, zenginligin temel
kaynag1 olmaktan gikar; asag1 kastlar, kendilerini ticaretle zenginles-
tirirler ve zenginliklerini toprak satin almak i¢in kullanirlar ve boy-
lece prestij ve iktidar sahibi olurlar. Hiikiimetin ve yonetimin yayil-
masiyla iktidar dengesinde degismeler olur; koydeki asagi kastlar
artik savunmasiz degildirler, koy disindaki resmi kurum ve yOnetimsel
kurumlara bas vurabilirler. Fakat Bailey, ayni zamanda koydeki
kastin giiciinii korudugu sonucuna varir; ¢iinkii kast, hald toplumsal
hareketlilige karst gelmekte etkindir ve torensel yoOniiyle geleneksel
~ hiyerarsiyi yerinde tutar. Kast sistemindeki degismelerin kentsel alan-
larda koylerdekinden daha fazla olacagini beklemeliyiz. Clinki oralar-
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da ekonomik degisme daha fazladir. Kent yasantisindaki anonimlik
toplumsal hareketliligi kolaylastirir ve kentin entellektiiel yasantisi
degismeye daha uygundur. Bununla beraber simdiye kadar kentsel
ve endiistriyel bolgelerdeki kast. sistemi hakkindaki arastirmalarin az-
lig1 yeni eylemler, kuruluslar ve diisiincelerin - Sendika, mesleksel ve
siyasal orgiitler ve ideolojiler ne dereceye kadar kast diizenini. zayif-
lattiklarini tayin etmek olanaksizdir. Kast diisiincesinin hiikiim siir-
mesi hakkinda bazi bilgileri K.M. Kapadia’nin Bombay Eyaletin-
deki yiiksek Ogrenimli 6gretmenler iizerinde yaptigi bir arastirmadan
elde ediyoruz'®. Onun aragtirmasi, Ggretmenlerin biiyiik bir ¢ogun-
lugunun kastlararasi evlenmeleri - kendi gocuklar: igin bile- tasvip et-
tiklerini gostermekle beraber kast diisiincesine duygusal bagliiga ve
endogamiyi devam ettirecek birgok faktdrlerin de meveut oldugunu
gosterir. Ornegin kast iginde kasta ait organizasyonlarin kurulmasi
ve hayirseverlik amact ile yapilan eylemler sik sik goriiliir. Bir gok
kastlar dergiler yayinlamakta ve toplumsal torenler organize etmek-
tedirler. Ogretmenlerin iigte biri kast dergisine abonedirler ve kastin
toplumsal eylemlerine katilmay: istemektedirler. Kapadia, gurubun
% 42 sinin kast diisiincesine oldukga siki bir bigimde bagh olduklar:
sonucuna varir, '

Bir biitiin olarak Hint toplumunda kast sisteminin kuvvetlenmesi
veya zayiflamasi sorunu hakkindaki kuskular ve birbiriyle geliskili ifa-
deler, kismen, kentsel arastirmalarin azligindan dolayidir. Birgok sos-
yologlar Ozellikle kentlerde kast Orgiitlerinin hizla gelistigini gdzlem-
lemiglerdir. M.N. Srinivas der ki: “Modern Hindistan’da kast bilinci
ve organizasyonunun arttifina degin tartismada kuvvetli nedenler
gosterilebilir. Ornegin Hint kentlerindeki kast bankalar, kastlarin kal-
dig1 hosteller (gegici siire kalinan otel niteligindeki evler) kooperatifler,
yardimlagsma dernekleri ve eglenceler, diigiin salonlan konferanslar,
dergiler”®.

Kastin politikaya etkisinin olup olmadigi tartigmalidir; herhalde
bir etkisi varsa bu etki bir bolgeden digerine farklilik gésterir. Se¢im
organizasyonlar: ve oy toplama acentalar: olarak kastlarin kuskusuz
onemli rolleri vardir. Fakat amprik arastirmalar, yersel kastlarin politik
konularda sik sik fikir ayriliklarima sahip olduklarini gdstermistir,
ve siyasal Orgiitleri etkileyen bir¢ok baska diigiincelerin oldugu da gériil-
miigtiir®®. Egitim ve mesleksel hareketlilik firsatlar1 alaninda kastin
Onemini siirdiirdigii apagiktir; yuksek Ogretim, hila esas olarak yuksek
kastlara agiktir®,
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Diger yandan yasama, siyasal demokrasi ve endiistrilesnjgi
leri hakkinda genel bir tartigma vardir. Biitiin bunlarin kasj
karsa hareket ettiklerine degin genel bir inanis hakimdir. Agy
mu h erhalde azalmistir ve dokunulmazlarin durumu iyilegh
sozii edilen dgelerin kast bilinci ve birligini zayiflatmis ol
ludu . Heniiz onlarmn bdyle yapmaya zamanlari olmadigt id§
ve & zellikle endiistrilesmenin bugiinkii ilerleme derecesi b@§
icin setersizdir. Fakat endiistrilesmenin etkisi kesinlikle tahmég
ve bati iilkeleriyle bu husustaki karsilastirmalar yaniltict olabilit
rupa iilkelerinde 19. yiizytlda endiistrilesen iilkelerde yeni endiiggri
ig¢ileri boyle herhangi kast ve birlesik aile (genis aile) gibi siki gelend
sel braglara sahip degildiler ve bu bakimdan modern bir tipteki ekonp-
mik ve siyasal kuruluslarin bigimlenmesinde engellenmediler. Bunda
bask a ne is¢iler ne de igverenler, 6biir diinyaya gok 6nem veren bir dinin
etkisinde idiler. Endiistrilesme ve kast sistemindeki degismeler (ve genis
aile) arasindaki gercek ilgiler dogrudan dogruya Hindistan’da incelen-
melidir ve bu, kdyden gok kentsel bdlgeler iizerinde duran yeni gesit
bir arastirmay1 ve geleneksel kast mesleklerinden gok, modern endiistri-
yel bir toplumun 6nemli mesleksel guruplar: iizerinde toplanmalidir.

- M.N. Srinivas, o6nceden soziinii ettifimiz etiidiinde arastirilmast gerek-
li bircok konular: belirtmistir.?> Ornegin kast ve simfiar arasi iligkiler,
egitsel olanaklardan yararlanmasi bakimindan kast, smif ve kir-kent
yerlesmesi iligkileri, biirokraside kast ve sinifin rolii, sendikalar ve farkl
diizeylerdeki siyasal yasantida kastlarin oynadigi rol, iilkenin farkli
bélgelerinde bazi kastlarin kentlesmesi, kast ve ekonomik gelisme ilis-
kisi, iilkenin farkli kisimlarindaki hakim kastlar, hypergamous kastlar
ve kuzey ve giiney Hindistanda arilastirma ve karmasiklik (pullution)
diistincesinin kast sistemindeki rolii. Bunlara, kast sistemini destek-
leyenn ve onu sistematik bigimde hakli gdsteren dinsel diisiinceleri de
eklemek gerekir. Modern Hindistan’da din konusunda ¢ok az amp-
rik inceleme yapilmistir .ve bu da énemli ve verimli bir arastirma alani-
drr.

Kast giiciiniin ve kasttaki degismeye olan egilimlerin ¢esitli bigim-
lerde tahmin edildigini ve bu tahminlerin birbirinden ayrildigini gor-
miistikk. Fakat bunlar hakkindaki deliller ne ¢ok sayidadir ne de yeter
derecede agiktir. Kastlarin kendi giicli hakkinda ve bireyin kastina
bagliligt bakimindan ne denirse densin geleneksel kast sisteminin derin
bir bi¢imde degisiklige ugradig iddia edilebilir.?* Bu sistemde her bir
kast geleneksel ekonomide ve dinsel torende tayin edilen yerinde dur-
makta ve diger kastlarla igbirligi halinde idi. Kuskusuz kastlar arasinda
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r<kabet ve prestijlerinin hiyerarsik durumlarinda daima degismeler olu-
y~ordu; fakat genel bir rekabet yoktu. Bu, modern kast birliklerinde hi¢
ke boyle degildir. Bunlarin varlifmin nedeni, daha agik bir toplumda
e gitsel firsat icin ve toplumsal prestij i¢in birbirleriyle rekabet etmektir.
Bu birlikler gergekte modern bir tipte menfaat guruplari olup Tén-
raiesnin anlaminda “birliklerdir. Halbuki geleneksel kast guruplari
““topluluklar” idi. Bunlarin gelencksel kast temeli lizerinde gelismis
olmalart kolayca anlasilabilir, fakat esit olarak kast sistemiyle geliski
Ialindedirler ve bunlarin modern bir toplumun laik guruplart- sendika
rmesleksel birlikler ve toplumsal siiflar haline geleceklerl veya bunlar
t arafindan emilecekleri umulur.

: Toplumsal Sinif ve Toplumsal Statii

Bir toplumsal sinif sistemi simdiye kadar ilgilendigimiz sistemlerden
t 2am anlamuyla farklidir. Toplumsal siniflar de facto guruplaridir (Huku-
kcenveya dinsel olarak ifade edilmemis ve yaptirimlanmamustir); kapals
deildirler nisbeten agiktirlar. Temelleri muhakkak ki ekonomiktir.
Fakat sadece ekonomik olmakla yetinmezler. 17. ylizyildan itibaren ge-
1i sen endiistriyel toplumlarin karakteristik guruplaridirlar. Toplumsal
sinfflarin sayisin1 agiklamaya tesebbiis edildiginde veya iiyeliklerinin
keesin olarak agiklandiginda hatir1 sayilir giigliikler ortaya ¢ikmaktadir.
B ununla beraber birgok sosyologlar muhtemelen su smiflarin varligin:
k-abul ederler: {ist sinif (toplumdaki ekonomik kaynaklarin biiyiik bir
kasminin sahibi olanlar), isci sinif1 (esas olarak iicretli endiistri iscileri)
ve orta sinif veya simuflar (daha belirsiz gurup olup birgok hallerde bir
kalnt: karakterini tasir. En ¢ok beyaz yakal is¢i ve serbest meslek
iyelerini igine alir). ‘ -

Bazi toplumlarda dordiincii bir sinif olarak da kdyliiler de tanina--
bilir, A o ‘

Sosyologlar arasindaki anlasmazlik, genellikle farkli siniflarin
tiyelerinin birbirine baglhligi hususunda, bu siniflarm toplumdaki rolleri
ve gelecekleri konusundadir. Bu sorunlar, ilerde, bazi toplumsal tabaka-
lasma kuramlarinin tetkikinde tartigilacaktir. Cesitli siniflar ve 6zellikle
orta sinif genis dlgiide incelenmistir. Isci sinif1 iizerinde klasik galisma
G. Briefs’in “The Proletariat™ isimli yapitidir. Bu yapitta Marks’in
tamumindan baglanarak bu tanim orta sinifla is¢i sinif1 arasindaki fark:
~ belirtinceye kadar gelistirilir. Orta simifin genel olarak incelenisi
C. Wright Mills’in “Beyaz Yakalilar’” (White Collar) ve Lewis ve Mau-
de’nin “The English Middle Classes” isimli yapitlaridir; fakat orta sinif-



TOPLUMSAL TABAKALASMA 257

taki bircok 6zel guruplar dzellikle serbest meslekler ele alinmustir. Ust
sinif incelemeleri dogal olarak daha az kolay olmustur ve bu noktada
sosyolojik literatiir, se¢kinlerin, kuramsal ve tarihsel incelemelerinden,
ozel miilkiyet, gelir, egitsel ayricahlk v.s. gibi istatistiksel temele
dayanan incelemelere kadar uzanir®.

Endiistriyel toplumlarin toplumsal tabakalagma sisteminin gorii-
niimiinii yalmz toplumsal siniflar degil statii guruplari da karmasik
hale getirmektedir. Ilk kez Max Weber bu ikisini kesin olarak ayird:
ve aralarindaki iligkileri inceledi. Cok basitlestirilmeye bas vurulacak
olursa soyle denebilir: Siniflar, {iretim iligkilerine ve mallari edinmeye
gore, statii guruplari 1se onlarin 6zel bir “Hayat tislubu”’nu® temsil eden
mallarin fiiketimi ilkelerine gére ayrilirlar, Toplumsal statii kavrami son
zamanlardaki bircok yazarlar tarafindan ¢oziimlenmistir. Ozellikle
T.H. Marshall. Bu konudaki bir etiidiinde Marhall*’, hem statiiniin
farkl tiplerini-kisisel, durumsal v.s.- hem de statiide farkliliklar: do-
guran faktorleri incelemistir. Daha yakin zamanlarda, kapitalist top-
lumlarda toplumsal tabakalasmadaki degigmeleri incelemis ve sinif orga-
nizasyonundan statii organizasyonuna degru bir kayma oldugunu,
yani onun deyimiyle, cok statiili fakat bir boyutludan ve tek statiilii
gruplardan ¢ok boyutlu gruplara bir kayma olmustur®.

Statii guruplarmin, Szellikle onlarin mesleksel farklilasmalar: ba-
kimindan birgok amprik incelemeler yapilmistir. Gergekten son zaman-
larda toplumsal tabakalasma ve toplumsal hareketlilikle ilgili olarak
yapilan arastirmalar genis Slgiide onlarin mesleksel prestij sirasina gore
incelenmigtir®. Cagdas sosyolojinin ¢ogunda toplumsal statii ve hare-
ketlilik konusunda agirlik, ¢esitli etkileri yansitir. Arastirmanin ihtiyag-
lar1, mesleksel kademelerin kullaniligini n plina getirmistir. Ciinkii bu
kademeler, arastirma projelerinin yapilmasini ve uygulanigini kolaylas-
tirir. Amerikan sosyolojisinin 6nceki hakimiyeti nemli bir etki olmug-

tur; A.B.D. de, bati endiistriyel toplumlar arasinda tek olan sif
~ organizasyonu veya ideolojik catismanin kuvvetli gelenegi yoktur. Sos-
yologlar toplumsal tabakalasmanin Amerikan toplumunu karakterize
eden yonleri ile- statii ve hareketlilik- dogal olarak ilgilendiler. Fakat
Amerikan toplumunun tekilligi her zaman taninmamistir. Bu yiizden
bazi yazarlar, sadece sinif ve statiiyli karistirmiglardir.” Kimileri ise
biitiin toplumlarda toplumsal tabakalagmanin Amerikan modeline
gore ¢Oziimlenmesine girismislerdir.*

Uciincii bir etki, bati toplumlarindaki gercek degismeler, sinif
farkliliklar: ve simif ¢atigmalarimi azaltmistir. Bununla beraber bu degis-
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me siirecinin agikca anlagilmasi igin Once smif ve statii olaylariin
dikkatle birbirinden ayrilmas: ve aralarindaki iliskilerin tetkiki gerekir.
Bu sorunu kisa bir bigimde baska yerde tartismistim ve bu tartismada
simdiki halde bati toplumlarinda toplumsal hiyerarsinin toplumsaj si-
niflardan statii guruplarinca olusturuldugu tartigilmisti. Genel olarak
ifade edilecek olursa fark, az sayida, organize olmus, veya kismen
organize olmus ve birbirleriyle iligkileri zit olan guruplarla birgok gu-
ruplar daha dogru olarak bireylerin esit toplumsal prestij iginde top-
landiklar1 guruplardir. Bunlar suf ekonomik veya birbirleriyle zit
iligkiler iginde olmayip birbirlerine - benzerlikleri kismen ‘diismanca
rekabet ve kismen de dost¢a yarismaya dayanir,

Boylece topluluk zararina ekonomik menfaatleri i¢in galisan simif-
lar yerine demokratik toplumlar gurup sistemine dogru kaymaktadir-
lar. Bu sistem daha az tecrit edilmis, daha agik ifade edilmis, toplumsal
diizeyde daha az ayrilmis ve sinirli gurup menfaatlerini gergeklestirmek-
te okadar siddetle 1srar etmeyen guruplardan olusan bir sistemdir3!.

Bu degismeler, ulusal gelirin siirekli olarak artisi, yonetici ve memurluk
 meggalelerinin artmasi ile, toplumsal hareketlilik, servet ve gelirin
yeniden dagilimi ve egitimde daha biiyiik flrsat esitligi ve dlger faktor-
lerin artig1 tarafindan saglanmistir.

Cagdas bat1 kapitalist toplumlarinda toplumsal tabakalagmanin
¢Oziimlenmesi karmasik ve zordur. Buna benzer ve belki de daha biiyiik
giigliikkler, USSR ve bazi halk demokrasileri tarafindan temsil edilen
ikinci tip modern endiistriyel toplumlarda gériiliir. Ilk engel, bu top-
lumlarla ilgili olarak gelir dagilimi, egitsel olanaklar, tutumlar ve gurup -
duygulari ile ilgili bilgilerin herhangibir sistematik sosyolojik arastir-
malarin yoklugundan dogan bilgisizligimizden ileri gelir®*. Bundan
baska burada ideolojik savasin siddeti de toplumsal realitelerin goriil-
mesini engeller. Ortodoks Marksistler, Sovyet tipi iilkelerde toplumsal
simiflarin veya hig degilse hiyerarsik bir sinif sisteminin iiretim araglarz
0zel sahipliginin ilgasiyle ortadan kalktigini iddia ederler.

_ Halbuki elestiriciler, biiyiik ekonomik esitsizliklerin, egitsel imti-
yazlarin kiigiik bir segkin gurubunca siyasal giiciin monopollesmesinin ve
bir toplumsal tabakalasma sistemine denk olan baska faktorlerin varhgi-
na isaret ediyorlar. Kuramsal tartigsmalarin gogu, daha 6nceki boliimde
kisaca soziinii ettigimiz?? simif yap s1 ve siyasal iktidar iligkileri etrafinda
déner. Bu konuyu asagida yeniden tartisacagiz. Bu tartismalardan agik-
¢a ortaya ¢ikan fikir, Marksist ve Marksist olmayan yazarlardaki bu
klasik toplumsal smif kavraminin siyasal iktidar ve 6zellikle ‘Hakim
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sinif” kavramiyla ¢ok yakin iligkili oldugudur. Bununla beraber bu bag
iki farkl: diisiince ortaya ¢ikarabilir. Birincisi, Marksistlere gore siyasal
iktidar ekonomik iktidara dayanir. Digeri ise ekonomi ve siyasetin
igige girmis sistemler olusu ve herbirinin farkli zamanlarda ya “temel”
yahut “Ust yapt” olabilecegidir. ‘

Bu sorunlar, toplumsal tabakalagsma konusunun yeniden gozden ge-
cirilmesi gereksinimine isaret etmektedir. Yararli bir baslangi¢ noktast
siyasal gatigma olayinda olabilir. Béyle bir ¢atigsmaya dahil toplumsal gu-
ruplar hem segkinler, hem de siniflar olabilir. Pareto’nun sosyolojisinde
hig degilse bu sosyolojinin yoneten elitine ait biiyiik ilgisinde “stnif”
ve “elit” pratik bakimdan birbirinin ayn1 anlamda idiler. Pareto, kendi
“elitlerin dolasimi” gergevesinde sinif g¢atismast kavramini,” Marx’in
sosyolojiye en onemli katkisi olarak belirtir. Daha yakin zamanda
sosyologlar, daha ufak veya birbirine sikica bagli bireylerden olusan
guruplari adlandirmak igin ‘elit’ terimini kullanmuslardir. Bu guruplar
da gelencksel anlayisa gore toplumsal siniflarla asagr yukar: yakindan
iligkili olabilir**. Raymond Aron, segkinler ve toplumsal siniflar arasin-
daki iliskiyi en iyi inceleyenlerden birisidir.** 0, problemi modern: top-

“lumlarda toplumsal farklilasma ile siyasal hiyerarsi arasindaki iliski
problemlerinden biri olarak formiile eder ve iiretim araglarinin. dzel
miilk sahipliginin yok edilmesi klasik anlaminda ‘smiflarm yok edil-
mesi’nin toplumsal farklilasma, elitlerin olusumu ve siyasal giigteki
esitsizlikler problemlerini ¢zemeyecegini kanitlamaya ¢alisir. Gergek-
ten, kapitalist toplumlarda elitler ve smniflar gatigmasinda bazi yarar-
lar vardir. Ciinki bu c¢atismalar herzaman hiikkmedenlerin giiciinii
azaltir, ' _ L

Bu kisa incelemeyi sunu séylemekle ozetleyebiliriz: 19. yiizyilin top-
lumsal siniflara olan biiyiik ilgisi, demokrasi ve siyasal gii¢ hakkindaki
ilgisi yine onun demokrasi ve siyasal gii¢ ilgisine yakindan bagh idi.
Fakat hazirlanan cevaplar, iki problem takimim karistirmis ve insanlari
sasirtmistir, Max Weber rehberligini kabul eden fakat daha gok bizzat
olaylardan etkilenen yirminci yiizyil sosyologlari dogrudan dogruya
siyasal giicii incelemeye ve elit guruplarmin nasil taraftarlar kazandik-
larini, siyasal miicadeleler yaptiklarini ve iktidar: ele gegirmeyi bagsar-
diklar1 veya basaramadiklarini incelemeye ¢alismislar ve aynizamanda
da bir giice sahip olan elitin nasil etkiler aldig1 veya almadigini incele-
mislerdir. Bdyle incelemeler igin toplumsal sinif, durumun hernekadar
Onemli bir dgesi ise de ancak bir Ogesidir. Aym1 zamanda toplumsal
farklilasma ve toplumsal tabakalasma konularinin incelenmesi, siyasal
giicle genellikle dolaysiyle ilgili fakat baska bakimlardan 6nemli olan
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toplumsal statii ve toplumsal hareketlilik olaylarm daicine alacak bi-
¢imde genisletilmistir.

Toplumsal Tabakalasma Kuramlari

Toplumsal tabakalagsma genel kuramunin formiile edilmesinde iki
temel girisimde bulunulmustur. Bunlardan birisi Marks’a, digeri fonksi-
yon alistlere aittir. Hernekadar ne Marx ve ne de ondan sonraki Mark-
sist diigliniirler sistematik bir bigimde formiile etmemislerse de Mark-
sist kuramin ana hatlariiyi bilinmektedir®. Bu kuramda toplumsal sinif-
lar iiretim araglariyla (sahip olmak veya olmamak) iliskileri bakimimndan
tanimlanmistir; ve bu da her toplumda birbiriyle miicadele halinde
baslica iki temel sinifin varligi hakkindaki goiisiin temelini olusturur.”
Siniflarin niteligi, iiretim bigimine ve bu da, farkli toplumlarda tekno-
loji diizeyine baglidir.

~ Marx, Schumpeter’in gdzlemledigi gibi temel olarak siniflarin gelis-
mesi ile ilgili idi. Biz burada sunu da ekleyebiliriz: Maks, smiflarin
toplumsal ve siyasal degismeler meydana getirmedeki rolleriyle ilgi-
liydi. Onun kendi amprik incelemeleri burjuvazinin kokenleri ve kapi-
talizmin kurulusu ve bundan daha fazla da kapitalist sistemde bir simf
olarak proleteryanin dogusu ve gelismesi ile ilgilidir. Maks, dnce, pro-
leteryay: kendi basina bir simif diye, yani onunla ayni ekonomik durum-
da olan bireyler gurubu olarak ayirt eder; bundan sonra, bunlarin nasil .
kendi basmna bir sinif haline geldigini, yini tiyelerinin nasil kendi
ortak ¢tkarlarimi sectiklerini agiklamaya c¢ahgir. Marx, “Poverty of
Philosophy” ve “Capital” de sinif bilincinin gelismesine uygun kosul-
lar1 agiklar. Bu kosullar, endiistrinin temerkiizii, haberlesme ve ulas-
tirmanin gelismesi, burjuvazi ve isgi smifi arasindaki ekonomik ve
toplumsal mesafenin artigi, zanaat v.s. nin azalmas: sonucu olarak is¢i
simifindaki artan homojenlik.

. Marks, toplumsal farklilasmanin baglica iki siniftan baska birgok
zit menfaatli birtakim bagka guruplarin da meydana getirdigini pekala
biliyordu®®. Fakat bu durumun, kurami igin olugturdugu giiliikleri cid-
di olarak incelemedi. Bu sorunu ihmal etmis olmasi baska baska bigim-
de a¢iklanabilir. Bunlardan biri, bireyin servetle iligkisine onun toplum-
sal fiilin baslica saiki gdziiyle bakmasi ve bu diisiincesinin de o zamanki
cagdas toplumsal ve politik gatigmalarin gergek karakteri tarafindan
takviye edilmesi; Hegel’den gelen ve birbirine zit iki nesnenin gelismeleri-
nin ziddiyetlerinin bir gelisme dogurduguna ait felsefi kavramin gere-
ginden fazla onu etkilemesi; mevcut smif sisteminin ¢oziimlenmesinin
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stifsiz toplum idealine olan politik inanmigligt tarafmdan bozulmus
olmasi. Muhtemelen biitiin bu faktorler bir dereceye kadar etkiliydi,
fakat birincisi en nemlisi gibi goriiliiyor. Marx’mn suuf kurami hem
gegmiste, hem de giiniimiizde toplumsal ve siyasal gatigmalarla ugra-
sildiginda bityiik bir agiklayic degere sahiptir. Onun toplumsal simif lar
kavraminin esast sudur : Marksin toplumsal siniflar kavramina 6zel birey
toplumlarinin belirli ekonomik karakteristiklerini tanimliyor goziiyle
bakmak dogru degildir. Daha gok bireylerin servete nazaran durumu-
nun bazi tipte toplumsal ve dzellikle politik fiilin muhtemelligine degin
ifadeler igin bir temel olusturur. Max Weber, Marks’1 bu anlamda
yorumluyordu ve bir smifin kendiliginden bir topluluk olugturmayip
siif durumlarmin komiinal faaliyet tarafindan yaratildiklarmi ifade

ederken Marks’in kuramina kars1 bir elestiri yolu agryordu. Bir smnifm
ne dereceye kadar bir topluluk oldugu hususu su ii¢ faktdriin etkisi
altindadur. 1. Uyelerini biitiinleyen veya onlar1 birbirinden ayiran her-
hangibir faktér 2. kaplamsal toplumun genel karakteri

3. Kaplamsal toplumun baska sosyal gurup ve smlflarla 111§k11€1‘1
Marks, kapitalist toplumun gelecekteki gelismesi hakkinda bazi dzel
tahminlerde bulundu. Bunlardan birisi de is¢i sinifinin artan bir top-
Juluk teskil edecegi idi. Tahminlerinin bazilar1 yanhs ¢ikti ve ileri en-
diistriyel toplumlarda is¢i snifi Marks’in tahmin ettigi gibi gelismedi.
Marks ve Marksistler, ayn1 zamanda, ¢ok diisiinmeden toplumsal sinif-
larin miimkiin bir topluluktan gergek bir topluluga gececeklerini ve
ancak bunlarin bdyle yapacagini tahmin ettiler.

Marksist kuranuin daha genel bir elestirisi, kapitalist toplumlarda
belirli dzel bir devrede toplumsal ve siyasal ¢atismalarin ¢dziimlenme-
sinde bir hayli ilgili ve yararh goriiliiyorsa da bagka hususlarda g¢ok
daha az agiktir. Buna ragmen bu kuramin evrensel olarak gegerli ol-
dugu farzed.mektedir. Bu kuram, Hindistan kast sistemi ve diger bir-
~ gok Orneklere toplumsal tabakalasmanin 6zel bigimlerine uygulan-
diginda birgok giigliiklerle karsilagir. ‘

Toplumsal siniflarin siyasal eylemin yegane temeli oldugu konusun-
daki israr1 da kuramin agiklayicilik giiciinii azaltmaktadir®.

Toplumsal tabakalagma islevselci kurams daha once tartigmis ol-
dugumuz islevselciligin on kosullar: ile baslar. Veciz ve agik bir bigim-
de Kingsley Davis ve Wilbert E. Moore’un® makalelerinde ifade edil-
mistir. Asagidaki parga onlardan alinmigtir: ' :

“Higbir toplumun sinifsiz veya tabakalagmamis olmadigi Snerisin-
den baslayarak herhangibir toplumsal sistemde tabakalagmaya yol a-



262 . MAHMUT TEZCAN

can evrensel gereklilikler 1§Ievsel kavramlarla aciklanmaya galisilmistur.
Her toplum, bireyleri toplumsal yapisi igerisinde yerlestirmek ve yonelt-
-mek geregi ile karst karsiyadir... dolaysiyle toplumsal e§1t51zhk
toplumun, en Snemli- mevkileri en yetenekh kisilerle saglamak 1c1n
bilingsizce gelistirdigi bir mekanizmadir”.

Burada, islevselci agiklamanin ortaya <;1kard1g1 glicliikleri nazari
itibare almayabiliriz*.. Kuram, birgok 6zel elestirilere agiktir. Evveld,
tabakalasmamn evrensel oldugunu kabul eder, bu ise her toplumda
bir belirli kademelenme sisteminin varligini igine aldig1 6lgiide yan-
listir. Keza, en 6nemli mevkiler ve en yetenekli kisiler’in biitiin top-
lumlarda menfaat guruplarmnin etkisinden bagimsiz olarak muayyen
olduklarini, kesin olarak tayin edilmis olmalarini kabul eder. Bundan
bagka, kuramin, bireylerin kademelenmesi bakimindan diisiiniilmiis ol-
dugu goriilecektir ve gok iyi ifade ‘edilmis toplumsal guruplarin segkin-
lerin ve smiflarin varhigimi actklamadig: goriilecektir. Ayrica kuram,
sadece farkli toplumsal tabakalasma tiplerinin ve bir tipten digerine
gore degisme siireglerinin varlifini tanir, fakat acgiklamaz. Nihayet,
tabakalagsma sistemlerinin kurulmasi ve korunmasinda kuvvetin (zo-
run) roliinii tamamen ihmal eder ve bdylece toplumsal tabakalasma
ve siyasal ¢atisma arasindaki iliski hakkinda birsey soyleyemez.

Bir taraftan Marksist kuram, 19. yiizyil Avrupasindaki toplumsal ve
politik ¢atigmalarin karakterini, 6biir yandan fonksiyonalist kuram da
yine aym agiklikla ABD nin toplumsal durumunu aksettirir. Burada bu
zamanda ne bir is¢i sinifinin siyasal hareketi, ne de is¢i sinif1 ideolojisi
kurulmustu ve toplumsal hiyerarsi gevsek organize edilmis statii gurup-
lar1 sistemi olarak kavranir. Bu statii guruplarinin iiyeligi ise bireysel
yeteneklere baghidir. Marksist kuram, kuvvetli topluluk duygulariyle
dolu biiytik veistikrarli guruplar arasindaki ¢atismalar iizerinde durur.
Halbuki fonksiyonalist kuram, bireylerin liyakat ve 6diillendirilme
- esasina dayanan toplumsal tabakalasmanin biitiinleyici islevi iizerin-
de daha ¢ok durur. Bu kuram, birgok noktalardan Durkheim’in is-
boliimii kuramiyla benzerlik arzeder. Fakat Durkheim’in isbSliimiintin
anormal bigimleri hakkinda ileri siirdiigii kosullar hari¢ olmak {izere.

Bu iki kuramin higbirisi de kendi iddiasinda oldugu gibi gerg:ekhkte
evrensel degildir. Elverisli bir kuramin su kosullar1 yerine getirmesi
~ icap eder: Tabaka sistemleri gesitliligini daha ciddi bir bigimde hesaba
katmahdir; toplumsal tabakalasmaya en yakindan miilkiyete ve isbolii-
~ miine bagh bir tiiremis kurum olarak yalniz miilkiyet ve isbdliimiine
degil, ayn1 zamanda savasa ve dine pek yakin bir kurum olarak bak-
malidir; toplumsal tabakalasmay1 politik kurumlar ve kiiltiirel olay-
lar arasindaki baglantilarla da sistematik bir bigimde ele almaldir.
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NOTLAR

1. Simdi, birgok sosyologlar, koleligi, bir tabakalasma sisteminden gok, bir endiist-
riyel sistem’ olarak ele almayi tercih ediyorlar. Bunun bazi makul taraflar1 vardir. Koélelik,
bir toplulugu birbirinden farkli kisma ayirir ve kole olmayanlar arasinda bir siralama
sistemi olabilir ve genellikle vardir. Boylece kolelik, kendi bagina bir tabakalagma sistemi
olusturmaz. Fakat bu gorils, birgok nedenlerden dolay1 tam olarak inandirici degildir. Feo-
dal toplumda da serfler ve dzgiir insanlar arasinda temel bir ayrim oldugu ve ayni zamanda
bu 6zgiir insanlar arasinda da ayr1 simflar oldugu da iddia edilebilir. ikinci olarak, her
tabakalasma sistemine, ayn1 zamanda bir endiistriyel sistem olarak da bakilabilir. Ornegin_
Marksist kuramda oldugu gibi kéleler, serfler ve ticretli isgiler dogrudan treticiler kate-
gorisine sokulmuslardir. Ayni zamanda biitiin toplumsal yapinmn temelini olustururlar.
Son olarak toplumsal tabakasmay1 toplumsal esitsizlik bakimimndan incelersek hakli olarak
kolelik, serflik, kast ve sinif kavramlarmi karsilastirip karsitliklarina isaret edebiliriz.

2 L.T. Hobhouse, Morals in Evolution, Ch. VIIL.
3" Toplumsal Bilimler Ansiklopedisinin “Kolelik’ maddesi ilkel, eski ¢ag, orta ¢ag ve modern
kolelik arasinda ayrim yapmustir.
4 H.J. Nieboer, Slavery as an Industrial System (Endustrlyel Bir sistem olarak Kolelik)
5 Bak. H. Pirenne, Medieval Cities, 6zellikle sh. 112-19 ve 122 v.b.
6 K.S. Shelvankar, Problem of India (London 1940) s. 79.
7 A K. Nazmul Karim, Changing Society in India and Pakistan, ch. 11.
8 Bak D.D. Kosambi, An Introduction to the Study of Indian History (Bombay 1956)
Bazi kosullar igin 9 ve 10. bolumler.
9 E. Senart, Caste in India (1894; Ingilizce geviri London 1930).
10 The Jajmani System; bak H. Wiser. The Hindu Jajmani System; A. Socio-Economic
System (Lucknow, 1936).
11 Suna dikkati gekmek gerekir ki, bir tarihsel agiklamanin herhangi genellestirme veya
yasalar1 beraberinde getirmesi gerekir; bunlar psikolojik veya sosyolojik olabilirler.
12 J.H. Hutton, Caste in India, Ch. 9. Jati ve kabile arasindaki benzerlik P. Rosas’in (‘Cas-
te and Class in India’, Science and Society, VIIL (2), 1943) isimli incelemesinde ele
alinmistir. Aym zamanda kabileden kasta kolayca gegisin tarihsel 6rneklerini de belirtir.
13" M..N. Srinivas, Religion and Society among the Coorgs of South India, Ch. 11.
) 14 K.M. Panikkar, Hindu Society at Crassroads (1955).
15 Bu, M.M. Srinivas, Y.B. Damle, S. Shahani ve A. Beteille’nin son mitkemmel incele-
melerinde agikliga kavusturulmustur: ‘Caste’, Current Sociology, VIII (3) 1959.
16 S.C. Dube, Indian Village (1955).
17 F.G. Bailey, Caste and the Economic Frontier (1957).
18 K.M. Kapadia, ‘Changing Patterns of Hindu Marriage and Family’ Soctologtcal Bulle-
tin (Bombay), III, (1) March 1954.
19 M.N. Srinivas; The Indian Road to Equality’, Ecoromic Weekly, August 20, 1960.
20 Bak yukardaki eser, s. 159 ’
21 Bak. B.V. Shah, ‘Inequality of Educational Opportunites’, Economic Weekly, August
20, 1960.
22 M.N. Srinivas, ‘Caste’, Current Sociology VIII (3).
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23 Cf. F.G. Bailey, Tribe, Caste and Nation (Manchester 1960) s. 190-191.

24 Son incelemelerden 6zellikle bakimz C. Wright Mills, The Power Elite

25 Max Weber, "Class, Status, Party’, in'From Max Weber (ed. H. Gerth and C.W. Mills).
26 ‘The Nature and Determinants of Social Status’, Year Book of Education, Lonfon 1953.

27 'General Survey Of Changes in Social Stratification in the Twentieth Century’, Tran-
sactions of the Third World Congress of Sociology. Vol. IIL s. 1-17.

28 Oncii bir inceleme; D.V. Glass (ed.), Social Mobility in Britain (London 1954. Bu
aragtirma, diger toplumlarda benzer aragtirmalarin ortaya g¢ikmasimi saglamistir;
ornegin Modern Japanese Society: Ist Class Structure., by The Research Committee,
Japan Sociological Society (Tokyo, 1958.) Ingilizce 6zetli Japonca)

29 E.G.W. Lloyd Warner and P.S. Lunt, The Social life of a Modern Commumty and
The Status System of a Modern community (New Haven 1942).

30 Bak asagida, s. 196.

31 T.B. Bottomore, Classes in Modern Society (London 1955).

32 Sadece Polonya ve Yugoslavya gibi iki komiinist iilkede ciddi sosyolojik arastirmalat
baslamig ve gelismektedir.

33 Bak. s. 153-7

34 Cf. G.D.H. Cole Studies in Class Structure (London 1955), s. 106 "Tiim elitler bir sinif
temeline dayanmazlar, aynt zamanda bunlara sinif temsilcileri goziiyle bakilmamali-
dir. Fakat bazilar1 bu temele dayanirlar ve onlara bu gozle bakilmahdir; gerek modern
toplumlarda gerek ozel olarak aristokrasiden herhangi bir demokrasi bigimine dogru
gelismis olan eski toplumlarda siniflar ve elitler arasi iliskiler ve sinif yapisinin karma-

. siklasmasiyle meydana gikan farklar dzel bir 6nem tagirlar.

35 Raymond Aron, ‘Social structure and the ruling class’. British Journal Of Sociology I
(1 ve 2) March, June 1950; pp. 1-15,126-143. Yine bakiniz onun ‘Classe Sociale, Classe
politique, classe dirigeante’, European Journal of sociology I (2) 1960.

36 Kuram, daima muayyen bir metafizik belirsizligi korumu"gtur. N. Bukharin’in Histo-
rical Materialism (Ingilizce geviri, London 1926) inin sistematik bir agiklamaya én
¢ok yaklasan toplumsal siniflar boliimiinde de bu bdyledir. Sonraki Marksist diisiin-
cesinin en Snemli yapitlarindan olan Lukacs’in Geschichte und Klassen bewusstsein .
(Vienna 1923)-de de bu, gize carpan bir ozelliktir.

37 Bilimsel yazilarinin ¢ogunda Marks, simf sistemini iki sinif bakimindan inceler, fakat
onun ayni zamanda arasma kullandig ti¢lii bir suf sistemi modeli vardir, ve Kapital’in
tamamlanmamis son bokimiinde (Vol. 3) sinifin bigimsel ¢dziimlemesini yapmaya bas-
lamustr. Gergekten iigli sinif sisteminin iki farkli modeli vardir. Biri (Ornegin simdi
sozettigimiz boliimde) Marks, modern toplumun ii¢ biiyiik simifi olarak kapitalistleri,

toprak sahiplerini ve Ucretlileri belirtir. (kavram, dogrudan dogruya siyasal ekonomiden

- almmustir ‘diretimin tig faktoriinden’ ve Marksin ayrimlarindan bir digeri de tiretim arag-

larma sahip kapitalistler, iiretim araglarina sahip fakat ayni zamanda kendi i giiciinii

" katan bir orta sinif (veya kiigiik burjuvazi) ile ticretlilerdir. Bu farkhi kavramlarm in-

celenmesi ile ilgili mitkemmel bir inceleme, S. Ossowski’nin, ‘Les différents aspects de

la classe sociale chez Marx Cahiers znternatwmzux de sociologie, XXIV, 1958, pp.
65-79.

38 Bu husus, ozellikle siyasal yazilarinda gayet agiktir. Ornegin The Class Struggles in
France (1850), The Eighteenth Brumaire of Louis Bonaparte (1852), siyasal miicadeleye



TOPLUMSAL TABAKALASMA 265

dahil on temel gurubu ayirt eder. Baska bir yerde orta siniflarin artan 6nemini tanir
(“yeni” orta siniflar dahil); ornegin Theories of Surplus Valve. yazisinda da Ricardo
orta smiflarm sayisinin siirekli olarak artigini belirtmeyi unutur. Bunlar bir tarafta isgi-
lerin biir tarafta da kapitalistler ve toprak sahiplerinin arasinda bir yerdedirler. Bu orta
smiflar bitiin agirliklariyla isei sinifi {izerine dayanirlar ve aym zamanda yiiksek sinifin
toplumsal giivenligini ve giiclinii arttirirlar. '

39 Bak yukarda, s. 153-7.

40 Kingsley Davis and Wilbert E. Moore, ‘Some principles of stratification’, American
Sociological Review, April 1945 (Reprinted in Wilson and Kolb, Sociological Analysis).
. 41 Bak yukarda, s. 38-40.
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