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Bir arastirmanin, arastirilan sorunu yansitabilmesi, dikkatli bir
arastirma plim hazirlanmasina baglh oldugu kadar, arastirmada
kullanilacak veri toplama ve dlg¢ii araglarinm etkililigini de gerektirmek-
tedir. Bir arastirma sorununun incelenmesinde gerekli verileri topla-
yabilmek igin bir takim araglara ihtiyag olacag: dogaldur. Olgme arag-
lar1 ise, bireylerin ya da objelerin §zelliklerini nicelik olarak sapta-
maya yardim ederler. Olgme, kisaca, belirlenen niceliklere belli kural-
lara gore sembolik degerler verme siirecidir.

Bir arastirmada s6z konusu olan sorunlar icin uygulanan an-
lamlt ve uygun bir 6lgme siirecinde, Slgiilmesi istenen teorik kavram
ya da kavramlara bir agiklik kazandirmak gerekir. Diger bir deyisle
ne olciilecegini bilmek Snemlidir. Bir ¢ok kavramlarm gesitli teorik
yaklasimlarla agiklandigi Sosyal Bilimlerin bazi alanlari igin, kavram-
lara agiklik kazandirilmasi sorunu 6nemli bir ugrasidir. Ancak kav-
ram agikca belirlendikten sonra, bunun nasil dlgiilecegini diisiinmek

“ve saptamak miimkiin olur.

Bilindigi gibi Sosyal Bilim arastirmalarinda veriler, davranisla-
rin gozlenmesi, anketler, miildkatlar, testler veya mevcut dokiiman-
lardan yararlanmak gibi cesitli yontemlerle elde edilmektedir. Bir
arastirmada hangi veri toplama yOnteminin yararli olacagi sorusuna
en olumlu cevabi, Slgiilmek istenen kavram ya da sorunda aramak
en dogru yol olarak kabul edilmektedir.

Olgme, gogu kere, olduk¢a karmasik durumlarda yapilir ve ¢ok
cesitli faktorler Slgiilen Ozellige etki eder. Bu yiizden, bir dlgme aract
kullanildiktan sonra elde edilen gozlem degerleri, bireyler ya da ob-
jeler arasindaki gercek farkldiklar: yansittigi gibi dier bagka faktor-
lerin de bir sonucu olabilir. Baska bir deyisle, 6lgme sonucu elde edi-
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len farkliliklarin dagilimini doguran nedenler oldukg¢a cesitlidir. As-
Iinda bir dagiim 6lgiisii olarak varyans’s etkileyen bu ¢ok ¢esitli ne-
denler, maksada gore degisik bigimlerde simiflandirmaktadir. Konu-
muzla ilgili oldugu igin biz burada, Sosyal Bilimlerde genellikle yapi-
lan Glgmeleri dikkate alarak, Varyan51 doguran nedenleri sekiz kate-
gonde inceleyecegiz.

1) Gergek Farkhliklar

Gergek farkliliklar 6lgiilen Ozellige gore bireyler ya da objeler
arast gergek farkhliklarm varyans’ta yansimasidir. Bir drnek verelim;
1962 yilinda Tirkiye’de yapilan ve “Kdy Arastirmasr” adi ile bilinen
" aragtirma igin haziflanan ankette, koyliilerin dinsel uygulamalara
kars1 tavirlarini saptamaya galisan sorunlar yer almistir. Burada, din-
sel uygulamalara kars: tavirlar yoniinde verilen tepkilerin, bir 6lgiide
bireylerin gergek tavirlarini yansitir nitelikte olmasi beklenmektedir.
Iste bu beklenti dogrulandigi oranda varyansin bir kaynagr olmakta-
dir. Ashnda biitiin Sosyal Bilim arastirmalarinda arastiricilarin gay-
reti, varyansi ¢ok bliyiik olgiide bu gergek farkhliklarin bir sonucu
olmasini saglamak yoniinde yogunlasmaktadir.

Diger yandan, asagida goriilecek Obiir varyans kaynaklarindan
da anlasilacagr gibi, ozellikle Sosyal Bilimlerde, varyansm tamamen
gergek farkliliklarr yansittigini iddia etmek miimkiin olmamaktadir.

2) Bireye Ait Oldukca Sabit Ozellikler

Bireyin bir uyarima gosterdigi tepki genellikle bireyin sabit &zel-
liklerinin etkisi altinda olmaktadir. Tepkiyi bu sabit 6zelliklerin et-
kisinden aritmak gogu kere miimkiin degildir. Yukarda sozii edilen
“Kdy Arastirmasin”da bu sorunu inceleyelim; Dinsel uygulamalara
gosterilen tepki, bireyin gercek tavirlarini yansitabilecedi gibi, icinde
bulundugu toplumun bu yondeki deger yargilarmm nasil algiladigini
da igerecektir. Diger bir deyisle, toplumca benimsenen bir deger yar-
gisinin disinda tavir belirtmek birey igin olduk¢a gii¢ olacaktir.

Psikometride hazirlanan bir gok “tipik tepki” olgeklerinde bu
duruma daha sik raslanmaktadir. Ornegin, bir sahsiyet Slgeginde,
toplumca olumsuz olarak nitelendirilen bazi durumlarda birey ger-
gegi yansitmaktan ziyade toplumca beklenen tepkileri gdstermekte-
dir. Bireyin “sik sik yalan sOyler misiniz?” uyarimina “evet” tepki-
sini vermesi, toplum beklentileri disinda “bir tavir gdsterebilme
davranisint kazanmis olmasma ¢ok baghdir.
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Varyansab etki eden, bireye ait olduk¢a sabit Ozellikleri siralar-
ken sahsiyet disinda, bireyin zeka seviyesi, cinsiyeti, yast, i¢inde bulun-
dugu sosyo-ekonomik kesim ve ilgileri s6z konusu edilebilir.

3) Kisisel Ozellikler

Arastirmada kendilerinden veri toplanacak bireylerin tepki gos-
terdikleri- zaman siiresi i¢indeki saglik durumlari, zihinsel hazir olus-
lar1 ve yorgunluk ortaya cikan farkliliklarin-varyansin- bir diger
kaynag1 olarak belirmektedir. Bir arastirma icin koye giden arastir-
ma ekibinin, 6rnekleme giren koylilerle, onlart kdyde belli bir yere
cagirmak sureti ile miildkat yapmasi bu konuda bir 6rnek olarak g6s-
terilebilir. Hasat zamani ¢alistigi tarlasindan kdye ¢agrilan bir k&y-
Liniin milakatin bir an Once bitmesini beklemesi dogaldir. Ayrica
yorgunluk, ve miildkata hazir olmama gibi durumlar da s6z konusu-
dur. Mamafih, arastiricilarin alacaklart tedbirler, bu tiir nedenlerin
varyansa olumsuz etkisini asgariye indirmektedir.

4) Durumsal Ozellikler

Olgmenin yapildigi durumlar veya durumsal kosullar bireylerin
tepkilerini bilyiik 6l¢iide etkilemekte ve bu varyansa bir, hata kaynag:
olarak girmektedir. Ornegin, muhtar ve benzeri resmi kisiler oniinde
yapilan miilakatta, arastirmaya konu olan bir koyliiniin gercek tepki-
lerini gostermesi ne dereceye kadar miimkiindir? Bu durumda birey-
ler, bir buyiik ihtimalle, bu resmi kisilerce de tesvip gorecek tepkileri
gOsterme egilimi igine gireceklerdir.

Diger taraftan, bir arastirma igin yapilan miildkatlarin bir kis-
mmin bireyle yalniz oldugu, diger bir kisminin yaninda bagkalar:
oldugu zaman yapimasinin da, miildkatlarin farkli durumlarda ya-
pilmasindan 6tlirli sonuglarda bir farklibk meydana getirecegi dii-
stiniilmelidir, O halde, Slgmenin yapildigi durumlarda miimkiin ol-
dugu kadar, bireylerin tepkilerini etklleyecek kosullarin yaratilmasi
Onlenmelidir.

5) Uygulama Farkllllklém

Olgii aracinm uygulanmasinda hemen biitiin ayrmtilarma kadar
diizenlenmis bir uygulama yontemi bulunmalidir. Aksi halde uygula-
manm ortaya koydugu degisik uyarim diizeni, sonugta istenmeyen
bir farkliligin dogmasina sebeb olacaktir. Ornegin, bir miildkatei-
nin. aynt soruyu bir bireyden digerine degisen ifadelerle yoneltmesi
sonucu ortaya ¢ikan tepki farkliliklari, degisik ifadelerle verilen uya-
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rimlarin bir sonucu olabilir. Ayrica miildkatcilarin yaptiklart miila-
katlarda degisik psikolojik durumlarda bulunmalart da farkliliklara
olumsuz etkiler yapmaktadir. Ornegin, bir miildkatta neseli, birinde
yorgun, bir digerinde ise ¢ok ciddi olan bir miildkat¢inin bu degisik
durumlari, sonugta elde edilen varyansta Omemli bir kaynak olarak
gorilebilir. :

6) ‘Sorularin Orneklemi

Olglilmek istenen &zellige iliskin bir ¢ok tepki séz konusudur.

Bu tepkilerin saptanabilen tiimiine “davranis populasyonu” denmek-
tedir. Sosyal Bilim alanlarinda yapilan arastirmalarda herhangi bir
ozellikle ilgili biitiin tepkilere ait veri toplamas: diisliniilemez. B6yle bir
yaklasim birgok bakimdan sakincalidir. Bu yiizden hazirlanan 6lgek
veya diger veri toplama araglarinda, Olgiilmek istenen &zellige ait en
belirgin ve en temsili olan sorular ya da ifadeler yer alir. Iste bunlara
“davranig 6rneklemi” veya “sorular Orneklemi” denmektedir. Bu kisa
aciklamadan belirgin olarak goriilecegi. gibi, Olgiillen bir ozellige ait
tek bir soru veya ifade koymak yerine 6rnegin bir ¢cok sorular veya
ifadeler koymak, O6rneklem hatasini azaltacak, diger bir deyisle, dav-
“ranig populasyonu yeterince temsil edilmis olacaktir. Boylece birey-
ler arast farkliliklar, 6rneklemin darliginin ortaya koyacag: yetersiz-
likten bityitk olgiide etkilenmeyecektir. Ornegin, daha o6nce sozii
edilen “KOy Arastirmasi”nda dinsel uygulamalara karsi tavirlar 61-
giiliirken, bir yandan bu konuda 6nemli olan ibadet bigimleri-namaz,
oru¢ v.b, -dikkate alimirken diger yandan da batil inanglarla ilgili
uygulamalar -adak, tlirbe ziyareti v.b. ile ilgili davramslarla tavirlarm
Sl¢iilmeye caligiimasi, davranis drneklemini genisletmek sureti ile var-
yansta gercek farkliiklarin yansimasma imk&n hazirlanmis olmak-

tadir.

7) Oleme Aracmin Anlasilirlihg:

Sosyal Bilim arastirmalarinda kullanilan 6l¢gme araglarinda yer
alan ifade veya sorularin cevaplandirana gore degisik tanim kazan-
masmdan O&tiirii ortaya ¢tkan durumun varyansa etki etmesi, ¢ogu
kere, 6lgit aracinm geregince agik ve anlasilir bigimde ifadelendiril-
memis olmasindandir. Bu durum bazen g¢ok kolay sanilan sorularda
bile goriilebilir. Ornegin, bir bagimsiz degisken olarak, 6grenim go-
riilen yeri cografi bdlgelere gore dikkate almayi digiindigiiniiz bir
aragta, “Son mezun oldugunuz okul?”’ gibi bir soru, ¢ogu kere iste-
nen bilgiyi getirecek acikhkta olmayabilir. Ciinkii, cevaplar, daha
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ziyade lise, dgretmen okulu veya {iniversite gibi 6grenim seviyesine
iliskin bilgileri kapsayacaktir. Bu bilgiler ise, sozii edilen degisken
ile ilgili duruma bir agiklik getirmeyecektir.

Ayrica, “sik sik”, “cofu kere,” “nadiren” gibi davramslarin
frekansint ifade eden terimler de bireylere gore degisen tanimlari iger-
mektedir. Yapilan bir aragtirmaya gore, ornegin “sik sik” deyimi bi-
reylere gore yiizde 70’ten yiizde 95%¢ kadar degisen bir siklif1 belirt-
mektedir. “Cogu kere” deyiminde ise frekans, yiizde olarak (60-85)
arasinda degismektedir. Goriiliiyor ki bir birey tarafindan “sik sik”
belirtilen bir davranis bir diger bireyde benzer frekansta olmasina
ragmen “cogu kere” ve hatta “bazen” olarak nitelendirilebilmek-
tedir. O halde dlcek veya anketlerdeki soru ya da ifadelerin agik,
kesin ve miimkiin olan ayrmtilari ile belirtilmesi, varyansa bu agidan
olumsuz etkiyi azaltmis olacaktir.

8) Diger Faktorler

Olgii araglariin uygulanmasi ve sonuclarin analizinde ortaya
cikmast muhtemel kiigiik mekanik hatalarm varyansta yanstyacagl
diisiiniilmelidir.

a. Cogu kere, Olgii araglarinin cevaplandirilmasinda, dikkatsiz
isaret konulmasi, yanhs kutularm isaretlenmesi veya acgiklamaya uy-
_gun isaretlenmemesi gibi mekanik hatalar sonuglar1 degistirebilecek
nitelikte olmaktadir. Nadiren gorillen bir ornek verelim, Bir arastir-
mada kaleminin miirekkebi biten bir miilakatgmm ruj kullanmak
sureti ile koydugu (X) isaretlerinin hangi cevaba ait oldugunu.sapta-
mak bir hayli giic olmus ve bazi ahvalde anketlere verilen cevaplari
iptal etmek geregi duyulmustur. ‘

" b. Analizde goriilebilen ve sonuca etkisi muhtemel bazi hata
kaynaklar: sunlardir.

i, miilakatgmin ankete sorular ekleyerek aldif cevaplart kay-
detmesi,
ii. Soru ve ifadeleri aslindaki siraya gore vermemesi,
ifi. Bazs soru veya ifadelerin atlanmasi,
iv. Soru ve ifadelerin aslindan farkli verilmesi,
v. ‘Cevaplarin verildigi seklinden farkli olarak yorumlanmasi
veya degistirilerek kaydedilmesi.
Bu ve benzeri durumlarda 6lgme sonucu elde edilen verilerin or-
taya koydugu durumun gerge§i yansitmast ihtimalinin az olmas1 bek-
lenmelidir.
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Buraya kadar sozii edilen hususlar hemen her Sleme siirecinde
s0z konusu olmaktadir. Yalniz farklt disiplinler ve bilim alanlarin-
daki farklt dlgiimler igin degisik varyans kaynaklart smiflamasi dii-
stnilebilir. Nitekim Cronbah, &zellikle Psikometri igin varyans kay-
. naklarin: siirekli ve gegici olmak {izere iki genel kategoride toplamak-
tadir. Her bir kategoride de genel ve spesifik olmak iizere iki degisik
varyans kaynafi incelenmektedir. (Cronbach, 1960).

Yukaridaki tartismalardan anlasilacagi gibi, ilk maddede agik-
lanan; bireyler arasi gergek farkliiklara gore varyansm bulunmasi
Olgmenin temel amaci olmaktadir. Bunun disindaki varyans kaynak-
lar1 degisen tiirde ve dlgiilerde hata varyansim olusturmaktadir. Diger
bir deyisle, dlgmeye hatay: getirmektedirler. Gegerlik ve glivenirlik
kavramlarmin tartismasina bir hazirlik olmak iizere dlgmede, sdzii
edilen, bu hatalar: iki genel kategoride toplamak uygun olacaktir,

1) Sistematik Hata (Sistematic Error)

Her tiir Slgmeye sistematik bir etkide bulunan tiirde bir hatadir., .
Yukarda sozii edilen varyans kaynaklarindan ikinci maddedeki bire-
yin sabit Ozellikleri, sistematik hatanin en tipik bir kaynagidir.

2) Sauns Hatas1 (Random Error)

Olgmede Dbireyin, Olgme ¢ergevesinde, durumdan duruma ve
zamandan zamana degisen ozelliklerinin ve tepkilerinin ortaya ¢ikar-
dif1 tirdeki hatalardir. Bu yiizden devamlilik gdsteren bir yonii yok-
tur. Bir Olgmeden digerine goriilen farkliliklar sans hatasimi yansit-
maktadir. Varyans kaynaklarindan yukarda siralanan son alti tanesini
iceren bu tiir hatalarin yarattigr sorun daha ziyade gitvenirlik kavrami
ile yakindan iliskilidir. Gegerlik ise hem sistematik hem de sans ha-
talarmdan etkilenmektedir.

Simdi gegerlik ve giivenirlik kavramlarmi bazi &nemli yonleri
ile tartisalim.

A. GECERLIK (VALIDITY)

Daha 6nce de kisaca deginildigi gibi, Sosyal Bilimlerde Glgiilen
kavramlar ¢ogu kere soyut ve karmasik olmaktadir. Bu temel neden-
den 6tiiril, Slgmeler daha ziyade belirtilere dayaniarak dolaylt yapil-
maktadir. O halde, Sosyal Bilimlerde kullanilan $lgii araglar igin ce-
vaplandiriimas: gereken bazi temel sorular bulunmaktadir. Ornegin,
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6lgii araci ne Olgmiistiir ? Olgiilen 6zellik yoniinde elde edilen sonuglar
ve sayisal degerler, ne dereceye kadar bireyler arast gergek farklilik-
lart yansitmaktadir? Veya, elde edilen veriler olglilmek istenen &zel-
likleri yansitacak nitelikte midir? Iste bu ve benzeri sorularin cevap-
lar1 biiyiik 8lgiide, 6l¢ti araglari ile ilgili olarak yapilan gegerlik gahs-
malart ile elde edilmektedir.

Gegerligin, bir dl¢ii aracinin dlgmek istenen &zelligi Olgebilmesi
niteligi, seklinde benimsenen bir genel tanimi vardir. Buraya kadar
yapilan agiklamalarin 1s18inda bir 6lgme aracmin gegerligi, dlgiilmek
istenen Ozellige gdre, bireyler, gruplar ya da durumlar arasmdaki
gergek farklilifi yansitan bir niteligi olarak da tammlanabilir. Gegerlik
saptanmasindaki yonteme gére, 1). Mantiki gegerlik, ve 2). Deneysel
gecerlik olmak tizere iki genel kategoride diigiiniilmektedir. Bir de
bunlarin disinda, son yillarda 6nem kazanan Yapi Gegerligi sdz ko-
nusu edilmektedir.

1. Mantiki Gegerlikler (Logical Validity)

Bir 6lgi aracinin ne Slgtiiginii gormek ig¢in tutulan yollardan
birisi, 6lglilmek istenen ozellige gore Olgii arasimnim, sistematik ve an-
lamli bir sekilde dikkatle incelenmesidir. Daha ziyade uzmanlarca
- yapilan bdyle bir inceleme sonucu, lgii aracinin neyi dlgtiigit yoniin-
deki goriis, mantiki gegerlik agisindan bir bilgi vermektedir. Goriil-
diigii gibi mantiki gegerlik’te, gecerlik seviyesini bir sayisal degerle
belirtmek imkan yoktur. Mantiki gegerlikler, aslinda, diger deneysel
gecerliklere giivenle bagvurmak imkdnimi hazirlamis olmaktadir.
Burada mantiki gegerliklerden en ¢ok kullanilan iki tanesi kisaca
tanitilacaktir. '

a. Yiizeysel Gecerlik (Face Validity)

Yiizeysel gegerlik gelistirilen biitiin 6l¢ii araglarinda ilk basvuru-
lan bir gecerlik tiiriidiir. Bir veya bir ka¢ uzmanm goriisiine basvu-
rularak, olgme aracinin kullanilacag: arastirma sorunlar igin gerekli
nitelikte veriyi toplayacak durumda olup olmadid: yoniinde ahman
bilgi yiizeysel gegerlik i¢in ¢ogu kere yeter kabul edilmektedir. Ol-
dukca basit bir yontemle toplanan bu bilgi, anlasilacag gibi, Slgit
aracinin neyi dlgtiigiinii degil de, neyi olger gdriindiigiinii belirtmek-
tedir. Yiizeysel gegerligi bilimsel agidan savunmak giictiir. Ne kadar
dikkatli incelenirse incelensin, deneysel yolla toplanan bilgilere sahip
_olunmadik¢a ortaya konan gegerlik inandirici bir diizeyde olmamak-
tadir. Ama, gelistirilmekte olan bir &l aracinin ne dereceye kadar
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gecerli gorindiiginiin arastirma amaglar: ile tutarhiligimm boyle bir
yiizeysel gegerlik incelenmesi ile 6nceden bilinmesi arastiricilar igin
olduk¢a 6nemlidir. Ancak, bu yolla arag daha-ilk adimda gelistiril-
meye agik bir nitelik kazanmis olmaktadir.

~ Anlagilacag: gib® ylizeysel gegerlik, ilerde elde edﬂecek deneysel
gegerligin yerini alabilecek bir tiir degildir.

Yiizeysel gegerlik Olgli aracimin gelistirilmesinde, Ornegin, bir
anket i¢in hazirlanan sorularm amaglarla tutarhligimi 6nceden gérmek
yoniinde bir yarar sagladig: gibi, 6lgii aracinin uygulanmasinda is-
tenilen ortamin ve bireysel iliskiler diizeninin yaratilmasinda da yar-
dimect olmaktadir. Ol¢li aracinin aragtirma amaglari ile tutarlihif,
elbette ki tabii olarak, araci alanlar {izerinde olumlu bir etki yarata-
caktir. Bu etkinin uygulama siiresince arzulanan atmosferin saglan-
masinda ve toplanan bilgilerin gegerliginin arttirilmasinda  &nemli
bir rolii vardir, »

b. Muhteva Gegcerligi (Content Validity)

Bu tiir gegerlikte aranan, Olgii aracimin, tanimlanan davranis
populasyonunu yeterince temsil edebilmesidir. Bu nedenle, muhteva
gecerligi, orneklem gegerhg1 (sampling validity) olarak ta adlandiril-
maktadir.

Muhteva gegerliginin saptanmast goriindiigi kadar kolay olma-
maktadir. Once, olciilmesi istenen davramslar populasyonunun dik-
katli ve sistematik bir analizinin yapilmast ve igerdigi faktorlerin ol-
dukca agik olarak saptanmasi gerekir. Sonra da, her faktsriin davra-
niglar populasyonundaki oranlarina gdre dlgii aracinm bir Srneklem
alip almadigma bakilmaktadir. Ornegin, dinsel uygulamalara karst
tavirlarr Olgen bir aragta, bu uygulamalarin herbirinin dinsel tavir-
Jlarin tanimina olan katki derecesine gore, azalan veya ¢ogalan sayida
davraniglart Olgecek nitelikte soru ya da ifadelerin bulunmasi gerek- .
mektedir. Diger yandan, verilerin muhteva analizinde, 6lgli aracinin
6rneklemi alinan .davraniglarin Olgiilmesinde agir1 genellemelere ze-
min hazirlayacak nitelikte olmamasina da dikkat edilmelidir.

Muhteva gegerliginin saptanmasinda gesitli yontemler vardir.
Bunlardan, Sosyal Bilim aragtirmalarinda en yaygin goriineni, daha
~ Once yapilan benzeri arastrma bulgularindan, oOzellikle degiskenler

arast iliskileri gosteren istatistik verilerden yararlanarak 6lgiilmek
istenen populasyona ait davranis 6rnekleminin muhteveya uygunlugunu
saptamaktir. Bu daha ziyade, 6l¢li aracinin, alan uzmanlarmca yapi-
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lan dikkatli ve sistematik bir degerlendirilmesi sonucu olmaktadir.
Bu yiizden arastiricilar genellikle, gelistirdikleri Sl¢ti araglarim ilgili
alan uzmanlarinin incelemelerine agik tutma ve muhteva gegerligi
agisindan yapilacak elestirileri dikkate alma egilimindedirler.

Sosyal Bilim aragtirmalarmmda kullanilan kisilik envanterleri ve
yetenek olgekleri gibi psikometrik araglarda, muhteva gegerligi ayni
derecede onemli olmayabilir. Ciinkii, bir ¢ok psikometrik araglarda
6loek, davranis alanina ¢ok az benzerlik gosterebilir. Bu yizden psi-
kolojide kullanilan Slgme araglarinda deneysel gegerlikler daha bii-
yilk ¢nem kazanir. :

2). Deneysel Gegerlikler (Empirical Validities)

Gegerlik saptanmasinda deneysel yaklagim, dlgme aracinm 06lg-
mek istedigi davramslar: yansitict veya ileriye ait tahmin (prediction)
imkanim verecek nitelikte olup olmadig1 yoniinde bilgi verir. Ornegin,
bir zeka Slgegi ya geri zekahligt teshis veya 6grencilerin bir list 68re-
nim seviyesindeki akademik basarismi &nceden tahmin edebilme
amact ile kullanilabilir. Boyle bir durumda bir zekd Olgeginin ya 63-
rencilerin davranislarini yansitmast, ya da ikinci maksat icin, ilerdeki
akademik basarisini onceden tahmin edebilme giiciine sahip olmast
gereklidir. Bu ylizden 8lgii aracinin bir dis kriter ile iliskisine bakal-
maktadir. Deneysel gecerliklerin saptanmasinda, gorildigii — gibi,
iki devamli degisken arasinda iliski arandig1 igin, en ¢ok korelasyon
teknikleri kullamilir. Bunlarm en yaygin olam Pearson Momentler
Carpmi Korelasyonu teknigidir.

Deneysel gegerligin saptanmasinda Kriter ¢ok oOnemlidir. Kriter
dlciilmek istenen kavrami ne dereceye kadar yansitirsa, bulunan iligki,
o derecede olgii aracmin gegerligi yoniinde saglam bilgi verir.

Kriterlerin saptanmasi 8lgii aracmin mahiyetine ve arastirma-
nm amaglarina gore farklilik gdstermektedir. Ornegin, tiniversite gi-
ris smavlarinda kullanilan bir zeké dlgegi igin, Ogrencilerin aldiklar:
ders notlart ortalamas: ya da bu maksatla verilen basari testleri pu-
vanlart birer kriter olarak kullanilabilir. Bir ilgi envanteri igin, isba-
sinda gosterilen bagari degerlendirilmesi sonuglart bir diger kriter
olarak diisintlebilir.

Bazen bir kriter olctimii elde etmek gii¢ olabilir veya saglam
sonuclar elde edilmeyebilir. Bu takdirde 6nceden tanimlannug grup-
lardan, ayn: 6lgii araci ile, elde edilmig puvan ortalamalar: deneysel
gegerligin saptanmasinda. kullanilabilir. Ilgi olgiilmesinde kullanilan
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bir yontem buna en tipik bir drnek olabilir. Olgme araci bir genel
gruba, bir de ilgi alanina giren bir meslekteki basarili kimselere uygu-
lanir. Eger Oleme araci, deneysel olarak gegerli ise, o meslekteki ba-
sarilt kimselerin puvan ortalamasinin, genel grubun elde ettii puvan
ortalamasindan daha yiiksek olmasi gerekir.

Kriter saptanmasinda kullanilan d1ger bir yéntem de gruplama-
dir ve en ¢ok ilgi dlgtilmesinde kullanilir. Ornegin, eger bir ilgi envan-
teri, gesitli mesleklerdeki kimseleri oldukga yiiksek oranlarda birbir-
lerinden ayirt edici nitelikte sonuglar vermisse, o takdirde bu envan-
terle ilginin Slciilmesinde gegerli sonuglar elde edildigi kabul edilmek-
tedir.

Deneysel gegerliklerin tartismasinda’ kriter saptanmasi 6nemli
bir yer tutar. Bu yiizden kriterleri daha sistematik bir sekilde vermek
yararlt olacaktir. Cesitli kriter simflamalar1 yapilmaktadir. Biz bun-
lardan en yaygin olanini kisaca 6zetlemeye calisalim.

i Yas:
Ozellikle zeka olgeklerinde gecerligi saptamak icin kullanilan
bir kriterdir. Diger bir deyisle, yas ilerledikge gosterilen dogru tepki-

lerde azalma goriiliirse 6lgli aracinin gegerliginin diismekte oldugu
kabul edilmektedir.

ii. Akademik Basari:

Yine oOzellikle zekd &lceklerinde kullanilan bir kriter olgiisiidiir.
Olgekten yiiksek puvan alanlarin iist basari seviyesinde gorilmesi
gegerligin  bir belirtisi olarak kabul edilebilir.

iii. Meslege Yoinelik Egitimde Bagari:

Ozel yetenek olqeklerl ve ilgi envanterleri igin genellikle uygun
goriilen bir kriterdir. Ornegin, mekanik yetenek Olgegi verildikten
sonra, Olgegi alanlarin teknik iiniversitedeki ogremmlermm basari
Olgiisit bir kriter olarak alinabilir. ’

iv. i§ba§z;1da Basar:

- Yine, Ozellikie ilgi ve 6zel yetenek olgekleri icin diistiniilebilecek
kriterlerdir. Is basinda basari kriteri, smirli bir davranig Ornekleri
icin alinabilecegi gibi, bireylerin isbasindaki tiim basarilarini belir-
ten davramslari da igerebilir. Ornegin, bireyin sadece ¢alisma arka-.
daglar: ile olan iliskisini gésteren davraniglar veya gorevin gerektir-
digi biitin davramislar agisindan kriter 6lgiileri alinabilir.



GEGERLIK VE GUVENIRLiK 71

v. Bireylerin Belirli Davramslara Gore Siralanmasi:

Bu tiir, Psikometride kullanilan hemen hemen biitin 6lgme arag-
lar1 i¢in diisiiniilebilecek bir kriter olgtisiidiir. Bu tiir bir kriter 6lgii-
stinde, bireylerin, onceden tanimlanmig davranislarina gore, Ogret-
menleri, {istleri, komutanlar: veya kendilerini gézleyen kisiler tarafin-
dan belli esaslara gore bir swralamast yapilr.

vi. Karsit Gruplar:

Deneysel gegerligin saptanmasinda karsit gruplarin kriter ola-
rak alinmasi ile, giinliik hayatin kontrol edilen ve secilmis etkilerinin
yigilmast yansitilmaktadir. Politik davramslari Slgiilen politikacilarin
yaninda, politikaya karst ilgisiz kimselerin ayni konudaki davranis-
larmin dlciilerek bir kargilagtirma yapilmasi bu tiir kritere tipik bir
érnek olabilir. Kisilik envanterlerinin gegerlik saptanmasinda olduk-
ca yaygin olarak kullandan bir kriter Slgiisiidiir.

vii. Diger Benzer Olcii Araglari:

Oldukca benimsenmis bir yontemdir. Onceden gelistirilmis ve
gesitli denemelerde gegerlik ve giivenirligi oldukga yiksek bulunmus
br 6lgii araci, sonradan benzer maksatlar i¢in hazirlanmis ve ayni
degiskeni dlgmeye yonelik bir olgli aracina kriter olarak kullanilabilir.
Yahut da gruba uygulanmast planlanan bir anketin, daha &nce birey-
lere tek tek uygulanmak iizere gelistirilmis bir miilakat anketine gére
gecerlik galigmasini yapmak da miimkindir. ’

viii. Olgii Aracimn I¢tutarliligi:

Kriter olarak bir de 6l¢li aracinin igtutarhiligt séz konusudur.
Bu yontemin temel ozelligi ise dlgii aracina gosterilen tepkilerin top-
laminin kriter olarak alinmis olmasidir. Anlasilacag gibi, toplam pu-
van, gecerlikten ziyade Olglimiin homojen olup olmadigi yoniinde
bir kriter olarak dusiiniilmektedir. Bu ylizden daha ziyade bir homo-
jenlik olgiisii olan i¢ tutarlilik, tam anlami ile gegerlik olarak benim-
senemez. Kaldi ki, bir 6lgii aracinin fazla miitecanis oldugu durum-
larda, bir dis kriter s6z konusu ise, gegerligin diismesi dahi beklene-
bilir. '

Olcti aract ve kriter arasmdaki iliski sonucu olarak, belirtilen
korelasyon katsayilarmin ne kadar yiiksek olmasi gerektigi yoniinde
bir karar vermek, 6l¢li aracuun mahiyetine ve arastirma amaglarma
baglt olmakla birlikte, elde edilen korelasyon katsayisinm igerdigi
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hata miktar: ile de ilgilidir. Nitekim korelasyonun igerdigi hata mik-
tarlarin1 tahmin etme yoniinde gesitli istatistik teknikler de gelistiril-
migtir. ‘

Simdi kisaca, Sosyal Bilim arastirmalarinda kullanilan 6lgii arag
larinda daha ¢ok aranan su iki tiir deneysel gegerligi taniyalim.
a. ileriye ait tahmin gegerligi (Predictive validity), ve b. Halihazir
gegerlik (Concurrent validity).

a. lIleriye Ait Tahmin Gegerligi:

Sosyal Bilimlerin bir ¢ok arastirmalarinda kullanilan 6lgii arag-
larmin temel fonksiyonlarmdan birisi, bireylerin ya da gruplarin iler-
de gosterecekleri davranislarini 6nceden tahmin edebilmektir. Diger
bir deyisle, olgit araglart gogu kere bu amagla gelistirilmektedir. Or-
negin, kullanilan bir zekd Olgegi Ogrencilerin ilerdeki akademik ba-
sarilarini, bir ayricali yetenek Olgegi ilerdeki mesleki basariyr veya
bir politik tavir olgegi- belli niteliklere sahip kisilerin hangi partllere
oy verebileceklerini 6nceden tahmine olanak saglayabilmelidir. Iste
bu ve benzeri sorunlarda, arastirmada kullanilan &lgii araglarinin
boyle bir tahmin giliclinii vermesi beklenmektedir. Bu yiizden ileriye
ait tahmin gegerligi bir ¢ok 6lgii araglarinda aranmaktadir. Ozellikle,
psikolojide kullanilan 6lgii araglarindan, bu tiir bir gegerlik, kaginil-
maz bir teknik bilgi olarak istenmektedir.

Ileriye ait tahmin gegerliginin saptanmasinda sdyle bir yontem
uygulanir. Olgli aract belli bir drneklem grubuna uygulandiktan son-
ra, olglilen davranigin belirgin olarak goriilebilecegi belli bir siire
beklenir. Bu siire sonunda kriter dlgiisit elde edilir ve Slgekten elde
edilen puvanlar ile kriter puvanlar arasmdaki iligki, korelasyon tek-
nikleri ile aranir, Eger, dlgii aracinda bireylerin elde ettikleri sonugla-
ra gore dagilimdaki yerleri, kriter Olgiisiine gore agik farklihklar gos-
termemisse, Olgil aracinin ileriye ait tahmin giicli (predicitive power)
oldugu kabul edilir. Diger bir deyisle, bu &lgii aracinin ileriye ait
tahmin gegerligi yiiksektir. Bu konuda, yillardir uygulanmakta olan
Universite Giris sinavi en tipik bir drnek olabilir. Universite giris
smavinda kullanilan basari o6lgedi, Universite &gretiminde basarili
 olmast muhtemel ogrencileri segmek icin kullanimaktadir. Diger
bir deyisle, amag olgegi- alan lise mezunlarindan iiniversite dgretimin-
de basarili olma ihtimali yiiksek olanlari segmektir. Boylece, bu &l-
gegin, lise mezunlarmin tiniversite 6gretimindeki bagarilarm dnceden
tahmin etme imkéni vermesi beklenmelidir, yani ileriye ait tahmin
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gegerligi yiksek olmalidir. Boyle bir 6lgegin, ileriye ait tahmin geger-
ligini saptamak igin, hazirlanan basar1 Slcegi bir Oneklem grubuna
uygulandiktan sonra en az bir dgretim yih beklenir. Ogretim yili
sonunda, Ogrencilerin iiniversitede aldiklari not ortalamalar:t elde
edilir. Bu durumda not ortalamalarit kriter 6l¢iisii olmaktadir. Kore-
lasyon yolu ile aranan iliski yiiksek ¢ikmigsa,” bu basari testinin belli
bir hatanin smurlari iginde gelecege ait tahmin gegerligine sahip ol-
oldugu kabul edilir.

b. Halihazwr Gecerlik (Concurrent Validity)

Her zaman, Once Olgli aracinin ve bir siire sonra kriter 6lgiisii-
niin uygulanmast miimkiin olmayabilir. Ayrica bazt durumlarda ileriye
ait tahmin gecerliginin saptanmasi, zaman alici, pahali ve hatta belirli
bir maksat igin uygun goriinmeyebilir. O zaman, halihazir gecerlikle
yetinilebilir ve belki de tercih edilebilir. Halihazir gegerlikte, 6lcii ara-
¢t kullanildig1 zaman, kriter Olgiisit de aym zamanda elde edilir. Bu
tir gegerligin saptanmasinda, Ornegin iiniversite giris simavi igin ha-
zirlanan basar testi, bir grup lise son siif 6grencisine uygulanir ve
testi alan Ogrencilerin lise dersleri not ortalamalari da bir kriter 6l
olarak saptanir. Boylece test ve kriter ol¢iisii (not ortalamasi) arasin-
daki korelasyon hesaplari ve bulunan sonug, test igin bir gecerlik ora-
ni olarak kabul edilir.

Sosyal Bilimlerin bir ¢ok alanlarinda kullanilan anketler igin
halihazir gegerlik ¢ogu kere uygulanabilir bir nitelik gostermektedir.
Belli bir konuda hazirlanan anket sonuglar: ile, ayni konuda baska
bir arastirict tarafindan, ya da bir kamu kurulusunca toplanmis bil-
giler arasinda iliski kurmak sureti ile anketin halihazir gecerligi hak-
kinda bir bilgi sahibi olmak miimkiindiir.

3) Yapr Gegerligi (Construct Validity)

Sosyal Bilim aragtirmalarmda kullanidan 6lgii araclarindan elde
edilen sonuglara teorik ve bilimsel agidan, daha giivenle yorum ka-
zandirabilmek igin, Olgiilen kavrama agiklik getirmek amaci ile yapi-
lan ¢alismalarin son yillardaki en 6nemli tirlinii yap: gegerligi olmus-
tur. Bu konudaki tartisma, Ozellikle psikometride, giderek yogunlas-
maktadir. - :

Bilindigi gibi, Sosyal Bilimlerdeki bir ¢ok kavramlar, zek4, sah-
siyetteki esneklik, sahsiyet, kaygt (anxiety) ve Onyargt (prejudice)
gibi soyut kavramlardir. Bunlarin her biri yapisal olarak, cesitli du-
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rumlarda bireylerin gosterebilecekleri davranislardan olusan bir tep-
ki kalib1 ya da bir gruplasmus davranigsal ozellik olarak nitelendiril-
mektedir. Fakat biitin bu ve benzeri kavramlar: gerekli aciklikla
dlgebildigimizi savunmak igin. bilimsel gevrenin kolaylikla benimse-
yebilecegi ve kriter olarak kullanilabilecek nitelikte bir 6l¢ii getirmek
cogu kere milmkiin olamamaktadir. Sosyal Bilimlerde s6z konusu
kavramlarm karmasik olusu ve teorilere gore farkl ele almisi, dlgme-
de boyle bir giigliigiin ortaya ¢tkmasinda temel bir neden olarak go-
rillebilir. Iste bu ylizden olgme sorunlarma yaklagimda, ilk asama
olarak, olgillen kavram hakkinda yapilan gesitli bilimsel ¢alismalar
sonucu gelistirilen Snerilerden biri veya bir kagi, aract gelistiren ta-
 rafindan benimsenmektedir. Diger bir deyisle, 6lgilen kavrami ta-
nimlayan teorilerden biri tercih edilmektedir. Boylece, dlgii aracinin
dlgmek istedigi kavramin yapisal goriiniimii ortaya ¢ikmaktadir. Bu
goriintimii teorik agidan savunulmasi meveut arastirma bulgularma
dayandirilacag gibi, yeni bazi arastirmalarm yapimasini da geretire-
bilir.

fkinci asamada ise belirlenen yapiya gore bireylerin beklenen
davranislart belli bir sistematik diizen igerisinde ortaya konmakta-
dir. Boylece, sistematik davramlara gore, hazirlanan 8lgii aracmda
yiiksek puvan alanlarmn, diisik puvan alanlardan farkliligint goster-
mek sureti ile gegerlik caligmast yapilmis olur.

Bir 6rnekte bunu gorelim: Bir arastirici, zekay: bir ¢ok faktdrler
yaninda su beklentilere gore tanimlayabilir, yani yapiy1 belirler;

i, Zeki insanlarin kelime hazineleri genistir.

ii. Zeki insanlar, daha uzun ifadeleri, diizgiince ve gliglik ¢ek-
meden konusur ve yazarlar.

iii. Zeki insanlar propagandadan kolayca etkilenmezler.
iv. Zeki insanlar cevrelerine uyumda giicliik ¢ekmezler.
Boylece, bu yapiya gore hazirlanan bir 6l¢li aracinda yiiksek

puvan alanlar bu davraniglari gosterirlerse bu “zekdyr Olgen aracin
gecerligi yiiksek olabilir” seklinde diisiiniilmektedir.

Eger bu teorik dneri, diger bir deyisle, bu teoriye uygun yapiya
gére hazirlanan bu 6l¢li araci, beklenen sonucu vermezse, 0 zaman
su ihtimaller akla gelebilir:

i. Hazirlanan 6l¢ii araci Onerilen yapiyi olgmekten uzaktir,
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ii. Olcti araciin dayandirildigt teaorik yap: gergegi yansitma-
maktadwr, diger bir deyisle, gercek degildir.

iii. Benimsenen teorik yapidan olusan hipotezlerin dogru olup
olmadigm1 saptamak igin diigiiniilen ve uygulanan arastirma
plant yeterli degildir. :

Gorildiigi gibi, yapiya uygun olan sonuglar alinmadigi zaman,
nedenler, 6lgii aracinda, teorik yapida veya arastirma planinda aran-
maktadir. Bdylece yeni ve daha yaratict ¢alismalar yapilmas: motive
edilmektedir. Yapr gegerligi, bu yiizden, 6lgme alaninda yeni ve yara-
tict arastirmalart tegvik eden bir fonksiyona da sahip gdriinmektedir.

Yap: gegerliginin bu genel yarar1 yaninda boyle bir gegerlik ca-
ligmasmin gesitli agilardan bilimsel yaklasmmi ve diislinmeyi de pekis-
tirdigi goriilmektedir.

Goriildugi tizere, yapt gegerligini saptamak icin tek bir yontem
olmadig: gibi, sonucu da tek bir sayisal deger ile ifade etmek de mii-
kiin degildir. Ciinkii, sorunun geregi olarak, ok yonlil bilgiler, gesitli
yontemlerle saglanmakta ve sonug aciklayic: bir ifade olarak veril-
mektedir.

B. GUVENIRLIK (RELIABILITY)

Daha 6nceleri de sdz konusu edildigi {izere, bir 6lgme aracindan
elde edilen puvan, aracin dlgmek istedigi ozelligi yansittify gibi, diger
bazi devamli ve sans hatalarini da igermektedir. Bir arastirmaci, 6lg-
me sonucu elde ettigi puvana, ne dereceye kadar giivenebilecegini,
diger bir deyisle, bu sonuglarin ne kadar sans hatas: diginda oldugunu
bilmek durumundadir. Iste bir 6lgmede, bireyden ve ayni Slgme ara-
ciun bir uygulamasindan digerine ne kadar sans hatasi igerdigi hu-
susu giivenirlik sorunudur. Daha kisa bir tanimz ile giivenirlik, birey-
lerin elde ettigi sonuglarin ne kadarinin dlgmedeki sans hatasina bag-
lanabilinecegini gostermektedir. Yani giivenirlik, bir Olgmenin de-
vamlilik 8lgtisitt olmaktadir.

Teorik olarak giivenirligi soylece agiklamak miimkiindiir: Or-
negin, bir zekd testini ayni kisiye cesitli defalar vermek miimkiin
olsa idi birey her seferinde birbirinden ¢ok farkli olmasa da degisik
‘puvanlar alacaktir. Clinkil lgmenin her uygulanigsinda bireyin kendi-
sinden, 6lgme arasindan ve uygulamadan dolay: degisik hata kaynak-
lar1 rol oynayacaktir. Boyle bir husus varit olmasa idi, 0 zaman bire-
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yin aldigt puvanin her uygulamada ayni olmasi gerekirdi. Bu ise
imkansizdir. Iste bireyin aldigi bu degisik puvanlarm . dagiliminin
standart kaymasi dlgmenin standart hatasint verecektir. Bir dlgmede
standart hata kiiglildiik¢e, 6lgmenin giivenirligi artmis olacaktir. Bu
yonde gelistirilmis formiilden yararlanarak bu iliskiyi gorelim:

Olgmenin standart hatasi
SE,, = o4/ 1-1,
olarak tanmmlanmaktadir.
Burada:

SE,,= Olgmenin standart hatasi, ve
r, = elde edilen giivenirlik katsayisidir,

Bir 6l¢ii aract uyguladigimizi ve elde ettigimiz puvanlarin dagilmminin
standart kaymasimin (10) ve giivenirlik katsayisinin 0.70 oldugunu
kabul edelim. Bu halde:

SE,, = 10 v/ 1-0.70
= 10 x 0.55
= 5.5 tir.

Yeni bireyin aldig1 bir puvan genis bir sinir iginde degisebilecek-
tir. Diyelim ki, bu 6l¢ii arasindan birey 100 puvan almistir. Olgmenin
standart hatas: 5.5 olduguna gore bu bireyin puvani bilyiik bir ihtimalle
94..5 (100-5.5) ile 105 .5 (100-+5.5.) arasinda degisecektir.

Simdi ayni 6lgii arasinin giivenirlik katsayisinm 0 .90 oldugunu ve
standart kaymayi ayni kabul edelim. Bu defa:

SE,, = 10 +/ 1-.90
= 10 x 0.31
o = 3.1 olmaktadir.

Goriildiigii gibi dlgmenin standart hatasi diigmistiir. Boylece
daha gilivenilir bir 6l¢ii elde edilmis olunmaktadir. Diger bir deyisle,
bireyin bir dlgmede aldig1 puvan daha dar bir sinir i¢inde, yalniz sans
hatasina bagh degisiklik gosterecektir,

O halde konuya yeni bir sorun daha girmektedir. Ayni aracin bir
¢ok uygulamalarinda degisen sonuglar alind:gma gore bireyin o degis-
kende gergek puvant ne olmaktadir ? Gergek puvan (true score) bireye
bir defadan fazla verilen Sl¢ti aracindan aldig1 puvanlarin dagilimiin
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ortalamas: olarak tammmlanmaktadir. En ¢ok tekrar eden-normal
dagiimda-puvan olarak ortalamanin gergek puvani yansitmasi ihti-
mali daha yiiksektir.

Alman puvanlarm farkbligi bir hatanin s6z konusu oldugunu agik-
ca gostermektedir. O halde bir gok defalar verilen ayni 6lgii aracin-
dan bireyin elde ettigi sonuglarm degisimi de bir hatay1 yansitmakta-
dir. Bu hata, daha &nce de belirtildigi gibi 6l¢menin standart hatasi
olarak goriilmektedir. Bu yiizden elde edilen puvan dagiliminin var-
yanst (s), gergek puvanlar dagilimi varyanst (s,”) ile hata varyansi
(s.?) toplamina esit olmaktadir.

Boylece:
s> — 52 = gergek varyans olmaktadir (s.°).

Giivenirlik katsayisi ise:

olarak tanmmlandigma gore, bir onceki Ornegimizi burada da uy-
gulayalim: :

s = 10 s2 = 100
s, = 3.1 sz = 9.61
Buna gore:
_ 100-9 .61
=100
©90.39
100
= 0.90 cikmaktadir.

O halde, hipotetik dagilimda s= 10 ves’, = 3.1 oldugu takdir-
de giivenirlik katsayist 0.90 olmaktadir. Boylece, bir 6l¢ii aracinin
giivenirlik katsayisi, elde edilen varyansm hangi oranda bireyler ara-
arast gergek farkliligi yansittigini gostermektedir.

Giivenirlik ile hata arasinda bu iliski dikkate alindi§1 zaman, ha-
tay1 azaltma yoniinde alinan her tedbirin giivenirlik katsayisini yitkselt-
mesi beklenmelidir. Bu hata kaynaklarimin basinda Orneklem hatasi-
n1 ortaya ¢ikaran davranis 6rneklemi gelmektedir. Davranis Srnekle-
mi evreni daha iyi temsil edebildigi oranda, bunun giivenirlik katsayi- -
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sma olumlu bir etkisi goriilecektir. Kisaca, gelistirilen 6l¢ii araci, 61-
ciilen ozellikle ilgili daha ¢ok madde (soru. ifade v.s.) igerdigi zaman
giivenirlik katsayist artmaktadir. Fakat dogal olarak, &l¢li aracindaki
madde sayisini arttirmak sureti ile giivenirlik katsayisinin 1.00’¢ ula-
sacagimi iddia etmek miimkiin degildir. Ciinkil bir noktadan sonra,
Sleti aracindaki madde sayisim arttirmak bagka sans hatasi kaynaklari-
nt harekete gecirmis olacaktir. Ornegin, bireylerin yorgunlugu, dik-
katin dagilmast, v.b. gibi. Spearman Brown formiilii, 6l¢ti aracmdaki
madde sayist ¢ogaltildift zaman elde edilmesi muhtemel giivenirlik
katsayist hakkinda bir bilgi edinmeye yardim etmektedir.

Formiil:
nr,

]' + (n—l) rll

Burada:

1, = elde edilecek muhtemel giivenirlik katsayisini
n = madde sayisimn arttiriima kati, ve
r, = halihazirda elde edilen giivenirlik katsayisini gostermek-
tedir. C
Bir drnek verelim. Diyelim ki, 100 maddelik bir tavir 6lgegi gelistiril
di ve r, = 0.50 elde edildigi. Arastirict bu Slgegin madde sayisint
200’e gikarirsa elde edilmesi muhtemel giivenirlik katsayisi (r,) ne ola-
bilir. Yalniz burada r,’nin bir tahmin olacagim1 unutmamak gerekir.

Formile uygulayalim

n= 2 (2 katt arttirilmaktadir)
r, = 0.50 olduguna gore;

2:0.50)
1 + (2-1) 0.50
1

— m

1 + 0.50
= 0.67 olmaktadir.

Ayni islemi, 6lgegi 300 maddeye ¢ikarilacagina gore, uygularsak,
r, = 0.75 olmaktadir.

Giivenirlik katsayisi, Olglilen Orneklemin mahiyetine gbre de
bir farklilik gésterecektir. Ornegin, politik tavirlari Slgmek icin hazir-
lanan bir 6lgek, oldukga kaba bir ayirim yapmak maksadi ile politi-
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kacilar disinda genel niifustan alman bir 6rnekleme uygulanmis ve
giivenirlik katsayist 0.90 bulunmus olsun. Burada dikkat edilecegi
gibi oldukga heterojen bir grupta farkliliklar aranmaktadir. Ayni
Sleek, bir defa da bir politik partinin mensuplarina uygulandifi zaman
giivenirlik katsayisinin farkli ve muhtemelen daha diisiik olmasi dek-
lenmelidir. Ciunkii farkhiliklarm biiyiik oldugu bir durumda, aslinda
cok dikkatli hazirlanmis bir Slgege ihtiya¢ duyulmaktadir.

Ama, ayni politik partide birbirine oldukga yakin tavirlara sahip
bireylerin birbirinden olan farklihiklari ayirmak igin ¢ok dikkatli ve
ayrintilarma inilen bir 6lgege ihtiyac duyulacagi dogaldir. Tipk: bakkal -
terazisinin kuyumcularda kullanilmas: imkani olmadigr gibi. Kullani-
lirsa eger, kuyumculari hata yapmalari ihtimali artar ve 6lgege giiven
azalir.

Giivenirligin saptanmasinda, maksada gore degisen cesitli yon-
temler uygulanmaktadir.

1) Devamlilik Katsayisi (Coefficient of Stabilitiy)

Bir ¢ok durumlarda, bireylerin devamh &zellikleri ile ilgili 6lgme-
ler yapilmaktadir. Zeka, 6zel yetenekleri, sahsiyet gibi. Bu ve benzer
durumlarda aranan giivenirlik tiirii lglintin devamliligm: yansitmak-
tadir, Iste devamlilik katsayisi, dlgmenin bdyle bir niteliginin gos-
tergecidir.

Bu tiir giivenirlik katsayisinin saptanmasinda, 6lgii aracinin belli
bir zaman araligi sonunda ayni drneklem grubuna uygulanmasi ve
elde edilen iki seri puvanin korelasyonunun bulunmas: ile olur. Yal-
niz arag iki uygulama arasindaki siire, yas, egitim, bilylime ve Ogren-
me gibi faktorlerin etkisini Onemli miktarda azaltacak uzunlukta
olmalidir. Boylece bu faktorlerin etkisi ile puvan farklilifimn ortaya
cikmast ihtimali azalmaktadir. Iki uygulamadan elde edilen puvanla-
rin aralarmdaki tutarlihik, 6lglt aracmin ne dereceye kadar bireyin
devamlt (kaher) dzelliklerini &lgtiigiinii gostermektedir.

2) . Esdegerlilik Katsayis1 (Coefficient of Equivalence)

Esdegerlilik katsaysi, farkli arastiricdarin ayni zamanda kul-
landiklar1 ayni 6lgti aracimin, yahutta farkh fakat benzer Slgii arag-
larinin ayni gruba ayni zamanda uygulanmasindan elde edilen katsa-
sayty1 belirtmektedir. Ozellikle iki ayri gdzlemin Ornegin, ayn1 6lgii
aracinin iki formu gibi ne dereceye kadar birbirleri ile tutuarl oldugunu
gormek igin bu tiir gegerlik katsayist tercih edilmektedir.
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3) . Devamlilik ve Esdegerlilik Katsayisi

Birinci ve ikinci tiirde giivenirligi tek bir siiregte birlestirmek su-
reti ile elde edilmektedir. Bu defa, birbirine benzer iki 6l¢ii aract ayni -
gruba bir slire sonra verilmektedir. Devamlilik ve esdegerlilik katsa-
yist anket, miilakat ve benzeri 6l¢li araglarinda genellikle tercih edil-
mektedir, Clinkii, dlgiilen 6zellikle ilgili belirli yagantilar sonuca daha
az etki eder gorinmektedir.

4) . Ig-tutarhilik Katsayis1 (Coefficient of internal consistency)

Bazen de ayni Slgli araci bir gruba vygulandiktan sonra, sonug-
larin puvanlanmasinda Olgli aracinin belli bir yonteme gore ikiye ay-
rilmast sureti ile bir giivenirlik elde edilmektedir. Bu tiir bir uygulama
sonucu elde edilen katsayrya i¢c—tutarhilik katsayist adi verilmektedir.
Ornegin, bir dlgekte sonuglar puvanlanirken, tek ve ¢ift numarali so-
rular i¢in iki puvanlama anahtari hazirlanir. Buna gore her birey igin iki
puvan elde edilir. Boylece, ortaya ¢ikan iki seri puvan arasmdaki ilis-
ki 6lgegin kendi i¢indeki tutarlhilifini vermis olmaktadir. Bilindigi gibi
burada, davranig Srnekiemi kiiciiltiilmigtlir. Bu ylizden elde edilen
katsaymnm, daha &nce s6z konusu edilen Spearman-Brown formiiliin-
den yararlanarak biitiin 6lgek icin diizeltilmesi gerekmektedir. Anlast-
lacagi gibi, bu yontem, Sl¢egin maddelerinin homojen bir gdriiniim
gosterip gostermedigi yoniinde bir bilgi vermektedir. Bu bilgi de bazi
maksatlar icin giiveniriik katsayisi olarak kullaniimaktadir,

Buraya kadar yapilan tartismalardan edinilen bilgiye gére, sos-
val Bilimlerde kullanilan 6l¢ii araglarinda gegerlik ve giivenirlik, her
zaman arastirilmasi gereken teknik niteliklerdir. Bu bilgilere sahip olun-
madik¢a, neyin ne kadar dogrulukla olgiildiigi iddiast dayanaksiz
kalmaktadir. Bir 6l¢ii araci, sans hatast ile yuklil ise, bireylerin 6lgii-
len 6zellik igindeki yerlerini dogru olarak saptamak miimkiin olmaya-
caktir. Bu durumun, dogal olarak .gegerlige de olumsuz etkide
bulunmas: beklenebilir, Mamafih bunu kesin bir genel kural olarak
disinmek miimkiin degildir. Ciinkdi, Ornegin, iki yarim-test yonte-
mine gore elde edilen giivenirlik katsayist diisitk olmasma ragmen,
gecerligin yiiksek c¢ikmasi olagandir, Olgli aracinin kullanilis maksad:
burada biiyiik rol oynar. ,

Sosyal Bilimlerde kullamilan anket, miildkat ve benzeri teknik-
lerde gerceklik ve giivenirlik bazen sayisal olarak saptanamayabilir.
Bu gibi durumlarda, 6l¢ii araglart gelistirilirken sistematik ve 6zellik-
le sans hatalarmi azaltacak bir ¢ok tedbirlerin dnceden alinmasi ve
On deneme sonuglarindan yararlanilmasi gerekmektedir,
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