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Soguk savasin ardindan, “yeni diinya diizeni” olarak adlandirilan dénem,
hegomonik bir gii¢ olarak beliren ABD ’nin “biiyiik vaadi” ile bagladi: “Demokrasiyi
diinyada yayginlagtirmak™. Bu “biiyiik” vaad, yoksulluk, adaletsizlik ve siddet dolu
bir diinyay1 kurmak bigiminde gergeklesti ve iki “siyasi/askeri” araca dayand: Insani
miidahale ve yonetigim.

“Insani miidahale”, 90’lardan itibaren ABD’nin ve diger giiglii iilkelerin, NATO
ve BM ile birlikte bagka lilkelere gerceklestirdikleri her miidahalenin “kilifi”ni
olusturdu. Bu ad altinda yapilan askeri harekatlar, iggaller, insani degerlere, adalete,
ozgiirliige “evrensel” bir katki olarak gosterildi.

90’lar boyunca gelisen baska bir sozciik daha oldu :Yonetisim. Gittikge
esitsizliklerin arttigi, ABD’nin hegomonyasini yaydigi, uluslararasi sermayenin
kuytuda kalmus her koseye ve dokunulmamuig her alana sizmaya galistig1 bir donemde,
uluslararasi planda hiikiimetlerin, uluslararasi kuruluglarin ve sivil toplum temsilcilerin
esit diizeyde katildig1 bir miizakere ortamindan sz edilmeye baslandi. Diinya
Bankasi’nin gelistirdigi “iy1 yonetigim” ise, bor¢lu iilkelerin uygulamas: gereken
programin “‘ac1” yiiziinii sakladi; hesap verme, seffaflik, katilimdan dem vurularak,
bu iilkelerde 6zenilecek bir demokrasi programi uygulaniyor goriintiisii yaratildi.

Bir yanda “insani miidahale” diger yanda “yonetisim” ile kotarilan biiyik
“demokrasi” projesi, bir anda, 11 Eyliil’de ikiz Kulelerin yikintilar1 arasina karisti.
11 Eylil’de ABD’ye yonelik saldiri, bir donemin kapandiginin igaretlerini veriyordu.
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Aslinda kapanan ne insani miidahale altinda yapilan askeri miidahaleler ne de
yonetigim ad1 altinda bagimli kilma teknikleriydi. Kapanan dénem, belki de artik bu
tiir “insancil” ve “demokratik™ bir retorige gerek duymadan ya da artik bunun
inandiric1 olup olmadigini dahi dikkate almadan ABD’nin ve yedegindeki iilkelerin
fiittirsuz bir bigimde hareket etme serbestini kendilerinde gorebilmeleriydi. Bu
yuzden, “insani miidahale” terimi, “‘hakh savas” ile yer degistirdi.

11 Eyliil sonrasinda ABD’nin “terorizm”e ve “serseri devletler”e agtigi savas,
ozel askeri sirketler (private military companies) i¢in de bir doniim noktasi oldu.
BM’nin giictinii yitirdigi ve uluslararasi hukukun gegersizlestigi bir donemde,
hukuksal boslugun bulundugu bir alanda varliklarini siirdiiren ve tamamen “kar”
amaci ile ¢alisan 6zel askeri sirketler genis bir hareket alani buldular.

Parali askerligin tarihi, savagin tarihi kadar eski. Ozel askeri sirketler ise son on
yila 6zgii bir olgu ve gelecekte “uluslararasi giivenlik” sorunun énemli bir pargasini
olugturacaklar. Bu girketler, hakkinda héla kesin rakamlar bulunmayan “sir dolu”
bir endiistrinin, gizli iligkilerin diigiimlendigi siyasi ve ticari aglarin i¢inde varhk
buluyorlar.

Ozel askeri sirketler, global piyasada olusan 6zel bir is tiiriinii yerine getiriyorlar.
Bunlar, kar amagli kuruluglar ve savagla ilgili konularda profesyonel hizmet
sunuyorlar. Lojistik destek, taktik saldir1 operasyonlari, stratejik planlama, gizli
1stihbarat edinme ve analiz etme, operasyonel destek, ¢atigma bolgelerinde savagsma
ve savunma, askeri egitim ve askeri teknik yardim gibi askeri becerilerin tedarik

edilmesi yerine getirdikleri “hizmetler”. IC1J’in (International Consortium of

Investigate Journalists) yaklagik olarak iki yillik bir aragtirma sonucu elde ettigi
verilere gore, diinyada 90°a yakin 6zel askeri sirket bulunuyor ve bunlar 110 tilkede
faaliyet gosteriyorlar. Bu sirketlerin i¢inde yer aldig: yillik 100 milyar dolarlik bir
endiistriden s6z ediliyor. Ozel askeri sirketlerin kuruldugu iilkeler genellikle Amerika,
Ingiltere ve Giiney Afrika. Caligtiklar yerlerin baginda ise, Afrika, Giiney Amerika
ve Asya geliyor (IC1J, 2002: 2).

Savag sirasinda oldugu gibi savag sonrasinda da Irak, 6zel askeri girketler igin
bir “altin madeni” haline gelmis durumda. The Guardian’in yapmis oldugu bir
aragtirmaya gore, Irak’ta Pentagon’dan sonraki en biiyiik giicii bu 6zel sirketler
olusturuyor. Resmi koalisyon kayitlarina gore, Ingiltere’nin askeri giicii 9.900 birlik
civarindayken, 6zel askeri giiglerin toplami 10.000’1 buluyor ya da 10 ABD askerine
karsilik 1 6zel personel kullaniliyor. Birinci Korfez Savas ile kiyaslama yapildiginda,
ates hattinda bulunan 6zel askeri personelin sayisinin on kat artmig oldugu goriilityor
(Traynor, 10 Aralik 2003, The Guardian).
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Savagin 6zellesmesi dylesine genel bir egilim ki ve Irak savaginda 6yle bir noktaya
ulagmig durumda ki, bundan bdyle 6zel askeri endiistrinin kollarini uzatmadigi bir
¢atigma ya da savasin miimkiin olmadig: dahi diistiniiliiyor. Bu endiistri devletlerden
aldig1 paralar sayesinde gittikge sisiyor. Ornegin, ABD, Orta Asya ve Afganistan’i
da i¢erecek sekilde Irak’a yonelik harcamalarini bu yil igin 87 milyar dolar olarak
kararlastirmisken, 6zel askeri endiistriye bu miktar iginden aktarilan pay 30 milyar
dolar olarak belirlenmig durumda. Yani, ABD’nin askeri harcamalarinin iigte bir
ozel askeri sirketlere aktariliyor (Traynor, 2003). Bu durum, 6niimiizdeki dénemde
i¢inde paranin ve giddetin dolastig: gri bir alanin gittik¢e biiyliyecegini gosteriyor.

Daha 6nce belirtildigi gibi “parali askerlik” ve bu anlamda savaslarda ya da
catigmalarda “6zel” giiglerin kullanimi yeni bir olgu degil. Ozel askeri sirketler,
parali asker ticaretinin, “evrim gegirmig, globallesmis ve sirketlesmis” modelini
temsil ediyorlar (Singer, 2004). Bu sirketler, global pazar igindeki giivenlik
endiistrisinin yiikselen unsurlari ve gelecegin giivenlik ¢ergevesini de biiyiik 6l¢iide
etkileyecekler.

1990°1arda 6zel askeri sirketlere yonelik uluslararasi ilginin dogusu, 6zel askeri
sirketler iginde ad1 gokca gegen ve gokuluslu maden ve enerji girketleriyle baglar:
bulunan Executive Outcomes’in 1992’deki faaliyetleri ile birlikte gerceklesti.
Bu tarihten itibaren, akademisyenleri, hiikiimetleri ve uluslararas: orgiitleri igine
alan genig bir ¢evre bu yapilanmalarin ulusal ve bolgesel giivenlikte yeri ve etkisi
lizerine kafa yormaya bagladilar. Irak’ta 30 Mart 2004 ’te Felluce’de dort Amerikan
ozel giivenlik sirketinin gérevlisinin 6ldiiriilmesi, kamuoyunun ilgisinin daha yogun
bir bigimde bu sirketlere yonelmesine yol agti. Yapilan ¢aligmalar, 1990’larda bu
tiir sirketlerin hem arttigin1 hem de diinyanin hemen hemen her bdlgesinde
¢aligtiklarini gosteriyor. Birlegmig Milletler’in askeri operasyonlari i¢in yeterli fon
ve destek bulamamasini, bu sirketlerin varhgim giiglendiren bir neden olarak
sunuluyor. (Jackson, 2002: 31) Elbette, bu 6zel askeri sirketlerin giicli ve yayilis
acisindan onemli bir neden. Fakat, bu sirketlerin mantar gibi gogalmalarin ve biiytik
paralara hiikmetlerinin asil nedeni ABD ve Ingiltere gibi giiglii devletlerin, onlan
jeo-politik ¢ikarlar igin kullanmalaridir.

Ozel askeri sirketlerin en fazla kuruldugu ve hiikiimetiyle en fazla iliski gelistirdigi
iilke ABD’dir. Ozel askeri sirketlerin, genellikle enerji ve savunma sanayindeki
biiyiik sirketlerin yan kurulusu olarak ortaya giktiklar ve iilke ordularinin giremedigi
ya da girmesinin sinirlandirildigi bolgelere kolaylikla sizabildikleri diigtiniildiiiinde,
bu sagirtici bir sonug degildir. Nitekim, Balkanlar ve Kolombiya gibi ABD ordusunun
varhginin sinirlandirildigi bolgelerde, Pentagon 6zel askeri sirketlerle sézlegsme
imzalayarak, onlari stratejik amaglar dogrultusunda kullanmaktadr.
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Uluslararasi hukukta, 6zel askeri sirketlerle ilgili herhangi bir diizenlemeye
rastlanmamaktadir. Bagka bir deyisle tam bir “hukuki bogluk™ s6z konusudur. Ayni
zamanda, ozel askeri sirketler genellikle “¢6kmiis devletler”de, yani yasal ve
kurumsal bir gergevenin ortadan kalkmig oldugu ya da yok denecek kadar zayif
oldugu iilkelerde etkinlik gostermektedirler. Geleneksel devlet yapisinin ¢okmiis
oldugu; ancak, ¢okuluslu sirketlerin ya da gii¢lii devletlerin ilgisini ¢ekecek denli
enerji kaynaklar1 ya da madenleri zengin olan tilkelerde sik sik karsimiza gikmalars,
ozel askeri sirketlerin “yeni somiirgeciligin” bir parcasi oldugu diigiincesini
dogurmaktadir. Yeni somiirgecilik baglaminda 6zel askeri sirketlerin yerini ve roliinii
incelemek, somiirgeciligin tarihinde parah askerlerin kullanimini, sémiirgeciligin
gecirdigi degisimi ve bu degisim ile 6zel askeri sirketlerin dogusu arasindaki iligkiy1
aragtirmay: gerektirir ki, boyle bir girigim, bu makalenin sinirlari disina tasar. Bu
calisma, giiniimiizde gittikge yiikselen ve ilerde ¢ok daha fazla siyasi, hukuki ve
etik agidan tartisilacagi diisiiniilen bu yeni fenomenin portresini ¢izme girisimi
niteligindedir.

I. Ozel Askeri Sirketlerin Ortaya Cikisi

Ozel askeri sirketlerin belirisi, son zamanlardaki global ve ulusal diizeydeki siyasal
dontisiimlerle yakindan ilgili. Yirmibirinci yiizyilin baslangici bize, devlet ve
uluslararasi sistemle ilgili geleneksel tanimlarin ve yaklasimlarin sorgulanmasi
gerektigini gosteriyor. Modern siyasal diisiince, i¢ ve dis glivenligi, devletin sagladig:
bir hizmet olarak ele alir. Tanimi geregi, egemen devlet mesru siddet kullanma
tekeline sahiptir ve yurttaglarinin giivenligini saglayacak bir sistem olugturmakla
yiikiimliidiir (Taulbee, 2002: 1). Ornegin, Weber’in gelistirdigi ve siyasal bilim
yazininda da tizerinde uzlagilmg devlet tamimi: Mesru siddet kullanma tekeline sahip
gii¢ olarak devlet. Diinyanin dort bir yaninda etkinlik gosteren ve uluslararas: orgiitler
nezdinde de “belli bir mesruluk™ kazanmis olan devlet disi aktorler olarak 6zel
askerler veya giivenlik sirketlerinin bu tanim i¢inde nerede durdugunu saptamak
zor. Bu zorluk, devletin mesru gii¢ kullanma tekeline sahip olmaktan uzaklagtigi
veya yok olmaya bagladigi anlamina gelmiyor. Ama, Weberci anlamda, devleti
diger sosyal ve siyasal orgiitlenmelerden ayiran bu dlgiit simdi soluklagmaya bagliyor.
Global uluslararasi sistem iginde, devlet dis1, 6zel, uluslararasi hukuk igerisindeki
yeri belli olmayan, siddete dayali gii¢ kullanan yeni bir olgu ile karsi karstyay1z.
Belli devletlere kars: kullanildig: kadar, belli devlet ¢gikarlarini korumak i¢in de
devreye giren bir aktor.

Aslinda siire¢, olduk¢a karmasik bir bigimde igliyor. Kevin O’Briens “glivenligin
ve siddet kullaniminin 6zellestirilmesinin ve onun devletin alanindan ¢ikarip 6zel

24 miilkiye « Cilt: XXVIII « Sayi: 243

25



¢ikarlara verilmesinin, devleti hem gii¢lendirdigini, hem de islevleri agisindan
pargaladigimi” belirtiyor. Ozellesmis askeri endiistrinin gelismesi ve giiglenmesiyle
birlikte, daha dnce devlete 6zgii bir islev olan giivenlik, tipki ticaret ve finans gibi
alanlarda oldugu gibi, devlet dis1 aktorler tarafindan yerine getirilmeye bagliyor.
Soguk Savag sonrasinda giivenlik konusunda ve askeri teknolojiler alanindaki
gelismeler ve degisimler yaninda, 6zellestirmenin hiz kazanmasi ve kamu sektoriiniin
kiigiilmesi bu siireci tetikleyen ve hizlandiran nedenlerin baginda geliyor.

Ozel giivenlik sirketlerinin sadece devletler tarafindan kullanilmadigin goriiyoruz.
Bireyler, sirketler ve uluslararas: orgiitler, gittikge artan bir bigimde kamu
kurumlarinin degil, serbest piyasanin sundugu askeri hizmetleri kullanir hale
geliyorlar.

Ozel askeri giiglerin tarihine bir goz gezdirdigimizde, devletin siddet kullanma
tekelinin aslinda bir “kural” degil, “istisna” oldugunu goriiyoruz. Antik Misir’dan
Viktoryan Ingilteresine kadar her imparatorluk “sozlesmeli” giigleri kullandilar.
Omnegin, Pers Imparatoru Darius, Bilyiik Iskender’e karsi savasirken Yunan parali
askerleri kullandi. ITI. George, kendisine karsi ayaklanan Amerikan kolonistlerine
kars1 Alman parali askerlerini kiraladi. Papa, hala Isvegli parali askerler tarafindan
korunuyor (Keegan, 1998). Jeffrey Herbst’in belirttigi gibi, “siddetin 6zel tedariki,
yirminci yiizyildan 6nce uluslararast iligkilerin rutin bir yoniiydi” (Singer, 2001/
2002: 6). Hatta 400 y1llik bir ge¢mise sahip olan modern devletler bile, siirekli
ordularini olugturmak i¢in 6zel askeri kaynaklardan yararlandilar. Modern dénemde,
devletlerin “egemen” olmaya baglamasi, 6zel kuvvetleri kullanmaktan onlar
alikoymadi. Ornegin, Otuz Y1l Savaslari’ndaki askeri gii¢lerin 6nemli bir boliimii
anlagmali, 6zel askerlerden olusuyordu. Tipki, Soguk Savas sonrasi dénem gibi,
17. ylizy1l 6nemli gegislerin yasandig1 bir dénem oldu: Devletler zayiflamigti ve
askeri hizmetler serbest piyasadan elde ediliyordu. Koloniyel gelismeyi izleyen
dénemde ise, biiyiik Ingiliz ve Alman sirketlerinin (Dutch ve Ingiliz East Indies
Companies) emri altinda, Avrupa’dakinden daha genis ordular ve deniz giici
bulunuyordu (Hobsbawn, 2000:12-13, Singer, 2001/2002).

Devlet sisteminin ve egemen devlet kavraminin yerlesmesi sonucunda, 6zellikle
yirminci yiizyilda, 6zel ordulara karsi belli normlar gelistirilmeye baglandi. Aslinda,
daha biiyiik girisimler iginde birlestirilinceye ve orgiitleninceye degin, 6zel askeri
ticaret icindeki dzel aktorler, kisisel kazang igin hareket eden eski askerlerden
olusuyordu. Bugiin parali askerler (mercenaries) olarak adlandirilan bu grup,
operasyonlara bireysel diizeyde katilmaktadir; orgiitlenmeye gittiklerinde ise, bu
orgiitler siireklilik gostermez (1960’larda Kongo’daki ¢atigmalarda yer alan Ter-
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rible Ones gibi). Parali askerler, sadece bir miisteri i¢in ¢alisirlar ve bir ¢arpisma
lizerine odaklanirlar; sadece bir hizmet verirler: Silah kullanmak. Ticaretleri
uluslararas: hukuk i¢inde teknik olarak yasaklanmistir. Buna ragmen neredeyse
devam eden her tiir catisma iginde yer almaktadirlar. Gegici olmalari yiiziinden,
baglilik ve disiplinleri yoktur; bu yiizden de stratejik etkileri sinirlidir (Singer, 2001/
2002: 6). Parali askerler, Cenevre Anlagmasinin 47. maddesinde tanimlandig:
sekliyle “tamamen kigisel kazangla hareket eden ve silahli ¢atismalarda bir tilkede
kullanilmak tizere ya da o tilkenin sinirlari digindaki bir bolgede kullanilmak iizere
kiralanan kisilerdir” (IC1J, 2002: 2).

Bugiin savaslarda ya da ¢atismalarda etkinlik gosteren 6zel askeri sirketler,
savag endustrisindeki 6zel aktérlerin doniisimiinii temsil etmektedir. Bunlarin en
onemli 6zelligi, modern bir sirket formu tasimalaridir, Parali askerlerden farklidirlar;
¢linkii, herseyden 6nce bir girket olarak kurulmaktadirlar ve ¢ok farkl tiirlerde
askeri hizmet vermektedirler. Bir sirket olduklar: igin, kendi endiistrisinden ya da
farkl endiistriden firmalarla finansal baglar gelistirebilmektedir. Bugiin en aktif
olan firmalardan ¢ogu (MPRI, Armorgroup ve Vinnell) bir¢ok biiyiik sirketin
yan kurulusudur. (Singer, 2001/2002: 7).

Bazi askeri sirketler, zengin hiikiimetlerle olan baglari sayesinde {in kazanarak
hem ticari anlamda daha basarili olmakta hem de belli bir yasallik kazanmaktadirlar.
Zengin hiikiimetleri tercih etmelerinin nedeni sadece yasallik kazanmak i¢in degildir.
Yoksul devletlerle ¢aligmanin kér getirici olmadigim diistinmektedirler. MPRI ve
Sandline gibi sirketler bunlara 6rnek olarak gésterilebilir. MPRI, bir Amerikan
sirketidir ve 1990’larin baslarindaki etkinliklerinden dolay: genis ¢aph bir iin
kazanmustir. Biiyiik 6lgiide, daha dnce Amerikan ordusunda yer alan gorevlilerden
olugmaktadir. 1993-4 yillarinda Hirvatistan hiikiimetiyle imzaladigi bir s6zlesme
geregi, Hirvatistan ordusunun egitiminde énemli bir rol yliklenmistir. 1995°te
Hirvatistan ordusunun, Sirplarin elinde olan Karayina’y: ele gegirmesinde etkisi
biiyiik olmugtur (Keegan, 1998: 2).

Bir Ingiliz girketi olan Sandline de hiikiimetle iligkisini iyi tutmaya ¢aligan
sirketlerden biridir. 1997°de Papua Yeni Gine Basbakani ile, Bougainville adasinda
¢ikan uzun dénemli bir isyani durdurmak iizere anlagan Sandline, (Sheppard, 1999:
1) 1998°de Sierra Leone’deki gelismelerle birlikte yeniden giindeme gelmistir.

Dyncorp ve TRW gibi askeri kokenli uluslararas: sirketler (military-oriented
multinational corporations-MNCs), askeri hizmetler yaninda. kamuyla yapilan
sozlesmelerin bitmesi ya da ¢ekilmesi durumunda karlihgm devam etmesini

saglamada yardimci olmaktadirlar.
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Sirketlesme, 6zel askeri firmalarin kar amagh olmasi anlamina gelmektedir.
Ozel askeri sirketler, siirekliligi ve hiyerarsiyi igerir. Bu yiizden de, sirket
finansmanina ait karmagik isleri yapabilirler. Ozel askeri sirketlerdeki personelin
biiytik ¢ogunlugunu yine paral askerler olugturmaktadir. (Singer, 2001/2002: 7)
Ancak, artik yapilacak isin tiirii, miisteri ile iligkiler ve ¢atigmalardaki etkileri tiimiiyle
farklidir.

Parali askerlerden farkli olarak, 6zel askeri sirketler, yasal bir yapiya sahiptirler;
miisterilerine s6zlesme yoluyla baglanirlar, global piyasa iginde birbirleriyle rekabet
ederler. Birgok durumda, en azindan kayith olmayi gerektiren yasalar ve yabanci
sozlesmeler i¢in alinacak lisanslar yoluyla kendi devletlerine ismen bir bagliliklar
vardir. Yine parali askerlerden farkli olarak, egitim, istihbarat, danigmanlik, lojistik
destek, operasyonel destek ve ¢atigma sonrasi ¢oziimler gibi degisik hizmetler i¢in
¢aligmaktadirlar (Singer, 2001/2002: 8). Vinnell, Armor Holdings, Levdan, DynCorp,
TSIve MPRI gibi sirketler, bu tiir 6zel askeri sirketlere 6rnek olarak gosterilir. Bu
sirketler genellikle, ¢atigmalarda yer almamakta, baska bir deyisle “vurucu birlikler”
saglamamakta, yukarida belirtilen hizmetleri yerine getirmektedirler. Ayn1 zamanda,
bunlarla, belirli bélgelerde silahsiz arabulucularin ve teknisyenlerin giivenligi
saglamak, spesifik yerlesimleri (petrol boru hatlan gibi) korumak amaciyla s6zlesme
yapilmaktadir (Taulbee, 2002: 4).

A. Ozel Askeri Sirketlerin Tanimi

Ingiltere hiikiimetinin, 6zel askeri sirketler iizerinde odaklanan Rapor’u (UK
Government Green Paper, 2002) bunlarin uluslararas: diizeyde hukuki bir
diizenlemeye tabi tutulmasi sorununu tartiymaya agmaktadir. Ozel askeri girketler
konusunda oldukga ayrintili ve kapsamli bilgilerin yer aldig1 metin, tanim sorunu
tizerinde de durmaktadir. Ozel askeri endiistri iginde birbirinden farkh gok sayida
grup bulunuyor: Parali askerler, 6zel ordular, dzel giivenlik sirketleri, 6zel istihbarat
sirketleri ve ozel askeri sirketler. “Green Paper”a gore parali askerler, bir kazang
kargilig1 savasan ya da savage becerilerini satan kisiler. Ozel ordular ise genellikle
gelismekte olan iilkelerde rastlanan bir olgu. Ozellikle, Giiney Amerika’da
“uyusturucu lordlar1”nin ya da Afrika’da Liberya drneginde oldugu gibi “savas
lordlar1”nin 6zel ordularina rastliyoruz. Rapor’a gore, bu grupta yer alanlarin en
dikkat gekici olanlan belli kisiler etrafinda orgiitlenen El Kayde gibi “dini” ordular.
Ozel giivenlik sirketleri, tamamen ayr1 bir kategori olarak degerlendiriliyor: Tipki
paral askerler gibi, bu sirketler de uzun bir gegmise sahip. Kisisel koruma veya
belli yerlesim yerlerinin, konutlarin korunmasi gibi gorevleri tistlenecek sekilde ortaya
¢ikmug olan 6zel giivenlik sirketlerinin bir kismi lojistik destek saglamaya baglamakta
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ya da garpigsmalarda yer almaktadirlar. BP’nin Kolombiya’da kullandig1 Defence
System Ltd. bunun bilinen bir érnegi. Ozel istihbarat sirketleri, 6zel giivenlik
sirketlerinin bir alt kategorisi olarak nitelenmektedir. Bazi sirketler, istihbarat yaninda
diger giivenlik islevlerini de yerine getirmektedir (Control Risk Group gibi). Istihbarat
toplulugunun biiytik bir kismi, Oxford Analytica ve Economist Intelligence Unit.
gibi glivenlik ve askeri hizmete bulasmamis 6rgiitlerden olusmaktadr.

“Green Paper”, ozel askeri sirketleri, genis bir askeri ve giivenlik alani
icerisinde sozlesmeli olarak ¢aligan ve vurucu operasyonlara katilacak sekilde
donatildiklari igin 6zel glivenlik sirketlerinden farklilagan gruplar olarak ele almaktadir.

Ozel askeri endiistri {izerine galisan bir uluslararasi iligkiler uzmani, Deborah
Avant, 6zel askeri sirketlerin, bir ilkenin kiralik askerlerinden farkli bir sey oldugunu;
onlarin para karsilig:1 herseyi yapan “savas kopekleri”' ya da “kendi hesabina
calisan” kigiler olmadiklarini belirtiyor ve bu sirketlerin global pazarda uzun erimli
bir yere sahip olma amacini tagidiklarini; bu yiizden de askeri hizmet gibi mesru bir
islevi yerine getirdikleri konusunda inandirict olmaya galistiklarini 6ne siirtiyor. Bu
sirketler simdiden bir ticari grup olusturmuslar bile: Uluslararasi Barig Operasyonlari
Birligi (International Peace Operations Association) (Aktaran, Khan, 2002).

Aslinda, bir¢ok giivenlik sirketinin ¢arpismalarda yer almasi, onlarla 6zel askeri
sirketler arasindaki “niteliksel” farki silmektedir. Fakat, ayni zamanda 6zel askert
sirket olarak nitelenen pek gok sirket de “vurucu operasyonlar’da yer almamaktadir.
Bu gibi nedenler yiiziinden, 6zel giivenlikle ilgili gruplarin tanimlarina iligkin
tartigmalar dallanip budaklanmaktadir. Herhalde tanimdan daha 6nemli bir soru,
bu olusumlarin neyi temsil ettikleridir. Paral askerlerin faaliyetlerini 1zlemek tizere
gorevlendirilen Birlesmis Milletler Raportorti’niin sdyledikleri bu agidan dnemlidir:
“Paral1 askerlerin faaliyetleri, son kirk yildir halklarin kendi kaderlerini belirleme
haklarini kullanmalarim engellemek ve insan haklarini thlal etmek igin devreye
sokulan bir siddet bi¢imidir” (abg) (Aktaran, Jackson, 2002: 39; Taulbee, 2002:
7). Raportor, 6zel askeri girketleri “anonim sirket haline gelmig parali askerler”
olarak degerlendirmektedir. Bu anonim sirketler ya uluslararas: miidahale adi altinda
yapilan operasyonlarin 6nemli bir pargasi olmakta ya da ABD’nin ve diger giiclii
devletlerin ekonomik ¢ikarlarinin bulundugu bélgelerde kullandiklan giigler
olmaktadir. Gii¢lii devletlere, bu sirketler birgok olanak sunar: Askeri miidiihalenin
getirecegi maliyet ve risklerden kurtulurlar. Irak’ta oldugu gibi kendi kamuoyunun
tepkisini engellemis olurlar. Insan haklari ihlalleri i¢in “hesap vermek” durumunda
olmazlar.

I “Savag kopekleri” tanimlamast, John Irvin’in yonetmenligini yaptigi, paral askerleri konu alan
bir filmden ( The Dogs of War) gelmektedir.
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B. Ozel Askeri Endiistriyi Doguran Nedenler

Soguk savagin sona ermesi ve bunun giivenlik piyasasinda yarattigi degisimler,
savasin yapisindaki degisimler ve 6zellestirmenin hiz kazanmasi. Bu ti¢ degisken,
ozel askeri girketlerin kurulmasina yonelik global diizeyde bir talep yaratti. Aslinda,
yirmi birinci ylizyilin basinda patlak veren bu endiistrinin, yakin bir gelecekte daha
da 6nem kazanacagini sik sik vurgulaniyor. Ciinkti, 6zel askeri firmalar, bir anlamda
“gelisen global giivenlik ortaminin ayirt edici temsilcisi’”’ olarak ¢ikiyor karsimiza.
(Singer, 2001/2002: 8).

Soguk Savas’in bitigini takiben askeri giiglerin arz ve talebindeki ciddi kitlesel
dagilmalar, 6zel askeri endiistrinin dogmasinin kosullarini olugturdu. Etnik ¢catigmalar
ve i¢ savaslardaki artis, giivenligi 6nemli boyutlarda tehdit edici yeni bir unsur
olarak ortaya ¢ikt1. Bu tiir ¢atigmalar, arabuluculugu gerekli kildig1 gibi, bagka tiir
miidahalelere de kapi agti. Bunlar arasinda bir ¢ok devlet dis1 aktorii saymak
miimkiin: Yerel savag lordlari, paramiliter gruplar, uluslararasi suglular ve uyusturucu
tekelleri (IC1J, 2002: 8).

Diger bir faktor, agir1 militarize olmaya dayanan Soguk Savas’tan sonra, diinya
olgeginde ordularin kiigiilmeye baslamalaridir. 1990’larda, 6 milyondan fazla
personel ordulardan ayrilmak durumunda kaldi. Bu, yeni dogan 6zcl askeri endiistri
i¢in yedek bir isgiicii deposu demekti. Ordu igindeki birgok list diizey birlikler (Gliney
Afrika’da 32. Reconnaissance Battalion ve Sovyet Alfa 6zel gii¢ler birligi) kendi
yapilarini korudular ve kendi 6zel sirketlerini kurdular. Islerini kaybedenler sadece
askerler degillerdi; eski KGB’nin %70’inin yeni olusan endiistri i¢inde yer aldig1
dile getirilmektedir (Singer, 2001/2002: 10). Ayni zamanda, kitle silahlar1 stoku
piyasaya ag¢ildi: Makineli tiifckler, tanklar hatta jetler, maliyetini kargilayabilecek
herkes tarafindan ulasilabilir hale geldi. Biitiin bunlar, 6zel askeri firmalarin
gereksinim duydugu iggiicii ve teghizat i¢in gerekli kogullari sagladi.

Bunun yaninda, devletlerin bir ¢ok tehdite karsi koyus giicii agisindan bir zaafiyete
diistigiini de soylebiliriz. Cok sayida devlet, siiper gliglerden aldiklart destekleri
yitirince, yonetimde ciddi sorunlarla karsilagir oldular. Ozellikle gelismekte olan
iilkeler agisindan bakildiginda, baz: devletlerin sadece isim olarak varhklarini
koruyabildiklerini; siyasal otoriteleri ve giigleri agisindan etkisiz bir hale geldikleri
goriilebilmektedir (Singer, 2001/2002: 9). Sonug olarak ortaya ¢ikan, ¢oken devletler
ve yeni bir istikrarsizlik alani oldu. Bu devletlerin yetersiz olan askeri ve polis
gii¢leri gibi devlet kurumlarinin da iglev géremez bir durumda olmasi, digaridan
giiglerin gelencksel olarak devlet tarafindan yerine getirilen iglevleri yiiklenmesi
bigiminde sonuglandi. Bunlardan biri de, 6zel giivenlik sirketlerine duyulan ihtiyagti.
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Bu istikrarsizlik alanlarina gelencksel miidahale bigimi, bir stiper giiclin devreye
girmesi ve miidahale etmesi bigiminde olurdu. Ancak, Soguk Savas’in sona ermesi
bu devletlerin giivenlik 6nceliklerini yeniden diizenlemeleri sonucunu dogurdu. Giiglii
devletler, en azindan Amerika’ya yapilan 11 Eyliil’deki saldiriya kadar, istikrar
saglamak igin bir bagka tilkeye dogrudan miidahaleyec istckli degillerdi. Bu iilkelerin,
boylesi miidahaleler i¢in kamuoyundan destek almalart eskisine gore daha zordu.
Iste, bu dénemde, 6zel askeri firmalar ortaya gikan boslugu doldurdular (Gilligan,
1998; Singer, 2001/2002: 9).

1. Savasin Yapisindaki Degisim

Giinlimiizde, savag radikal degisimler gegiriyor. Daha 6nce yaygin olan yiiksek
yogunluklu catigmalar yerine sivil uzmanlarin daha tcknolojik ve dolayisiyla daha
incelmis askeri stratejileri ve sistemleri gegiyor. Diisiik yogunluklu bir savasta,
kullanilan temel araglar ¢ok fazla ¢esitlenmemistir; ancak, eskisine oranla savas
araclar gok daha fazla aktor tarafindan ulasilabilir bir hale gelmistir. Ugiincii Diinya
Ulkelerinin bir ¢ogunda ortaya ¢ikan ¢atismalarin kdr amact sonucu dogdugu
gorilmektedir.

Yeni savas bi¢imlerinin 6nemli bir 6zelligi de, cephede savasacak genis ordulara
duyulan ihtiyacin azalmaya baglamasidir. Geligsmis teknolojiler sayesinde, stratejik
sonuclar, bazen savas alaninda kimse savasmadan clde edilmcktedir.

Yiiksek teknojiye dayali savaslarda, uzmanlara daha fazla thtiyag duyulmaktadir.
Bu uzmanlar ise ¢ogu kez 6zel sektorden devsirilmcktedir. Amerikals bir askeri
yetkili, yiiksek diizeyde teknik ve lojistik desteklerini 6zel firmalardan sagladiklarini
itiraf etmektedir (Singer, 2001/2002: 10-11)

Amerika disinda gelismis lilkelerin de 6zcl askeri hizmetlere yoneldiklerini
gormek miimkiin. Ornegin Ingiltere, 1999’da Kosova’da énemli bir rol oynayan,
ucak destek birimi, tank ulasim birimi i¢in 6zel sirketlerle anlagmalar yapmustir.
“Postmodern savas”in bagka bir 6zelligi, enformasyon alaninda hakim olabilmek
icin sivil katilima daha fazla gereksinim duyulmasidir. Bu, ilerde, ordular i¢inde
daha fazla sozlesmeli personele ihtiyag duyulacagi anlamina gelmektedir.

Bunlara ek olarak, savaglarin arkasindaki amaglarin ve motivasyonlarin da
degistigini sdylemek miimkiin. Bu 6zellikle, zayif devletlerin isyanct giiglerle
karsilastiklar1 diigiik yogunluklu ¢atigmalarda kendini gosteriyor. Tarthin her
evresinde oldugu gibi, bireyler veya kiigiik gruplar silahlara kolay bir bigimde
erisebilmektedir. Soguk savas sonrasinda ise, Dogu bloku depolarinin dagitilmasi
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ve ¢ok sayida aliciya ucuz satis yapilmasi 6zel bir durum olugturdu. En yaygin olan:
ve en fazla dagitilani, diigiik yogunluklu savaglarin baglica silahi olan “ucuz piyade
silahlandir”. Ozellikle zayif rejimlerin oldugu iilkelerde, bu silahlar elde eden gruplar,
“statiikoya karg1 ciddi bir tehdit” olugturmaktadirlar. Dolayisiyla bu siireg, yerel
diizeydeki savasci giiglerin hem yayginlagsmasina hem de giiglenmesine hizmet
etmektedir. Cagdag savas alanindaki bir uzmana gore, “herkes yeterli bir parayla
guglii bir askert donanima sahip olabilir. Sug islemeye bir isteklilik varsa, neredeyse
herkes yeterli paray: bulabilir”. Kolombiya, Kongo, Liberya, Tacikistan gibi ¢atigma
bolgelerinde, bir zamanlar sahip olunan ideolojik amaglar ve motivasyonlar ortadan
kalkmis durumda; yerine yerel kaynaklari ele gegirmek isteyen, kar ve kazanc
pesindeki gruplarin ¢atigmalari stiriiyor (Singer, 2001/2002: 12).

2. Ozellestirme ve Ozellesen Askeri Giig

Ozel askeri giiglerin gittikge sismesi ve giiglenmesi egilimin arkasindaki bir
bagka neden, 80’lerden itibaren yeni liberal yonetim tarzinin ve ideolojisinin etkisiyle
gerceklesen kamu sektoriiniin kiigiiltiilmesi projesidir (Mandel, 2000: 3; Singer,
2001/2002: 13). Tarihsel olarak bakildiginda, bu projenin 6nemli bir parg¢asi olan
“Ozellestirme”, artik yeni liberellerin bir aksiyom olarak kabul ettikleri su diigiinceye
dayandiriliyor: Kamu sektorti ile karsilagtirildiginda 6zel sektor daha etkin ve daha
verimlidir. Bundan dolayi, hantallasmis, islemez duruma gelmis, yolsuzluklarla
¢igrindan ¢ikmig kamu sektoriinii bir an 6nce piyasaya agmak, rekabetin verimlilik
saglayan kosullarina terketmek gerekir. Bu diisiincenin etkisini, devletin en 6nemli
islevlerinden biri olan savunma ve giivenlik islevlerinde gostermemesi beklenemezdi.
Nitekim, kar amagh askeri bir endiistrinin kisa zamanda ortaya ¢ikisi ve zeminini
saglamlastirmasi, geleneksel devlet anlayigini sarsintiya ugratan bir degisim olarak
goriilebilir. Ancak, sunu unutmamak gerekir: Ozellegmis askeri endiistri i¢inde yer
alan sirketler yalniz devletlere degil, 6zel sektore de hizmet vermektedir. Fakat,
bizim i¢in burada kritik olan nokta, 6zel askeri glivenligin, giinimizdek: hakim
“ekonomik rasyonalite” ile; devletin kiigiiltiilmesi vc 6zellestirmenin gliclenmesiyle
yakindan baglantili oldugudur.

C. Sirketlerle flgili Baz1 Notlar: Tepkiler, Davalar ve Degifre Edilenler

Ozel askeri sirketlerle ilgili olarak tekrar belirtilmesi gereken nokta, bunlarin
tek bir iilkede faaliyet gostermedigidir. Singer’in (2003) vurguladig1 gibi, “biz ulusal
bir endiistriden s6z etmiyoruz. S6z konusu olan global bir endiistri...Bu sirketler
50’den fazla iilkede faaliyette bulunuyorlar, genellikle de diinyadaki her ¢atigma

noktasinda yer aliyorlar.”
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Basta ABD ve Ingiltere olmak tizere gelismis kapitalist iilkelerin ¢ikarlari geregi
asker gondermede ya da Birlesmis Milletler’in miidahale etmede pek fazla istekli
olmadiklari bolgelerde, uluslararasi giivenlik sirketlerinin gittikge daha fazla etkin
olmaya basladiklar bir ger¢ek. Bu tiir sirketlerin en fazla etkinlik gosterdigi ve
tercih edildigi yerin ise Afrika oldugu biliniyor. Ornegin, Sierra Leone. Ordu ve
isyancilar arasindaki ¢atigmalardan sonra, 1996 yilinda segimle iktidara gelen sivil
hiikiimet, Giiney Afrikal askerler tarafindan olusturulan ve uluslararasi giivenlik
sirketlerinin en Onemlilerinden biri olarak bilinen Executive Outcomes’a kontrolii
verdi. Executive Outcomes (EO), daha 6nceki askeri rejim tarafindan 1995 yilinda,
hiikiimet giiglerini egitmek amaciyla getirilmisti. Bu sirket 6zellikle sehir
merkezlerinden ve elmas ¢ikarilan bélgelerden isyancilari uzaklastirmay: basarmisti.
Ayni zamanda, Sierro Leone askerlerinin niteligini yiikselttigi gibi RUF’la basarili
bir sekilde ¢atigacak bir milis gii¢ érgiitledi. Ocak 1996’da EO, RUF'un en biiytik
tslerinden birine saldin diizenledi ve bunun sonucunda isyancilar hitkiimetle
gortismeyi kabul ettiler. EO’1n operasyonlarinin sagladigi goreli istikrar kogullari
iginde se¢imler yapilabildi. EO’a “yardimlarindan” dolayi 35 milyon dolar 6dendigi
ve bu miktarin Sierra Leone hiikiimetinden ¢ok BM tarafindan karsilandig:
belirtiliyor. 21 aylik bir donem ig¢in 6denen bu paranin gorece disiik oldugu
vurgulaniyor. Ciinkii BM gozlemci giiglerinin sckiz aylik masraflar igin belirlenen
biitge 47 milyon dolar (Green Paper, 2001: 12).

Secimlerle isbasina gelen yeni yonetim de, EO’in kendileri i¢in yasamsal
oldugunu belirtiyordu. Ancak isyancilarin faaliyetleri siirdii ve 6zellikle Ingiltere’den
gelen baskilar sonucu (ki Ingiltere Sierra Leone’yc silah satigi yapmaktaydi),
hiikiimet isyancilarla anlagmak zorunda kaldi, EO’dan da iilkeyi terketmesi istendi.
Sivil yonetimin bagkani olan Kabbah, 1997’ de Sankoh’un liderligindeki bir darbeyle
yonetimden uzaklastirildi ve siirgiine gonderildi. Bu kez Kabbah, yeniden iktidara
gelebilmek icin bir baska parali asker grubu olan Ingiliz Sandline ile anlasti. Ingiliz
Disisleri Bakanligi’nin bazi tiyeleri de bu girisimi destcklediler. 1998 yilinda Kabbah,
Sandline’in yardim ettigi Nijeryah giicler tarafindan yeniden iktidara getirildi ve
Sankoh tutuklanarak idam cezasina g¢arptirtldi; ancak bu ceza uygulanmadi.
Sankoh’un baskanhgindaki gii¢ler yeniden iilkede kanli bir i¢ savagi baslattilar
(Shawcross, 10 Mayis 2000, The Guardian).

EO, 6zel askeri sirketlerin protipi ve adindan en fazla sz edilen girket.
Apartheid’in kidemli, emekli askerleri tarafindan kurulan girket, liniinii, Angola
hiikiimeti tarafindan kiralandiktan sonra kazandi. Isyanct UNITA harcketi, EO
tarafindan oylesine kot bir bigimde bastirildi ki Lusaka Barig Anlagmasi’ni
imzalamak zorunda kaldi. Daha sonra EO, Sierra Leone’ye gegti. Sirketin bu
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lilkeden ayrilmasindan sonra ise tam bir i¢ savag, anarsi ve kanli bir kaos yasandi.
Daha sonra Angola’da kurulan diizen de dagildi. Bunlar, 6zel askeri sirketlerin i¢
savaslara gegici ¢oziimler getirdigini gostermis oluyordu. flging olan noktalardan
biri de, bu sirketlerin her iki tilke drneginde de oldugu gibi, uluslararasi toplumun
miidahale etme geregi gormedigi yerlerde etkin olmalartyd: (Sheppard, 1999).

Sierra Leone olayi, bir gergegi daha agiga ¢ikardi: Devletlerin 6zel askeri
sirketlerle s6zlesme yapmalar ya da paral asker kiralamalari bir bagka nedene
daha dayanmiyordu: Sicak ¢atigmalarda kendi ordularini riske atmak istememek.
Amerika’da kurulmug 6zel bir giivenlik girketi olan International Charter In-
corporated of Oregon (ICI), tehlikeli bolgelere gitmek igin devletle s6zlesme
imzalamig birgok sirketten yalnizca biriydi. Bu girket Haiti ve Liberya’daki
¢atigmalarda da aktifti. ICI’1n Sierra Leone’deki rolii, Devrimci Birlesik Cephe’nin
(RUF) isyanin1 bastirmak i¢in yardima gelen Nijerya ordusunu iilkesine geri
gotiirmek, ulagim ve tibbi hizmetleri saglamakti. Aslinda Amerika’nin Sierra
Leone’den elde edecegi bir gikar yoktu. Ancak, RUF un basarili olmasi durumunda,
Washington’un ittifak i¢inde oldugu, zengin bir petrol ilkesi olan ve Amerika’nin
en fazla petrol aldig1 besinci lilke konumundaki Nijerya lc,:m tehlike ¢anlari galmaya
baglayacakti (ICIJ, 2002: 1). .

Elmas madenleri a¢isindan zengin bir iilke olan Slerra Leone sadece 6rneklerden
birisi. 1990’1 yillar boyunca biiyiik devletlerin ekonomik g:lkarlanmn oldugu iilkelerde,
giivenlik sirketleri olarak Giiney Afrika kokenli Executive Outcomes, Israilli Levdan,
Ingiliz Sandline ve Amerikan MPRI kriz bélgelerine miidahale ettiler. “Bu sirketleri
finanse edenler ise yerel hiikiimetler, girketler (6zellikle maden ve enerji sirketleri)
veya uluslararasi orgiitler (Diinya Bankasi, Birlesmis Milletler)”. Petrol kaynaklar
agtsindan giiglii tilkelerin ve sirketlerin igtahini kabartan Angola’da Executive
Outcomes, 1992 yilinda petrol sirketleri ile yaptig1 bir sozlesme geregi, bolgede
giivenligin saglanmasi igin faaliyette bulundu. EO, 1998 yilinda resmi olarak
feshedilene kadar, 30’dan fazla Afrika iilkesinde etkindi. “Diinya lizerinde, kapsami
degisiklik gosteren, onemli 6nemsiz 300 bine yakin askeri danigmanhik ve giivenlik
sirketi”’nin bulundugu sdyleniyor (Conesa, 2003: 23).

Ozel askeri sirketlerin genislemesine karsi bir tepkinin gelistigini soylemek
miimkiin. Sandline, Sierra Leone’deki diisen hiikiimetin yerel destekgilerine,
Birlesmis Milletler’in silah ambargosuna ragmen, askeri destek saglamada Ingiliz
Disisleriyle birlikte hareket ettigi icin ad1 kotiiyii ¢ikmus sirketlerden biri.

Bu ornekte agi1ga ¢iktigi1 gibi, onemle belirtilmesi gereken konulardan biri de, bu
sirketlerle siiper giiglerin jeo-politik stratejileri arasinda kurulan yari-resmi baglar.
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Devletler, ¢ogu zaman 0zel askeri sirketleri kendi ordularinin “dogal bir uzantisi™
olarak kullanabiliyorlar ve bu giiniimiizde gittikge belirginlesen bir egilim. 1990’ 1ar
boyunca bir ABD sirketi olan MPRI (Military Professional Resources In-
corporated) Hirvatistan ve Bosna’da kullanilmistir. 1988’de zamanindan dnce
emekli olan ii¢ generalin kurdugu, askeri egitim ve beceri kazandirma konusunda
uzmanlagan MPRI, genellikle ABD hiikiimeti i¢in ¢alismaktadir. 1994°te Hirvatistan
hiikiimeti MPRI ile, Hirvat askeri giiglerinin kapasitesini arttirmak ve ve Hirvatistan’y
NATO’yla “Baris Programu i¢in Ortaklik™ ¢ergevesinde galigacak uygun bir aday
haline getirmek i¢in sézlesme imzalamistir. Bu sézlesme, modern bir 6zel askeri
sirket ile bir hiikiimet arasinda imzalanan, ilk askeri egitime yonclik s6zlesmelerden
biri olarak gosterilmektedir (Bkz. IC1J, 2002:5). 1995’in Agustos ayinda, MPRI"in
Hirvatistan’a gelisinden bir sene gegmemisken, Hirvatistan ordusu, daha 6nce higbir
sekilde basaramayacag: bir seyi gerceklestirdi: Sirplara kargi bir hiiclim giicti
olusturdu ve Sirplarin elinde olan bolgeler geri aldi. MPRI, bu ¢atigmalarda bir
rolii oldugunu inkar ediyordu. MPRI, dogrudan gatigmalara katilmamus olsa bile,
Hirvat ordusunun saldirisinin planlanmasi ve esgiidiimlenmesi MPRI tarafindan
saglanmusti; bu, dolayh da olsa askeri sirketin miidahilligini gosteren bir kanitti.
Hirvat ordusunun basarisi, Bosna i¢in de bir firsat yaratti ve barg goriismelerinin
yolunu agt1. 1995°te Bosna’da ¢atigmayi sona erdircn Dayton Barig Anlagmasi’na
ek olarak Clinton yénetimi MPRI’a, Bosna Federasyonu’nun silahli gii¢lerine egitim
vermesi i¢in lisans verdi. Bu kez, Hirvatistan ordusundaki islevlerinden farkli olarak,
Bosna ordusuna “vurucu beceriler” gelistirme konusunda egitim saglamak lizere
sozlesme imzalandi. (Green Paper, 2001: 13; ICIJ, 2002: 6; Jackson, 2002: 35-36).

Yine Kosova ve Belgrad arasindaki diismanhgin sona erdirilmesinde, diger bir
ozel sirket olan DynCorp 6nemli bir rol oynadt. Uluslararasi baris gézlemcilerinin
Kosova’daki varhigi ve buna ABD nin yaptig: katki daha sonra gergeklesti. DynCorp
hakkinda en fazla konusulan ve tartisilan sirketlerden birisidir. Kuzey Virjinya’da
kurulmus olan bu sirketin hizmetleri bilgi teknolojisinden 6zel askeri hizmetlere
kadar uzanmaktadir. Bosna diginda, Somali, Angola, Haiti, Kolombiya; Kosova ve
Kuveyt’te varlik gostermistir. Gelirinin ylizde 95’ini ABD hiikiimeti ile yaptig
sozlesmelerle saglamaktadir (http:/www.wikipedia.org/wiki/DynCorp).
DynCorp’la Balkanlar’da bir¢ok hizmeti yerine getirecek sekilde sozlesmeler
imzalanmigtir. Bu hizmetler arasinda Bosna polis giiciinii egitmek ve bolgedeki
ABD ordusuna onarim hizmetlerini saglamak bulunuyordu. DynCorp ¢alisanlar
hem Kosova hem de Bosno operasyonlarinda kadin ticaretine bulagsmiglardir. Ayrica
yasa dist silah ticaretine adlari karismustir. Soz konusu kisilerin isine son verilmekle
birlikte haklarinda bir sorusturma agilamamustir. Bu olay sirketlerin ve ¢alisanlarinin
yasal sorumlulugu ve hesap verebilirligi sorusunu giindeme getirmistir. Ozel askeri
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sirketler genellikle “¢okmiig” bir devletin smnirlari iginde galistiklari igin sorumlu
tutulacaklan bir yerel hukuk bulunmamaktadir. DynCorp olayinda agiga ¢iktig1 gibi,
sirket ¢alisanlart ABD yasalarina gore sorumlu tutulamaktadirlar; ¢linkii, olay ABD
sinirlart iginde meydana gelmemistir. Ayrica, ABD askeri yasalari da devreye
girmemektedir. Ciinkii sirket ¢aliganlari, ABD ordusunun bir ityesi degillerdir (Singer,
2004: 6-7) DynCorp, bu olaylar nedeniyle adi kotiiye ¢ikmus girketlerden biri oldugu
halde, Irak polis giiciiniin egitilmesi igin ABD yine bu girketle sdzlesme yapmustir.

Yine ICIJ’in agiklanan hiikiimet belgelerinden elde ettigi bilgilere gore, 1994
yilindan itibaren ABD Savunma Béliimii (Defence Department) 24 ABD merkezli
ozel askeri kurulugun 12’siyle 3.061 s6zlesme imzalamistir. Pentagon’un kayitlarina
gore, bu sozlegsmelerin maliyeti 300 milyon dolardan fazladir. S6z konusu
sozlesmelerin 2.700 tanesi iki sirketle yapilmistir: Kellogg Brown and Root ve
Booz Allen Hamilton. Ancak, Pentagon ¢ok sinirh bilgi verdigi i¢in, s6zlesmelerin
ne tiir hizmetler i¢in yapildig1 bilinmemektedir.

ABD, geleneksel olarak yabanci hiikiimetlere askeri egitim hizmetlerini dogrudan
vermektedir. Ancak bu gelenek, 1975’de Vinnell Corp’un® Suudi Arabistan Ulusal
Muhafizlarint® petrol bolgelerini koruma amaciyla egitmesi igin 77 milyon dolarlik
bir sozlesme imzalamasi ile degigmistir. Bir ABD sirketinin, ilk kez bir yabanci
hiikiimetle askeri hizmetler saglamak iizere bagimsiz bir sozlesme yapmasi, medyada
ciddi bir tartigmay1 baglatmistir. O zamandan beri s6zlesme yenilenmesine ragmen,
artik pek fazla dikkat gekmemektedir. 1991, 1995 ve 2000’de yapilan s6zlesmeler
U.S. News ve World Development tarafindan elde edilmis, ICLJ tarafindan ise
incelenmigtir; bu sézlesmelerin toplam degeri 500 milyon dolar civarindadir.
Hizmetler, kars: istihbarat saglama egitimi, “kimyasal savunma” ve diger
operasyonel giivenlik alanlarindadir. Vinnell, sozlesmelerle ilgli bu yorumlar
reddetmigtir.

2 MPRI gibi, merkezi Virjinya’da olan ve Vietnam Savasi'nda, Giiney Vietnam’daki ABD iislerini
inga eden Vinnell Corporation, ABD’de savunma sanayindeki ikinci biiyiik sirket olan Northrop
Grumman Cop.’un bir yan kurulugudur. Vinnell ve diger 6nemli bir Gzel askeri sirket olan
Brown&Root, 1998’den 2002 yilina kadar yaklagik 200 milyon dolarlik 6 s6zlesmeye ortaklasa
imza atmiglardir. Vinnell, Suudi Arabistan diginda, Misir, Umman ve Tiirkiye’de galigmigtir
(www.publicintegrity.org/)

3 Orta Dogu bolgesinde, Suudi Arabistan bu endiistriden en fazla yararlanan iilkedir (Singer 2: 2)
Buiilkede ¢alisan diger Amerikali 6zel giivenlik girketleri sunlardir: Booz-Allen and Hamilton,
Science Applications International Corp (SAIC) ve O’Gara Protective Services. Bu son
sirket dogrudan Suudi kraliyet ailesinin giivenligini saglamak i¢in Savunma Bakanlig: tarafindan
kiralanmigtir (Sheppard, 1999).
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ABD hiikiimeti ve birgok 6zel askeri sirket arasindaki yakin baglar, 6zel sektor
ile hiikiimet arasindaki iligkinin degigimini de gsterir niteliktedir. 1992°de, o zaman
Savunma Bakani olan Dick Cheney’in bagkanligini yaptig1 Pentagon, Brown and
Root’a, potansiyel savas bolgelerinde 6zel sirketlerin Amerikan birliklerine nasil
yardimc1 olabilecekleri konusunda bir rapor hazirlamasi i¢in 3.9 milyon dolar
odemigtir. 1992 yilinda ise, ayni sirkete, raporu giincellestirmesi igin Pentagon 5
milyon dolar 6demigtir. Brown and Root (bugiin ismi Kellogg Brown and Root’tur)
su an Bagkan Yardimcisi olan Cheney’in 1995-1999 yillari arasinda CEO’su oldugu
Halliburton Corporation’un bir yan kurulusudur ve 6zel askeri bir girkettir. Brown
and Root’la, ayrica 1995-1997 yillar1 arasinda Balkanlarda lojistik destek saglamak
lizere bir sdzlesme yapilmigtir.1992’den itibaren ABD’nin dis operasyonlardaki
lojistigini Brown and Root girketi saglamaktadir. Bu sozlesme geregi bes yil
lizerinden 2.2 milyon dolar 6denmigtir (IC1J, 2002: 2-3).

Brown and Root’u bir ¢ok bolgede gormek miimkiindiir: Afganistan’daki
Bargam Ussii, Ozbkistan’daki Khnabad Ussii ve Kiiba’daki Guantanamo Ussii
bu sirket tarafindan yapilmustir. 1987°den itibaren Tiirkiye’deki Amerikan tislerinin
bakim ve isletmesini Vinnell Corp. ile birlikte bu sirket yerine getirmektedir (Diindar,
22 Subat 2003, Milliyet).

Hulliburton Energy Services, enerji ve petrol endiistrisi iginde yer alan ¢okuluslu
bir girkettir. Bunun yaninda diger alanlarda faaliyet gosteren birgok yan kurulusu
vardir. 1990’larin baslarinda sirket, federal ticaret yasagini ¢igneyerek Irak ve
Libya’ya, petrol teghizat: satmugtir. Ayrica, Libya’ya alti notron jeneratorii yollamugtir.
Bunlardan dolayi suglu bulunmus, 2.61 milyon dolar para cezasina garptirilmigtir

(http://www.wikipedia.org/wiki/Halliburton).

Ozel askeri sirketlerin yerine getirdigi islevlerden biri de, ulusal ordularin
sinirlandig1 ya da yasaklandifi bolgelere, giiclii devletler adina kolayhkla sizabilmeleri.
Bu durumun en tipik érnegi Kolombiya. Kongre, bu tilkedeki Amerikan askeri
birliklerinin sayisini (yaklagik olarak 400 asker) ve yerine getirecekleri igleri
sinirlamisti. Bunun tizerine, Kolombiya yedi farkli 6zel askeri sirketin i¢ savasta rol
oynadig1 ve degisik igleri yaptiklari bir bolge haline gelmistir. Bunlarin bityiik bir
kisim Amerikan hiikiimetiyle birlikte galigmigtir ve hiikiimetin yapamadigi birgok
rolii yiiklenmigtir. Amerikan askerleri yalmizca, uyusturucu ticaretiyle miicadelede
yer alirken, ozel askeri sirketler i¢ savagta Kolombiyali askeri birimlerle birlikte
hareket etmislerdir. Bunun yaninda ¢okuluslu petrol sirketleri yararina galisan 6zel
askeri sirketler de olmustur (Singer, 2003: 7-8)
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1998 yilinda British Petroleum, Colombiya’da yerel paramiliter giiglerle birlikte
hareket eden Defence Systems Ltd’in yan kurulusu tarafindan yriitillen givenlik
operasyonu hakkinda bir i¢ sorugturma yiiriitmeye zorlanmstir ve giivenlik sefini
isten atmak durumunda kalmugtir.

Uluslararasi alanda 6zel askeri sirketler konusunda en 1yi uzmanlardan biri olan,
1995°ten 1996’ya kadarki donemde Liberya ve Ruanda’da BM Insani Sorunlar
Boliimii’niin (UN Departmen of Humanitarian Affairs) danismanligini yapan David
Shearer’a gore, 6zel askeri giiglerin gelisimini ve miidahilligini 6nlemek igin alinacak
yasal onlemlerin etkili olmasi oldukg¢a zor. Shearer’e gore, bu sirketler ¢ok ¢abuk
bir bigimde kuruluyor, kapitiliyor ve baska bir alana kaydirilabiliyor. Ornek olarak
1se, onemsiz dlgiide de olsa odagini kaydiran ve ticaret yapmayi birakan EO’1
gosteriyor.Ancak daha 6nce EO’da yer alanlar simdi Sierra Leone’de benzer bagka
islerde caligiyorlar.

II. Ozellesmis Savasin Doruk Noktasi: Irak

ABD’nin Ikinci Diinya Savasi’ndan 1968’ kadarki dénemde Vietnam’daki
varligini belgeleyen gizli kayitlar 1971°de New York Times’da yayinlandiginda,
Hannah Arendt (1972: 4-5), siyasetin “gizlilik”, “aldatma” ve yalan™ iizerine kurulu
yoniiniin nasil agiga ¢iktigindan s6z ediyordu. Bugiin bu, sadece siyaset
felsefecilerinin, uzmanlarin fark edecegi bir ger¢cek olmaktan gikti. Irak Savagi’nda,
“siddet ve dehset operasyonu” adi altinda yagdirilan binlerce bombanin, “6zgiirliik
ve demokrasi” adina insanlarin basina diistiigiine kimse kolay kolay inanmryor.*
Bu savasta ve savas sonrasi “yeniden yapilanma” siirecinde pay kapmak i¢in
bekleyen istah1 kabarmus dev sirketlerin bulundugunu hemen hemen herkes biliyor.

ABD liderligindeki koalisyon giiglerinin, en ince kurallarla bezenmis uluslararasi
hukuku ellerinin tersiyle iterek gergeklestirdigi miidahale, BM Genel Sekreteri Kofi
Annan’in Eyliil ayindaki BM toplantisinda belirttigi gibi, Amerika’nin “Onleyici vurug
doktrini” ile birlikte uluslararasi sistemi “orman kanunlar1”nin hakim oldugu bir

4 ABD ve Ingiltere Irak’a diizenlenen saldirmin temel gerekgesi olarak, Irak’taki kitle imha silahlarm:
gostermislerdi. Ingiltere’de Dr. David Kelly olayinda agia ¢iktig1 gibi, Ingiliz istihbarat Grgiitiiniin
isgalden once, Irak’in niikleer kapasitesi hakkinda hazirladigi rapor hiikiimet tarafindan abartilarak
basina yansitilmisti.. Silahlarla ilgili baska bir yalan da bizzat ABD 'nin yaptirdig1 bir aragtirma
sonucu ortaya ¢ikti. Eski BM silah denetgisi David Kay’in baskanligindaki bir aragtirma ekibinin,
4 ay boyunca Irak’in siipheli yerlerinde siirdiirdiikleri aragtirmalar ve Irakli bilim adamlari ile
iilkenin niikleer, biyolojik ve kimyasal silah programi hakkinda yapilan gériigmeler sonucunda
hazirladiklar: raporda, Bush’un Irak’a girmek i¢in en temel neden olarak sundugu konvensiyonel
olmayan silahlarm varligina rastlanmadig: belirtildi (Douglas ve Miller, 25 Eyliil 2003, New York

Times).
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arenaya dondiirdii* (Cumhuriyet, 15 Eyliil 2003, s.9). Ancak, bununla kalmadi,
Irak’ta “hizli bir savas”in ardindan uzun ve “kanli bir baris” donemine girildi.

Once, gegen yil Agustos sonlarinda BM’nin binasina yapilan saldiri ve BM
Irak temsilcisinin 6lmesi; ardindan, Necef’de gergeklesen ve gergeklestigi zaman
Ortadogu’da “son yirmi yilin en kanli saldirist” olarak nitelenen olayda Sii lider
Bakir El Hakim’in 6ldiiriilmesi ve 82 kisinin yagsamint yitirmesi ve yine isgalcilerin
“Sunni Uggeni” olarak adlandirdiklan bélgede yer alan Felluce’de 30 Mart’ta
baslayan direnigin ardindan Necef te Siilerin ayaklanmasiyla devam eden catismalar.
Bu ¢atigmalarda simdiden 700 Irakli’nin 70 isgalci askerin 61diigi bildiriliyor. Diger
yandan, ABD ordusunun sivil Irak halkina yonelik saldirilari, evlere diizenlenen
baskinlar ve tutuklamalar, Irak halki igin savas ve korku dolu giinlerin bitmedigini
gosteriyor. Benzer bir durum ABD askerleri i¢in de gegerli. ABD’nin Irak isgali
sonrasinda kaybettigi asker sayisi, isgal sirasinda kaybettiklerinin sayisi ¢oktan
geemis durumda. Simdi ABD ordusunun tipki Vietnam’da oldugu gibi bir “bataga”
saplandig1 belirtiliyor. ABD askerleri savasa girmelerinin nedenlerini sorguluyorlar.
Her an bir saldirtyla karsi karsiya olduklar diisiincesi, onlari, [rak halkina yonelik
bir siddete savuruyor. ABD, Irak’taki askeri birliklerinin sayisini arttirmayi
hedefliyor; ancak bu istek Kongre'de ve Amerikan kamuoyunda ciddi bir

muhalefetle karsilasacaga benziyor.

Saddam’in diigtirilmesinden sonra, Irak’ta yeniden yapilanmanin isaretlerine
de rastlanmiyor. Temiz su, elektrik ve telefon hala halkin ¢ogu i¢in erisilmez
durumda. Washington ¢oktan Irak’in yeniden yapilanma maliyetini paylasmak 1¢in
uluslararasi yardim arayis1 igine girmis durumda. Irak’taki tist diizey bir Amerika’li
yetkiliye gore, yagmalamalar ve sabotajlar, Irak taki yeniden yapilanmanin maliyetini
iki katina ¢ikardi. Irak’in yonetimine Amerika tarafindan atanan Paul Bremer ise,
Temmuz ay1 i¢inde yaptigi bir agiklamada, tilkeyi yeniden inga etmenin (¢ yil
alacagini ve maliyetinin 100 milyar dolari bulacagini belirtmigti. Ancak, askeri ve
veniden yapilanma maliyetinin Amerikal vergi miikelleflerine 600 milyar dolara
mal olacagini belirten bagka arastirmalar da mevcut (Thornton ve Gumbel, 22
Eyliil 2003, Independent; Sparshott, 2 Haziran 2003, The Washington Times).

Bir yandan Amerikan yonetimi maliyet hesaplar yaparken diger yandan da
siyasal baglantilari olan uluslararasi sirketler Irak’taki “altin firsat”1 degerlendirmeye

$  Qysa BM Giivenlik Konseyi'nin Agustos ortasinda aldigi bir karar ile, ABD nin Irak’ta
olusturdugu gegici ydnetimi tanintyordu. Karar tasarisi ABD tarafindan hazirlanmisti (Hiirriyet,
15 Agustos, 2003). Suriye’nin gekimser kaldigi oylama sonucu alinan karar, Irak'ta 13 Temmuz
2003'te olusturulan ve ABD’nin giidiimiindeki Gegici Koalisyon Yonetimi'nin uluslararasi alanda
taninmasinin; bagka bir deyisle isgalin mesru goriilmesinin tesciliydi.
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caligiyor. Bechtel ve Halliburton gibi, Bush yonetimine yakin Amerikan firmalariyla
simdiden biiyiik yeniden yapilanma s6zlesmeleri imzalanmig durumda. Bu firmalar,
kapali kapilar ardinda segiliyor; baska firmalar igin rekabet sansi zaten bulunmuyor.
(Thornton ve Gumbel, 2003).

Irak’ta giivenlik ve yeniden yapilanma konusundaki basarisizik, ABD’nin
uluslararasi yardima ve BM nin destegine duydugu ihtiyaci dile getirmesi ile sinirh
kalmadi. ABD savag sirasinda Ozel askeri sirketlerden yararlanmisti. Savas
sonrasinda da giivenligin saglamasi igin bu girketlere Irak’1 agmaya basladi. Ozel
askeri sirketlerle ABD arasinda gerceklesen isbirligine gegmeden dnce Pentagon
tarafindan hazirlatilan ve 2003’iin Temmuz ayinda basina yansiyan rapordan stz
etmek gerekiyor. Bu rapor, Washington’da kurulmus bir “think-thank™ olan Cen-
ter for Strategic and International Studies’in Orgiitledigi bir uzman grup
tarafindan hazirlandi. Bu merkezin bagkani olan John Hamre, ayn1 zamanda raporu
hazirlayan uzman grubun da bagkanligint yapti. Pentogon’un raporu hazirlatmaktaki
amaci, [rak’taki glivenligin ve yeniden yapilanma operasyonlarinin bir
degerlendirmesinin yapilmast ve 6neriler gelistirilmesiydi. Bir yandan ABD giiclerine
karsi artan gerilla ataklari, diger yandan Bush yonetiminin savas sonrasi Irak igin
¢ok yetersiz bir planlama yapmis olmasindan dolayr Demokratlar tarafindan
elestirilmesi tizerine, Rapor’un bir ¢ikis noktasi olabilecegi diisiincesi, herhalde
ABD’nin askeri yetkililileri tarafindan dusiiniilmiis olmali. Ancak, Rapor’un diinya
kamuoyunda birden “patlayan” degerlendirmeleri, ABD nin igini rahatlatmaktan
¢ok, kendisiyle hesaplasmasint hizlandiracak nitelikteydi. Ciinkii, Rapor, savas
sonrasinda koalisyon gli¢lerinin ve yeni yonetimin basar1 saglama olanaginin ortadan
kalktigini ve ABD ordusu ile sivil ydnetimin acil bir eylem plaminin gergeklestirmesinin
sart oldugunu belirtiyordu.

Rapor’a gore, Gegici Hiikiimet Konseyi, halktan tamamen soyutlanmig ve
kaynaklar1 yetersiz bir durumdaydi. Bu yiizden de ABD gorevlilerinin bir an 6nce
Irak’1n yeniden yapilandinlmasi siirecini uluslararasilagtirmasi, 6zellikle “lilkede Anti-
Amerikanciligin hizla yikseligini goz ontinde bulundurarak bunu acilen yerine
getirmesi” gerekiyordu (Loeb, 18.07.2003, Washington Post).

Artik herkes tarafindan kabul edildigi gibi, Rapor’da da Irak’taki en onemh
sorunun giivenlik oldugu belirtiliyordu. Ancak, Ropor’da giivenlik sorununu ¢6zmek
igin gelistirilen 6neriler ve ardindan Pentagon yetkililerinin yaptigi agiklamalar, Irak’in
gelecegi agisindan 6nemli bir stireci baglatti. Tipki Irak ekonomisinin 6zellestirilmesi,
ABD nin giiclii uluslararasi sirketlerine agilmasi gibi, giivenlik sorununun ¢oziimii
de 6zel askeri girketlere birakiliyordu.
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Rapor’un basina verilmesiyle birlikte Amerika’daki askeri yetkilililerin yaptiklari
agiklamalara gore, Pentagon, hitkkiimet binalarini, petrol borularini ve diger Gnemli
yerlesimleri korumast igen 6zel bir Irakli glivenlik giictiniin egitilmesini planliyordu.
Yeni gii¢, Amerikali askerlerin bulundugu 2000 yerlesime getirilecek; Amerikali
askerler bu bolgelerden ¢ekileceklerdi. Bu siirecin, 150 bin askerinin bulunmasina
karsin sikint1 iginde bulunan Amerikan ordusunun ytikiinii azaltacagi vurgulaniyordu.
Ayni zamanda Irak halki ile Amerikan askerleri arasindaki gerilimin bu yolla
yumusatilmasi hedefleniyordu. Plamin bir diger amaci ise, ABD tarafindan lagvedilen
Irak ordusunun eski askerlerine is saglanmasiydi.

Askeri yetkililer, Irakli gliglerin egitim maliyetinin ABD’deki vergi
miikelleflerinden saglanacagini; Irakli muhafizlarin maaslarint ABD’nin 6deyecegini,
ayrica Irak’takr petrol gelirlerinden ayrilacak fonlarin da kullanilacaginin
belirtmislerdi.Onerilen gii¢, Pentagon’un en iist diizeyinde ger¢eklesen tartismalara
gore, yeni Irak ordusundan ve Irak polisinden ayr1 olacakti (Jehl, 17 Temmuz 2003,
New York Times).

Belirlenen amaglar ¢erevesinde Iraklilardan olusan yeni bir glictin egitimi i¢in
ABD’nin taninmis 6zel giivenlik danigmanlhik sirketi Kroll ile goriismeler yapildig:
haberleri de basinda yer aldi. Kroll® yetkilileri, Bagdat’taki Gegici Koalisyon
Yonetimi yetkilileri ile “beyin firtinasi oturumu’na katildiklarini ve 6zel bir [rakli
glivenlik giiciiniin kurulmasinda nasil bir rol alabileceklerini goriistiiklerini belirttiler.

Yeni bir Irak ordusunun olugturulmasini ve Irak polisinin yeniden canlandiriimasi
stirecini elbette ki Amerika yonlendirdi. Gegen Haziran ayt i¢inde olusturulan bir
taslak plana gore, gelecek ti¢ y1l iginde yeni Irak ordusunun 40 bin askerden olusmasi;
12 bin askerin bir y1l iginde saglanmasi planlandi (Jehl, 17 Temmuz 2003, New
York Times) Bu plan dogrultusunda, ABD hiikiimeti, Haziran ayinda yeni Irak
ordusunu egitmesi ig¢in Vinnell Corporation ile 48 milyon dolarlik bir sozlesme
imzaladi. (Godoy, 18 Kasim 2003, Inter Press Service) Uzun zamandir Suudi
Arabistan’da varlik g6steren bu girketin binasi 13 Mayis’ta El Kayde tarafindan
bombalandi ve 9 ¢alisan 61d.

Vinnell’in Suudi Arabistan’daki biirosunun bombalanmasindan sonra, sirketin
Tiirkiye’deki varlig da giindeme geldi. Vinnell’in, Brown and Root sirketiyle ortaklik

6 Kroll, New York’ta kurulmus bir sirket ve 1990’larda Saddam Hiiseyin’in Irak digindaki mal
varligin arastirmakla gorevlendirilmis. Bu arastirma Kuveyt hiikiimeti i¢in, Kuveyt’in 1991"deki
Kérfez Savasi’'nda ugradigi zarari tazmininde gerekli olan miktari saptama girigiminin bir pargast
olarak gergeklestirilmis.
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kurmasiyla olusan Vinnell-Brown and Root (VBR), Amerika’nin Tiirkiyedeki
tslerinin bakim ve onarimindan sorumlu olan bir sirket. U.S. Air Force Europe ve
bu sirket arasindaki sozlesme 1991 yilinda imzalanmig ve hizmetleri karsiligi 118
milyon dolar 6denmesi kararlastirilmis. Sirket ABD’nin Incirlik, Ankara ve
Izmir’deki islerinin, bakim, onarim ve korunmasinda destek hizmet sagliyor.
Vinnell’in bagkan yardimcisi ve genel miidiirii olan Thomas Fintel, Tiirkiye’deki bu
hizmetleri 1988’den beri sagladiklarini belirtiyor. (Vinnell, Brown & Root”,
www.disinfopedia.org)

Ayrica, “Ocak ayinda ABD ordusu, KBR (Kellogg Brown and Root) sirketine
Tiirkiye’de konuslandirilmasi planlanan Amerikan askerlerine saglanacak lojistik
destek hizmetleri i¢in 60 milyon dolar ayirdi. Ancak TBMM, Amerikan askerlerinin
Tirkiye’de konuslandiriimasini kabul etmeyince KBR, 60 milyon dolardan oldu.
Yani bu para harcanmadi” (Asgioglu, 2003)

Irak polis giiciinii egitmek tizere ise, Pentagon’un tercih ettigi sirketlerin baginda
gelen DynCorp’la onbinlerce dolarlik sézlesme yapildi. Ayni sirketle Bosna polisini
egitmesi i¢in de s6zlesme imzalanmisti (Traynor, 10 Aralik 2003, The Guardian).

Kroll’la yapilan goriigmelerin nasil bir agamaya vardigini, bir karar alinip
alinmadigini bilmiyoruz. Zaten bu goériismeler, kapali kapilar arkasinda yapiliyor ve
basina sizan haberler gelismelerin kiigiik bir boliimiinii yansitiyor.

Irak’taki 6zel giivenlik giiglerinin kullanilmasina iliskin 6nemli bir diger gelisme,
ABD yoénetiminin, Kuzey Irak’taki Kerkiik-Ceyhan boru hattinin kimligi belirsiz
kisiler tarafindan vurulmasindan sonra, Erinys adindaki girketin, 6 bin 500 Irakliy1,
petrol boru hatlarini, rafinerileri, su ve elektrik sistemlerini korumak i¢in egitmek
lizere getirilecegini agiklamasiydi.

Giiney Afrikali bir sirket olan Erinys ile 140 Irak petrol yerlesimi korunmasi
icin bir yillik siire i¢in 39.5 milyon dolarlik bir anlagma Ekim ayindan itibaren
baglayacak. Bu sirketin, kendisine gore daha eski ve daha biiytik rakiplerini bertaraf
ederek bu sozlesmeyi imzaladigi belirtiliyor. Ayrica, ingaat sirketi Bechtel’e ve
Halliburton’un subesi olan Kellogg Brown and Root’a da kendi koruma hizmetlerini

onerdigi biliniyor.

Erinys’in kendi yayinlarina gore, sirket, muhafizlik ve koruma hizmetleri sunuyor.
Ancak, koalisyon giiglerinin Erinys ile iliskisi seffaf degil. Koalisyon’un sirketle

yaptig1 sozlesmenin 17 Temmuz tarihli “petrol glivenligi” talepnamesine (solicita-
tion) dayandig1 bilinmesine ragmen, bu talepnamenin detaylar ve Erinys’e daha
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sonra yapilacak ddemeler Gegici Koalisyon Giigleri’nden elde cdilememis
durumda.

Yunan mitolojisinc gore Erinys, ti¢ tanrili Hades ve Persophone’nin hizmetinde
olan li¢ tanriganin ortak ismi ve yer alti diinyasini koruyor. Simdi modern diinyada,
sirketin merkezi biirolar1 Johannesburg ve Dubai’de ve Mayis ayida Bagdat’ta
da bir biiro agt1. Gliney Afrika kaynakli bir habere gore, Erinys Irak’ta bulunan “iki
buytik uluslararasi sirkete” giivenlik saghyor ve risk yonetimi hizmetleri sunuyor
(Vallette ve Chatterjee, 21 Eyliil 2003).

[rak’taki 0zel giivenlik sirketlerinden baska ornekleri de siralamak miimkiin:
Fairfax firmasinin bir yan kurulusu olan ve Bagdat havaalanint koruyan Custer
Battlas. ABD giidiimiindeki isgal giicii Gegici Koalisyon Yonetimi’ne silahl koruma
saglamak i¢in sézlesme imzalanan ve “‘risk yonctimi” alamnda calisan Ingiliz sirkcti
Global Risk (Borzou, 28 Eyliil 2003).

Irak’ta devreye giren 6zel glivenlik sirketlerinin glivenlik muhafizi ya da parali
asker devsirme yontemleri ise, diinyada bu alanda ne derece genis aglar olustugunu
aydinlatir nitelikte. Eylil ayr icinde patlak veren skandallardan biri de, Fiji
hitkiimetinin, kendi ordusunun askerlerinin parah askerler olarak Irak’ta hizmct
yapmalarina izin vermis olmasiydi. Aslinda bu Fiji ordusu i¢in yeni bir olay degildi.
Ordunun yaklasik 450 personeli, Londra’da kurulmus olan 6zcl bir sirkette glivenlik
muhafizi olarak ¢aligmak i¢in kiralanmuglardi. Bu askerlertn ¢ogunlugu Liibnan’da,
BM arabuluculari olarak ¢alismislardi.

Irak ta calisacak olan ve uzmanliklarini olasi terorist hedeflert ve petrol alanlarini
korumak i¢in kullanan 500 Fiji’li askerlerin ise, bir Ingiliz giivenlik sirketi olan Glo-
bal Risk’ International tarafindan kiralandiklari, daha sonra Gegici Koalisyon
yonetiminin emrine girecekleri belirtiliyor. Global Risk International ayni zamanda
Paul Bremer’in koruyuculugunu iistlenmistir. (Traynor, 10 Aralik 2003;
www.abc.net.au/, 11.09.2003)

Bagdat’taki giivenlik danigmani ve Ozel Gligler’in eski uzmani Rex Wempen,
“Trak’1n bir i¢ savastan korunmasi i¢in, savas sonrast yeni bir Irak ordusunun
olusturulmasinin gerekli oldugunu ve Savunma Bakanhgi’nmin bu orduyu egitmek
icin dzel askeri giiclerden yararlanmayi diistiindiigiinii belirtiyor. Amerika’nin diger
iilkeleri, Irak’ta giivenligi saglamak icin asker gondermeye ikna etmeye ¢ahstigl
bu siiregte, dzel askeri sirketlerin Amerikan ordusu tizerindeki yiikii bir dlgtide

7 Global Risk ayrica 100 eski Ingiliz askerini, S00 eski Nepalli Ghurkasi istihdam cdiyor. Béylece,
bu sirket Koalisyon iginde altinci biiyiik birlige sahip (Singer, 2004).
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kaldirabilecegi diisiiniiliiyor. Aslinda 6zel sirketlerin tercih edilmesi sadece,
Amerika’nin maliyeti azaltmak planinin bir pargas: degil. Wempen’in iizerinde
durdugu gibi, 6zel askeri sirketlerle yapilan sozlesmeler maliyeti azaltmayabilir hatta
artirabilir. Ancak, Wempen’e gore, siyasal olarak, bunun maliyeti daha az olacaktir.

Kongre ve Bush yonetimi, Felluce’de baslayan ve gittikge yayilan ayaklanmaya
ragmen, Amerikan askerlerinin sayisinin arttirilmasi konusunda isteksiz. Kuskusuz,
bu tercih, genellikle eski askeri personelden olusan 6zel sirketlerin Irak’taki roliinii
gozle goriiliir bir bi¢imde artiriyor. Felluce’de dort 6zel glivenlik gérevlesinin
oldiiriilmesinden sonra, 6zel askeri sirketlerin kullanilmasina karsi ¢ikan bir Penta-
gon yetkilisi, Amerikan halkinin 6ldiiriilen 6zel askerlere karsi ilgisiz oldugunu
belirtiyor (Duffy, 2004) Bu degerlendirme, “siyasal maliyeti” diisiik tutma amacini
aciklar nitelikte.

Amerikan kamuoyunun ilgisi uyanmamus bile olsa, Felluce’de 6len 6zel giivenlik
gorevlileri, basinin ve glivenlik uzmanlarinin ilgisini savasin 6zellesmesi ve 6zel
askeri sirketlerin varligina yeniden gekti. Irak savasinda, 6zel glivenlik endiistrisindeki
“patlama”dan s6z eden basinda, bu kez 6zel giivenlik sorununu ele alan haber ve
yazilarda bir “patlama” oldu. Kuskusuz dikkatler 6ldiiriilen gorevlilerin ¢alistigi
sirkete yoneldi: Blackwater. Blackwater, merkezi Moyock, N.C.’de olan bir ABD
glivenlik sirketi. Diger giivenlik sirketlerinin kurucularinin niteligine uygun bir sekilde,
bu girket de eski bir donanma mensubu tarafindan 1996 yilinda kurulmus. Bu
tarihten itibaren girket 50 bin askeri ve polisi egitmis. Sirkette ¢alisan en “parlak”
elemanlarin ayda 15 bin dolar kadar kazandig1 soyleniyor. Pinochet’nin diktatorligi
déneminde egitilmis 60 eski Sili’li askerin bu sirkette istthdam edildigi belirtiliyor
(Conachy, 3 Mayis 2004)

Blackwater, Irak’taki her kiralik asker i¢in miisterilerinden 1.500°den 2000 dolara
kadar bir ticret istiyor. Sozlesmeli giivenlik gorevlileri oldukga “konforlu” bir yasam
stiriiyorlar; genellikle Sheraton ya da Filistin otellerinde kaliyorlar. Amerikan
ordusundan bir gérevli, bu kisilerin bir tiir “altkiiltiir” yarattiklarindan s6z ediyor.

Blackwater, Irak’ta ne yapiyordu? Felluca sehrinde dldiiriilen dort Blackwa-
ter personelinin orada ne aradig1 sorusuna yanit verilemedigi gibi, Blackwater’in
Irak taki “misyonu”ile ilgili de Pentagon dahil kimse agik bir sey sdylemedi. Bazi
gorevliler, bu sirketin yiyecek konvoylarina eskortluk yaptigindan sz ediyor. Kimileri
ise, bu sirketin 6zellikle savag bolgelerinde, askeri egitime yonelik ¢alistigim soyliiyor
(Duffy, 2004).

Blackwater girketinin “sir”” dolu konumu bir yana, bu olay Irak’taki 6zel giivenlik
sirketleri hakkinda dudak uguklatan rakamlarin basina yansimasini sagladi. Irak’ta
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su an diinyanin birgok bolgesinden 35 6zel askeri sirketin istihdam ettigi yaklasik
15 bin 6zel giivenlik gérevlisi bulunuyor (Rubin ve Schrade, 2004; Singer, 2004).

Taraflar arasinda yapilan anlagmalar ve yapilacak islerin biiyiik bir kismu, gizli
bilgiler niteliginde oldugundan hala pek ¢ogu bilinmiyor. Irak’taki Batili giivenlik
yetkililerinin belirttiklerine gore, Kolombiya 6rneginde oldugu gibi, sirketler ¢atisma
operasyonlarina girmeyecekler. Sirketlerin ¢ogunlugu belli yerlesim yerlerini
koruyacaklar. Daha 6nce Irak’ta gorev yapan ve isminin bilinmesini istemeyen
Amerikalr askeri bir yetkilinin belirttigine gore, “CIA, Trak taki operasyonlarda yer
almak iizere, eski askerleri topluyor”.

[rak’taki Gegici Koalisyon Yonetimi, 6zel askeri sirketlerle ilgili bilgi istemini
reddediyor. Buna ragmen, diizinelerce 6zel asker -bunlarin ¢ogunlugunu eski
Amerikali ve Ingiliz askerler olusturuyor- Irak’ta gesitli operasyonlara katiliyorlar.
Koalisyon giigleri, bilgi vermedikleri gibi, egitilen Irak askerlerinin kendi
yonetimlerinde egitildikleri gibi bir izlenim de vermek istiyor. Ozel askeri sirketlerden
Vinnell’deki bir gorevli, Koalisyon gii¢lerinin, 6zel askerler tarafindan
gergeklestirilen operasyonlart da kendi operasyonlari gibi gostermek isteyecegini
belirtiyor (Borzou, 2003).

Aslinda Irak’ta yiriirliikte olan tck kanun “kanunsuzluk™ oldugu i¢in, kimden
hangi nedenden dolay1 hesap sorulacag hi¢ belli degil. Hesap sorabilen tek giig,
“gli¢lii olan ayni zamanda haklidir” dusiincesine uygun bir konum sergileyen
Amerikan askeri giigleri ve yine Amerika’nin giidiimiindeki Koalisyon gligleri.

Koalisyonun ve ABD’li askeri yetkililerin belirttiklerine gore, sézlesme yapilan
sirketler, ordulara gore daha esnekler ve bazi isleri daha ¢abuk olarak yerine
getiriyorlar. Ancak, 6zel giivenlik sirketlerinin insan haklari thlalleriyle dolu, kanl
bir ge¢miginin oldugu pek hatirlanmak istenmiyor.* Irak’ta Ebu Garib
hapishanesindeki iskence skandali, 6zel sirket gorevlilerinin insan haklari ihlallerinden
sorumlu tutulamadiklarini ve “hesap verme” durumunda olmadiklarini bir kez daha
gosterdi. Hapishanede sorgulamayu tistlenen 37 kisiden 27°si ABD ordusuna mensub
degil. Bu kisiler, bir ABD sirketi olan, Virjinya’da kurulmug CACI International’in
calisanlari. Sorgulama sirasinda onlara yardim eden 22 ¢evirmen ise merkezi

% Omegin, Gana’h bir sivil toplum orgiitii olan Wassa Association of Communities Affected by
Mining hazirladig: bir raporla, Ashanti altin madenlerini igleten Ashanti Gold'un giivenlik
gorevlilerinin, 1994 ve 2000 yillar1 arasinda kiigiik 8lgekli madencilere yonelik iskence ve dldiirme
olaylarini giin 1s1g1na ¢ikardi. Ayrica, DSL ve Armor gibi 6zcl giivenlik sirketlerinin, Nijerya ve
Angola’da, zengin petrol bélgelerinde ¢ok uluslu sirketler igin ¢aligirken, insan haklart ihlallerinden
dolayi sug¢lanmiglardi. (Vallette ve Chatterjec, 2003)
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Californiya’da olan Titan Corp. tarafindan istihdam edilmistir. Bu goérevlilerden
ti¢ti Irakli tutuklulara igkence ve tecaviizden dolayi suglanmaktadir (Leigh, 17 Mayis
2004, The Guardian; Conachy, 3 Mayis 2004). Ancak, “sivil” olduklari i¢in, ne
askeri yasalara ne de Cenevre Sozlesmesi’ne tabi degillerdir. Bu nedenle,
yargilanmalari s6z konusu olamamaktadir.

Tam da bu neden yiiziinden koalisyondaki iist diizey askeri yetkililerden bazilari,
Irak’ta 6zel gorevlilerin kullaniminin yayginlagmasina karsilar. Hem bu askerlerden
Irak halkina yonelik siddet eylemlerinin dogacagindan ve bu eylemlerin Irak’taki
tiim askerlere mal olacagindan endiseliler hem de bu askerlerin yasal statiilerinin
ne olaca@i sorusu kafalar1 mesgul ediyor. Ornegin, halihazirdaki diizenlemeye gore,
bir Amerikali asker silahli bir sivile ates agabiliyor. Benzer bir durumdaki bir 6zel
askerin konumu ne olacak sorusu dile getiriliyor. Bir asker olarak degerlendirilip
ayni diizenlemeye tabi mi olacak yoksa bir sivil olarak mi goriilecek?

Herhangi bir diizenleme olsun ya da olmasin, ABD’nin Irak’1 karanlk iligkiler
icinde kok salan ve biiyliyen 6zel askeri sirketlerin kucagina atma niyeti seziliyor.
Amerika kendisini en az zararla “Irak girdabi”ndan kurtarmay: planliyor.

SONUC

BM Genel Sekreteri Kofi Annan, 1998’te Ruanda’daki i¢ savas sirasinda,
“teroristleri miiltecilerden ayirmak igin” 6zel bir sirketi gérevlendirmeyi diislindiigiinii,
ancak o zaman “‘diinyanin barisin 6zellesmesine hazir olmadigr”’ni1 soylemisti. (Fidler
ve Catan, 24 Temmuz 2003, Financial Times) Bugiin, diinyanin buna hazir bir
hale geldigini; ama barigin 6zellesmesi seklinde degil, “savasin 6zellesmesi” seklinde
bunun gergeklestigini sdyleyebiliriz. Irak Savagi, giivenlik konusunda ¢alisan bir
¢ok uzmana gore, “6zellesen savag”in en yiiksek noktasini temsil ediyor. The Econo-

mist dergisi, bu savasi “ilk 6zellesmis savas” olarak adlandirdi (Singer, 2003).

Birlesmis Milletler’in yillik olarak yayimlanan ve 11 Eyliil saldirisi ile
Afganistan igsgalinden sonra yazilmis olan, “Boéliinmiis Bir Diinyada Demokrasiyi
Derinlestirmek” bashikli 2002 /nsani Kalkinma Raporu, “demokratik yonetisim”
igine giivenlikle ilgili sorunlarin oturtulmas: ve giivenligin gerek ulusal gerekse
uluslararasi siyasette hesap verebilirlik, hukuk devleti ya da uluslararas1 hukuka
uygunluk gibi kistaslarla degerlendirilmesi gerektigi lizerinde durmaktaydi.
“Demokratik bir ydnetisimin”in temel 6ncelikleri arasinda sayilan “giivenlik giigleri
iizerinde demokratik bir kontroliin olusturulmasi1” alt basliginda, “diinya
demokrasisinin” gelismesinin dniindeki en 6nemli engellerden birisinin, “askeri,
polisiye giiglerin ve istihbarat tegkilatlarin giiciiniin geniglemesi” oldugu belirtilerek,
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ozellikle iki 6rnek tizerinde durulmaktadir: Birincisi, gelismekte olan iilkelerin bir
kisminda, “ulusal ordular” in yonetimi ele gegirmesinin otoriter yonetimlere yol
agmasi ve bunun kigisel giivenligi ortadan kaldirict bir ortam hazirlamast. Ikincisi
ise, savas sonrasi toplumlarda silahl1 gii¢lerin kontrol altinda tutulmasinin, bu
toplumlarda baris siirecinin olugturulmasinda ve yeniden yapilanmanin
saglanmasinda elzem olmas1 (2002: 6-7).

Insani kalkinma igin énemi biiyiik olan kisisel giivenligin ve kamusal diizenin
saglanmasi i¢in, giivenlik gii¢lerinin demokratik bir kontrol altina almmasinin
sart oldugu diigtincesi, Rapor’un giivenlikle ilgili boliimiinii bagtan asag kesen
bir eksen olarak belirmektedir. Oysa, yazi boyunca belirtilmeye ¢alisildig gibi, boyle
bir “demokratik kontrol”den tamamen uzak olan 6zel askeri sirketler i¢in, basta
BM olmak iizere gerck uluslararasi kuruluslar gerekse Batili hiikiimetler diizenleme
yapmaya istekli degiller. Bu isteksizlige, devletlerin, ve devlet disi kuruluglarin onlari
olabildigince fazla kullanma istekliligi eslik ediyor. Pentagon, 6zel askeri sirketler
olmadan artik savasa gitmedigi gibi, 6teden beri goriinmek istemedigi yerlere onlar
yolluyor. Ustelik, uluslararasi sivil toplum 6rgiitleri, BM ve ¢okuluslu sirketler giivenlik
hizmetlerinin yaninda destek hizmetleri i¢in de onlar: kullaniyor.

Ozel askeri sirketler, uluslararasi hukukta herhangi bir diizenlemeye tabi degiller.
Ancak, bu, en azindan onlara bagvuranlar bakimindan “mesru” olmadigt anlamina
gelir mi? Ozel askeri sirketlerin ya da genel olarak 6zel askeri endiistrinin yiikselen
bir gii¢ olmasinin, “devlet”le ilgili degisim siireci agisindan ne gibi bir anlam tagidi 31
bir baska tartigma konusu. Bazi yorumcular, 6zel askeri sirketlerin gelisimini ulusal
devletlerin “¢okiisli”niin bir gostergesi olarak cle alabiliyor. Fakat, bu tizerinde
incelikle durulmasi gereken bir konu. Clinkii, 6zel askeri sirketlerin gliclii devletler,
ozellikle Amerikan hiikiimeti tarafindan “ulusal” ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanildigini
bize gdsteren gok agik kamitlar var. Irak taki 6zel askeri sirketlerin varligi ve kullanimi
buna kesin bir 6rnek olusturuyor. Bu agidan, “somiirgeciligin yeni bir ylizii” olarak
askeri sirketleri degerlendirecek ¢alismalar daha elzem ve 6nemli goriintiyor.
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