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Uctinct Kigsiye Emrin Semantigs
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Literatiirde kip, ciimle tiirii, sézeylem ve kiplik baslikla-
rinda ele alinan emir, 6zellikle birinci kisiye emir tartig-
malariyla 6ne ¢ikmistir. Ancak ti¢iincii kisiye (dolayli ki-
siye) emir de Tiirkge gibi zengin uyum kategorisine sahip
diller agisindan genis olarak ele alinmasi gereken bir konu
basligidir. Bu c¢alismada, tgiincii kisiye emir (dolayls
emir) tizerinde durulmus; bu tip emirlerin farkli semantik
yapilart aydinlatilmaya caligilmigtir. Calismanin sonunda
tigtincii kisiye emirlerin ayni zamanda ikinci kisiye emir
de igerdigi ve bu yoniiyle girift nitelikeeki emirler oldugu
sonucuna varilmuistir.
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Giris

Emir, literatiirde, dilek, bildirme kiplerine paralel olarak bir fi/ kipi; soru,
bildirme ciimlelerine kosut olarak bir ciimle tiirii; istemek, s6z vermek gibi
bir sozeylem ¢esidi ve gereklilik, izin kipligi gibi bir a/t kiplik olarak ele ali-
nan bir kavramdir. Emir, TDK Biiyiik Tiirkee Sozliik’te “belirli bir davranigta
bulunmaya zorlayici s6z” olarak agiklanirken Misalli Biiyiik Tiirkee Sozlik'te
“Bir seyin yapilmasi veya yapilmamasi hususunda bildirilen kesin hiikiim,
hitkmiine uyulmas istenen zorlayict soz, buyruk” (Ayverdi-Topaloglu 2005:
846) seklinde tanimlanmistir. English Synonyms sozliigiinde, otoritenin giig-
li talimat olarak yer alan kavram (Crabb 1818: 228), Merriam Webster’s
Dictionary of Synonymsde ise (1984: 161) “Bir sey yapmak veya yapma-
mak hususunda uyulmasi gereken bir buyruk anlamina gelir. Emir kelimesi
otoritesi sorgulanmayan veya bir durumun kontroliinii saglayan direktifleri
veren kisiye adanmistir.” seklinde ifadelerle mevcuttur.

Din kurumunda ayr1 bir 6neme sahip olan emir, belki de en fazla Islami
literatiirde ele alinmigtir. Erken usulciilerden olan Cassas’a gore, “emir, bir
kimsenin, bir seyin icab (kesin surette yapilmas)ini irade ettigi zaman bagka-
sina, “yap/et” demesinden ibarettir” (Pala 2009: 25). Kavram, belagat eser-
lerinde ve fikih usulii kaynaklarda, genellikle “otoriter bir kimsenin daha
asagl konumdaki birinden/muhataptan bir isin yapilmasini talep etmesi”
seklinde tanimlanmistur (Durmus 2010: 2). Mutezile alimlerinin ¢ogu ise

<

emir i¢in “bir kimsenin daha agag1 konumdaki birine “yap” demesi veya bu-
nun yerine gececek bir soz soylemesi” seklinde aciklama yapmuglardir'. Pala
(2009: 41-42), Islam alimlerinin tanimlarin1 siizgecten gegirmis ve sonugta
emrin “emretme yetkisine sahip bir otoritenin kendine gore ast konumun-
da olanlardan bir isin yapilmasini baglayici bir tarzda talep etmesi” oldugu

sonucuna varmigtir.

Dil alimlerinin buyruga dair betimlemeleri de, ¢ogunlukla emir ifadeleri-
nin icerigine yoneliktir. Li-Thompson (1989: 451), emirlerin insanlarin ne
yapip yapmamasi gerektigi hakkinda hiikiimler icerdigini séylerken Adler
(1980: 7) ise birine bir sey yaptirmak icin dilin kullanimi olarak diisiinii-
lebilecegini belirtir. Kerimoglu'na gére (2011: 90) emir, istegin en giilii
oldugu, eyleyici tizerinde konusurun giiglti bir yonlendirmesini iceren dis
etki odakl: bir kiplik ifadesidir. Aslan Demir ise, emri bir anlam alani olarak
ele aldig1 taniminda, emri emir yapan 6zelliklerden bahseder:
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[emir semantigi, biri buyurucu digeri eyleyici olmak {izere en az iki kisili
iletisim ortaminda, yapilmast istenen bir isin/gerceklestirilmesi beklenen
bir durumun buyurucudan eyleyiciye belirli bir otorite ile dayatldig;
ileri derecede yodnlendirici olan; buyurucunun, eyleyiciden toplumsal
veya durumsal nedenlerle gérece tistiin oldugu, eyleyiciyi harekete gegi-
renin kendi arzu ve istekleri gibi i¢ dinamikler degil, buyurucudan ya da
buyurucunun temsil ettigi kurumdan kaynaklanan dis dinamikler oldu-
gu bir anlam alani olarak tanimlanabilir. (2008: 33)

Sosyolojik agidan bir kurum olarak nitelenebilecek olan emir, herkesge pay-
lagilan uylagimlar (var edici kurallar) sayesinde miimkiindiir. Yalnizca, han-
gi sozlerin, kim tarafindan, hangi baglamda, kime séylendigi zaman emir
olduguna dair mutabakatla belirlenen uylagimlar sayesinde var olur (Searle
2000). Emri yaratan bu kurallar ve hassalar, yukaridaki emre dair tanimla-
rin kesisim kiimesinden yola cikarak belirlenebilecek {i¢ ana bilesen etrafin-
da degerlendirilebilir. Bu bilegenler, otorite konumundaki buyuran ya da
emir kaynagi, emrin eyleyeni, istek ihtiva eden dnerme icerigidir.

Emrin kaynag: (otorite, buyurucu, buyuran): Her emrin bir kaynag: var-
dir (Rescher 1966: 10). Kimi zaman tek bir bireyi, kimi zaman ilahi iradeyi,
kimi zamansa norm, tore, gelenek, batl inang? gibi ortak bilinci temsil
eden bu kaynak, “otorite”, “buyurucu” ya da “buyuran” ismiyle karsilana-
bilir. Buyuran, sahip oldugu maddi veya manevi cezalandirma yetkisiyle
eyleyeni yonlendirme giiciine sahiptir ve eyleyenden statii olarak gorece iis-
tiinliige sahiptir. Bu tstiinliik, bir ifadenin emir olabilmesi i¢in mutlak sart-
tir (Condoravdi-Lauer 2012: 38, Karademir 2012: 2103, Pala 2009: 206).
Emri, akraba kavramlar olan istek (/rica) ve yalvarmadan ayiran en temel
fark da budur. Yalvarmada, emrin tersine eyleyen iist statiidedir (Aslan De-
mir 2008: 161), yalvarma ifadesinin hareketi asagidan yukartya dogrudur.
[stekte ise genel olarak, isteyen ve eyleyen ayni konumdadir (Searle 2000:
31), istegin sik rastlanan hareketi yataydir ama ilave etmek gerekir ki gok
nazik bir tonla, kendinden gérece tist konumdaki birine de istek yoneltile-

bilir (sekil 1).
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Buyuran Eyleyen

[steyen

Eyleyen Yalvaran

(Sekil 1. Emir, istek, yalvarmada dnerme yonii)

Eyleyen (eyleyici): Her emrin eylemi gerceklestirmesi beklenen bir eyleyeni
(eyleyicisi) vardir (Rescher 1966: 11, Karademir 2012: 2103). Bir emrin
kusursuz olmast icin hedeflenen eyleyenin buyurani amir olarak kabul et-
mesi ve emri gergeklestirebilecek (fiziksel-ruhsal) giicte olmasi gerekir. Bir
Hristiyan, otuz giin orug tutma emrini uygulamaz, ¢tinkii bu emrin alicisi
degildir. Boyle bir emrin hedef eyleyenleri yalniz Miisliimanlardir. Yine bir
cocuktan agir bir yiik kaldirmasini istemek ya da birine yagan yagmuru
durdurmasini emrederek gerceklestirilmesi alicinin disindaki sartlara bagl
olan bir eylemi buyurmak, emri kusurlu kilar.

Emir 6nermesi: Bir ifadenin buyruk olabilmesi i¢in yalniz emir verebilecek
ve alabilecek kisilerin oldugu bir ortamin varligr yeterli degildir. Ayni za-
manda ifade iceriginin de gerekli kosullart saglamas: gerekir. Yani, bir emir
onermesi onu diger onermelerden farklilagtiran bazi niteliklere sahiptir ve
bu nitelikler su sekilde irdelenebilir:

a: “Istek” bilegeni: Buyrugun onemli unsurlarindan biri, Gnerme igerigin-
deki “istek” kavramidir. Birgok arastirmaci emrin dil agisindan incelenmesi
esnasinda bu gergege isaret etmistir. Ozellikle emir, “kip” olarak degerlendi-
rilirken, dogasindaki istek bileseni dogrudan veya dolayli olarak vurgulan-
mistir. Gencan (1975: 271), emri de dahil ettigi “dilek kipleri”nin eylemin
anlamina dilek ayirtst katan kipler oldugunu ve bunlarin anlamca ortak yo-
niiniin ise “dilek” mefhumu oldugunu belirtir. Ercilasun (2007: 367), “Istek
anlami ise biitiin tasarlama kiplerinde, bazen 6n planda, bazen arka planda
mevcuttur; bundan dolay: tasarlama kiplerinin bir adi da dilek kipleridir.
Emir, gereklik, sart ¢ekimlerinde de daima bir arzu, istek anlami bulunur.”
der. Jespersen (1951: 320-321), istek ogesi tastyanlar ve tasimayanlar sek-
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linde yapug kip siniflamasinda buyrugu, istek 6gesi tasiyanlar i¢inde goste-
rir. Leszek de (1995: 22) “semantik olarak emir kipinin gelecek aksiyonlari
etkileme istegini (arzusunu) gosterdigini” ifade eder.

Buyrugu ctimle olarak inceleyenler de “istek” bilesenine dikkat ¢eker. Wil-
son-Sperber (1988), emir ctimlelerinin gergeklestirilebilirlik ve istek kavra-
miyla baglanuli olduguna, arzu edilir ve potansiyel bir diinyada olaylarin
durumunu tasvir igin ézellestigine deginir. Onemli filozoflardan Anthony
Kenny, emrin amirin istegini anlatugini, amir demenin istek demek oldu-
gunu, amirin yapilmasini istedigi seyin ayni zamanda biri tarafindan yapil-
mak istendigini de farz ettigini belirtir®. Kelsen'a gore de (2007: 31), emir,
bir bireyin bagka birinin davraniglarina dair istegini anlatr. Eger bu birey,
baskasinin davraniglarini kendi istegi dogrultusunda yénlendirmesini isterse
ve bunu dile getirirse, bu dile getiris emri olusturur.

Buyruga kiplik olarak yaklasanlardan Karademir (2012: 2104), emrin 6zel-
likli bir istek tiirii oldugunu diisiiniir ve “stek, yerine getirilmesi baskasin-
dan istenilen sey, talep... olduguna gore, emir de bir istek tiiriidiir. Zira
emirde de bir kisi, muhatabindan bir seyi yapmasini/yerine getirmesini is-
temektedir.” der. Kerimoglu (2011: 115, 90), emrin iist kipligi olarak kabul
goren yiikiimlaliik kipliginin istek temelli ifadelere odaklandigini ve emir
ifadesinin, konusurun isteginin en giiglii ifadesi oldugunu belirtir. Aslan
Demir (2008) ise istege odaklanan semantik alanlari tek cat1 alunda topla-
may1 hedefledigi “isteme kipligi” siniflamasina emri de dahil eder.

Netice olarak, emir dnermesinin buyurandan eyleyene dogru yonelen bir is-
tek? icermesi gereklidir. Buyruk icin vazgecilmez olan bu énciil, kimi zaman
cok net bir sekilde ylizeye ¢ikar:

(1) “O yeni dans¢1 kizdan kurtulmani istiyorum.” dedim... Gozlerinin
icine bakip “O kiz gidecek.” diye emrettim. “Tamam” diye cevap verirken
kafasini salliyordu. Bana nedenini sormaya cesaret edemese de, boyle bir
istegin amact ¢ok agikt. (Sozer 2012: 8)

(2) (Konstantin):

- Hipodromda kosular yapilacaktir. Onun da bulunmasint istiyorum. Igi
kirmizi, dist yesil bir manto giysin... Basinda pembe bir tiil olmasini da
istiyorum.

-Emir hasmetpenahindir. (Danigman 1969: 201)
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b: Buyrum giicii (buyurucu gii¢): Bir emir 6nermesinin buyrum giiciine
sahip olmasi gerekir. Bu, tonlama ve baglamla takviye edilen, emri emir
yapan tiim 6gelerin bir araya gelerek olusturduklari, bir 6nermenin anlagila-
bilecegi tiim anlamlar silerek emir olarak algilanmasini saglayan bir giigtiir.
[fadenin muhtevastyla alakast yoktur (Akmajian vd. 2001: 251) veya keli-
mesel giice dayanmaz. Es sartlarda (baglamda) ifade edildiginde, (3)’teki emir
ctimleleri, “parcala’nin kelimesel giicii fazla olsa da ayni buyrum giiciine
sahiptir (Fantin 2003: 307).

(3) Yumurtaya tzkla.
Yumurtayi pargala.

Buyrum giicii, zayif veya kuvvetli olabilir. Buyrum giiciinii zayiflatan un-
surlardan en 6nemlisi nezaket stratejileridir. (4)’teki ctimlelerde de durum
boyledir (Fantin 2003: 307-308). Bu ciimlelerde, ayni baglamda ve nezaket
amactyla kullanildig: takdirde “liitfen” ifadesi emrin emirligine halel getir-
mez ancak ¢ogu zaman buyrum giiciinii azalur. Dolayli kisiye emirde de
araya aracilar girdigi icin ¢ogu zaman giiciin zayifladigi goriiliir.

(4) Liitfen yamurtaya ukla.
Liitfen yamurtayi parcala.

c: Eylem-emir uyumu: Tabiatlar1 geregi bazi eylemler, eyleyicinin iradesin-
de veya kontroliinde olan, onun istedigi zaman gergeklestirebilecegi eylem-
ler degildir. Olus fiilleri ve kimi mental fiiller boyledir. Bu tip fiiller, emir
onermesiyle uyum saglamaz (Han 1999). Ciinkii emir, muhatabin yapabi-
lecegi, muhatabin kontroliinde olan bir eyleme isaret eder. (5)’teki eylemler,
amirin eyleyenden yapmasini bekleyebilecegi, baska bir deyisle bir emir ola-
rak sunabilecegi fiillerden degildir:
(5) *Derhal heyecanlan.

*Soruyu bilmeni emrediyorum.

*Simdi acik.

*Hemen bir santim uza, bu bir emirdir.

*Biiytimeni emrediyorum.
*Derhal korkacaksin.

*Zeki olmani emrediyorum.
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d: Emir-fayda iligkisi: Emrin nihai gayesi bir kazan¢ durumu yaratmakur.
Maddi veya manevi olabilen bu kazang, ¢ok biiyiik bir oranda buyuranin
kirinadir. “Buyuran kérlt emir’lere gore nispeten az goriilen “eyleyen karli
emir’ler, cogunlukla gecici statiilerin olustugu durumlarda ve aile gibi kisi-
ler arasi yakinligin fazla oldugu gruplarda ortaya ¢ikar. Bir trafik kazasinda,
disaridan bir vatandas komutay: ele alip ne yapacagini bilemeyen kazaze-
deleri onlarin karina ydnlendirebilir. Cocuklarin kir-zarar hesabi yapama-
diklar1 durumlarda, ebeveynler onlart dogru davranisa sevk edebilir. (6)da
Tim, oyun-odev secenekleri arasinda oyunu seg¢mis, annesi ise onun igin
karli olan se¢imi emretmistir. (7)’de gocuk, yemek-yememek siklarindan ye-
memeyi tercih etmis, babasinin miidahalesiyle kendi lehine olan secenege
yonelmistir:

(6) Tim odasina ¢ekilip, bilgisayarindaki hayali kahramanlari birbirleri
ile savasmaya baglatinca annesi seslendi:

- Tim, once okul idevlerini yap.

Tim isteksizce okuldan verilen ders disketlerini bilgisayarina takip aksa-
ma kadar ders calisti. (Tekin 2002: 10-11)

(7) Paga babanin suratt hep asikt, beni gormezlikten geliyordu. Eskiden
tabagima sevmedigim yemekler kondugu zaman yemegi yemezsem:

- Bitir éniindekini, derdi.

Zar zor yemege calisirdim. Lokmalar agzimda biiytirdii. Bu eziyetin kar-
stlig1 olarak yemekten sonra bir ¢cukulata diiserdi mindere. (Altan 1972:
91)

Sonug olarak, biitiin bu verilerin 1s1ginda emir (buyruk); ceza ve yaptirim
giictine sahip bir kaynaktan ¢ikan, kendi kapsama alani igindeki yeterli bir
eyleyiciye yonelen, gerceklesebilir, gelecege yonelik, kar manugina dayals,
eyleyenin kontroliinde olan eylemleri igeren, yapilmast mecburi istekler
olarak belirlenebilir (Usta 2013). Emir kavrami, Turkceye dair literatiirde
ozellikle birinci kisiye emrin var olup olmadig: tarusmalariyla 6ne ¢ikmak-
tadir. Ancak béylesi cok boyutlu bir kavramin incelenmesi gereken baska
igerikleri de vardir. Ugiincii kisiye emir de bu igeriklerden biridir.
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UCUNCU KisivE EMIR

Dillerin ¢ogunda dolayli kisiye emretmek i¢in ayrilmis bi¢imbilgisel isaret-
leyiciler yoktur. Bu goriiniis, uluslararast literatiirde tigiincii kisiye buyru-
gun, gercek emir olarak onaylanmasina engel olmustur. Brewster (1832:
5), ti¢lincii kisiye emir degil istekten soz edilebilecegini belirtirken Post-
ma-Wurfl (2007: 213), ikinci kisi bileseni icermedigi i¢in bunlari hakiki
emir kabul etmez. Hall (2000: 156) bu tip emirlerin hepsinin ikinci kisi-
ye cevrilebilecegini sdyler ve “Donold ¢imleri kessin.” demenin “Donald’a
cimleri kesmesini emret.” demekten farki olmadigini ifade eder’. Lyons
(1977: 747) baz dillerin prensipte tigiincii kisi emirlere sahip olabilecegini
ama en azindan Hint-Avrupa dilleri agisindan bunlarin birer buyruk olarak
onaylanamayacagini soyler. Ciinkii ona gére buyruklar dogas geregi aliciya
adreslidir. Ozdemir de benzer goriisleri Tiirkge igin tekrarlamakta ve iigiincii
kisiye emrin varligini reddetmektedir:

Esasen emir kipi bugiin kullanilista bilhassa yazi dilinde istek kipinin
yerini almaktadir. Ciinkii insanin kendine emir veremeyecegi diisiincesi
bunu dogrular. Ne var ki ayni seyi ticlincii sahis i¢in de diistinmek miim-
kiindiir. Insan kendinden uzaktaki icin de emir veremez. (1968: 190)

Ancak Tiirkge, ti¢iincii kisi emirlere ithaf edilmis eklere sahip bir dildir. Bu
ozelligiyle uluslar arast literatiire ilham veren dillerden farklt bir konuma
sahiptir. Ayrica bu emirler, semantik olarak da emir 6zelligi gosterir. Bunlar
da buyrugun olmazsa olmazlari olan goreceli tistiinltige sahip bir otorite ve
eyleyen ile eyleyeni harekete gegmeye zorlayan bir istek bilesenine sahiptir
(Aslan Demir 2008: 67). Bunun yani sira, hiyerarsik diizende isleyen ¢esitli
kurumlar ve 6zellikle “din” kurumu ile monarsiler de, ti¢iincii kisiye emrin
varligi icin delil gosterilebilir. Zira kitapli dinlerde Tanri’'nin emirlerini Ceb-
rail’in naklettigine inanilir. Cebrail’in araciligina ragmen, Peygamberler ve
miiritlerce, Tanridan (Allah'tan) gelen ileti, emir olarak kabul edilir. Asag:-
daki ornekte de, Allah tarafindan buyrulan ve Cebrail araciligiyla nakledilen
ifadenin hedef kisiler icin emir degil de istek (rica) veya baska bir kiplik
anlam kabul edilmesi dogal gortinmemektedir. Ayni sekilde bir kralin, ha-
kanin ya da padisahin kulu olarak gordiigii kisiye araci/aracilarla génderdigi
mesajlarin emir degil istek (rica) oldugunu belirtmek, toplumsal diizenin
verilerini goz ardi etmektir:
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(8) Selman bir iiziim tanesi getirip Hz. Muhammed’in 6niine koydu:
“Ey yoksullar hizmetkari, bir hizmet et de bu tiziim tanesini bize pay-
lastir.” dediler. Hz. Muhammed duruma baktr. “Bunlar kirk kisi, tiziim
tanesi bir tane. Ben bu {iziimii nasil boleyim?” diye diistinceye daldi.
O anda Tanri Cebrail’e: “Sevgilim (Muhammed) zorda kaldi. Tez yetis,
cennetten bir nur tabak al, ilet. O {iziimii bu tabak i¢inde ezip serbet
eylesin. Kirklar’a verip igirsin.” diye buyurdu. Cebrail, cennetten nur-
dan yapilmig bir tabak alip Tanrr'nin el¢isinin karsisina geldi. Tanri’'nin
selamini ileterek o tabagi Muhammed’in 6niine koydu. “Serbet eyle, ey
Muhammed!” dedi... Hz. Muhammed, tabagin i¢ine bir damla su koy-
du. Sonra parmagiyla o iiziim tanesini nurdan tabak icinde ezip, serbet
eyledi. Tabagi Kirklar'in 6niine koydu. Kirklar o serbetten igtiler. (Diya-
roglu 2005: 100)

(9) (Kanuni Rodos’un fethi sirasinda adada yakalanan Cem Sultan’in
oglu Sultan Murat ve ogullarini ¢adirina getirtir, onlarin Hristiyan oldu-
gunu dgrenir ve ¢adirdan cikar.)

-(Pargalr’ya) Goétiiriin bu kéfirleri, géziim gormesin. Pargals, igeri (¢adi-
ra) gir sdyle, irademin geregini Piri Paga tez yerine getirsin®.

Uciincii Kisiye Emrin Semantigi

Ugiincii kisi emirler, sadece eyleyene araci veya aracilarla ulastirilan dolayli
emirler olarak tanimlanamazlar. Bunlar, ayni zamanda i¢ ice ge¢mis buy-
ruklar1 kapsayan hatta zincirleme bagka emirlere de yol acabilen girift 6zel-
likteki emirlerdir. Ciinkdi, alici da {i¢linct kisinin emri icine yerlestirilen
kendi emrinin eyleyicisi yani alici-eyleyen konumundadir. Bu emir, bazen
sadece asil buyrugu eyleyiciye nakletmeyi icerirken bazen de ek olarak de-
netim buyrugudur. Asagidaki 6rnekte, evin hanimi Sacide Hanim, amiri
oldugn dadiy1 bir eylem konusunda harekete gecirmek icin yine amiri oldugu
hizmet¢i Etienette’nin araciligindan faydalanir. Burada hizmetciye de, emri
nakletme emri verilmektedir. “Soyle” ifadesi de bunu kanitlar:

(10) Sacide, belli olacak kadar sinirli ve dalgindi. Nihayet ihtiyar bayan
soz olsun diye dedi ki:

- Coktan Biilent'i gordiigiimiiz yok. Cici oglan ne yapiyor?

Sacide ¢ingiragi caldi. Etienette geldi.
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- Dadzya soyle, Bilent'e siyah kadifelerini giydirsin asagy indirsin.

-«Misafirlere» Ona bir kiiciik lord esvabi yapurdim, gorseniz ne seker

oldu (dedi). (Adivar 1957: 23)

emreden

alici- | eyleyen

v

©)

Biilent’e siyah
kadifelerini giydirsin,
asag1 indirsin.

Biilent’e siyah
kadifelerini
giydir ve asag1
indir.

Bu emri (O)na
naklet.

(Sekil 2. Ugiincii kisiye emirde alictya verilen nakletme)

Cogu zamansa daha evvel belirtildigi gibi alictya, emri nakletme buyrugunun
yaninda, emrin yerine getirilmesini saglama buyrugu yani denetim vazifesi
de yiiklenir. Duval (2010: 364) tigiincii kisiye emirde alicinin emrin yerine
getirilmesinden sorumlu oldugunu belirtmektedir. Asagidaki alintda, ken-

disine verilen denetim emrinin farkinda olan alicinin tavirlart sunulmakta-
dir. Bir devlet dairesindeki miidiir, odact Refik’e diger odact Cafer araciligiy-
la gelmesini emreder. Alici-eyleyen Cafer, emri nakletmenin yani sira, emrin

yerine gelmesinden de sorumlu oldugunu bilmektedir:

(11) Az sonra Cafer geldi:
«Refik!..» dedi, «Haydi bakalim!..»
«Beni mi sesliyor (Mudiir)?»

«Seni sesliyor, yiiriil..»

«Peki... git... geliyorum!»

«Aman ¢abuk ol! Bana kizarl»
«Peki, geliyoruz dedik!..»

Cafer ¢ekilip gitti. Refik lavaboya girdi. Aynada yiiziine bakt. Begen-
medi. Yiiziinde goziinde gezdirdi elini. Sakali yoktu. Biyiklarini diizledi.
Yavasca yiirtidii yukari. Kapiya vardi. Tik tik etti, ama girdi beklemeden.
Ayaklarini bitistirdi. Bagtyla selam verdi. (Baykurt 1979: 114)
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emreden Amir Alici-Eyleyen Eyleyen
(O) Bu emri (O)na Yanima gel.
Cafer yanima naklet.
ath- eyleyen gelsin. Onun bu emri yerine
getirmesini sagla.

(Sekil 3. Ugiincii kisiye emirde alictya verilen nakletme-denetleme buyrugu)

Ugiincii sahsa emirde, alicinin kontrol sorumlulugu o denli miihimdir ki
bazen iiciincii kisiye emir, alicinin emrinin igine sindirilir ve alici-eyleyenin
denetim emri 6n plana ¢ikarilir. Asagidaki alinuda da bu durum érneklen-
mekte, Vezir'in, Sultan Selim’in “ordudaki biitiin atlarin ayaklarina kirmizi
serit baglanmasina” dair buyrugunun nakledilmesinden ve yerine getirilme-
sinden mesul tutuldugu acikea ifade edilmektedir.

(12) Simdi git, “ordumuzdaki biitiin atlarin ayaklarina kirmizi seritler
baglanmasini sagla”. . .Sultan diismanin bagina bagladigi kirmizi kumag,
atlarin ayaklarina baglatarak onlari tahkir etme ve cenge sinirli baglama-
larini saglama emelindeydi. Vezir Hazretleri bunu anlamisti, Sultan’in
sozlerinden kendisine giivendigi sonucunu ¢ikardigs icin de vazifesini
hakkiyla yerine getirdi ve gergekten de sabaha kadar uyumadi. Once her
alay ve boliige emri yaydirtts, sonra verilen emrin yerine getirildigini kont-
rol ettirdi, ardindan bizzat kendisi teftiste bulundu. ..(Pala 2010: 227)

Bazen de eyleyene mesafe yaratmak ve girift emir olusturmak amaciyla il-
ging bir sekilde, ortamda bulunan eyleyene alici araciligiyla emredilir. Bu
emirlerde, aract kullanilan kisiye emri nakletmesi degil, sadece denetlemesi
buyrulmakta ve eyleyene amirin statiisti hatirlatilmakeadir.
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alici-eyleyen

eyleyen

(Sekil 4. Ugiincii kisiye emirde alictya verilen denetleme buyrugu)

Asagidaki alintilarda boyle buyruklar gériilmektedir. ilkinde, eyleyen Cetin

Ozan odada olmasina ragmen, Amiral, orada yokmus gibi davranmakea;

emrini ona dogrudan séylemek yerine, emir erine séylemektedir. Dolay1-

styla tek emirle, Cetin Ozan’a asagida beklemesi, ere de bunu denetlemesi

buyrugu yoneltilmektedir. Ikincisinde ise baskomiser, makaminin otoritesi-

ni hissettirmek i¢in parasi ¢alindiktan sonra bulunan Bayan Karen’a dolayl:

yolla buyurmaktadir. Béylece her iki alintudaki baglamlarda da girift emir

olusmakea; derin yapidaki iki ayr1 kisiye, ayr1 emirler, ytizeyde tek bir emirde

birlestirilmektedir:

(13) Iceri girdiler, kaps ortiildii. Genis bir masanin gerisinde, kollarinda
strmalar bulunan bir Bahriye subay1 oturuyordu. Riitbesini kestiremedi.
«Herhalde Albay ya da Amiral olmali.» diye diisiindii. Sonra daha dik-
katli bakinca, omuzlarindaki Amiral isaretlerini fark etti. Amiralin, kir
saglarina kargin, yiiziiniin hatlarindan hayli geng oldugu anlagiliyordu.
Cevik bir hareketle ayaga kalkti. Duvardaki semanin 6niine gitti. Cetin
Ozan, ilkin orada bir asker haritasi var sanmigt1. 146, 159 gibi kocaman
yazilmis rakamlar ¢arpu... Amiral, cetvelle 146’y1 gosterdi :

-Sizi bu maddenin i¢inde géstermisler. Ben durumunuzu inceledim,
boyle bir sey goremedim.

Sonra ere dondii:
-Arkadast gotiiriin, asagida beklesin.

Disari ¢ikular. Kenardan bir umut 15181 sizmist yiiregine. «Asagida bek-
lesin.» ne demekti? Bir siire sonra birakilacak miydi? Sekiz on basamak

asag1 indirildi. (Toprak 1975: 170)

330



/

bilig
o Usta, Uciincii Kisiye Emrin Semantigi BAHAR 2016 / SAYI 77

(14) Yazili ifadelerimiz tamamlandiktan sonra kalktt Ragip Bagkomiser,
masanin tizerinde duran sar1 zarfi Zeynep’e gostererek:

-I¢inde iig yiiz yetmis sterlin var, diye hatirlatti. —Sekiz yirmi de YTL.
Miss Karen saysin, sonra da alindi makbuzunu imzalatirsin.

Zarf1 6niine ¢eken Zeynep,
-Basiistiine Amirim, dedi resmi bir tavirla...

Baskomiser Ragip iri gévdesini siiriikleyerek kapidan ¢ikinca Zeynep
Komiser 6ntindeki zarfi agip icine baktiktan sonra, bana uzattr.

-Buyrun Miss Karen, paranizi sayin liitfen. (Umit 2012: 323-324)
Sonug

Emir, bir istegin ifadesidir. Ancak emir, istek (/rica) ve yalvarmada oldugu
gibi eyleyene istegi yapmama se¢enegi sunmaz. Ciinkii buyuran, eyleyenden
gorece olarak iistiindiir ve eyleyeni maddi veya manevi cezalandirma giicii-
ne sahiptir. Boyle bir baglamin iirtinii olan emir ifadelerinin ikinci kisiler
icin varlig1, evrensel bir kabuldiir. Mauck (2005), bu kabulden yola ¢ikarak
ikinci kisiyi, emrin “varsayilan kisi’si olarak nitelendirir. Ancak buyruklarin
diger kisilere yonelip yonelemeyecegi tarusmalidir. Bu tartismalardan biri
de tigiincii kisiler iizerindedir.

Hint-Avrupa dillerinin ¢ogunda ti¢iincii kisi i¢in ayrilmis 6zel yapilar yok-
tur. Bu veriden hareketle, uluslararas: dilbilgisinde ti¢iincii kisiye emrin ol-
madig fikri yayginlagmisur. Ancak Tiirkcenin paradigmalara (¢ekim dizisi)
uygun dogasi, tglinci kisiye emrin varligint ona ithaf edilmis 6zel ekleri
—sXn, sXnlAr ile ortaya koymaktadir’. Yalnizca bi¢imsel degil, anlambilim-
sel olarak da tigiincii kisi emirler, emir 6zelligi gostermekte ve ikinci kisi
emirdeki ti¢ ana bileseni de -buyuran, eyleyen ve yapilmasi zorunlu bir istek
onermesi- icermektedir. Ayrica dini, siyasi veriler de iictincii kisiye emrin
varligina isaret etmekeedir.

Ugiincii kisiye emirlerin ilging bir dogast, farkli bir semantigi vardir. Bunlar,
girift 6zellik sergileyen unsurlardir. Bu buyruklar, dolayli kisiye gonderilen
yapilmast zorunlu istegin yani sira ikinci kisiye de emir iermektedir. Tkinci
kisi yani alictya verilen emir, buyrugu eyleyiciye iletmek, bunun yani sira da
pek cok zaman emrin yapilmasini denetlemektir. Dolayisiyla tigiincii kisiye
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verilen emirlerde, dolayl: kisi ve ikinci kisiye yonelik ayri ayri emirler, tek

bir emirde birlesmekte, béylece girift buyruklar olusmaktadir. Sonug ola-

rak Giclincii kisiye emir, sergiledigi bicimsel ve anlamsal 6zellikler nedeniyle

Tiirkgede ayri bir 6neme sahip olan ve Tiirk¢enin zengin anlaum giictinii

temsil eden ifade degerleridir.

Agiklamalar

1 bk. “Emir”, baslikli yazi.

http://www.tarihbilinci.com/forum/e-174/emir-2508/ (Erisim Tarihi:
12.11.2012).

Baul inanglar, toplumda kolektif tasavvurlar olarak yasarlar ve nesilden
nesile yayginliklarini devam ettirirler (Arslan 2004).

bk. “Otorite” baslikli yaz1.

htep://www.google.com.tr/search?q=Will%2C+freedom%2C+an-
d+power+tbm=bkstbo=18&hl=tr (Erigsim Tarihi: 25. 02. 2013)

Bu calismada, istek, belli bir kaynaktan talep edilen, olabilir, miimkiin
argular i¢in kullanilan bir kavramdir. “Keske ucabilsem, keske goriinmez
olsam” gibi dilekler, bu kavramin digsinda tutulmaktadir.

Aslan Demir de (2008: 42) literatiirdeki ticiincii kisi emirlerin aslinda
tigtincii kisi yerine ikinci kisiye emir olup olmadig1 tartismalari tizerinde
durur. Bu tip emirlerde, emrin {i¢iincii kisiye mi yoksa istenilen eyle-
mi t¢lincti kisinin yapmasini saglamak tizere ikinci kisiye mi verildigi
sorusunu o da sorar. Eylemin tgiincii kisi tarafindan yapildigini, yani
eyleyicinin tigiincii kisi oldugunu, buyurucunun da birinci kisi oldugu
sonucuna vartr. [kinci kisinin aract oldugunu ifade eder. Ancak kimi za-
man ikinci kigiye Giglincii kisinin eylemi yapmasini saglamasi igin yetki
ve sorumluluk verildigini ve “bir bakima {igiincii kisinin gergeklestirmesi
beklenen eylemi saglamasi icin ikinci kisiye emir” verildigini belirtir. Asa-
gidaki 6rnegi verir. Fakat bu 6rnekte tigtincii kisi sahis eki kullanilmasina
ragmen yalniz ikinci kisiye (tegmene) emir vardir. Ciinkii hapishaneden
¢tkmak ya da kalmak Yatik Emine’nin kontroliinde olan bir eylem de-
gildir. Oysa emirde eylemin yapilmasi eyleyenin kontroliinde olmalidir.
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Dolayistyla bu 6rnek tiglincti kisiye emir olarak degerlendirilmemelidir.
Bu sekilde ticiincii kisi morfolojisiyle ikinci kisiye emir verilmesi Ttirkge-
nin konusura sagladigi imkanlardan biridir. Sonug olarak 6rnegin uygun
olmadig; distiniilmekeedir.

“ Olay1 haber alan kaymakam, tegmeni ¢agrtt:

-Haspa orada rahat durmamus, bir giin Yoriik karist kizip girtlagindan
stkarsa neden hapishanede duruyordu diye bizi sorumlu tutarlar. Bugiin
¢tkacak anlagild; mi? emrini verdi. Emine sokak ortasinda kald: (YE,

16).”
6 “Muhtesem Yiizyil” dizisinin on birinci boliimiinden desifre edilmistir.

7 Ucgiincii kisi emir isaretleyicileri —sXn, —sXnlAr'in bigimsel ve sozdizim-
sel 6zellikleri Aydin (2007) tarafindan ayrintuli olarak tespit edilmistir.
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In the literature command is considered under the topics
of mood, sentence type, speech act and modality, and has
especially received attention with discussions on com-
mand for the first person. However, command for the
third person also deserves in-depth consideration for lan-
guages that have rich agreement such as Turkish. In this
work, command for the third person (indirect command)
is studied and its various semantic structures are elicited.
In the end, it is concluded that command for the third
person is an intricate type of command that also includes
command for the second person.
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CeMaHTHKa BefleHUM Ha TpeTbe JINLOo
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AHHOTaUuA

Benenue, paccMaTpuBaeMoe B JUTEpaTrype ¢ BUAAMH,
TUTIAMHU  TIPEJUIOKEHUs], ACWCTBUSMH, BBIXOAWTH Ha
NEepBBI IUIAH OCOOCHHO € BONpOCaM BEJICHUH Ha
nepBoe Jymno. OpHako, TeMa BEJIEHWH Ha TPETbe
JIMLIO TOXKE JIOJDKHA paccMaTpuBaThesl yriryOneHHo. B
JaHHOW paboTe, paccMaTpPUBAETCSl BEJICHUE TPETHETO
nuna (KOCBEHHOE BEJICHHWE); MPEANPHHATA TOMBITKA
YTOYHHUTH APYTUX CEMaHTHYECKUX CTPYKTYp. B KoHIe
HCCJIEIOBAaHUU TPHUXOAUM K BBIBOAY, YTO BEJECHHE
Ha TPETbE JIUIO0 OIHOBPEMEHHO BKIIIOYAET BEJICHUIO
BTOPOTO JIMLA, TAKUM 00pa30M I10JIy4aeTcs CMEIIaHHOE
BEJICHHE.
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