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Ebiibekir Zekeriyya er-Razi’nin Felsefi Goriisleri

Turgut Akyliz, Istanbul : Ravza Yayinlari, 1. Baski, Haziran 2017,
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Klasik metinlerin okunmasi, anlagilmasi ve yorumlanmas: kesf-i kadim agisindan
mithimdir. Bu dogrultuda okuma yaparken, kullanilan kavramlardan baslayarak metin
stirekli sorgulanmali ve yeni cevaplar aranmalidir. Bu islemlerden gecirdigimiz herhangi bir
metinde birbirinden kopuk ve sahih olmayan yorumlar yapmamak i¢in elbette tarihsel
baglama bakmak gerektigi gibi, metin tizerine yazilan serhlere, reddiyelere ve metinden
iktibas edilen diger eserlere de mukayeseli bir sekilde bakmak gerekir. Bu zikredilen
hususlar klasik metinleri tek diize bir okuma bi¢iminden kurtarmanm alternatif yollar:
olarak goriilebilir. Ebitbekir Zekeriyyd er-Rdzi’nin Felsefi Goriisleri isimli eser, bir klasik
metnin nasil okunmasi ve yorumlanmasi gerektigine dair bir 6rnek olmasi hasebiyle
degerlendirmemize konu olmustur. Réazi gibi felsefe, tip ve ahlak sahasinda yazdig
metinlerle Bedevi'nin ifadesiyle “yasadig1 ¢cagin en 6zgitr ruhlu diistintir™ olan birisini bu
gozle okumak zor ancak bir o kadar da gerekli bir istir. Ancak birakin bu gézle okumayi
ahlak felsefesi ve tip sahasinda onun hakkinda yapilan ceviri ve telif calismalar disarida
birakildiginda, el-kudemadii’l-hamse olarak bilinen “bes ezeli ilke” {izerine yazilan sinirh
saylda makale? ve teze’ rastlanir. Genel hatlariyla dipnotta verilen ¢alismalarda bilgiler derg
edilerek iktibasla yetinilmis ve nihayetinde el-kudemdii’l-hamse yukarida bahsi gecen
okuma bi¢imlerine tabi tutulmadig: i¢in boslukta duran bir teoriymis gibi algilanmistir.

Mezkir eser iki boliimden miirekkeptir. Eserin tamami Alemin ve insanin yaratilis
hikéyesini el-kudemaii’l-hamse {zerinden okumaya calisgan bir kurguya sahiptir. Birinci
boliim bir hayli uzun olup yazar burada teker teker el-kudemaii’l-hamseyi ele alir. Eserin
ekseriyetine niifiz eden bir tarzda el-kudemaii’l-hamse igerisindeki tim ezeli ilkeleri; var
olmalari, ezeli olmalari, keyfiyet ve nitelikleri bakimindan izah eder. Bari-KiilliNefs-Heytla-
Hala-Dehr arasinda yazarin yaptig1 mukayeseler her bir ezeli ilkenin digeriyle olan iligkisini
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anlamamiza yardimecr olur. Kurulan bu irtibatlar sayesinde akla gelebilecek “bu kadar ezeli
i¢inde, Bdri’nin ezeliligi nasil anlagilir?” seklindeki bir soru da yazar tarafindan cevaplanmis
olur.

Bartnin varhigini ispatla baslayan ilk boliimde, yazar kozmolojik delilin yaraticinin
varligini ispatta Razi igin yeterli delil oldugunu ifade eder. Akabinde Bdri isminin tercih
edilmesinin gerekgesini sorgular. [kna edici bir sekilde bu gerekgeleri siralar: Ilki, Razi’nin
Bari ismini, yaratici ile alem iligkilerine degindigi yerde tercih etmesidir. Bunun disinda
birgok sifat kullanir. Ancak 6zellikle bu kavrami tercih etmesinin sebebi, anlam diinyas:
icerisinde “bir seyi bir seyden yaratma” tamiminin yer almasidir. Ciinkii Razi yoktan
yaratmay1 kabul etmez. Aksine onun teorisi bir seyin bir seyden yaratilmas: sonucu alemin
meydana geldigini 6ngoriir. Sistemin dayandif1 temel iddia; degisen, hareket eden ve
cismani olan seylerin hadis oldugudur. Dolayis: ile bu seyler bir muhdise muhtactir. En
nihayetinde bir ilkede durulmas: gerektigi, aksi takdirde teselsiile sebep olunacagi i¢in Bdri
vardir ve ezelidir. Yaratici, canli, hikmet, ilim, irade ve kudret sahibi olmasi1 Bdri'nin diger
sifatlarindandir. Yazarin bu sifatlarin ayritili zikretmesinin diger ezeli ilkeleri anlamada
anahtar bir iglevi oldugunu soyleyebiliriz. Bar?yi, nefs-heyiila-hald-dehr dan ayiran seyler,
sifatlarda ayrintilara girildiginde ortaya ¢ikar. S6z gelimi kendisi de bir ezeli olan nefs cahil,
cisim olmayip cismani hazlara ilgi duyan gibi vb. sifatlarla nitelenir ki bu onu agik bir sekilde

A

ilim sahibi olan Barf’den ayirir.

el-kudemaii’l-hamse teorisinde nefse bigilen misyon, haliyle onu bir¢ok tartismanin
icerisine ¢eker. Bunlardan ilki heyiila’ya olan meylinin neticesinde ortaya ¢ikan kaosu,
Bari’nin merhameti geregi kozmosa ¢evirmesiyle dlemin meydana gelmesindeki roludiir.
Digeri ise maddeye olan meylinin neticesinde &alemdeki kotuliigiin kaynag: olarak
goriilmesidir. Bir baska ifadeyle felsefenin en kadim tartigma konulariyla olan irtibati, el-
kudemaii’l-hamse igerisinde nefs’i ayr1 bir konuma yerlestirir. Nefsin Bdrf’ye nispetle pasif
heyiila’ya nispetle aktif olmasi yani hem miiteessir hem de miiessir yapida olusu diger
ezelilerden farkli oldugu yénii gosterir. Ote yandan mefhumun mubhalifinden meseleye
yaklasan yazar nefs-Heyiila iliskisini farkli bir noktada ele alir: “nefs, Alem’e meyletmeseydi,
Alem yaraulmayacakti. Nefsin tutkulari olmasa Alem’de kétiilik olmayacakti. Yani bu
durumda nefs Alemin yaratlmasinin sebebi olmayacakti. Daha da dnemlisi béyle bir
durumda aleme hayat verilmeyecekti. Diger taraftan Alem yaratilmasaydi, nefsin araci
roliine de hacet kalmayacakti. Bu durumda nefsin ezeli olmasi da gerekmediginden ayni
zamanda nefsin manevi bir cevher olmasi da gerekmeyecekti. Acaba bunlarin tamami

AN

Bartnin kurgusu mudur?” Yazar “Bdri boyle bir yaratmayr dogrudan takdir etmigtir”
demenin mimkiin olmadigin ifade eder. Daha sonra ise bu ifadesini “en azindan Bdrf’nin
izni ve iradesiyle yaratmanin meydana geldigi sOylenebilir” seklinde sinirlandirir.
Anlagildif tizere buradaki temel saik Bdri igin zikredilebilecek olumsuz hususlarin 6niine
gecmektir. Dolayisiyla bunu izale etmenin yolu, belki de yukarida ifade edildigi tarzda bir

dilemma kurmaktan gecer.

Heyiila, yoktan yaratmayi insan aklinin anlayamayacagini disiinen ve varliktan dnce
yokluk durumunun Bdrf'ye bir eksiklik atfedecegi fikrini dogru bulmayan Razinin
yaratmay teselsiile sebep olmamak icin dayandifi ezeli ilkedir. Heyiila suret almamig
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mutlak madde, béliinemeyen atomlardir. Peki, kendisi bizatihi cisim olmamasina ragmen
daginik haldeki atomlardan olusan Heyilla, nasil olur da cisimleri meydana getirir? Ancak
bunlar icerisindeki atomlardan diizenli bir sekilde bir araya gelenler cisimleri meydana
getirirler. Alemin ve icindekilerin diinyaya gelisinin heydila’nin nefs ile iliskisi neticesinde
gerceklestigini ifade etmistik. Burada ayrica zikredilmesi gereken heyila’yr olusturan
atomlarin farkli miktar ve yogunluklarda olmasinin agirhik, hafiflik, sertlik, katilik, koyuluk
ve parlaklik gibi durumlarin hepsini meydana getirmesidir. Tekrar edilecek olursa nefs ile
baslayan siireg, heyiila ile devam eder. Nefs-heyiila arasindaki iligki neticesinde meydana
gelen kaosu Bdrfnin kozmosa cevirmesiyle alemin ve dier canlilarin yaratilmas
gerceklesir. Teorinin mitsel bir anlati geklinde kurgulandigi sadece bu ii¢ ezeli ilke
baglaminda séylenenlerden rahatlikla anlagilabilir. Ozellikleri itibariyle heyila ezeli, ebeds,
cisim olmayan, cansiz ve pasiftir. Bu nitelikler heyilla’nin nefs ve Bari ile olan irtibatindaki
ittisal ve infisal noktalarini daha net bir sekilde gosterir. Nefs canly, heyiila’nin cansiz olmasy;
heytla’nin pasif, nefsin aktif olmasi infisal noktalarindan birkacidir. Ezeli ve ebedi olma ise
her iki ilkenin ittisal noktasidir.

Alemin ve diger cisimlerin yaratilmasinda nefs-heytila iliskisinin hangi noktada
durdugunu anlamak i¢in bagvurdugumuz diger bir ezeli ilke haladir. Hald’nin varhigini izah
sadedinde yazarin dikkat ¢ektigi noktalara kisaca deginecek olursak sunlari soyleyebiliriz:
Heyila’nin miitemekkin olmasi, cisimlerin suret, renk ve bagka Ozelliklerden meydana
gelmesindeki rolii, 4lemin meydana gelmesinin mahalli olmasi gibi gerekgeler hald denilen
ezeli bir ilkenin varliginin gerekeeleridir. el-kudemaii’l-hamse’den biri olarak hald 4lemi de
icerisine alan ancak onun da 6tesinde mutlak mekén olarak tanimlanir. R4z diigtincesinde
dlem ve icerisinde konum bildiren tiim ifade ve yonler izafi bir mekén: ifade eder. Mutlak
mekan ise izafi mekan1 da kusatan mekéndir. Mekanin izafi ve mutlak olarak ikiye
boliinmesi ileride dehr kavraminda da karsimiza cikacaktir. Yeri gelmisken boyle bir
ayrimin teselslliin 6niine gegmek i¢in ortaya kondugunu sdylemek gerekir. Aksi takdirde
her mekén kendisinden 6nce bagka bir mekani kugatacaktir. Bu da teselstile sebep olacaktir.
Teselstl ise imkansizdir.

el-kudemaii’l-hamse teorisindeki son ezeli ilke dehrdir. Yukarida ifade edildigi gibi dehr
de izafi ve mutlak olarak iki kisimda incelenir. Alemin meydana gelmesi bir mekanda ve
zamanda olmast nedeniyle ayrica dehr dedigimiz teselsiile sebep olmayacak mutlak bir
zamanin varlig gerekir. Saat, giin, ay, hafta yil vb. seklindeki giinliik hayattaki tim ifadeler
izafi zaman i¢in kullanilir. Zamanin mutlak olan kismu ise bu tiir ifadelerin tistiinde olarak
dehr kavramyla ifade edilir. el-kudemaii’l-hamse icerisindeki diger ilkelerden ezeli olarak
bahsetmemiz ancak dehr ile miimkiindiir. Cinkdl bu ilkelerin hepsi ezeli ve mutlak bir
zamanda vardir. Dehr’in hald ve heyiila ile infisal noktalar: sunlardir: Cansiz olma, irade,
akil ve ilimden yoksun olma. Bu gibi ézellikler hatirlandiginda onu nefs ve Bdri’den ayiran
noktalar da 6zetlenmis olur. Buraya kadar genel hatlariyla el-kudemdii’l-hamse’nin genel
ozellikleri ve birbirleriyle olan infisal ve ittisal noktalarina yer verdik. Yazarin ¢aligmasini
6zgiin kilan noktalardan birisi, hi¢ siiphesiz zikri gecen ezeli ilkeler arasinda mukayeseye
imkan veren, her bir ilkenin tam olarak ne olup ne olmadigini gérmemize imkéan taniyacak
bir¢ok tabloya yer vermesidir. (ss.169-172, 174-175)
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[kinci béliimde yazar alemin ve insanim varlig1 konusunu, ¢aligmanin ana béliimit olan
birinci boliim tizerine bina ederek isler. Bu béltiimde yazar el-kudemaii’l-hamse’yi alem ve
insanin nasil meydana geldiginin cevabini ihtiva eden bir teori olarak agiklar. Bu teoriye
gore nefs-Heyilla iliskisi neticesinde ortaya ¢ikan kaosu, Bdri diizeltip nefsin istedigi cismani
lezzetlerin oldugu bir dlemi yaratmistir. Ancak dlemin yaratilmasi nefsin igerisine diigtigt
hatay1 anlamasi i¢in yeter sebep olmadigindan, Bdri 4lemin gegici oldugunu ve cismani
hazlarin asil ama¢ olmadigini nefsin anlamasi igin alil ve idrak sahibi insan1 yaratmistir.
Nefsin heyilla’ya olan meyli neticesinde Bdri atomlara suret verip felegi ve dért unsuru
yaratmustir. Daha sonra Bdri tarafindan dort unsur terkibe tabi tutulmus, énce alemdeki
diger canllar sonra tas ve maden gibi varliklar ve sirasiyla bitkiler, hayvanlar ve insan
yaratilmistir. Goriildiigii tizere Razi dlemin ve i¢indeki canlilarin nasil meydana geldigini el-
kudemaii’l-hamse teorisine dayanarak izah etmeye ¢aligmistir. Her ne kadar mitsel bir anlati
da olsa, metafizik 4lemden fiziki dleme agama agama yaratmanin nasil meydana geldigine
dair ortaya atilan 6nemli bir teori olarak el-kudemaii’l-hamse disiince tarihinde yer
edinmistir.

Hiilasa, Razi ¢alismalar: agisindan eseri farkli bir noktaya tagiyan bir¢ok noktanin var
oldugu sdylenebilir. 1lki yazarin, Razi'nin risalelerini farkli metinleri tarayarak titiz bir
¢alisma icerisinde ilim diinyasina kazandiran ve bir Razi otoritesi olarak goriilen Paul
Kraus'un deginmedigi kaynaklardan hareketle okuma yapmasidir. Nitekim Rézi’den 6nce
veya sonra yasamis ya da muasiri olan diigtintirlerin metinlerini taramak, Razi’ye dair kapal
bir¢ok noktanin giin ytzine ¢ikmasina ve daha saglikli bir Razi portresi cizilmesine
yardimci olmustur. Ikincisi yazarin kavramlar {izerinden taradigi metinlerin, daha derin
tahlillerin elde edilmesine imkan saglamasidir. Bari-nefs-heyilla arasindaki iligki bu kavram
taramalar1 neticesinde daha da netlesmistir. Ugiinciisii yazarin Razi’nin kavram tercihlerini
sorgulayarak, el-kudemaii’l-hamse agisindan 6nemli tespitlere ulagmasidir. Sozgelimi yazar,
“Razi Allah i¢in eserlerinde birgok ismi kullanmasina ragmen neden Bdri ismini kullanmay1
tercih etmistir” sorusunun cevabini bu sorgulama tarziyla bulur. Son olarak yazarin el-
kudemaii’l-hamse’yi anlama agisindan 6nemli bir soruya deginmesi zikredilebilir. Razi bu
teoriyi kime veya kimlere kars1 yani ne tiir bir saikle inga etmistir? Bu sorunun cevabi hem
RéazP’nin amacinin hem de el-kudemdii’l-hamse’nin anlagilmasi icin mithimdir. Razi’nin
teorisi; yaratilisi aklin kabul edebilecegi bir tarzda ispat ederek bir yaraticinin varligim
reddeden Dehrilere ve tabiat ile yaratictyr aym sey olarak goren Tabiatcilara cevap
mabhiyetindedir. Son olarak el-kudemadii’l-hamse baglaminda Razi hakkindaki mevcut
caligmalarin eksikligi ve yetersizligi dikkate alindiginda, tarihsel baglami dikkate alan ve
metne dogru sorular yonelten Akytz'tiin Ebitbekir Zekeriyyd er-Rdzi’nin Felsefi Goriisleri
isimli eseri miimtaz bir ¢alisma olarak goriilebilir.



