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Arastirma Makalesi

KARAKOYUNLU, AKKOYUNLU VE OSMANLI ORNEKLEMINE GORE
XV. YUZYIL TURKMEN DEVLETLERINDE NESEP VE MESRUIYET
KURGUSU

Hamidreza SOHRABIABAD"

Oz

Karakoyunlu, Akkoyunlu ve Osmanli devletleri yalmizca cografi olarak degil
demografik olarak da birbiriyle kesisen bir zemine sahiptir. Soz konusu ortaklik, cografya
kadar devleti kurup yasatacak popiilasyon iizerinde de bir miicadelenin ortaya ¢tkmasina
neden olmustur. Tiirkmen topluluklarin zaman zaman bir siyasi tesekkiilde yer alip hemen
akabinde digerine yonelmesi, vergiden askeri diizene kadar hemen her alanda ciddi sorunlar
dogurmus, nihayetinde iktidarlarin mesrulugu énemli varolus problemleri yasamistir. Bu
bagamda her ii¢ devletin nesep meselesine ciddiyetle egilmesi, tarihi kaynaklarda nesebin
bir nevi kimlik insa malzemesi olarak kullamilmas: dikkat ¢cekicidir. Calismamizda dénemin
birincil kaynaklarindan hareketle Karakoyunlu, Akkoyunlu ve Osmanli devletlerinde nesep
ve megsruivet meselelerinin ele alinisi Ibn Haldun'un Mukaddime sinden hareketle

degerlendirilecektir. Bdylesi bir yaklagimin ayni zaman diliminde zuhur eden devletlerin
siyasi ve mezhepsel rekabetlerini anlamak hususuna katkr saglayacag diisiiniilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Osmanli Devleti, Karakoyunlular, Akkoyunlular, Nesep,
Megsruiyet.

EMPHASIS ON LINEAGE AND LEGITIMACY IN TURCOMAN
STATES OF XV™ CENTURY ACCORDING TO THE SAMPLE OF AQ-
QOYUNLU, QARA-QOYUNLU AND OTTOMAN

Abstract

States of Aq-Qoyunlu, Qara-Qoyunlu and Ottoman have a ground intersecting each
other not only geographically but also demographically. The said commonality led a struggle
to emerge upon population that would found and sustain the state as well upon geography.
The fact that Turcomen communities took part in a political formation (organization) from
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time to time and immediately after, that they went towards the other posed serious problems
in almost all areas from taxes to military order (system), and ultimately legitimacy of
governments in power had important existence problems. In this context, it is striking that
every three states addressed the matter of lineage seriously and that the lineage was used as
a sort of material of identity-building in historical sources. In our study, based on primary
sources of the period, we will evaluate consideration (addressing) of problems of lineage and
legitimacy in states of Aq-Qoyunlu, Qara-Qoyunlu and Ottoman, from Mugaddimah by Ibn
Khaldun. It is thought that this sort of approach will contribute to the issue of understanding
socio-cultural competitions and common points of states which emerged during the same
period of time and intellectual atmosphere of the period.

Keywords: Ottoman Empire, Qara-Qoyunlu, Aq-Qoyunlu, Lineage, Legitimacy

GIRIS

Bu ¢alismada kroniklerde gegen Osmanli, Karakoyunlu ve Akkoyunlularin
nesep meselesi ele alinarak s6z konusu devletler tarafindan bu tarz tarih yaziminin
neden ortaya ¢iktig1 ve sonuglari {izerinde durulacaktir. Diger taraftan s6z konusu ii¢
devletin Oguz Han ve cocuklar1 {izerinden kimlik insasi ve mesruiyet kazanma
tesebbiislerinin, siyasi yapilanmaya dair getirisi ele alinacaktir. Calismanin verileri,
donemin kroniklerinden elde edilmis teorik alt yapis1 6zellikle Mukaddime eserinin
cergevesi i¢inde degerlendirilmistir. Boylelikle birinci el kaynaklardan elde edilen
bilgilere, doneme en yakin teorisyenin goziiyle bakmanin varilacak sonuglarda
yanilma payini en az seviyeye diislirecegi umulmaktadir.

Bu baglamda Akkoyunlu nesebi ile ilgili bilgi veren ve bu devletin esas
kaynaklarini olusturan Kitab-1 Diyarbekriyye ve ‘Alem-drd-yi Emini isimli eserler
incelenmistir. Karakoyunlu nesebi hakkinda bilgi igeren kaynagin ayni zamanda
Osmanli Devleti’nin kaynaklarindan biri olmasi hasebiyle Osmanli Devleti’ne
ayrilan alt baglikta Behcetii't-Tevarih isimli kronikten faydalanilmistir. Osmanli
hanedamn s6z konusu olunca bu hanedanin nesebi hakkinda bilgi igeren Tevdrih-i Al-
i Selcuk, Asik Pasazade’nin Tarih’i ve Diistirndme’ye bas vurarak veriler elde
edilmistir. Biitiin bu kaynaklarin yam sira devletlerin nesep iddialarmin sonraki
donemlerde diger devletler nezdindeki yansimalarin1 gérmek babinda Ahsenii’t-
Tevarih isimli eserden faydalanilmistir. Bunlarm yani sira nesep meselesi ve
dénemin ruhunu anlamak maksatliyla Oguzlarin destan kitabi olan Dede Korkut
Kitabi da kaynaklar arasinda yer almaktadir.

Tebaasimmin biiyilk ¢ogunlugu Oguz Tiirkmenlerinin teskil ettii ve on
besinci yiizyilin baglarindan itibaren Timurlu Devleti karsisinda bir varolus
miicadelesi veren Osmanli, Karakoyunlu ve Akkoyunlu devletlerinin séz konusu
asirda kimliklerinin omurgasinin ve mesruiyetinin esas direginin Oguz Han’1 merkez
aldig1 goriilmektedir. Bu dogrultuda s6z konusu devletler Oguz ve evladi seceresini
benimseyerek kendi hakimiyetlerini Oguz devletinin mirasgisi olarak gostermeye
calismiglardir. Bu vesile ile toplum iizerindeki riyasetlerinin Oguz Han ve evladinin
riyaseti oldugunu gostererek, diger Tirkmen oymaklarinin saygi ve tabiiyetini elde
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etmeyi basarmiglardir. Diger taraftan bu riyaset ve nesep iddias1 sayesinde rakip veya
diisman devletlerin nesep iddialar1 karsisinda bir kars1 séylem ve durus insa ederek
hakimiyetlerini yilice nesebe sahip olan atalarmin bir miras1 olarak gdstermis,
devletlerini mesru bir zemine oturtmaya ¢alismiglardir.

Devletler, kurulus agsamasinda eldeki biitiin imkanlardan yararlanarak “gii¢”
ilkesi etrafinda kurulur. S6z konusu asamada devlet, yasalara uygunluk ve yiiriirliikte
olan yasalarla celismemek' suretiyle mesruluk / legitimacy ilkesi etrafinda birinci
merhale mesruiyetini insa eder. Ancak ilerleyen zamanlarda devletin bekasi i¢in
sadece gii¢ faktorii yeterli olmayacaktir. Bagka bir ifade ile bir devletin kurulusundan
istikrar donemine gecis siireci, hak sahibi oldugu siijenin viicuda getirilmesiyle
miimkiin olur. Ancak bu durumda devlet, istikrara ulasarak devamlilig1 elde etmis
olur. Bu merhalede devlet, var olan veya 6nerilenin insanlar i¢in en iyi ve en istenilen
sey oldugunu goéstermeye, yasallastirma ve mesruiyet kazandirmaya dayali hareket
ederek ikinci merhale mesruiyete yani mesrulastirma / legitimation agamasina
ulasabilir (Ahmedi ve Cevzani, 2012: 4-5)*. Bu baglamda devletler ister bedevi, ister
yar1 gelismis ve isterse gelismis olsun, kendi hakimiyetlerinin korunmasi igin
mesruiyetlerini gerekcelendirmek ve hatta mesruiyetlerine inandirmak zorundadir.
Fakat mesruiyet ister birinci merhalede olsun ister ikinci merhalede, mahiyeti
itibartyla soyut ve zihni bir olgudur. Bu nedenle her iki merhaledeki mesruiyetin
zaman zaman bir digeri ile tedahiil ettigini de géz Oniinde bulundurmak gerekir.
Lakin buradaki ayrim, esasen birinci merhaledeki mesruluk kavraminin daha ¢ok
toplum veya topluluklar arasindaki riza ve ortak menfaatler etrafindaki isbirligi
merkeziyetinde olustugunu varsayilmistir. Tipki Vinsent’in sOyledigi iizere bir
devletin mesruiyeti, kendi siyasi birimlerinin toplum i¢in en uygun vasitalar oldugu
iddiasini ispatlamak ve kabullendirmekten gecer (Vincent, 1992: 67).

Bu baglamda Ibn Haldun’un Orta Cag diisiiniirii olmas1 hasebiyle ve bunun
yani sira kendi doktrinini, bizim ele aldigimiz devletlerle sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik agidan birgok istirakati olan Orta Cagdaki devletler iizerinden insa ettigi
g0z Oniinde bulundurulursa s6z konusu devletlere onun agisindan bakmak, teorik
yaklagimlar ile tarihi ger¢ekler arasindaki yanilgiy1 en az seviyeye diisiiriilebilir. Bu
sebepten Ibn Haldun’un devletlerin ortaya ¢ikmasindaki etkenler ve evreleri goz
oniinde bulundurarak bu yazi ele alinmis ve sonug olarak tespit edilen mesruiyet
kaynagiin inceledigimiz devletler icin neden ve nasil bir mesruiyet olusturdugu
iizerinde durulmustur.

Devletlerin olusumu asamasi1 Ibn Haldun agisindan ele alindiginda,
asabiyetin esas rol oynadigir goriiliir. Asabiyet akraba kabile ve topluluklardan
olusur. Bu kabile ve cemiyetlerden en giicliisii digerlerine egemen olur ve bunlari
kendisine baglar. (Ibn Haldun, 2018: 388).

! Buradaki yasalar bahsinde toplumun normlari, tore ve gelenekleri de kastedilmektedir.
2 Mesruluk / legitimacy ve mesrulastirma / legitimation kavramlar1 ve agiklamalar1 hakkinda
bilgi i¢in bkz. (Giines, 2005).
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S6z konusu en biiyiik asabiyet sadece hanedan olan (asil aile) ve
kendilerinde riyaset bulunan bir kavimde bulunur. Bu durumda onlardan birinin
kendileri i¢in reis ve iizerlerine galip olmasi gereklidir. Su halde en biiyiik asabiyetin
diger asabelerin tiimiine reis olacagi belirlenmistir. Zira onun mensup oldugu ocak,
hepsine galip gelmistir (Haldun, 2018: 388) Bir topluluk {izerindeki riyaset, bir tek
kiitiikten, belli bir hanedandan aktarilarak devam eder (Haldun, 2018: 339).

Kabilelerin tiim boy ve kollar1 umumi nesepleri itibartyla tek bir asabiyet’
teskil eder. Ancak bu boy ve kollar igerisinde birtakim hususi neseplerin var
olmasindan dolay1 aralarinda daha baska asabiyetler de bulunur. Bu hususi
asabiyetlerin sagladig1 kaynagsma ve dayanigma, umumi asabiyetten daha gii¢liidiir.
Bu hususi nesep sahipleri ihtiyag zamanmda hem umumi ve hem 6zel nesep
sahiplerinin yardimindan faydalanirlar. Riyaset veya liderlik iste bu hanedan
iiyelerinden bir kismina aittir. Riyaset ise sadece kudret ve istiinlitk sonucunda elde
edildiginden dolay1 bu nisaptaki asabiyetin diger asabiyetlerden ¢ok daha giiclii
olmasi gerekir. Ta ki o asabiyet sayesinde baskalarina {istiin gelip riyaset tam olarak
gergeklessin (Haldun, 2018: 338).

Sultan veya hakimin asabiyet ile bagkalarina galip olmasi gerekmektedir.
Bunun tersi miimkiin degildir. Iste bu iistiinliige sultanlik ve padisahlik denir. Bu da
riyasetten fazlast ve onun Otesindedir. Zira riyaset beylikten ibarettir ve reis
rehberdir. Verdigi kararlar, kendisine tabi olanlara zorla tatbik edemez, onlara baski
yapamaz. Miilk ise galebe ve zorla hiikiimet etmektir. Zora ve baskiya dayanan bir
idare seklidir. Asabiyet sahibi her bir riitbeye ve kademeye ulaginca, onun
iistiindekini talep eder (Haldun, 2018: 350). Goriildiigii gibi asabiyetin bir sonraki
asamasi riyaset ise imkanlar elverdiginde reis bir sonraki asamaya, yani gii¢ ve galip
gelme yoluyla saltanata dogru yiikselmeye meyleder. Veya Haldun’un sdyledigi
lzere “miilki tagalliib asabiyetin gayesidir” (Haldun, 2018: 350).

Burada lizerinde durmamiz gereken bir 6nemli mevzu daha vardir. Kendi
toplumunda farkli asabiyetler arasinda iistiin gelen ve riyasetini saptayan bir aile,
kargilastigi farkli bir asabiyet sahibi ve diisman konumunda olan rakip karsisinda
acaba ne gesit bir tutum sergilemelidir? Zira XV. yiizy1lda Tiirk-Islam devletlerinden
olan Karakoyunlu, Akkoyunlu ve Osmanli kendi mesruiyetini Cengiz nesebine karsi

3 Tbn Haldun’a gore riyaseti sonucunda getirecek asabiyet ve nesep ¢ok énemlidir: “Birtakim
kabilelerin ve asabelerin reisleri, géz diktikleri bazi neseplere girmeye can atarlar. Bunun
sebebi ya bahis konusu nesep sahiplerinde mevcut olan cesaret ve kerem gibi fazilet
hususiyetidir veya nasil olursa olsun bir anilama (zikr) arzusudur. Bu gibi sebeplerle s6z
konusu nesebe gegerler, dava ve iddia ile o nesebin subeleri icine tehlikeli bir sekilde
atitlirlar.” (Haldun, 2018: 340). Dolayisiyla bu ¢aligmanin devaminda iizerinde duracagimiz
nesep, soy veya kimlik arayisinin tarihi ger¢ekliginin 6neminden ziyade, devletlerin bu tarz
nesepleri benimsemeleri garpicidir.
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bir iddia insa ederek genis ¢apli bir riyaset veya daha dogrusu bir hakimiyet
iddiasinda bulunmustur. Ve bu devlet Timur devletidir.

Ortacag devletlerinde hakim ziimrenin kendi tebaasi iizerinde kurdugu
mesruiyet, asabiyet sayesinde elde ettigi giic ve riyaseti almak suretiyle gerceklesir.
Ancak bu riyaset genel itibariyla kendi asabiyetini kabul eden tebaasi igin gegerlidir.
Siyasi yapi, rakip devletlerdeki asabiyet, riyaset ve dolayisiyla mesruiyet karsisinda
kendi mesruiyetini ispatlamalidir. Bu baglamda s6z konusu hakimiyet kendi
mesruiyetine bir zemin olusturarak kendi riyaset veya hakimiyetini tarihi bir gegmise
dayandirmak zorundadir. Boylece gegmisteki bir devletin halefi olma sekliyle kendi
devletini ve hakimiyetini mesru kilar. Bu dogrultuda XV. yiizyilda Osmanli,
Karakoyunlu ve Akkoyunlu gibi devletlerin mesruiyet kaynaklari {izerinde
durulmasi séz konusu donem ve dolayisiyla devletlerdeki hakim ruhu anlamak
acisindan onemlidir.

AKKOYUNLU KRONIKLERINDE AKKOYUNLULARIN NESEBi VE
MESRUIYETI

On besginci ylizyll Oguz Tirklerinin yogunlukta oldugu Anadolu, Irak,
Suriye, Tarihi Azerbaycan ve giiniimiiz iran bélgelerinde hakimiyet kuran ii¢
devletten biri olan Akkoyunlu devletinin nesebi meselesini detayli bir sekilde ele
alan kaynak Ebubekir Tihrani’nin Kitab-1 Diyarbekriyye isimli eseridir. Ebubekir
Tihrani eserinde Uzun Hasan’in nesebinden s6z ederken kronolojik ve detayli bir
sekilde Uzun Hasan’1 elli dort vasitayla Bayindir Han ve Giin Han’dan* sonra Oguz
Kagan’a® baglanustir (Tihrani, 1977: 25).

Buna ilaveten Akkoyunlu Sultani Yakub doneminin tarihgisi olan Honci,
‘Alem-drd-y1 Emini isimli eserinin mukaddimesinde Emevi, Abbasi ve Mogol
devletlerinden bahsetmistir. Ona gore Cengiz evladindan ve bunlarin zulmiinden

4 Oguz Hanin en biiyiik oglu Giin Han’dir ve Kay1 boyu bundan miitevaristir. Bayindir
boyunun Oguzlarin sol kanadina ve Gok Han’a baglandigi bilinmektedir bkz. (Gokyay, 2004:
XXXVIII). Ancak Kitab-1 Diyarbekriyye’nin ve sonraki satirlarda goriilecegi iizere
Cihansah’in naklettigi soy kiitiigiinde birtakim farkliliklar gériilmektedir. Diyarbekriyye’de
Baymdir boyu Giin Han’a dayanmaktadir. Bunun yani sira Siikriillah’m Cihansah’tan
naklettigine bakildiginda Osmanli Hanedan1 soyunun Gok Han’dan geldigi zikredilmistir.

5 Tihrani, Bayindir Han hakkinda agiklamada bulunurken onu iran, Turan, Rum, Sam, Misir,
Frenk, Hitay ve Dest-i Kipcak hakimi olarak zikretmistir. Yazar ayrica, Oguz Kagan’1 Iran,
Turan, Misir, Sam, Dest-i Kip¢ak, Hint, Kesmir, Hitay, Tiirkistan ve yer yiiziindeki diger
memleketlerin hakimi (Tihrani, 1977: 25; Giindiiz, 2016: 200) seklinde gostermistir.
Miiverrihin bu tarz bakisi efsanevi ve temsili olsa da Uzun Hasan’in atasi olarak gosterdigi
Bayindir Han ve Oguz Han’1n yer yiiziinlin hakimleri seklinde tersim etmesi, Uzun Hasan’a
tevariis eden hakimiyet hakki agisindan manidardir.
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sonra, Oguz Han ailesinden gelen Bayindirlar vasitasiyla® adalet tekrar yayilmis ve
yeni bir diizen bina olmustur’ (Honci isfahani, 2004: 22). Bu dogrultuda tarihgi
eserinin diger boliimiinde Akkoyunlu hanedaninin nesebine genis yer vermistir.
Yazar oncelikle segkin bir hikkiimdarin nesep asaleti ile hasep asaletine sahip olmas1
gerektigine vurgu yapmustir®. Devaminda ise, Akkoyunlu veya kendi tabiri ile

6 5ol 60 S8 iy ab el jg 58 il Hee o) olialy sltie) b L 3 de ) el Sl dlaal 4y
Qﬁdﬁ\é&)\m\w\ edyugd)\fuauyuﬂjaéiﬁﬂ;)fMgcnyehr— Q\ALA)JJL.&\
S e J s Slalls 534815 a5 g e (a8 s J& D) Dy GeS 5 Sl Bl dlle 3l s
AL 5 slisy 8 (3 s JUBl ai 555 50 asea S

7 Honci’ye gore, Abbasi halifesi Miista’sim-Billah’in Hiilagh tarafindan 6ldiiriilmesinden
sonra hilafet makami Akkoyunlular veya kendi deyimiyle “Hasan’in ehli beyti” yani Uzun
Hasan’m evlatlarma aktarilmistir (Honci Isfahani, 2004: 22). Burada iki meseleyi goz 6niinde
bulundurmakta fayda var. ilki, Honci’inin eseri Yakup déneminde yazilmistir. Yakub’un séz
konusu donemde sorunlarindan biri, hakimiyeti ve mesruiyeti i¢in rakip mahiyetinde olan ve
kendi inangsal mesruiyeti etrafinda kurumsallagan Safevi tarikatidir. Nitekim, Yakup
doénemine bu devletin Islami ve &zellikle Siinni motiflerle, rakip tarikat veya devletler
karsisinda dini mesruiyet arayisinda oldugunu séylemek dogru olabilir. ikincisi ise Honci’nin
hilafet mevzusunu ortaya atmasina ragmen soz konusu esere bakildiginda bu konuya fazla
deginmemektedir. Bagka bir ifade ile sanki yazar Akkoyunlularin mesruiyet sebeplerinin esas
nedenini Oguz ve Baymndir Han nesebinden olma iizerinde insa etmege calismustir. Oyle ki,
yazar hilafet mevzusunu anlatan satirlarin devaminda, sekiz misradan olusan Farsc¢a siirde
dinin yiikselisini Oguz hanedanindan olan Bayindir boyu sayesinde gergeklestigini yazmustir.
Ki burada da esas vurgu bu ailenin nesebi {izerindedir. Ayrica Honci’nin mezhebi hassasiyeti,
donemin sartlar1 ve Safevi tarikati1 kargisinda tutumu ile ilgili bkz. (Sohrabiabad, 2018: 209-
210).

Gl by ol Ju A il g g daall A

Do S Gl 5e8 ) L 5 e )3
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8 Honci eserinde bu iki kavrami agiklamustir. Ona gore asil nesep yedi ozellik igermektedir.
Bunlardan ilki, nesebinin sultan nesebinden olup seleflerinin pespaye islerden sultanliga
gelmemis olmasi. Tarihg¢i birinci sarttan sonra Akkoyunlulart Oguz Han neslinden olduklari
ve hakan soyundan geldiklerinden dolayr baskalarina tistiin goriir, ikincisi; hizmetgi bir
kadmin soyundan gelmemesi, iiglinciisii; nesebi baska neseplerle karismamis, sultan
soyundan olmayan birisi ile evlenmemis, asil kan sahibi olup namusu kirlenmemis birisi
olmasi, dordiinciisii; seleflerinin hak dinlere karsi ¢ikmamus olmasi, besincisi; koti
mezheplere bagli olmamasi, altincist; seleflerinin soyu sehir hayatindan gelmemis olmast,
sehirlerde yagamamig olmasi, sehirlerdeki kotii huylarin ona bulagmis olmamasi, konar goger
hayat tarzina sahip olmasi ve yedincisi ise; seleflerinin baska bir komutanin emrinde ast
olarak hizmet yapmamis olmasi. Yazar hasep asaleti ve nesebin erdem sahibi olma dzellikleri
i¢in de yedi sarta deginmistir. Bunlardan birincisi; k&tii mezhep ve huylara sahip olmamasi
zira bu huylar veraset yolu ile hasebi bozar. Ikincisi; seriat hiikiimlerini kavrayip uygulamasi
i¢in ilim sahibi olmas1 veya alim din adamlari ile istisare halinde olmasi. Ugiinciisii; cesaret,
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Bayindiriyye sultanlarinin gegmis ve mevcut sultanlardan daha asil nesep ile daha
yiice hasebe sahip olduklar1 iddiasinda bulunmustur. Yazarin nezdinde, s6z konusu
hanedan, digerlerine gore daha miimtaz bir yere sahip olup, diger hanedanlara gore
sultanlik makamina daha layiktirlar. Honci devaminda, Akkoyunlu sultanlarinin
soyu hakkinda ihtisara gider. Ona gore bu hanedanin soyu Kitab-1 Diyarbekriyye’de
tafsilatla anlatildigindan dolay1 tekrardan kaleme alinmasina gerek kalmamustir. Bu
sebepten yazar, Akkoyunlularin soy kiitigi hakkinda “Oguz Han'in ulusunu,
eviadimi ve seleflerini kendine tabi kilan ve siyaseti ile hiikiimranlik bayragini
diinyamin  her tarafinda dalgalandiran, sanmi yiice Hakan, Bayindir Han’in
soyundandir...” ciimlesine yer vermistir (Honci Isfahani, 2004: 23-24). Dénemin
Akkoyunlu miiverrihi Honci eserinde Yakup ve oglu Baysungur ile ilgili boliimlerde
yer yer bunlar1 Bayindir boyundan ve Oguz Han devletinin devamci ve mirasgisi
seklinde tanitarak Akkoyunlulari Adem’den Baymdir Han donemine ve bu
donemden Yakub’a kadar’ hep hiikiimdarlar olarak zikretmistir (Honci Isfahani,
2004: 40-41, 49). Hatta Honci Yakup tarafindan ogluna Baysungur isminin
verilmesini de Baysungur’un Baymdir Han’in atalarindan oldugu seklinde agiklar
(Honci Isfahani, 2004: 208). Bu vesileyle Honci, Akkoyunlu hanedani saltanatinin
babadan ogula veraset yoluyla aktarila gelen bir hak oldugunu ispatlamak istemistir.
Bu dogrultuda yazar, Akkoyunlu hakimiyetini Oguz Han’in hakimiyetinin devami
ve adeta s6z konusu hanedani, devlet kutunun tecellisi olarak gostermistir.

Kitab-1 Diyarbekriyye’de, Ebubekir Tihrani’nin de Akkoyunlu devletine
Oguz ve Bayindir Han’in devami ve mirasgist goziiyle baktigimi fark etmek
miumkiindir. Tihrani, Uzun Hasan ile Timurlu hikkiimdar1 Ebu Said’in
kargilagsmasindan 6nceki durumlari ele alirken Uzun Hasan’in bagarisim1 Oguz Han
ve evladinin basaris1 olarak goriir. Yazar bu karsilagmadan 6nce biitiin isaretlerin
Akkoyunlularin galip gelmesi yoniinde oldugunu séylerken biitiin bu isaretlerin

dordiinciisii; hakimiyeti altinda olan iilkeyi kontrolii altina almasi ve korumasi. Besincisi;
iffet sahibi olmasi ve tebagmm rzina sahip ¢ikmasi. Altincist; sefkat, yedincisi; comertlik ve
tebaay1 yasatmasi (Honci Isfahani, 2004: 24-29).

® Yazar Akkoyunlu sultanlar iginde 6zellikle Sultan Yakub’un soy kiitiigii iizerinde daha
tafsilatli bir sekilde durmustur. Honci eserinde Yakub’un nesep asaleti bahsinde, onun Oguz
ve Baymdir Han’a mensup olusunu en 6nemli kanit olarak ileri siirerek su beyitlere yer
vermistir:
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“Baywdr’in ruhu, Oguz ve Baysungur’in revianina miijde”” verildigini kaleme alir
(Tihrani, 1977: 477). Bu acidan bakildiginda donemin her iki kalemi Honci ve
Tihrani’nin eserinde Akkoyunlu devleti ve hakimleri Oguz hitkiimdarliginin devamu,
mirasgisi ve halefleri olarak yansimustir.

Ancak miielliflerin kaleminde dénem tarihgilerinin mensubu olduklari
devletler ve bu devletlerin sultanlar disinda, kars1 tarafta yer alan ve 6zellikle rakip
mahiyetindeki devletin tarih yazimindaki soy ve nesep meselesinin yeri de hayli
onemlidir. Bu baglamda Osmanl tarihgisi Asik Pasazade’nin 1473 yilinda Fatih
Sultan Mehmet ile Uzun Hasan arasinda gerceklesen olaylar1 kaleme alirken, Uzun
Hasan’in soyu ve kimligi hakkindaki soruya “Uzun Hasan Bayindir Han
soyundandir” (Asik Pasazade, 2003: 266) seklinde cevap vermistir. Ayrica, Yakub
donemi tarihgisi Honci, Cengiz ve seleflerinin at kosturmasi sonucunda Oguz
Kagan’n'® evladi ve torunlarmin dért bir yana dagildiklarmi sdyler. Yazara gore bu
stilaleden, Osman Gazi evladi Anadolu’da digerleri ise Diyarbakir’da biiylik
devletler kurmustur'' (Honci Isfahani, 2004: 30). Zikredilen Osmanli ve Akkoyunlu
tarihgisinin diger devletin —ister Asik Pasazade tarafindan Uzun Hasan’in temsilcisi
olan devletin Bayindir Han selefleri oldugu isterse Honci tarafindan Osmanlinin
Oguz nesebinden olmasi— nesebi ile ilgili agiklamalari, devletlerarasi ve resmiyette
kabul gérmiis nesep hakkinda bilgi vermesi bu mevzunun s6z konusu dénemde
yaygmligimi ve onemini gostermektedir. Biitlin bunlarin yani sira Dede Korkut
destanlarinda Akkoyunlularin atasi sayilan ve bu destanlarin esas figiirlerinden olan
Bayindir Han’in anlatilmas1 bu sahsiyetin destanin yaziya gegirilisi sirasindaki
bilinirliginin bir gostergesidir'”.

KRONIKLERINDE KARAKOYUNLU VE OSMANLI HANEDANININ
NESEBI VE MESRUIYETI

Karakoyunlularin siyasi tarihi ve gelisme siireci hakkinda bilgi veren bazi
kronikler bu hanedanin kimi iiyelerinin zaman zaman kendilerinin Tiirkmen menseli
olduklar1 ve bilingli bir sekilde bu mensei 6zellige vurgu yaptiklar1 hakkinda bilgi

10 Honcfi eserinde genellikle Oguz Han igin sifat olarak padisah kelimesini kullanmaktadir.

! Honci nin diisiinceleri eserinde su sekilde kaleme alinmustir:
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12 Dede Korkut destanlarinda gegen Baymdir Han’in Akkoyunlular ile irtibati, bu destanlarm
yayilma sahasi, destanlarin gergeklestigi cografya ve bu bolgelerin Akkoyunlularin siyasi ve
askeri hareket alani ile irtibati hakkinda bkz. ( Gékyay, 2004: LXIII, LXXVI; Giindiiz, 2016:
201-202)
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vermistir. Ornegin, Ebu Bekir Tihrani, Kara Yusuf Karakoyunlu ile Akkoyunlu
Devleti’nin kurucusu olan Kara Yiilik Osman Bey arasindaki savaglari kaleme
alirken Kara Yusuf’un Osman Bey’e “...biz her ikimiz de Tiirkmen iz. Bu sebepten
birbirimize iistiin gelmeye ¢calismayip, birbirimizle ¢ekismemeliyiz. Her birimiz Rum
ve Cagatay’daki diismanlarimizla ugrasalim.” seklinde bir mektup géndermistir
(Tihrani, 1977: 58; Woods, 1993: 85). Ayrica Riml{, Kara Yusuf’un Azerbaycan’in
ele gegirmesi esnasindaki olaylar1 anlatirken yine Kara Yusuf, Tiirkmen emirlerini
bir araya getirip onlara hitaben “...bizim, atalarimizin gelenekleri iizere
davranmamiz gerek.” (R0mld, 2011: 143) climlesini ifade etmistir.

Fakat burada Karakoyunlu hakimlerinin, hakimiyetin Tiirk ve Tiirkmenlere
ait oldugu bilincine bagl bulunduklar1 (Turan, 2009: 261) ve kendilerinin Tiirkmen
menseli olduklar1 vurgusundan daha ziyade O6nemli olan, bu hanedanin siyasal
rekabet, iddialar ve kars1 iddialarda kullandiklar1 nesep bilgisidir. Bu konuyla iligskin
onemli verilerden birisi, Osmanli tarihgilerinden olan Mevlana Siikriillah’in eserinde
aktarilmigtir. Siikriillah Behcetii't-Tevarih isimli eserinde Cihansah’in agzindan
Kara Yusuf’un nesebinin kirk birinci gébekte Oguz’un alt1 oglundan biri olan Deniz
Alp’a eristigini duydugunu kaydeder. Karakoyunlu sultam1 Cihangah, kendi
hanedamim1 Deniz Alp araciligiyla Oguz Kagan’a baglarken Osmanli sultani II.
Murad’in nesebinin Oguz Han’in diger oglu Gok Alp’a ulastiginm1 beyan ederek
Murad’in nesebinin daha evla oldugu neticesine varmustir'® (Siikriillah, 1939: 27;
Turan, 2009: 262; Giindiiz, 2009: 201; Atic1 Arayancan, 2015: 137-138). Bu
kaynakta sdylenenler Cihansah’in ortak gecmis-nesep ilizerinden siyasi ittifakin
ingasma bagvurdugunu gosterirken, ayni zamanda onun nezdinde nesebin siyasi
mesruiyet kaynagi oldugu anlami ¢ikmaktadir.

Burada Osmanli tarihgisi Siikriillah’in eserine bagvurmusken s6z konusu
eserin Osmanli sultanlarinin soy agact ve nesebini bildiren ana kaynaklardan biri
oldugunu da belirtmek gerekir. Fakat bu hanedanin Oguz ve Kayi boyuna
baglanmas1 meselesi —ister tarihi gerceklerle Ortiissiin isterse siyasi bir rekabet

13 Siikriillah eserinde, Cihansah’tan isittiklerini su sekilde aktarilmustir: “...séyle ki 852
(1449) tarihinde merhum Sultan Murad bu gii¢siizii elgilikle Mirza Cihansah’a gonderdi.
Varip yumus yerine getirdik. Bir giin sagavul geldi: ‘Mirza sizinle yalniz konusacagindan tek
olarak gitmelisiniz’ dedi. ‘Isittik ve bag egdik’ deyip gittik. Konusma sirasinda buyurdu ki:
‘Sultan Murad benim ahiret kardegimdir. Bu kardeslikten baska da akrabamdir.’ Akrabaligin
sebebi soruldu. Buyurdu ki: ‘Mevidnd Ismail hanlarin tarihini okusun; Oguz tarihini
getirsinler.” Mevldana Ismail geldi ve Mogol yazisi ile yazilmis bir kitap getirdi. O kitaptan
anlasildi ki Oguz 'un alti oglu olmustur. Adlart Gok Alp, Yer Alp, Deniz Alp, Giin Alp, Ay Alp,
Yildiz Alp. Mirza buyurdu ki: ‘Kardesim Sultan Murad’in nesebi Oguz oglu Gok Alp’a
ulasiyor. Gok Alp ogullari, Kizil Buga oglu Kaya Alp oglu Stileymansah oglu Ertugrul 'a kirk
besinci gobekte erismistiv. Kara Yusuf'un nesebi ise kirk birinci gobekte Deniz Alp’e
erismektedir.” Bu iki padisahin nesebi bilinince Mirza buyurdu: ‘Kardegim Sultan Murad’in
nesebi bizim nesebimizden agadir. Gékle Deniz arasinda fark oldugu gibi” (Siikriillah, 1939:
27).
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sonucu ortaya atilmis bir iddia olsun'*~ Siikriillah’mn eserinden daha énce Tevdrih-i
Al-i Sel¢uk isimli eserde Yazicizdde Ali tarafindan 1436 yilinda kaleme almmnustir.
Yazicizade eserinde Osman Bey’i Oguz Han’in biiyiik oglu Giin Han’mn oglu Kay1
Han’a baglayarak (Yazicizdde Ali, 2017: 23-24) " Osman’m nesebinin
Timurlulardan daha yiice oldugunu ispatlamaya ¢alismistir (Inalcik, 2010: 18-19).

Osmanlinin nesep meselesi ile ilgili bilgi veren diger eser ise Asik
Pasazade’nin Tarik’idir. Asik Pasazade de eserinde Osmanlinin menseini Oguz
Han’a baglanustir'® (Pasazade, 2003: 53). Bunun yani sira Enveri’nin Diistiirndame
(1465) isimli eseri de Siikriillah’in eserindeki soy kiitiigii ile birtakim farkliliklar
icerse de yine Osman Bey’in nesebini Oguz Han’a gotiirmiistiir (Inalcik, 2010: 20).

Zikredilen erken donem Osmanli kroniklerinde, Oguz Han tarafindan
yonetim hakki Giin Han’a verilerek Giin Han diger Oguz Han ¢ocuklarina
onceliklidir. Kay1 boyu ise tore geregi Oguz Han’dan sonra hanlar hanidir (Inalcik,

14 Tarihgilerin kroniklerin aktardigi Osmanli soy kiitiigiiniin tarihi gercekligi meselesine
siiphe ile yaklastiklar1 da olmustur. Bu konu hakkinda bk. (Inalcik, 2010: 18; Inalcik, Osman
I, 2007: 444). Fakat burada bizim i¢in 6nemli olan kroniklerdeki aktarilan bilgilerin
gercekligi ve soy kiitiiklerinin tarihi dogrulugu degil, aktarilan bu nesep bilgilerinin sosyo-
politik agidan iglevi ve amacidir. Tabiidir ki, Osmanli hanedanmin soy kiitiigii hakkinda
duyulan giiphe basta Timur ve Timurlular olmak iizere diger hanedanlar hakkinda da gegerli
olabilir. Nitekim Halil Inalcik’m efsaneleri tarih yapan giicler arasmda kabul etme
zorunlulugu ve bunlari tanimayan tarih¢inin tarihi anlayamayacagi hitkkmii de bu baglamda
diistiniilmelidir (Divit¢ioglu, 2015: 25).

15 Atasindan sonra ¢ok zaman Kay: hanlar hani old1. Pes bu delil ve erkanca padisah-14‘zam
seyyi-i selatinii’l-‘Arap ve’l-‘Acem kayid-i ciiylisi’l-muvahhidin, katili’l-kefereti ve’l-
miigrikin sultdn bin padisghimuz Sultdan Murad bin Mehemmed Han ki esref-i al-i
‘Osman’dandur padisahliga ensab ve elyakdur. Oguz’un kalan hanlar1 urigindan belki ¢ingiz
hanlar1 urugindan dah1 mecmii‘indan ulu asl ve ulu siifiiikdiir, ser ile dah1 ‘orf ile dahi. Tiirk
hanlar1 dah1 kapusina geliip selam virmege ve hizmet itmege layikdur. Allahu—te‘ala baki ve
payidar kilsun, soy1 ‘dlem oldukca cihandar u cihanda var olsun. Bi-’nnebiyyin ve alihi ve
hem peygamber -‘aleyhi’s-selam- zaméninda yakin zamanda Beyasi boyindan Korkut Ata
koyd1 Oguz kavminiin bilgesi-yidi, ilham iderdi. Eyitdi: “Ahir zaména girii hanlik Kay1’na
dege, dah1 kimesne ellerinden almaya didiigii ‘Osman -rahmetii’lah- neslindendiir (Yzicizade
Ali, 2017: 23-24).

16 “Nuh Peygamber'in, selam onun iizerine olsun, oglu Yafes'in oglu Maci'nin oglu Cin'in
oglu Turmug'in oglu Yantemiir'un oglu Korluga'mn oglu Karahul'un oglu Siileyman Sah'in
oglu Karalu Oglan'in oglu Amudi'min oglu Karaca'min oglu Kurtilmis'in oglu Carboga'nin
oglu Seving'in oglu Togar'in oglu Baybus'un oglu Kizil Boga'nmin oglu Kamari'min oglu
Bansup'un oglu Karahan'in oglu Tozak'in oglu Aykutluk'un oglu Karahan'in oglu Oguz'un
oglu Gok Alp'in oglu Basuk'un oglu Toktimur'iin oglu Sugar'in oglu Bakuyi'min oglu
Sunkur'un oglu Kaynitur'un oglu Togar'm oglu Aykolug'un oglu Saywntur'un oglu Kizil
Boga'mn oglu Kaya Alp'in oglu Siileyman Sah Gazi'nin oglu Ertugrul'un oglu Osman
Gazi'dir.” (Pasazade, 2003: 53).
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2010: 19). Bu konu II. Murad’in siyasi mesruiyeti ile rakip mahiyetinde olan ve
kendi soylarmi Oguz Han’a baglayan diger Tiirkmen devletleri agisindan 6nemlidir.
Zira II. Murat bu vesileyle diger Oguz haleflerine dncelikli olacakti. Buna ilaveten
Yazicizade Ali eserinde Osman Bey’in han segilisi hakkinda verdigi bilgiler de bu
acidan onemlidir. Zira bu eserde aktarildig: iizere Oguz boylarma mensup Tiirk
beylerinin Osman Bey’i segme nedenlerinin Kay1 Han’in Oguz Bey’den sonra Oguz
boylarinin hani olmas1'’ ve bu vasita ile Osman Bey’in hak sahibi olma meselesidir
(Inalcik, 2010: 19-20).

Yukarda incelenen Osmanli kroniklerindeki Osmanli hanedaninin soy
meselesi, on besinci yiizyil tarih¢iliginin yansimalaridir. Fakat Safevi Devleti’nin
kurucusu olan Sah Ismail, Sah Tahmasb, II. Sah Ismail ve Muhammed
Hudabende’nin tahta gectigi doneminin tarihgisi olan Hasan Bey Rumlii’nun
Ahsenii’t-Tevarih (1577) isimli eserinde de Fatih Sultan Mehmed’in nesebi Kay1
Han vasitastyla Oguz Han’a ulagsmaktadir' (Riml, 2011: 848). Bu da Osmanli
tarihgisi olmayan ve hatta muhalif veya daha dogru bir ifade ile rakip devlet tarihgisi
tarafindan Osmanlinin soy meselesinin bir sonraki yilizyilda da aym sekilde kaleme
alimmasi, Osmanli soyunun diger devletler nezdinde yansimalarmin bir gostergesi
olabilir. Daha acik ifade etmek gerekirse Osmanlinin soy iddialarinin Safevi tarih
yaziciligi tarafindan kabul edilip onaylanmasidir. Her iki durum da Oguz nesli
iizerine kurulu iddialarin gegerliliginin devam ettigini gosterir.

Akkoyunlular bashgi altinda Dede Korkut destanlarinda gecen Bayindir
Han’mn Akkoyunlularin nesebi ile baglantis1 kisaca ele alindi. Burada yine Dede
Korkut destanlarimin on besinci yiizyillda yaziya dokildigi goéz Oniinde
bulundurularak Osmanli hanedani ile ilgili bu esere basvurmak gerekmektedir. S6z

17« . ucdaki Tiirk Begleri, ki Oguz’un her boyundan uc etrafinda Tatar serrinden korkup

yvaylar ve kiglarlardi, rizigar-ila karsu Tatardan incinenler uca geliip ¢ogaldilar. Fi’l-ciimle
ol illeriin begleri ve kethiidalart cem* olup Osman Beg katina geldiler ve mesveret kildilar.
Cok kal u kilden sonra sézlerintin ihtiydr: bu oldu ki eyitdiler ** Kayr Han hod mecmiit® Oguz
boylarinun Oguz’dan sonra agalari ve hanlariydi. Ve Giin Han 'un vasiyyeti ve Oguz Téresi
miicebince hanlik ve padisahlik Kayr soyt var-iken dzge boy hdnlarimun soyina hdanlik ve
padisahlik  degmez.Ciin  simden giru Selcuk sultanlardan bize ¢are ve meded
yokdur,memleketiin ¢ogi ellerinden ¢ikdi, Tardr tizerlerine gergi gibi miistevii oldi. Ciin
merhitm Sultan Al@’a’d-din’den dahi size safd nazar olmugdur. Siz han olun ve biz kullar
Sultanimuz hizmetinde bu tarafda gazdaya mesgiil olalum.” Didiler. Osman Bey dahi kabul
itdi. Pes mecmit® orii turup Oguz resmince ii¢ kerret yiikiiniip bas kodilar. Ol zamanlarda
Oguz Téresinden bakiyye var-idi. Simdiki bigi top unudulmamusdi. Dolu obalardan kimrdn
getiirdiip Osman Bey e sagrak sundular... .” (Yzicizade Ali, 2017: 713-714).

18 Zikredilen eserdeki metnin orijinali su sekildedir:

Oale o Ao G A ) e glale o 3 b aal) el (g deaa b 0 3 e Glabi 0 deae al
a8 lis by g ¢ Jla cp) 0 el (oo 581 4 Al g Al Ay aS QIS o e o oada ! o e
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konusu kitapta Korkut Ata, hakimiyetin tekrardan Kay1 boyuna gegecegini ve bu
boya mensup Osman neslinin hakim konumuna gelecegini haber verilmektedir '
(Ergin, 2018: 73). Metinden hakimiyetin tekrardan Kay1 boyuna gegecegi ve sozii
edilen Kayr mensuplarinin ise Osmanlilar oldugu anlasilmaktadir. Bdylece eserde
Osmanli hanedan1 ve devleti, Kayr Han’in hanlik ve devletinin devami olarak
gosterilmis ve bu vesile ile Osmanlinin hakimiyeti mesru bir zemine oturtulmustur.
Diger taraftan ise devletin tekrardan Kayir boyuna gegmesi meselesine vurgu
yapilmistir. Dede Korkut Kitabinin Oguz Tiirklerine ait olma meselesi goz oniinde
bulundurulursa, eserde gecen bu mesele, devletin Oguz hanedanindan olmayan ve
belki de Cengiz soyundan olanlardan -veya bir mesruiyet kaynagi olarak kendi
soyunu Cengiz Han’a baglayanlardan- tekrardan Oguz Han evladina geri donecegi
haberini vererek, Oguzculuk séylemi merkeziyetinde, Cengiz siilalesinden olanlari
gayr1 mesru, Oguz boyundan olan Osmanliy1 ise mesru bir hakimiyet olarak isaret
etmektedir. Buna ilaveten metinde gecen “...kimsene ellerinden almaya...”
ifadesinden kasit, daha Once alindigmin bir isareti olarak diisiiniilebilir. Boyle
diistiniiliirse de s6z konusu eser devleti ele gecirmis Oguz siilalesinden olamayan bir
Otekiden bahsettigi var sayilabilir. Ayrica bu parcanin s6z konusu kitabin
mukaddimesinde bulunmasi da konumuz agisindan hayli énemlidir. Zira bu satirlar
kitabin tasnif veya yaziya dokiiliisii donemde yapildiysa Osmanlinin Oguz Han
iizerinden bir mesruiyet kaynag1 ve kimlik insas1 olarak okumak dogru olabilir®.

Bu baglamda, XV. yilizy1ll Osmanlinin bulundugu siyasi atmosferi okumak
konunun aydinliga kavusmasi ac¢isindan énemlidir. Bu dogrultuda, Halil inalcik’in
da belirttigi iizere, Osmanli’nin on besinci yiizyildaki esas meselelerinden biri,
Timur ve 6zellikle oglu Sahruh’un kendilerini Cengiz siilalesinden gostererek nesep
iddiasinda bulunmalaridir. Déneminde bir diplomatik tartigsma konusu olan bu
durum, Osmanliy1 bir karsi iddia ile kendini savunmak zaruretine mecbur etmistir.
Bu sebeptendir ki, Osmanliyr Oguz Han’a baglayan soy kiitiikleri II. Murat
déneminde ortaya ¢ikmistir (inalcik, Kurulus Dénemi Osmanli Sultanlar: (1302-
1481), 2010: 155,18; Gokyay, 2004: LXVIII). Nitekim Sahruh’un II. Murad’a nesep
iizerinden hakimiyetini kabul ettirme tesebbiisti, Yazicizdde Ali’yi, eserinde Al-i
Osman’1n nesebinin Al-i Cengiz’den daha yiiksek oldugu vurgusuna sevk ettirmistir
(Ince, 2018: 459). Bu baglamda yukarda da zikredildigi iizere Dede Korkut kitabinin
on besinci ylizyilda yaziya gecirilmesi ve alintilanan parganin séz konusu kitabin
mukaddimesinde bulunmasi, Osmanli nesebinin Oguz Han’a baglanmasi i¢in bir

19 “Korkut Ata ayitdi: Ahir zamanda hanlik girii Kayiya dege, kimsene ellerinden almaya,
ahir zaman olup kiyamet kopinga. Bu didiigi Osman neslidiir, isde siiriliip gide yorir...”

20 Dede Korkut’un kehanetindeki rakip devletlerin Akkoyunlular veya Selguklular oldugu ve
ayrica bu parganin mukaddimede bir ekleme olup olmadig1 ve asaleti meselesi bilim insanlar1
tarafindan ele alinmistir. Bizim burada kaleme aldigimiz ancak bir ¢ikarimdan ibarettir. Bu
konudaki fikirler hakkinda detayl: bilgi i¢in bkz. (Gokyay, 2004: LXVIII, LXIX).
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kaynak mahiyetindedir. Diger taraftan Osmanlinin on beginci yiizyilda rekabet ettigi
devlete karsi mesruiyet kaynaklarindan biridir de.

SONUC

Devletler zaman zaman, devletin statiisii, devlet biirokrasisinde rol alan
karakterlerin sosyo-kiiltiirel mensei, sinirlarin genislemesi ve bu sinirlara dahil olan
etnik ¢esitlilik ve inang mozaigi ve 6zellikle rakip devletlerin mesruiyet iddialar
kargisinda mesruiyet kaynaklarina basvurarak yeni kimlik insasina ¢alisirlar.
Tabiidir ki mesruiyet tek kaynakli olamaz®'. Fakat yukardaki satirlarda goriildiigii
lizere on besinci ylizyildaki kroniklerde yansitilan mesruiyet kaynaginin nesep
ortakligr tlizerinden Oguz siilalesi ekseninde sekillendirildigi agiktir. Bu da bir
taraftan on besinci ylizyilla hakim ruhu yansitirken diger taraftan Karakoyunlu,
Akkoyunlu ve Osmanlinin ortaya ¢ikisindaki dayanagimin Tiirkmenler olduguna
vurgu yapmaktadir. Baska bir ifade ile mesruiyet sdylemi ile hedefkitleler arasindaki
iliski bu devletlerin farkli dénemlerde yapilarini ortaya koymaktadir. Nitekim sz
konusu donemlerde bu ii¢ devletin Oguz Han merkezli mesruiyet kurma tesebbiisleri
—ister bu mesruiyet kaynag tarihi gerc¢eklere dayansin isterse dayanmasin— sz
konusu devletlerin Tiirkmen kdkenli ve Tiirkmen ahali iizerine kurulmus devletler
oldugunun bir gostergesidir.

On besinci yiizy1l nesep iddialarma bakildiginda bu meselenin iki cephede
olustugunu goérmek miimkiindiir. Bir tarafta Oguz-Tiirkmen asilli hanedanlarin
Cengiz Han soyu ve dolayisiyla onun imparatorlugu mirasini temsil eden Timurlular
arasindaki iddia ve kars1 iddialardir. Bu mevzide Cihansah ile II. Murad arasinda
oldugu gibi, devletlerin ortak gegmis ve ortak nesep ekseninde bir ittifak ingasina
basvurduklar1 goriiliir. Bu noktada hakimiyetin tekrardan Oguza gegmesi, Oguz
soyuna dayandirilan secereler gostermektedir ki, 6zellikle Tiirkmenlerde soy bilinci
ve Cengiz nesli karsisindaki yeniden var olma ¢abasi, son derece bilingli ve derin bir
toplumsal karsiliga sahiptir.

Diger cephe ise tebaasi Tiirkmenlerden olusan, tabanindaki halkin ayni
sosyo-kiiltiirel, iktisadi ve inangsal 6zelliklere sahip oldugu ve ayni térenin kodlarma
sahip devletler arasindaki rekabettir. Osmanli ile Kadi Burhaneddin, Akkoyunlu
(Inalcik, Kurulus Dénemi Osmanli Sultanlar1 (1302-1481), 2010: 18, 192) ve
Karamanogullar1 (Ince, 2018: 464) arasindaki nesep iddialarmin yol agtif
diplomatik tartismalar yine bu kapsamda degerlendirilmelidir. Baska bir ifade ile
Ozetlemek gerekirse s6z konusu donemdeki nesep iddiasmin bir tarafta kendi ile
yabanci 6teki (Timur ve Sahruh gibi) arasinda ve kendi ile bizden olan o6tekiler

2! Ornegin; dini mesruiyet baslig1 altinda gaza, cihat ve bunlarm rivayet edilen menkibevi
riiyalar ile baglantisi, Selguklu varisi olma meselesi ve kili¢ hakki bu dénemin kaynaklarina
karsilasan mevzuattandir. Bu konuda bkz. (Cide, 2015a; 2015b; Ince, 2018).
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(Tirkmen asilli Akkoyunlu-Karakoyunlu-Osmanli ve Karaman Ogullar1 gibi)
arasindaki miicadele sonucunda ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.

Neticede bu yiizyilda nesep iddiasi devletler i¢in bir siyasi mesruiyet
kaynagi olusturmustur. Bu mesruiyet bir yandan rakip veya diisman devlet
kargisinda hakimiyeti mesru gostermek i¢in kullanirken diger yandan ise devletin ilk
evrelerinde daha homojen bir tebaa yapisina sahip olan devletler igin birlestirici bir
gii¢ olmustur. Bu da asabiyetin dogurdugu kudret ve kudretin sonucunda elde edilen
riyaseti armagan edecektir.

Ibn Haldun nazariyesinde zikredilen ve yukardaki kroniklerden de
anlasildigi tizere s6z konusu li¢ devlette de Tiirkmen boylar1 arasinda hanedan ve
asalet agisindan en giiclii olan1 —Kay1, Bayindir ve Barani— egemen olarak etraftaki
diger Tiirkmen oymaklarimi kendine baglamayi bagsarmigtir. Tiirkmenlik asabiyeti
etrafinda birlesen bu oymaklardan hususi asabiyeti daha gii¢lii olan ti¢ hanedan kendi
riyasetlerini gili¢ ve galebe sayesinde saptamug olsalar da bu riyasetin kaynagini
mesru bir zemine oturtmalar1 gerekli goriilmiistiir. Iste burada Oguz Han riyaseti ve
onun sayesinde dzellikle riyaseti onaylanan ve mesru taninan oglu/ogullar1 Giin Han
veya GOk Han ve Deniz Han riyaseti bina edilmistir. Bunun sayesinde bir taraftan
kendi tabiiyetinde bulunan, Tiirkmen oymak ve cemaatleri arasindaki Tiirkmenlik
toresinde mevcut riyaset mesruiyet kazanmistir. Diger yandan nesep asaleti,
Osmanli, Karakoyunlu ve Akkoyunlular arasinda var olan siyasi rekabette (Woods,
1993: 307) karsilikli mesruiyet sdylemi olusturulmustur. Ayrica s6z konusu
devletlerin ve 6zellikle Osmanli hanedanmin Oguz riyaseti {izerinde yogunlagmasi,
kendi asabiyetleri arasinda riyasetini kanitlayan bu hanedanlarin mesruiyetini nesep
ile tartigan diisman/karsit bir diger devletin karsisinda savunmak amaglidir. Zira
Osmanli, Cengiz nesebi lizerine bir sdylem olusturan Timur’un karsisinda Oguz Han
nesebi lizerinde durarak kendi soyunun daha ala oldugunu zikretmistir.

Buna ilaveten s6z konusu devletler soy kiitiiklerini Oguz Han’a gotiirerek
riyaset hakkinin tek bir kiitiikten, belli aileden aktarila geldigini gostermis ve bu
vesileyle hakimiyeti miras seklinde tarif etmistir.
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