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0Z: Doga, Tiirk diinya gériigiiniin kaynag1 ve kokenidir. Dogal olaylar ve onlarin ahenkleri,
herhangi bir bozulmaya ugratilmadan, Tiirklerin felsefi diisiince ve diinya goriislerinin yapi tasi
haline gelmistir. Dogay1 yaratanin Tengri olduguna inamlmis ve dogaya 6zen gosterilerek saygi
duyulmustur. Bu siire¢ bir¢ok milletin geleneklerinde hala yasamaktadir. Tiirkler Tengri'nin
“tek” olduguna inanmaktadir. Diger varliklarin ise ¢ift olarak yaratildigl inanis1 hakimdir. Yani
Tirkler ikili (diialist) bir diinya gortisiine sahiptir. Glintimiiz Ttrkleri bu ikili diinya goériisiine “iki
yildiz”, Mogollar “arga bilig”, Kazak Tiirkleri ise “amal bilig” demektedirler. Gégebe kabileler
yaklasimlara ve yetenek sistemine dayali ikili bir diinya goriisiinii esas alir. Gogerlerin ikili diinya
goriisi nitelik bakimindan Avrupa’nin ikili diinya goriisiinden farklidir. Avrupa anlayisinda, var
olmak bir digeriyle miicadele etmek demekken Tiirkler i¢in varligin gelisimi ancak, yaklasim ve
yeteneklerin kendi aralarinda yogun bir sekilde desteklenmesi ve baglanmasi yoluyla
miimkiindii.

Anahtar Kelimeler: Dini antropoloji, din, diinya goriisii, Eski Ttirkler, Tengri (tanr1), Bogti dini.

Giris

Diinya goriisii, insanlarin diinya veya hayata bakis agisi, hedeflere ulasma
yaklasimi veya goriisii sonucunda elde edilen bir bilgi dizisidir. Bir¢ok yazarin
bu konuda farkh goriisleri vardir. Ornegin James Sire’ye gore “Diinya goriisii,
diinyanin ana yapisina karsilik gelen hipotez veya fikirler”dir. Philips ve
Brown’a gore “Diinya gorusi, ilk olarak diinya ve diinya hakkinda fikirlerin
tanimlanmasi ve daha sonra bu bakis acisinin/fikirlerin kullanimidir” (James
2004). Baska bir deyisle, diinya goriisii, diinyanin manzarasi ve insanlarin bu
manzaraya bakis acisidir.

Bir insanin, kendi bakis acisi1 cercevesinde gerceklestirdigi her eylem,
isteyen/dileyen kisinin diinya goriisiine dayal olan “irade”nin yansimasidir. Bu
nedenle, eski Turklerin, Cin gibi biiylik milletlerin din, dil ve geleneklerini
fetihleri ve diinya goriisleriyle etkiledigi ve degistirdigi aciktir.

Peki, Tiirklerin dinleri ve yazili el yazmalari nelerdir ve bunun hakkinda
herhangi bir bilgi var midir? Tirklerin diinya gorisleri, kiiltiirlerini ve
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geleneklerini, inanglarini, dillerini ve onlarin soyundan gelen milletlerin
edebiyatlarini yansitmakta midir?

Doga, Tiirk diinya goriisiiniin kaynag1 ve kokenidir. Dogal olaylar ve
onlarin ahenkleri, herhangi bir bozulmaya ugratilmadan, Tiirklerin felsefl
diisiince ve dilinya goriislerinin yapi tasi haline gelmistir. Gocebe ailelerin
duygularinda, degisen olaylar1 kontrol etme ve duyguyu manevi servete
aktarma yetenegi sliphesiz dogayla baglantilidir. Geleneklerdeki bir¢ok yasak
ve inang, doga ile yakin iliskilerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir.

“Zhaz zhailau, kys kystau, kuz kuzey”(Sigirlar, yazin yazlakta; kisin,
kapali ve korunakl yerlerde ve sonbaharda, meralarda otlatilird1)

Doga ile ilgili diinya goriisiiniin si81r yetistirme/hayvancilik isi nedeniyle
ortaya ¢ikmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Eski Tiirkler i¢in sigir yetistiriciligi
gidanin kaynagi, yapilacak bir is ve gocebelerin asil ugrasi konumundadir.
Doganin yaraticisinin Tengri olduguna inanilir ve bundan 6tiirti dogaya da saygi
gosterilir. Bu anlayis hala bir¢ok milletin geleneklerinde mevcuttur. Ornegin:

Sigirlary, yazin yazlakta; kisin, kapali ve korunakh yerlerde ve
sonbaharda, meralarda otlatma gelenegi giiniimizde Mogol, Kazak ve
Kirgizlarda devam etmektedir;

Suya sayginin ve deger vermenin bir pargasi olarak nehirlerde camasir
yikanmaz;

“Kok shop zhulma” (Yesil cimenleri kesmemek), “Bastau bassyna aktyk
bailau” (bas ortiisti takmak) gibi hususlar 6nemsenmektedir,

Hayvan ve sigir ruhlarinin varliga inanilir (Gok Bori, develerin atasi
Oissyl kara, atlarin atas1 Kamber ata, Coban ata),

Bu sekilde, “Tengri’nin yarattigi her seye saygi duyup takdir etme.
Yontem

Gocebe kabileler yaklasimlara ve yetenek sistemine dayali ikili bir diinya
gorisi yaratmistir.  Gogerlerin ikili diinya goriisii, nitelik bakimindan
Avrupa’nin ikili diinya goriisiinden farklidir. Avrupa anlayisinda var olmak, bir
digeriyle miicadele etmek demekken eski Tirkler, varligin, yaklasim ve
yeteneklerin birbirleri tarafindan yogun bir sekilde desteklenmesi ve
baglanmasi yoluyla gelistigini diistinmektedir.

Tirklerin ikili diinya goriisiiniin yaklasim ve yetenekleri, Cinlilerin “yin
yang”(B2F&)in1 andirmaktadir. Eski ve yerli Tiirk dinleri hala arastirma
asamasindadir. Gliiniimiizde Oguz, Saka, Hun ve Goktirk Tirklerinin din ve
inanislarina hangi ismi verdikleri ise hala net degildir. Bu sebeple Tiirklere ait
oldugu zikredilen din ve inanglar iki elin parmaklar kadar g¢oktur. Fransiz
arastirmaci Roux (1956; 1958; 1962; 1986), Rus arastirmaci Stebleva (1972)
ve Kljashtornyj (1981) bu konular hakkinda ¢alismaktadir. Maillard, yerli Tiirk
diniyle Mani dininin baglantisi incelemektedir. Potopov (1973), Anohin (1924),
Majnagashev (1961), Valihanov (1984), Dyrenkova (1928), Sanzhaev (1930),
Alekseev (1975), Purjev (2002), Toleubaev (1991), Abramzon (1971), Pelliot
(1929) ve Snesarev (1969) ise Orta Asya milletlerinin Samanizm’inin Tiirk

( ]
| 895 J



“ongun” kiiltii ile baglantilar {izerine arastirmalar yapmistir. Her iki gruptaki
arastirmacilar da “Tiirk, Mogol, Mang¢u-Tunguz”larin manevi kiiltiir ve inang
olarak, yerli bir ortak diinya goriisiine sahip oldugunu ileri stirmektedir.

Roux’ya gore, Tlrk kaganligi ongununun milli bir din olup olmadig1 agik
degildir. Ayrica bu inang, bir din seviyesinde degildir (1962).
Fakat Stebleva, Tiirk inang¢larina dayanan Tiirk dinini arastirmis ve Tiirklerin
bir¢ok tanriya sahip olduklar1 kanaatine varmistir. Bu dinde en tistiin varlik
“Tengri”dir. Daha, sonra sirasiyla “Umay”, “yer-su” ve ata ruhlari (atalar kiiltii)
gelmektedir (1972). Kljashtornyj, eski Tirklerin dinini, diinyay1 “yukari, orta
ve asagl” seklinde li¢ bolime ayiran “samanizm” olarak kabul etmektedir.
Yukar1 diinyanin tanrist “Tengri” dir ve canli ve cansiz biitiin dogay:
etkilemektedir (1981). “Umay” ailenin, bebeklerin, annenin ve anne karnindaki
bebegin koruyucusudur. Yer-su ise orta diinyanin tanrisidir (Klyashtorny
1981). Yer alti diinyasinin tanrisi ise “Erlik”tir. Boylece diinya tli¢ tanrinin
hakimiyetine boliinmiistiir. Bu nedenle, yerli Tiirk dininin bir¢ok tanriya sahip
oldugu disiiniilmektedir. Dahasi, yerli Tiirk diinya gorisii mitlere de
aktarilmistir.

Unlii Kazak Tiirkolog Sartkozhauly (2003), eski Tiirk diinya goriisii
arastirmalarinda hatalar oldugunu belirtmektedir. Yukarida belirtilen bilim
insanlary, yerli Tiirk dinini Sibirya Samanizm'’ine gére tanimlamaktadirlar. Bu
calismalarin kabul edilmesi miimkiin degildir, ¢iinkii;

Sibirya Samanizm'’i ile Hun (Xiongnu), Tiirk ve Mogol imparatorluklarinin
eski dinleri arasinda biiytk farkliliklar vardir. Sibirya Samanizm'’i, eski dinin
yikimindan arta kalan kalintilardir.

Yukarida belirtilen bilim adamlari, eski Hunlarda, orta ¢agda Tiirk ve
Mogol imparatorlugunda korunan dinin 6zel olarak olusturulmus sistemlerden
olustugunu dikkate almamislardir.

Bu iki faktorden dolayi, eski Avrasya gocebe milletlerinin inanislari,
onlarin dini olarak diistintilmiistiir. Bu konuda {inlii Alman bilim adami Doerfer
ve Kazak Sartkozhauly’nun goriisleri birbirleriyle uyusmaktadir. Eski Tiirklerin
inanislarinin zamanla din asamasima ytikseldigini ve dinin monoteizme (tek
tanriciliga) yaklastigini disiinen Doerfer, ayni zamanda yerli Tiirk dininin
“Tengricilik” (tengrism) oldugu sonucuna varmistir. Doerfer’e gore bu dinin
“Totemizm, Samanizm ve Tengricilik” (1965) gibi ii¢ olusum asamasindan
gecmesi oldukca miimkiindiir. Bir¢cok arastirmaci Doerfer'in bu goriisiinii
desteklemekte gelistirmektedirler. Peki din denen olgunun felsefi askinliginin
6zii ya da kékeni nedir? Oyle ki dinlerin ortak 6zellikleri su sekildedir:

Tanr1 cennet veya cehennemde degildir.

Tanr1 yaratilmamis ve dogmamistir.

Bu diinya ve diger diinya inanisi (ahiret) mevcuttur.
Cennet ve cehennem vardir.

Sorgu glinii vardir.
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Din tiim etnik kokenlere, insanlarin bilinci ve yasam etigiyle baglantili
olmalidir.

Hayatin varligi, gelisimi ve degisimi, dini diinya goriisii (felsefe) ile
Olciilmelidir.

Insanlarin dua edebilecegi bir yer/ibadethane mevcut olmalidir.

Bu sekiz sartin saglanmasi durumunda, inanislar dinler seviyesine
cikabilir. Budizm, Musevilik, Hiristiyanhk, Islamiyet gibi klasik dinler
yukaridaki mevcut sartlara sahiptir. Bu hususlar géz 6niinde bulundurularak
Tiirk dini incelendiginde karsimiza su sonuglar ¢ikmaktadir:

Tirk bilincine gore Tengri diinyada degil, insanlarin yagsarken goremedigi
cennettedir. Ornegin, eski Tiirklere ait Kiiltegin yazitinda “Uze kék tengri”
denilerek tanrinin! cennette oldugu kastedilmistir (KT 1.1).

Tengri tek yaraticidir. Yaratilmamis ve dogmamistir (KT IV.1).

Bu diinya yasam ve varhktir. insanin ruhu 6ldiikten sonra diger
diinyalara gitmektedir. Ruh yok olmaz. Ornegin “Kiiltegin, koyun yilinin on
yedinci giiniinde uctu” (Kil-tegin qoj jylqa [toquzyney aj] jiti jigirmike uédy)
ifadesi bununla alakaldir. Bu metin gostermektedir ki Kiiltegin’in ruhu bedeni
terk ederek u¢cmaga varmis, kemikleri ve bedeni diinyada kalmistir (KT.I1.14)
(Sartqozhauly 2012).

Ucup giden ruh kaybolmaz. Diger diinyada iyilik ya da zorluklar bulur
(cennete ya da cehenneme gider).

Sorgu glinlinde gok ve yer lanetlidir. O glinde insanlar, kardesler ve
akrabalar birbiriyle miicadele edecektir. Ornegin “TeKri? jer buliaqyn {ctn”
(KT.IL. 4) (Moldabay 2011) ifadesi bu duruma bir érnektir.

Tirk metinleri gdstermektedir ki canli ve cansiz biitiin varliklar tek olan
Tengri tarafindan yaratilmistir. Onlar “iki 6z ve li¢ zaman3” olarak adlandirilir
(eki jyltyz Gic 6d). Bu Tiirklerin temel felsefesidir (Moldabay 2011).

Tirklerin ikili dinya goriisii, yaratilan varliklarin 6ziine tekabiil
etmektedir.

Devlet sisteminde “Tardush#“ ve “tdles5“ sag ve solu olusturmaktadir.
iktidar sisteminde “yabgu ve sad”s eski Tiirk devletinin unvanlaridir.

1 Calismanin yazarlari, yukaridaki ifadede gegen “Tengri” kelimesini “gok” olarak degil Tanr1
olarak kabul etmistir. [C.N.]

2 Calismanin orijinalinde Tengri ifadesi “TeKri” olarak verilmistir. [C.N.]

3 Detayl bilgi icin bkz. “Moldabay, T. (2011). Bajyrgy Turkilerdin Dini, Dunietanymy Zhane
Tanirilik Ugymy. Habarchy, 3-4: 223-233.” [C.N.]

4 Gok-Tiirklerin en biiyiik iki boyundan biri. Bkz. “Ogel, B. (1955). Uygur Devletinin Tesekkiilii ve
Yiikselis Devri. Belleten, 19(75), 331-376.” [C.N.]

5 Gok-Tirk Devleti'nin erken caglarinda Kazakistan bozkirlarinda yasayan boylar genel olarak
Tolesler olarak adlandirilmistir. Detayli bilgi icin bkz. Tasagil, A. (2014). Téles Boylarinin
Stratejik Onemi (6. ve 7. yiizyillar). FSM IImif Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, (3),
311-322.[C.N.]

6 Gok-Tiirk devleti zamaninda kullanilan idari unvanlar, bkz. “Osman Gazi Ozgiidenli ve Salman,
Hiiseyin (2013). Yabgu. TDV Isldm Ansiklopedisi, C.43,170-171.” [C.N.]
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Sosyal hiyerarside, anne ve baba ailesi ayr1 diisiiniilmiistiir.

Miizik akortsuzdur.

Sanatta anne ve baba sembolleri mevcuttur.

Dil ve grafikte, inliilerin uyumu ve tinsiizlerin uyumu s6z konusudur.

Felsefi diinya goriisiinde, yaklasim ve beceriler, olay ve 0z, yasam ve
6liim, hepsi “ikili diinya goriisiine” dayanmaktadir (Sartqozhauly 2012).

Totem donemine dair Doerfer'in belirttigi gibi Samanizm’de insanlar
magaralarda ya da kutsal daglarda dua ederdi. Gok Tirklerin ortaya
¢ikmasindan sonra insanlar, bazi dini sahsiyet/velilerin adina 6zel olarak insa
edilmis yapilarda dua etmeye basladi. insanlar o mabetlere herhangi bir
kimsenin kemiklerini gommediler/koymadilar. Mogol bozkirlarinda ytizlerce
mabet yer almaktadir. Bununla beraber, Kiiltegin, Bilge Kagan gibi kimselerin
dua ettikleri yerler kutsal kabul edilmistir (Zholdasbekov ve diger. 2006). Cin
kaynaklarina gore Hun halki tapinaklarda dua etmektedirler.

Yukarida sayilan ilkeler, yerli Tirk dininin o ¢agda bile din seviyesinde
oldugunu kanitlamaktadir. Din, ruhsal zenginlik ve bilin¢ insanlarin zihninde
gelisen geleneklerdir ve bu nedenle eski gocebelerin kullandigl bu ideoloji
korunmustur. Insanlar gruplar halinde tek bir yumruk gibi davranmiglardir.

Bununla beraber bahsi gecen fikirlerin kokeni Tengri anlayisina
dayanmaktadir. Tengri’'nin yeryiiziindeki temsilcisi Kagan’'dir ve o da Tengri
tarafindan yaratilmistir. Biiyiik Kagan Tengri'nin verdigi nimetlerle ebedi bir
ulus (mangilik yel) kurmustur. Ebedi ulus, giiciin gobegindedir. Kagan,
insanlara en iyi yolu gosterir ve Tengri'nin nimetleri ile halkina dogru seyleri
vererek hiikmeder. Kagan’a karsi cikmak Tengri'ye karsi cikmakla esit
tutulmustur. Bu nedenle arastirmacilar, eski Tiirklerin tek bir din ve tek bir
Kagan cercevesinde yonetildigini ileri siirmektedirler. Din, iktidarin ana ve
merkez1 ideolojisidir. Bu durum, Konfilicyanizm’e benzemektedir.

Suleimenov “Asia” (1975) adh kitabinda Tengri kaynakh Tiirk dinine
yonelik su ifadeleri kullanmistir: Tengricilik, “Hiristiyanlik, Semitizm, Hint ve
iran dinleri”nin ortaya ¢ikmasindan daha énce ortaya ¢ikan ve yaklasik dért bin
y1l 6nce Misirlilar etkileyen, en eski ve koklu dinlerden birisidir.

Arastirmacilarin da bu gercegi fark etmesi, “Tengri” dininin kadimligini
kabul etme siirecini baslamistir. “Tengri”nin kadimligini kanitlayan bircok
calisma koleksiyonu mevcuttur.

Sonug

Avrasya kitasi, en dogu bolgesinden Kafkasya bdlgesinin bati sirtina
kadar on bin yil boyunca, ilahi bir dine, Cin, Hint, Fars, Slav gibi yerlesik
komsulara ve gocebe Tiirklere ev sahipligi etmistir. Bu sebeple her biri ayr1 ayri
kendi tanrilarina inanan ve kendileri disinda baskalarini kabul etmeyen biitiin
kasaba ve koyler, bir¢cok savas ve miicadelenin sebebiydiler.

Sonuc olarak, zamanla yerlesik kabilelerde monoteist dinler gérilmeye
baslamigtir. M.O. VI-V yiizyillarda Budizm ve Taoizm, M.0. VII-VI yiizyillar
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arasinda Yahudilik, M.0. 551-479'da Konfiigyanizm, daha sonraki, dénemlerde
Hz. Isa zamaninda Hiristiyanlik ve M.S. V. yiizyilda Islamiyet ortaya ¢ikmistir.
Bu dinlerin tamami kendine, Tiirklerin yasadigi bolgelerin dogu ve giiney
taraflarindaki gécebelerde yer bulmustur. Boylesi biiyiik kitlelerde boyle bir
dini degisimin ortaya ¢ikmasi gocebelerin “Tengri” dininin etkisi ile alakall
olmalidir. Klasik dinlerin tapinma anlayislarina benzer uygulamalarin
“Tengri”cilikte de yer almasi bu gecis slrecinde 6nemli derecede etkili
olmustur.

“Tengri”’ye inananlar kollarini 6ne dogru uzatarak ve acik ellerini
gostererek; Budistler egilerek ve acik elleriyle alinlarina dokunarak; islamiyet’i
kabul edenler ise ellerini semdya dogru acarak dua eder ve daha sonra
dualarinin kabulii icin ellerini yiizlerine siirerler. Bu diinya ve diger diinya,

cennet-cehennem ve kiyamet giiniiniin varligi “Tengri” inancinda da mevcuttur.
Tiirkler, diger dinlere gecerken bu benzerlikten etkilenmistir.

Orhun anitlarinda “Bogii Kagan” ve dininin, savaslarda ayni safta oldugu
goriilmektedir. Tirk soylu Mogollar dini sahislardan (psisik) ancak savasa
girdikten sonra tahminlerde bulunmalarini isterdi. Bilim insanlarina gére Bogii
Kagan Kapgan Kagan'in ogludur. Arastirmacillar Bogii Kagan zamaninda
yasayan psisiklere ait bilgiler tespit etmislerdir.

Eski Tiirk el yazmalarinda;

Bes savastan sonra Kiili Cor, buyruk sahibi ve hiikiimdar oldu.
Koruyucusu Bogii idi (“bes slinlis stinfisdiikde Kiili-cor anéa bilge cab esi erti,
alpy, bokesi erti”) (E4. 17. 4) (Sartqozhauly 2012);

Bunu yaraticima sundum (buny jaratyyma boke tutam) ifadeleri
gecmektedir.

[X ve XI. yiizy1l abidelerinde ise;

Linhua c¢iceginden Bogin dogdu (Anta jeme Linxuanyn 0zentinen o6k
bogiin kelgin tuymagqy) (Uig. 11. 44 33);

Diger dinyaya goctiigiimizde, bogi diyarinda, laleler [6lim
oncesi]diinyamizdaki yagmurlar gibi biiyiiyecek (Ontlin synarqy burxanlar
ulusynta bégtiler quvrayynta jaymur jaymys teg xua cecek jaymysyn saqynmys
kergek”) (TT. V. A 107);

Gizli bogii, yetenekli burkan (Yduq bogt biliglig burxan) (Suv. 89 9);

Bogii akil ve yeteneklerinin on kat artmasini diledi (On kicliig bogi
biliglig uyan arzylar) (SA26);

Bogii ulusuy, gizli Tengri (bogi elig kiicllg jaruq teKri) Bogu (Man. III. 28
8);

Sanaservet vereyim ey “Bogii” (Bajat bergl edg(i saKa aj Bogii) (QBK. 189
7);

Hicbir sey senden kagamaz ey Bogii, benim kecim (Qajadfjoryyly bu ymya
teke, Qutulmas seninden aj ersik Boge) (QBN. 385 15).
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Yukarida “Bogii” kelimesinin din ile alakali baglamlarda kullanildigina
dair ornekler verilmistir. Dini betimlemeler iceren Cin yazili eserleri ele
alindiginda da durum bu sekildedir. “Ruhlara tapinma, kurtlara ibadet etme
(Cince vu harfi de kurt anlamina gelir)” durumu s6z konusudur (Bichurin
1950). Cin kaynaklar1 dahi “Bogi” kelimesini kaydetmistir. 13. ve 14.
ylzyillardan kalma Codex Cumanicus’da “Bogii” kelimesinin farkl cesitleri yer
almaktadir. “Bogli”, Mogol gizli tarihlerinde, Mogolca “B66” olarak
kaydedilmektedir.

Yukaridaki sebeplerden dolayi, Tiirk dininin eski adi1 Tengricilik degil
“Bogll” olmalidir. Gorildigi iizere binlerce yil 6nce ortaya ¢ikan “Bogi”
(Tengricilik) kendi manevi hazinesindeki binlerce yillik degisimle 21. Yiizyila
ulasmistir. Kadim “Bogii dini”, eski Tirkler icin ikili diinya gorisiinii ihtiva
eden en saygin hususlardan birisidir. “Bogli dini” hala tam olarak gizemli,
¢ozillememis ve bilimsel anlamda arastirilmay1 bekleyen bir konudur.

Kisaltmalar

C.N. - Cevirenin Notu

KT - Kiiltigin Yazit1

BK - Bilge Kagan Yaziti

KCh - Kiilli Cor Yazit1

Tuy - Tonyukuk Yaziti

Man III -Mani Yazitlar1 (Chotscho III)

MK - Kasgarli Mahmud Divan-1 Lugati’t-Tiirk
QBH - Kutadgu Bilig (Herat Niishas1)

QBK - Kutadgu Bilig (Kahire)

QBN - Kutadgu Bilig (Namangan Varyanti)
Sud - Suvarnaprabhasa

TT.II - Tirkische Turfan - Texte II.

TT. V - Tirkische Turfan - Texte V.

Uig Il - Uigurica Il
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