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Sporda Taktiksel Beceriler Envanteri’nin (STBE) Tiirk¢ce Uyarlama
Cahismasi

Yunus Emre YARAYAN', Oguz Kaan ESENTURK?, Ekrem Levent ILHAN?

0Oz Anahtar Kelimeler

Amag: Bu aragtirmanin amaci Taktiksel Beceriler Envanterini (STBE) Tiirkgeye uyarlamak, Taktiksel Beceriler,
gegerlik ve giivenirlik calisma sonuglarini ortaya koymaktir. Gegerlik,
Materyal ve Metot: Bu amag dogrultusunda arastirmaya farkli takim spor branslarinda (futbol, Giivenirlik,

basketbol, hentbol, rugby), lisansli aktif olarak spor hayatina devam eden yaglari1 19-30 arasinda
degisen 154’1 erkek (7y3$:22,45i2,88), 71’1 kadin (7y3$:21,25i2,04) olmak iizere toplam 225
sporcu goniillii olarak katilmistir. Envanter 22 madde ve 4 alt boyuttan (Pozisyon Alma ve
Karar Verme, Top Hareketlerine Dair Bilgi Sahibi Olma, Rakiplerini Tanima, Degisen
Durumlarda Hareket Etme olusmaktadir ve 6’11 Likert tipinde degerlendirilmektedir. Verilerin
analizinde envanterin yap: gegerligine iliskin olarak Dogrulayici Faktoér Analizi i¢ tutarligin
belirlenmesi i¢in ise, Cronbach Alfa giivenirlik analizi ve madde toplam test korelasyonlar:

incelenmistir. Yayin Bilgisi
Bulgular: Dogrulayict faktdr analiz sonuglarinda uyum iyiligi indeks degerleri, Génderi Tarihi: 20.04.2019
x%/sd(x*=603,89, sd=164)=2,97, RMSEA=0,094, RMR=0,64, SRMR=0,73, CFI=0,94, Kabul Tarihi: 31.07.2019

NFI=0,91, NNFI=0,93, IF1=0,94 olarak belirlenmistir. Envanterin i¢ tutarlilik kat sayilarinin Online Yayn Tarihi: 17.09.2019
ise, 0,70 ile 0,93 arasinda degistigi belirlenmistir.
Sonug: Sonug olarak, “Taktiksel Beceriler Envanteri” Tiirk¢e versiyonunun sporcular i¢in

gecerli ve giivenilir bir 6l¢lim araci oldugu sdylenebilir.

Turkish adaptation Study of the inventory of tactical skills in sports
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Abstract Keywords

Aim: The purpose of this research is to adapt the Tactical Skills Inventory-TACSIS to Turkish, Tactical Skills,
and to show validity and reliability results at the sport. Validity,
Method: For this purpose, a total of 225 athletes, active in different sports branches, (football, Reliability,

basketball, handball, rugby) participated in the study voluntarily,154 of whom were male
(Mgge=22.45+2.88), and 71 of whom were female (Mag-21.25+2.04). TACSIS consists of 22
items and 4 sub-dimensions (Positioning and Deciding, Knowing About Ball Action, Knowing
About Other, Acting in Changing Situation) and is evaluated as 6 Likert type. In the analysis of

data, in order to test the validity of the scale, Confirmatory Factor Analysis (DFA), Cronbach- Article Info
Alfa reliability coefficient and item test correlations were examined. Received: 20.04.2019
Results: In the confirmatory factor analysis results, the goodness of fit index values were Accepted: 31.07.2019

determined as x%/sd (x>=603.89, sd=164)=2.97, RMSEA=0.094, RMR=0.64, SRMR=0.73,  Online Published: 17.09.2019
CFI=0.94, NFI=0.91, NNFI=0.93, IF1=0.94. It was determined that the internal consistency
coefficients of the questionnaire changed between 0.70 and 0.93.

Conclusion: As a result, it can be said that the Turkish version of Tactical Skills Inventory-
TACSIS is a valid and reliable measurement tool for athletes.

DOI:10.18826/useeabd.556432

GIRIS
Sporda dogru eylemin dogru zamanda yapilmasi ve basarili bir performans sergilemek i¢in oyunun iyi
bir sekilde anlagilmasi gerekmektedir. Bununla birlikte oyunu okumak ve buna paralel olarak tepki
vermek, optimal performans igin 6nemli bir 6zellik olarak goriilmektedir. Nitekim aragtirmacilar rekabet
gerektiren spor branglarinda, sporcunun daha yiiksek seviyelerde performans sergilemesi igin iyi
gelismis fizyolojik ve teknik ozelliklerin yani sira, gelismis taktiksel becerilere ihtiyaglari oldugunu
belirtmektedir (Starkes, 1987; Bjurwill, 1993; Williams, Davids, Burwitz, & Williams, 1993; Helsen &
Starkes, 1999; Nougier & Rossi, 1999; Williams & Ford, 2013).

Taktik becerilerin 6l¢lilmesi incelenen sporun tiiriine baglidir. Sporda Taktiksel Beceriler Envateri

oyuncularin rakipleriyle ayni eylem alaninda rekabet ettikleri miicadele sporlart (Invasion Games) igin
gegerli bir 6l¢iim aracidir. Bu tiir sporlarda, oyuncular rakip takimin alanina girerek hedefe ulagmaya
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calisirken karmasik ve hizli degisen bir ortamla ugragmak zorundadir. Bu kapsamda bilissel bir beceri
olan taktiksel beceriler miicadele sporlarinda (futbol, basketbol, hentbol, rugby, buz hokeyi vb.), bir
oyuncunun dogru hareketi dogru zamanda gergeklestirebilme, oyun akisiyla birlikte topun dolasimina
hizla adapte olma yetenegine isaret eder (Grehaigne & Godbout, 1995; Elferink-Gemser, Visscher,
Lemmink & Mulder, 2004).

McPherson & Thomas (1989), miisabaka sirasinda sporcularin biligsel siireglerinin bilgi tabanina
bagli olabilecegini belirtmektedir. Bu baglamda ihtiya¢ duyulan biligsel becerileri kategorize etmenin
yaygin bir yolu bildirimsel ve yontemsel bilgiler arasindaki ayrim ile ifade edilebilir. Taktiksel Beceriler
Envanteri bildirimsel ve prosediirel bilgi yapilarima dayanmaktadir. Bildirimsel bilgi (declarative)
oyunun kurallar1 ve hedefleri hakkindaki bilgileri, diger bir deyisle “ne yapilacagini bilmek” anlamina
gelirken (French & Thomas, 1987; McPherson, 1994; Williams & Davids, 1995), yontemsel
(Procedural) bilgi ise, usule/prosediire iliskin bilgiler oyun baglaminda uygun bir eylemin se¢imini
aciklar ve bu nedenle “bunu yapmak™ anlamina gelmektedir (McPherson).

Taktiksel becerileri degerlendiren ilgili aragtirmalarin ¢ogu oyuncularin projeksiyon ekraninda
eylem dizilerini gordiikleri deneysel arastirmalara dayanmaktadir (Starkes & Deakin, 1984; Allard,
Deakin, Parker, Rodgers, 1993; Chamberlain & Coelho, 1993; Williams, ve dig., 1993; Bard, Fleury &
Goulet, 1994; McMorris & Graydon, 1997; Helsen & Starkes, 1999).

Bu kapsamda antrendrlerin sporcular1 daha yiiksek bir performansa yonlendirmelerine yardimet
olmak i¢in oyuncularin bireysel olarak taktiksel becerileri hakkinda bilgiye ac¢ik bir ihtiya¢ vardir.
Taktik beceriler hakkindaki bilgilerin, uygulanan antrenmanlarin etkilerini belirlemede ¢ok degerli
oldugu diistiniilmektedir. Bu kapsamda {ilkemizde 6zellikle spor uygulamalarinda kullanilmak {izere
tasarlanan ve miisabaka sirasindaki durumlan dikkate alarak taktiksel becerileri degerlendiren bir 6l¢iim
aracinin olmamasi bu arastirmanin orijinalligini olugturmaktadir. Bu dogrultuda arastirma kapsaminda
spor pratiklerinde kullanilabilecek bir 6l¢im araci olan Elferink-Gemser, Visscher, Richart, &
Lemmink, (2004) tarafindan McPherson, (1994) olusturdugu taktik beceriler iizerine teorik unsurlar
cercevesine gore gelistirilen, Sporda Taktiksel Beceriler Envanteri’nin (Tactical Skills Inventory)
Tiirk¢e uyarlamasini yaparak ilgili alan yazinina kazandirilmasi1 hedeflenmektedir.

MATERYAL ve YONTEM

Katilimcilar

Arastirmaya farkli spor branglarinda (futbol, basketbol, hentbol, rugby), lisansh aktif olarak spor
hayatina devam eden yaslar1 19-30 arasinda degisen 154°ii erkek (Xyas-22,45+2,88), 71°i kadin
(Xyas=21,25+2,04) olmak iizere toplam 225 sporcu goniillii olarak katilmistir. Katilimeilarin ortalama
spor yapma deneyimi erkek sporcular igin 10,1743,99 yil, kadin sporcular i¢in ise 9,08+3,73 yil olarak
tespit edilmistir.

Veri Toplama Araclan

Kigisel Bilgi Formu: Arastirma kapsamina aliman sporcularn cinsiyet, yas, spor dali ve spor
deneyimiyle ilgili demografik bilgilerini i¢eren sorulardan olugsmaktadir.

Sporda Taktiksel Beceriler Envanteri (STBE): Miicadele sporlarinda (Invasion Games; futbol,
basketbol, hentbol, rugby, buz hokeyi vb.) taktiksel becerileri degerlendirmek i¢in Elferink-Gemser ve
dig., (2004) tarafindan gelistirilmistir. Orijinal form Pozisyon Alma ve Karar Verme (9 madde)
(0=0.89), Top Hareketlerine Dair Bilgi Sahibi Olma (4 madde) (0=0.75), Rakiplerini Tanima (5 madde)
(0=0.74), Degisen Durumlarda Hareket Etme (4 madde) (0=0.72) olmak {izere 4 alt boyut ve 22
maddeden olusmaktadir. 6’11 likert tipi yapisinda olan envanter (1) “Cok Zayif” ve (6) “Miikemmel”
biciminde puanlanmaktadir. Alinan puanlarin yiiksek olmas1 sporcunun taktiksel becerinin iyi oldugunu
gostermektedir. Miicadele sporlariin 6nemli bir unsuru topa sahip olmaktir. Bu nedenle envanter, topla
yapilan taktiksel hareketleri topsuz taktiksel hareketlerden ayirmaktadir. Envanterde 1. ve 2. alt boyut
topa sahip olundugunda hiicum sirasindaki beceriler ile ilgiliyken, 3. ve 4. alt boyut ise topsuz oyunda
defans sirasindaki taktiksel beceriler ile ilgilidir.

Sporda Taktiksel Beceriler Envanteri Alt Boyutlarinin Kavramsal A¢itklamalari;

Pozisyon Alma ve Karar Verme (Hiicum/Atak): Topa sahip olundugunda iyi pozisyon almaya yonelik
taktiksel becerilerle ilgili olan bu boyut algilanan usule/prosediire iligkin bilgiye (procedural
knowledge) ve oyun sirasinda dogru eylemleri segmeye odaklanir (Elferink-Gemser ve dig., 2004).
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Top Hareketlerine Dair Bilgi Sahibi Olma (Hiicum/Atak): Topa sahip olundugunda taktiksel
becerilerle ilgili olan bu boyut bildirimsel bilgileri (declarative knowledge) algilar ve oyun bilgisine
odaklanir (Elferink-Gemser ve dig., 2004).

Rakiplerini Tanima (Defans/Savunma): Topsuz oyunda rakiplerin hareketleriyle ilgili taktiksel
becerilerle ilgili olan bu boyut bildirimsel bilgileri (declarative knowledge) algilar ve oyun bilgisine
odaklanir (Elferink-Gemser ve dig., 2004).

Degisen Durumlarda Hareket Etme (Defans/Savunma): Topsuz oyunda farkli durumlarla ilgili
taktiksel becerilerle ilgili olan bu boyut algilanan usule/prosediire iligkin bilgiye (procedural
knowledge) ve oyun sirasinda dogru eylemleri segmeye odaklanir (Elferink-Gemser ve dig., 2004).

Islem Asamalan

Uygulama Asamasi: Envanter sporculara dagitilmadan 6nce, ilk olarak kendilerine aragtirmanin amaci
konusunda bilgi verilmistir. Bu dogrultuda antrenman Oncesinde antrenorlerinden gerekli izinler
alindiktan sonra uygulanmustir. Verilerin toplanmasinda herhangi bir siire kisitlamasi yapilmamustir.
Ceviri Asamasi: STBE nin Tiirkceye cevrilmesi ve uyarlanmasinin yapilmasi i¢in ilk olarak envanterin
ilk yazar1 Marije Elferink-Gemser’den izin alinmistir. Envanterin ¢evrilme siirecinde Brislin, (1986)
tarafindan Onerilen standart ¢eviri-geri ¢eviri (back translation) yontemi kullanilmigtir. Envanterin
Ingilizce orijinali, dnce aragtirmacilar tarafindan daha sonra da akademik olarak Ingilizce egitim gérmiis
iki uzman, Ingilizce bilen ve farkli milli takimlar seviyesinde antrenérliik yapan {i¢ kisi olmak iizere
toplam bes kisi tarafindan incelenip Tiirkgeye cevrilmistir. Kisilerden geri doniisii olan envanterler
birbiri ile karsilastirilmis ve ayn1 ve farkli ¢eviriye sahip maddeler belirlendikten sonra farkli uzmanlara
verilerek tekrar Ingilizceye c¢evrilmistir. Geri ¢evirisi yapilan maddeler orijinal envanter ile
karsilastirilarak birbirine en yakin ceviriler ile Tiirkge envanter formu son seklini almistir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizi i¢in SPSS 22 ve Lisrel 8.8 paket programlari kullanilmistir. Calismada ilk olarak
analizlerin uygunlugu ve varsayimlarin kontrolii i¢in bos verilerin degerlendirilmesi, normallik testi ve
ug degerlerin belirlenmesi islemleri yapilmistir. Bu islemler sonucunda, aragtirmaya katilan toplam 225
sporcudan gelen yanitlar dogrultusunda envanterin gecerlik ve gilivenirlik ¢aligmalar1 yapilmistir. Bu
dogrultuda envanterin yap1 gegerliligini test etmek amaciyla Dogrulayici Faktor Analizi (Confirmatory
Factor Analysis) kullanilmistir. Olgek uyarlama ¢aligmalarinda, uyarlanan dlgegin faktor yapisi orijinal
Olgegin faktor yapisi ile karsilagtirildigi ve var olan bir hipotezin gegerligi denenmeye calisildigi igin
genellikle Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA) uygulanir (Hambleton & Patsula, 1999). Envanterin
giivenirligini belirlemek amaciyla, Cronbach-Alfa i¢ tutarlilik katsayisi hesaplanmis, bu analiz
envanterin tamami ve her faktor icin ayr1 ayr1 uygulanmistir. Ayrica her bir maddenin gegerligine kanit
saglamak amaciyla madde toplam test korelasyonlar1 incelenmis ve her bir maddenin 6lgiilmek istenen
ozellik agisindan bireyler aras1 farklar ortaya c¢ikarip cikarmadigini ve madde ayirt ediciligini
belirlemek amaciyla alt iist grup madde puan ortalamalar1 arasinda t testi uygulanmistir.

BULGULAR

Envanterin Yapi Gegerligi

Dogrulayict Faktor Analizi: Envanterdeki orijinal formunun faktdr yapisinin, Tiirk sporcular ile
yiiriitiilen bu ¢alismada dogrulanip dogrulanmadigimi incelemek amaciyla dogrulayic1 faktor analizi
(DFA) uygulanmistir. DFA igin ¢oklu uyum indeksleri kullamilmis ve ki-kare uyum degeri (x*%),
Karsilastirmali Uyum Indeksi (Comparative Fit Index, CFI), Normlastirilmis Uyum Indeksi (Normed
Fit Index, NFI), Non-Normed Fit Index (NNFI), Yaklasik Hatalarin Ortalama Karekokii (Root Mean
Square Error of Approximation, RMSEA), Standardize edilmis ortalama hatalarin karekdkii
(Standardized Root Mean Square Residual SRMR) Incremaetal Fit Index (IFI) ve Ortalama Hatalarin
Karekokii (Root Mean Square Residuals, RMR) uyum indeksleri incelenmistir. Yapilan analiz
sonucunda uyum indeks degerleri Tablo 1°te verilmistir.

Tablo 1. Sporda Taktiksel Beceriler Envanteri’nin Dogrulayici Faktdr Analizine liskin Uyum indeks Degerleri
x? df p x4  RMSEA RMR SRMR CFI NFI NNFI IFI
603,89 203 0,00 2,97 0,094 0,64 0,73 0,94 0,91 0,93 0,94

Tablo 1°te Dogrulayici faktor analizi sonucuna iliskin elde edilen degerler incelendiginde Kline,
(2015) x*¥" degerinin 3’iin altinda olmasinin modelin miikkemmel uyumu ifade ettigini belirtmektedir.
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Arastirmada RMSEA degeri 0,094 olarak tespit edilmistir. Literatiir incelendiginde arastirmacilar 0,08
ve 0,10 arasindaki deger araliklarinin modelin orta diizeyde bir uyum gosterdigini ifade etmektedir
(Kline, 2015; Steiger, 2000). Bununla birlikte RMR degeri incelenmis ve 0,64 olarak tespit edilmistir.
Kline, bu degerin iyi uyum gostergesi oldugunu belirmektedir. SRMR degeri incelenginde 0,73 olarak
tespit edilmistir. Kline SRMR degerinin 0,10’un altinda olmasinin modelin iyi uyum gostergesi
oldugunu ifade etmektedir. CFI degeri incelendiginde ,94 olarak tespit edilmistir. Literatiir kapsaminda
0,90 ve tistii bir degerin iyi uyum diizeyi oldugu goriilmiistiir (Kline; Thompson, 2004). NFI degeri
incelendiginde 0,94 olarak tespit edilmistir. Byrne (2010) 0,90 iizerindeki degerin kabul edilebilir bir
uyum gostergesi oldugunu belirtmektedir. NNFI degeri incelendiginde 0,93 olarak tespit edilmistir.
Literatiirde Harrington, (2009) 0,90 ve lizerindeki bir degerin kabul edilebilir bir uyum gostergesi
oldugunu belirtmektedir. Son olarak aragtirma kapsaminda IFI degeri incelenmis ve 0,94 olarak tespit
edilmigstir. Hu & Bentler, (1999) ,90 {izerindeki bir degerin kabul edilebilir bir uyum gostergesi oldugunu
belirtmektedir. Elde edilen sonuglara dogrultusunda 22 maddelik Sporda Taktiksel Beceriler
Envanteri’nin 4 faktorlii yapisimin literatiir baglaminda bir model olarak dogrulandigi ve modelin kabul
edilebilir bir uyum gosterdigi ifade edilebilir.

R

Chi-Sguare=603.88, 4df=203, P-value=0.00000, RMSER=0.0%52

F1:Pozisyon Alma ve Karar Verme F2:Top Hareketlerine Dair Bilgi Sahibi Olma F3:Rakiplerini Tanima F4:Degisen Durumlarda Hareket Etme

Sekil 1. Dogrulayici Faktor Analiz Sonuglari
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Sekil 1’ de Dogrulayici Faktdr Analizi (DFA) analizi sonucunda, 22 maddeli TBO’nin alt boyutlari
arasindaki kovaryans degerlerinin 0,56 ile 0,86 arasinda degistigi goriilmektedir.

Sencan, (2005) ve Devellis, (2016) alt boyutlar arasi korelasyonlarin hesaplanmasinin yap1
gecerliligine kanit saglayacagii belirtmektedir. Bu dogrutlduda envanterin alt boyutlar arasindaki
korelasyonlar1 hesaplanmig ve sonuglar Tablo 2’te verilmistir.

Tablo 2. Sporda Taktiksel Beceriler Envanteri Alt Boyutlar1 Arasindaki Korelasyon Degerleri

Pozisyon alma ve Top Hareketleri Rakiplerini
Alt Boyutlar (n=225) Karar Verme Dair Bilgi Sahibi Olma __ Tamma
S " p 0,628
Top Hareketleri Dair Bilgi Sahibi Olma : 0,000
S p 0,700* 0,622*

Rakiplerini Tanima : 0,000 0,000

<. p 0,550 0,467 0,539™
Degisen Durumlarda Hareket Etme

r 0,000 0,000 0,000

Tablo 2’te envanterin alt boyutlar arasindaki korelasyon degerlerine gore; tiim alt boyutlar arasinda
pozitif ve anlamlr iligki tespit edilmistir (p<0,01).

Envanterin Giivenirligi: Envanteri olusturacak maddeleri ve Envanterin gilivenirligini belirlemek
amaciyla, madde toplam test korelasyonu ve Cronbach alpha (o) i¢ tutarlik katsayis1 hesaplanmistir. 4
alt boyut i¢in Cronbach Alpha giivenirlik katsayilar1 Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Sporda Taktiksel Beceriler Envanteri Alt Boyutlarina iliskin I¢c Tutarlilhik Katsayilart

Alt Boyutlar Cronbach Alpha ()
Pozisyon Alma ve Karar Verme 0,88
Top Hareketlerine Dair Bilgi Sahibi Olma 0,82
Rakiplerini Tanima 0,78
Degisen Durumlarda Hareket Etme 0,70
Envaterin Genel i¢c Tutarlilik Katsayisi 0,93

Tablo 3’te arastirmalarda kullanilabilecek 6l¢me araglar i¢in 6ngoriilen giivenirlik diizeyinin 0,70
oldugu (Tezbasaran, 1996) dikkate alinirsa, alt boyutlarin i¢ tutarlilik kat sayilarinin yiiksek oldugu
goriilmektedir.

Tablo 4. Sporda Taktiksel Beceriler Envanteri’nin Madde-Toplam Korelasyon Degerleri

Madde No X Madde-Toplam Test Korelasyonu Madde Silindiginde Alpha
Tl 4,55 0,665 0,920
T2 4,88 0,617 0,921
T3 4,79 0,596 0,921
T4 4,89 0,620 0,920
T5 4,88 0,611 0,921
T6 4,78 0,626 0,920
T7 4,66 0,561 0,922
T8 4,81 0,596 0,921
T9 4,58 0,666 0,919

T10 5,16 0,474 0,923
T11 5,22 0,680 0,920
T12 4,91 0,592 0,921
T13 5,10 0,646 0,920
T14 4,82 0,493 0,923
T15 4,71 0,679 0,919
T16 4,36 0,509 0,924
T17 4,80 0,596 0,921
T18 5,12 0,662 0,920
T19 4,79 0,470 0,923
T20 4,80 0,451 0,924
T21 5,04 0,429 0,924
T22 4,87 0,525 0,922
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Tablo 4’da madde-toplam test korelasyon degerleri goriilmektedir. Madde-toplam test korelasyonu
degerleri 0,43 ile 0,68 arasinda degismektedir. Arastirmacilar madde-toplam korelasyonu 0,30 ve daha
yiiksek olan maddelerin iyi derecede ayirt edicilik 6zellige sahip oldugunu belirtmektedir (Nunnally &
Bernstein 1994; Biiytikoztiirk, 2014). Bu bulgular maddelerin faktorler ile dlgiilmek istenen 6zelligi
Olctiigiine iliskin kanit olarak kullanilabilir.

Bununla birlikte toplam envanter puanlarina gore iist ve alt %27’lik grubun madde puan
ortalamalar arasindaki farklar bagimsiz gruplar t-testi araciligiyla incelenmis bu degerler Tablo 5°de
sunulmustur.

Tablo 5. %27 Alt-Ust Gruplar Arasindaki Farkliliklara Ait T-Testi Sonuglart

Alt Ust
Maddeler Y+ Ss Y+ Ss t
T1 3,70+0,830 5,23+0,563 11,844%*
T2 4,20+1,054 5,48+0,537 8,402*
T3 4,134+0,999 5,40+0,643 8,256*
T4 4,10+1,053 5,68+0,469 10,641%*
TS 4,2840,940 5,5240,624 8,464*
T6 4,08+0,787 5,57+0,533 12,087*
T7 3,55+0,999 5,45+0,565 12,825%
T8 4,1840,854 5,42+0,530 9,508*
T9 3,60+1,077 5,47+0,536 12,023*
T10 4,63+0,938 5,70+0,646 7,254*
T11 4,58+1,109 5,88+0,324 8,715*
T12 4,20+1,232 5,52+0,596 7,450%*
T13 4,42+1,030 5,770,500 9,135%
T14 4,20+1,038 5,42+0,561 7,985%
T15 3,85+0,936 5,43+0,593 11,073*
T16 3,60+1,182 5,20+1,038 7,879%
T17 4,20+1,086 5,58+0,671 8,392*
T18 3,60+1,062 5,470,454 9,162%
T19 4,13+1,065 5,18+0,701 6,379%*
T20 4,070,989 5,2240,715 7,297*
T21 4,53+1,065 5,530,623 6,276%*
T22 4,171,011 5,300,720 7,071%

Degrees of Fredom = 118, *p<.001

Tablo 5’de Envanterin %27 alt ve iist gruplarinin madde puan ortalamalar1 arasindaki farklara
iligkin analiz sonuglari incelendiginde, t degerlerinin 6,27 ile 12,02 araliginda degisim gosterdigi ve bu
degerlerin anlamli diizeyde (df:108, p<0,01) oldugu belirlenmistir. Elde edilen bulgular neticesinde
envanterde yer alan maddelerin her birinin, 6zellik kapsaminda bireyler aras1 farkliliklar1 ortaya
cikarabildigi sdylenebilir.

TARTISMA VE SONUC

Bu caligmada, Elferink-Gemser ve dig., (2004) tarafindan gelistirilen “Sporda Taktiksel Beceriler
Envanteri’nin” Tiirkge formunun gecerlik ve giivenirliginin yapilmasi amaglanmistir. Bu dogtultuda
Envanterin dil gecerligini saglamak {izere 6nce arastirmacilar tarafindan daha sonra da akademik olarak
Ingilizce egitim gdrmiis iki uzman, Ingilizce bilen ve farkli milli takimlar seviyesinde antrendrliik yapan
lic kisi olmak iizere toplam bes kisi tarafindan incelenip Tiirkgeye cevrilmistir. Dilsel esdegerlik
saglandiktan sonra son sekli verilen envanter formu iizerinde uygulama yapilmaistir.

Sporda Taktiksel Beceriler Envanteri’nin faktor yapisi DFA ile sinanmigtir. Yapilan analiz
sonucunda 22 madde ve dort faktérden olusan envanterin model uyumunun, x***(df=203)=2,97, (Kline,
2015), RMSEA=0,094, (Kline, 2015; Steiger, 2000), RMR=0,64, (Kline, 2015), SRMR=0,73, (Kline,
2015), CFI=0,94, (Kline, 2015; Thompson, 2004), NFI=0,91, (Byrne, 2010), NNFI=0,93, (Harrington,
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2009), IFI=0,94, (Hu & Bentler, 1999), yeterli diizeyde oldugu ve envanterin yap1 gegerligine sahip
oldugu sdylenebilir.

Bir envanterin yap1 gegerligine kanit saglamak icin alt boyutlar arasindaki korelasyon katsayilarinin
hesaplanmasi 6nerilmektedir (Sencan, 2005). Bu dogrultuda alt boyutlar arasinda yapilan korelasyon
analiz sonuglan incelendiginde, envanterin alt boyutlar1 arasindaki korelasyon degerlerinin tiim alt
boyutlar arasinda pozitif ve anlamli oldugu tespit edilmistir.

Envanterin giivenirligini belirlemeye yonelik olarak Cronbach alpha (o) i¢ tutarlik katsayist
sonuglar incelendiginde, bu degerlerin envanterin geneli (@=0,93), Pozisyon Alma ve Karar Verme
(a=,88), Top Hareketlerine Dair Bilgi Sahibi Olma, (a=0,82), Rakiplerini Tanima (a=0,78), Degisen
Durumlarda Hareket Etme/Pozisyon Alma (a=0,70) olarak belirlenmistir. Envanterin geneli ve dort alt
boyut i¢in de elde edilen giivenilirlik katsayilar1 Alpar (2001) tarafindan oldukca giivenilir olarak ifade
edilen 0,60-0,80 degerleri arasinda yer almaktadir.

Bununla birlikte yapilan madde-toplam korelasyonu sonucuna gore; t21 numarali maddenin (0,43)
ile en diisiik, t11 numarali maddenin de (0,68) ile en yiiksek degere sahip oldugu tespit edilmistir.
Nitekim aragtirmacilar, madde toplam korelasyonun 0,30 ve daha yiiksek degerde olan maddelerin iyi
derecede ayirt edicilik o6zelligine sahip oldugunu ifade etmektedir (Nunnally & Bernstein 1994;
Biiyiikoztiirk, 2014). Ayrica Envanterin %27 alt ve iist gruplarinin madde puan ortalamalari arasindaki
farklara iligkin analiz sonuglar incelendiginde envanterde yer alan maddelerin her birinin, 6zellik
kapsaminda bireyler arasi farkliliklar1 ortaya ¢ikarabildigi sylenebilir.

Sonug olarak ¢alisma kapsaminda; Sporda Taktiksel Beceriler Envanteri’nin (22 madde) Tiirkge
formunun sporcularin kullandiklan taktiksel becerilerin belirlenmesinde gecerli ve giivenilir bigimde
kullanilabilecegi sdylenebilir.
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SPORDA TAKTIKSEL BECERILER ENVANTERI - STBE

1- Cok Zayif 3- Orta 5- Cok lyi
2- Zayf 4- lyi 6- Miikemmel
Pozisyon Alma ve Karar Verme — Yéntemsel Bilgi/Procedural Atak/Hiicum
1. Mag sirasinda gidisata dair aldigim kararlar genellikle dogrudur. 112)3]4]|5]6
2 Mag sirasinda degisen durumlara nasil uyum saglanmasi gerektigini bilirim. 112)3]4]|5]6
3 Mag sirasinda aldigim pozisyonlar genellikle, ........... 112)3]4]|5]6
4 Takim olarak topa sahip olundugunda oyun goriisim, ........... 112)3]4]|5]6
5 Mag sirasinda gelisebilecek pozisyonlara iliskin 6ngoriim, ....... 112)3]4]|5]6
6. Dogru zamanda dogru karar verme noktasinda, ........... 1123|4516
7 Antrendriime gore oyun anlayisim, ........... 112)3]4|5]6
8 Mag sirasinda degisen durumlarda pozisyon tercihim, ........... 1123|4516
9. Antrendriime gore dogru pozisyon alma tercihim, ........... 112314516
Top Hareketlerine Dair Bilgi Sahibi Olma — Bildirime Dayah Bilgi/Declarative Knowledge Atak/Hiicum

| Takim arkadasima ne zaman pas verip vermeyecegimi bilirim. | 1 | 2 | 3 | 4 | 5 | 6
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11. | Takim olarak topa sahip oldugumuzda ne yapacagim bilirim. 112)3]4|5]6
12 Mag sirasinda, yapmakta oldugum hareketin ardindan bir sonraki harekette ne | 314156
" | yapacagimi bilirim.

13. | Topa sahipsem, kime pas verecegimi bilirim. 112]13]4]|5]6
Rakiplerini Tamima — Bildirime Dayal Bilgi/Declarative Knowledge Defans/Savunma

14. | Rakibin oyununa dair éngoriim, ........... 112)3]4]|5]6
15. | Rakibin nasil oynadigini/oyun tarzin1 ¢ok cabuk anlarim. 112)3]4]|5]6
16. | Rakiplerimi gérmedigim pozisyonlarda nereye gideceklerini bilirim. 112)3]4]|5]6
17. | Takim arkadaslarimi gérmedigim pozisyonlarda nereye gideceklerini bilirim. 112)3]4]|5]6
18. | Top rakibe gectiginde, ne yapacagimi bilirim. 112]13]4]|5]6
Degisen Durumlarda Hareket Etme — Yontemsel Bilgi/Procedural Defans/Savunma

19. | Top rakipteyken topu rakipten kazanma becerim, ........... 1123|4516
20. | Top rakibe gelmeden topu engelleme becerim, ........... 112]3]4]|5]6
21. | Mag sirasinda topu kaybettigimiz durumlarda hemen defans roliime gegerim. 112)3]4]|5]6
22. | Topu kazandigimiz anda degisikliklere/gelisen pozisyonlara hemen tepki gosteririm. |1 |23 |4 [5[6
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