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Ozet

Bu calismada Suudi Arabistan’da mahkemelere ve sosyal hayata yanstyan bircok yoniiyle
mehre iliskin uygulamalar ele alinmigtir. Mehrin kimin hakk: oldugu, kime verildigi, “bashk parasi”na
veya “kalin”a benzeyip benzemedigi, alt ve tist simrimn ne oldugu, pesin veya veresiye; resmi veya
gayriresmi belirlenmesinin sonuclari, geline ve ailesine damadin gonderdigi hediyelerin mehirden sayilip
sayilmayacagr ve mehrin aile hayatindaki islevi gibi hususlar incelenmistir. Mehrin aile birligi
kurulurken onemli oldugu kadar onun korunmasinda, esler arasnda hak ve sorumluluk bakimindan
dengenin saglanmasimda ve evlilik birligi sona erecekse adaletli bir sekilde sona ermesinde onemli bir
isleve sahip oldugu goriilmiistiir. Bu bakimdan bu calisma aile hukukunda mehrin 6nemli bir rol oynadig
Islam hukukunun sistemini, ona dayanmaksizin aile hukukunu diizenleyen diger hukuk sistemleriyle
karsilastirmak isteyenlere dnemli bir imkan sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Suudi Arabistan, aile hukuku, mehir, mihr, bashk, kalin, hediye,
destiman, evlilik, bosanma.

A Review of Dower (Mahr) Practices in Saudi Arabia

Abstract

This paper deals with different aspects of dower (sadaq, mahr) applications and their impact on
courts and social life in Saudi Arabia. And studies what is the dower, who is entitled to it, who receives it,
and its likeness and lack of it to the "Bashlik" and "kalin" terms which are used by Turks, the less and the
more, its consequences if it was named hastily and recently or secretly and publicly, its relationship with
the gifts sent by the husband to his wife and her family and its role in the rights of spouses in married life
and so on. It appears through the research that the dower has a great role in the formation of justice
between spouses in the rights and duties when the formation of the family and its sustainability and
termination. Therefore, the research provides those who want to compare the system in which the dower
plays an important role in family law with other legal systems that requlate it and do not depend on the
dower.

Keywords: Saudi Arabia, family law, mahr, sadaq, dower, dowry, marriage, gift, divorce.

*Dog. Dr., Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Hahiyat Fakiiltesi, Islam Hukuku Anabilim Dali.



230 | Kilitbahir

Giris

Cesitli kiiltiirlerde ¢ok eski zamanlardan beri evlilik akdinin bir sart1 veya
sonucu olarak erkegin evlendigi kadina veya ailesine para ve mal verdigi
bilinmektedir. Bu paraya veya mala Romalilarda, Atinalilarda ve Bati kiiltiirtinde
“bride price” (gelin/bashk parasi), Yahudilikte “mohar”, Cahiliye Araplarinda
“mehir (mehr)”, Islam oncesi Tiirklerde “kalin”; Isldam’dan sonra da “baslik”,
“agirhik” ve “namzetlik akgesi” gibi isimler verilmistir.! Islam’da evlenen kadinin
ailesine degil de sadece kendine para veya mal verme yiikiimltltigii getirilerek onun
lehine baz1 diizenlemelerle daha ziyade “sadak” veya “mehir” adiyla bu uygulama
devam ettirilmistir.2

Mehir gecmiste oldugu gibi giintimiizde de aile hukuku alaninda Islam
hukukunu uygulamaya calisan {ilkelerde halen 6nemli bir isleve sahiptir. Evlilik
birliginin olusumunda eslerin yakinlasmasma ve kadmin mutluluguna vesile
olurken evliligin devaminda veya sona ermesinde taraflarin hak ve sorumluluklar:
bakimindan 6énemli bir denge unsuru olusturmaktadir. Onun icin Islam hukukunda
kocanin tek tarafli bosama hakkina sahip olusu, kadmnin ise dogrudan bu hakka
sahip olmayisi, eslerin hak ve sorumluluklar: ile diger aile davalar1 ele almirken
saghkli bir degerlendirme yapilabilmesi icin mehrin islevinin g6z ardi edilmesi
miimkiin goértinmemektedir.3

Mehrin 6nemli bir islevinin bulundugu Islam hukukunu gtiniimiizde

uygulamaya c¢alisan iilkelerin basinda Suudi Arabistan gelmektedir. Hanbeli

1 Ahmet Akgiindiiz, “Baslik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 5: 131;
M. Akif Aydin, “Mehir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28:389; Halil
Cin, Islim ve Osmanli Hukukunda Evlenme, Ankara: Ankara Universitesi Yaymlari, 1974, 273; Orhan
Tiirkdogan, “Baslik Gelenegi ve Sosyolojik Agiklamasi1”, Tiirk Aile Ansiklopedisi, Ankara: T.C. Basbakanlik
Aile Arastirma Kurumu Baskanligi, 1991, 1: 168; Ayse Betiil Algiil, “Semavi Dinlerde Mehir”, 1. Uluslararast
Insan ve Toplumbilimleri Arastirmalari Kongresi Bildiri Kitabi, ed. Mustafa Yigitoglu, Karabiik: Karabiik
Universitesi Yayinlari, 2018, 115.

2 Ayrica “saduka”, “nihle”, “feriza”, “ecr”, “alaik”, “ukr” ve “hiba” gibi kelimeler de kullanilmustir. ibn
Kudame, el-Mugni, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki ve Abdiilfettdh Muhammed el-Hulv, Riyad: Daru
Alemi'l-kiitiib, 1417/1997, 10: 97. Bu kelimelerin her birinin mehrin degisik yonleri dikkate almnarak yapilan
isimlendirmeler oldugu sdylenebilir.

31926 Medeni Kanun’un kabulii ve sonrasindaki kanuni diizenlemelerde mehir acikga yer almamustir, fakat
Miisliiman Tiirk toplumunda sosyal bir uygulama olarak devam etmektedir. Mehir vermenin dahil oldugu
hukuki sistem ve islev farkli oldugundan Tiirkiye’deki mevcut aile davalarinda onun hangi kanuni temele
dayandirilacag: tartisiilmaya devam etmektedir. Fakat onerilen ¢6ziimlerin ve yapilan uygulamalarin onun
aile hukuku sistemindeki islevini tam karsilamadig1 sdylenebilir. Ayrintilar i¢in bkz. Aysenur Kiling - Ahmet
Kiling, “Mehrin Tiirk Pozitif Hukuk Agcisindan Yeniden Degerlendirilmesi Gerekliligi”, Inonii Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 10/1 (2019): 103-118; Hatice Selin Piirselim-Arning, “Tiirk ve Alman Milletleraras:
Ozel Hukuklarinda Mehir Kavraminin Vasiflandirilmas1”, Public and Private International Law Bulletin 33/2
(2013): 137 - 151.
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mezhebinin mahkemelerde ve fetvd kurumlarinda genel olarak uygulandigi ve
okullarda ogretildigi bir iilke olmasi itibariyle Suudi Arabistan’m diger Islam
iilkelerinden farkli bir yonii de bulunmaktadir.4 Ayrica asagida incelenecegi tizere
Hanbeli mezhebi meghur dort fikih mezhebi iginde evlenen kizin babasinin mehrin
bir kisminin veya tamaminin kendine verilmesini sart kosabilecegini benimseyen bir
mezheptir. Bu anlayis eski Tirklerdeki “kalin”, gtinimiizdeki “bashk parast”
uygulamasimi cagristirdigr icin Suudi Arabistan’daki mehir uygulamalarini
incelemek ayr1 bir nem arz etmektedir.

Suudi Arabistan bir taraftan niifusunun yaklasik tigte biri kadar yabanci
barindirmakta, bir taraftan da tilkenin sosyal ve hukuki yapisiyla ilgili birgok
arastirma ve yaymn yapilmaktadir. Vatandaslarinin yabancilarla ¢okca evlilik
yaptiklar: da goriilmektedir. Kabilelerin giiclii yapilarmin devam ettigi tilkede son
zamanlarda sosyal hayatta cesitli “agilimlar” da dikkat cekmektedir. Bunlara ragmen
Suudi Arabistan’in nispeten kapali bir toplum goriintiisii arz ettigi veya oyle
zannedildigi soylenebilir. Tiirkiye’de Suudi Arabistan toplumunun inanciyla ilgili
cesitli akademik c¢alismalar bulunmakla birlikte sosyal hayatla ilgili ©nemli
calismalar yok denecek kadar azdir. Bu bakimdan Suudi Arabistan toplumundaki
aile hayatina iliskin yapilan bu calismanin s6z konusu boslugu doldurmaya katki
saglayacagini timit ediyorum.

Suudi Arabistan’da diger alanlarda oldugu gibi aile hukukuna iliskin resmi
is ve islemleri diizenleyen pek ¢ok kanun (nizam) ve yonetmelik (laiha) bulunmakla
birlikte aile hukukunun ayrintilarini diizenleyen bir mevzuat bulunmamaktadir. Aile
hukuku genel olarak naslarin yaninda Hanbeli fikih birikimine gére hakimlerin
ictihatlar1 gergevesinde uygulanmaktadir.5 Onun i¢in bu arastirmada konunun teorik
yoni genel olarak mu‘temet Hanbeli kaynaklardan, iilkede fetva vermeye yetkili kisi
ve kurumlarin fetvalarindan yararlanilarak ele alindi. Makale sinirlarini daha fazla
asmamak igin diger mezheplerin gortislerine ancak baslik parasina, mehrin alt ve {ist
smirma yaklasimlar: gibi énemli goriilen birkag hususta kisaca isaret edilmekle

yetinildi. Maksadimiz mehir ile ilgili ayrintiya ait her bir hitkmiin hangisinin fikhi

4 Mehmet Ali Yargi, “Suudi Arabistan’da Mezhebe Baglilik Resmi Uygulamalar Cercevesinde Bir Inceleme”,
Rahmet ve Catigma Baglanunda Islam Mezhepleri Uluslararas: Sempozyumu Bildirileri (Karaman, 25-27 Mart 2016),
ed. Halit Calis, Ali Bayar, Duran Ali Yildirim, Konya: Sebat Ofset, 2016, 121-147; Yargi, Suudi Arabistan’'tn
Yarg: Sistemi, 2. Baski, istanbul: Marmara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, 2014, 29, 215.

5 Yargi, “Suudi Arabistan’da Mezhebe Baglilik Resmi Uygulamalar Cercevesinde Bir Inceleme”, 121-147;
Yarg, Suudi Arabistan’n Yarg: Sistemi, 29, 213.
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bakimdan tercih edilecegini belirlemek olmadigimndan hiikiimler, delilleri ve
mezheplerin yaklasimi agisindan tartisiimadi; sadece genel hatlartyla Hanbeli
mezhebinin mehir anlayis: ve uygulamaya yansiyan yoni tasvir edilmeye ¢alisildi.
Yeri geldikge bu uygulamalar ve sosyal hayata yansimalart hakkinda
degerlendirmeler yapildi. Ancak bu arastirma bir sosyoloji arastirmas: olmadigindan
meselenin daha ziyade hukuki yonii ele alindi, sosyolojik yoniine kismen deginildi.
Yabancilarin mehre iliskin davalarina da isaret etmek i¢in davanin taraflar1 Suudi
Arabistan vatandas1 degilse uyruklar1 miimkiin oldugunca belirtildi.

Hazirlanmasi ve yaymlanmasi gesitli sebeplerle geciken bu ¢alisma esasinda
2009 y1il1 basindan 2012 ortalarmna kadar Riyad Ahval-i Sahsiyye Mahkemesi (RASM)
ile Riyad Genel Mahkemesinde (RGM) yapilan incelemelere ve gozlemlere
dayanmaktadir.6 Ayrica Adalet Bakanlig: tarafindan yayimnlanan yargt kararlarindan,
Suudi Arabistan toplumundaki mehir uygulamalarmna iliskin sosyal arastirmalardan
ve az da olsa medyaya yansiyan olaylardan ve bilgilerden yararlanuldi. Makalede ad1
gecen mahkeme belgelerine atif yapildiginda olaylarin yeri zikredilmedi. Bagska
sehirlerdeki mahkeme belgelerine veya olaylara atif yapildiginda dikkat cekmek icin
sadece onlarin isimleri zikredildi. Sunu belirtmek isterim ki, ictihadi konularda
hakimler ve miiftiiler, farkl1 hiiktimler ve fetvalar verebildiginden mehre iliskin tiim
uygulamalara da erismem miumkin olmadigindan bu arastirma, Suudi
Arabistan’daki mehre iliskin biitiin uygulamalar1 yansitmamakta, sadece onlara
iligkin bir fikir vermektedir.

Elinizdeki bu arastirmada, 6nce mehrin kapsamint belirlemek igin tanimi
yapilacak ve mehrin kimin hakk: oldugu ele alinacaktir. Sonra kadinin mehri almaya
ne zaman hak kazanacag, kocasinin mehri geri alip alamayacagi, mehrin miktarr ile
alt ve tist siniri, pesin ve veresiye olusu, belirlenen resmi ve gayriresmi mehrin
hiikmii, geline veya ailesine hediye olarak verilenlerin mehir ile iliskisi ve mehrin

aile hukuku icindeki islevi gibi konular incelenmeye ¢alisilacaktir.

1. Mehir Nedir?
Hanbeliler genelde mehri “evlilik akdinde akit esnasinda veya sonrasinda

verilmesi kararlastirtlan (mali) bedel” diye tarif ederler. Aralarinda evlilik akdi

6 Ad1 gecen mahkemelerde arastirma izni veren sayin yetkililere, arastirmam esnasinda gerekli yardimlar:
gosteren degerli hakimlere ve diger gorevlilere tesekkiirii bir borg bilirim.
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bulunmayan bir erkegin bir kadmi esi zannederek veya zina yapmaya zorlayarak
onunla cinsel iliskiye girmesi halinde de kadina mehr-i misil verilmesi gerektigini”
kabul ettiklerinden bu anlayist yansitmak icin bazi Hanbeliler mehrin tanimina

”

“evlilik akdinde veya evlilik akdinin benzerinde...” ifadesini eklerler. Bazi
durumlarda veliye verilmesi kararlastirilan meblag da mehir sayildigindan ya da
gelin tarafina verilecegi zaten bilindiginden tanimda mehrin kime verilecegi agikca
belirtilmez.8

Mehir, kocanin evlilik akdi neticesinde hamiminin cinsel yoniinden
faydalanmasinin (menfaat) mubah hale getirilmesinin bedeli olarak gortiliir.?
Stipheyle veya zorla yapilan cinsel iligkilerde kadina 6denecek mali bedeli de icine
alacak sekilde kisaca kadinin cinsel yoniinden faydalanmanin bedeli olduguna da
isaret edilir.10 Asagida evlilik akdi yapilarak belirlenen mehir ele alinacaktir.

Mehir verilmesi evlilik akdinin zorunlu bir sonucu oldugundan mehrin
Allah hakki m1 yoksa sabit olduktan sonra kadimin kendi mehir hakkini diistirme
yetkisi bulundugundan kul hakki m1 oldugu literatiirde tartisilmis; Allah hakki
olarak goriiltirse esler arasindaki helalligin akit ile mehrin beraber sonucu oldugu,
kul hakki olarak goriiliirse sadece evlilik akdiyle helalligin gerceklestigi belirtilmistir.

Bu tartismalar mehrin gercek bir bedel olup olmadigi tartismasini da beraber

7 Aralarinda evlilik akdi bulunmayan bir erkegin bir kadini hanimi zannederek onunla iliskiye girmesi
halinde kadma mehr-i misil 6denecegi genelde kabul edilir. Zinaya zorlanarak iliskiye girilen kadina da
magduriyetinin nispeten giderilmesi igin belli bir miktar mal ddenmesi gerektigi de genel olarak kabul edilir.
Hanbeliler, Malikiler ve Safiiler bu maldan da mehir olarak s6z ederler. Fakat mehirden farkli olarak bu
malin kadinin cinsel yoniinden bu sekilde faydalanmanin helal olmasmimn bir sonucu olarak degil, onun
menfaatini itlaf etmenin bir sonucu olarak verilecegini ve olayin tekrar etmesi halinde mehrin de tekrar
verilmesi gerektigini belirtirler. Hanefiler ise bu tiir gayrimesru iliskilerde kadina 6denecek malin sahih bir
evlilik akdi sonucu verilen bir mal olmadigini, aralarinda sahih bir akit veya akit siiphesi bulunmadan
iliskiye girildiginden mali ceza/bedel olarak verildigini belirtmek icin “ukr” terimini kullanirlar. Ayrintilar
igin bk. ibn Kudame, el-Mugni, 10: 186; Alatiddin Ebu'l-Hasen Ali b. Siileyman b. Ahmed el-Merdavi, el—fnsﬁf
fi ma‘rifeti'r-racih mine'l-hilaf ald mezhebi'l-fimam Ahmed b. Hanbel, thk. Eba Abdullah Muhammed Hasen Ismail,
Beyrut: Daru'l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1418/1997, 8: 306; Buhtti, Kessdfu'l-kina* ani'l-lkna’, Riyad: Suudi Arabistan
Adalet Bakanlig: Yayinlari, 1421/2000, 11: 512; Muhammed b. ibrahim A1i§§eyh, Fetdvi ve resdilti Semahati's-
Seyh Muhammed b. Ibrahim b. Abdiillatif Alisseyh, cem ve tert. Muhammed b. Abdurrahman b. Kasim, Mekke:
Matbaatii'l-huktime, 1399, 10: 208; Halil b. Ishak el-Ciindi, et-Tavzih fi serhi’l-Muhtasari’l-fer i 1i’bni’l-Hécib,
Kahire: Merkez Necibuveyh, 1429/2008, 4: 204; Eba Abdullah Muhammed b. Muhammed el-Hattab er-
Ruayni, Mevahibu'l-celil li serhi Muhtasari Halil, Daru alemi'l-kiitiib, ts, 5: 202-203; Semsiiddin Muhammed b.
el-Hatib es-Sirbini, Mugni'l-muhtdc ili ma‘rifeti elfizi'l-Minhdc, Beyrut: Daru'l-ma‘rife, 1418/1997, 3: 308;
Alatiddin Eba Bekir b. Mes‘td el-Kéasani, Beddi ‘u's-sandi* fi tertibi's-serdi’, thk. Ali Muhammed Muavvaz ve
Adil Ahmed Abdiilmevcad, Beyrut: Dau'l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1424 /2003, 10: 115.

8 Tammlar igin bk. Buhati, Kessifu'l-kina‘, 11: 447; Buhati, er-Ravzu'l-murbi‘ serh-u Zadi'l-miistakni*
(Miiessesetii'r-risale - Daru’l-miieyyed, ts.), 533.

9 fbn Kudame, el-Mugni, 10: 100, 107.

10 fbn Kudame, el-Mugni, 10: 100, 107, 186; Fetdva'l-Lecneti’d-Ddime, 19: 74.
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getirmistir.’?  Fakat konumuzun sirlarimt  asacagindan bu  tartismalara
girilmeyecektir.

Hanbelilere gére mehir olarak ddenecek bedel altin, giimiis, para, ev veya
otomobil seklinde bizzat mal olabilecegi gibi mali kiymet ile 6lgiilebilecek bir hizmet
veya menkal ya da gayrimenkul bir esyanin belli bir siire kullanilmast gibi bir
menfaat de olabilir.12

Kur’an-1 Kerim’de evlenilmesi haram olan kadinlar tek tek belirtildikten
sonra “Bunlarin disindaki kadinlari, iffetli davranarak ve zina etmeden mallarinizla
istemeniz size heldl kilindi” (en-Nisa 4/24) denildigi icin evlenen kadina “mali bir
karsilik” verilmesi gerektigi vurgulanmistir. Onun icin mehrin ya bizzat mal ya da
mal ile kiymetlendirilen bir hizmet veya menfaat olmasi gerektigi belirtilmis, bu
acidan bazi hizmetlerin ve menfaatlerin mehir olarak belirlenip belirlenmeyecegi
tartisilmustir.

Yapilmas: karsihiginda ticret almak caiz olan bina yapmak veya elbise
dikmek gibi bir hizmetin koca veya tigtincii kisiler tarafindan evlenecek kadin icin
yapilmasimin mehir olarak belirlenebilecegi Hanbeli mezhebinde genel olarak kabul
edilmistir. Ogretim karsiiginda {icret alinabileceginden hareketle herhangi bir
sanatin, meslegin, edebiyatin veya bilimin 6gretilmesinin mehir olarak belirlenmesi
de caiz gortlmistiir. Karsihigida ticret almak caiz goriilmediginden Kur’an'in veya
bir stirenin dgretilmesinin mehir olarak belirlenmesi Hanbelilerin geneli tarafindan
caiz kabul edilmemistir.13 Ahmed b. Hanbel’in bunu mekruh veya caiz gérdiigiine
dair de iki farkli rivayet bulunmaktadir.’* Mezhep icinde Kur'an o6gretme
karsiliginda ticret alinabilecegini dikkate alarak bunun mehir olarak belirlenmesinin
cdiz oldugunu sodyleyenler de olmus, fakat bu goriis mezhep gortisii olarak
benimsenmemistir.’5 Bununla birlikte Suudi Arabistan Ilmi Arastirmalar ve ifta
Daimi Komisyonunun Kur’an’in bir kisminin 6gretilmesinin veya mushaf-1 serif

verilmesinin mehir olarak belirlenebilecegine fetva verdigi goriilmektedir.16

11 Merdavi, el~insﬁf, 8:227.

12 jbn Kudame, el-Mugni, 10: 103, 108; Merdavi, el—fnsﬁf, 8: 228; Buhuti, er-Ravzu'l-murbi‘, 534; Buhtti, Kessifu'l-
kina*, 11: 450.

13 fbn Kudame, el-Mugni, 10: 99, 101; Merdavi, el—fnsﬁﬁ 8: 234; Buhati, er-Ravzu’l-murbi‘, 534; Buhati, Kessafu'l-
kina“, 11: 454-455.

14 bn Kudame, el-Mugni, 10: 103.

15 {bn Kudame, el-Mugni, 10: 103; Merdavi, el—fnsﬁf, 8:234.

16 Fetdva’'l-Lecneti’d-Daime 1i'l-Buhisi’l-Ilmiyye ve’l-Iftd, cem ve tert. Ahmed b. Abdiirrazzak ed-Diiveys, Riyad:
Daru'l-miieyyed - Daru'l-asime, 1424, 19: 35.



Suudi Arabistan’daki Mehir Uygulamalarina Dair Bir Inceleme |235

Asagidaki bircok ornekte goriilecegi tizere inceledigim belgelerden ve
gozlemlerinden hareketle Suudi Arabistan’da uygulamada mehir olarak genellikle
para, altin ve cesitli takilarmn, bazen de kiigiikbas hayvan'? gibi diger mallarin
belirlendigi anlasilmaktadir. Belli bir hizmetin mehir olarak belirlendigine ise
nadiren rastlanildig18 soylenebilir. Onun i¢in bu ¢alismada hangi hizmetlerin mehir
olarak belirlenebilecegi tartismalarinin ayrintilarina girilmeyecektir.

Evlilik akdi yukarida zikredilen yoniiyle bedelli bir akit oldugundan
belirlenen mehrin hangisinin gecerli olup olmadigini tespit etmek igin bircok acidan
satim veya kira akdinin bedellerine kiyaslanir. Fakat evlilikte esas maksat para
kazanmak olmadigindan bazi durumlarda mehrin gegerli kabul edilmesinde daha
esnek davranilir. Yoksa evlilik kadimnin “zatiin” veya “menfaatinin satilmasi” igin
yapilan bir akit olarak goriilmez. Mehir de kadinin “satiminin” bedeli sayilmaz.
Kald: ki Hanbeliler evlilik akdinin “inkdh” ve “tezvic” (evlendirme) kelimelerinin
disinda “kiz1 sattim”, “kiraladim” veya “verdim” gibi bir soz ile yapilamayacaginda
bile titizlik gosterirler.1® Evlilik akdi sonucunda koca, haniminin zatina malik olmaz,
sadece onun cinsel yoniinden yararlanmasi helal hale gelir.20 Mehir bir satim bedeli
olmadig; i¢in, meseld mehir olarak verilen bir gayrimenkul tizerinde suf‘a hakki stz
konusu olmayacag: genel olarak kabul edilir.2!

Kadin agisindan evlenerek mehir almak, evlenmesindeki maksatlarindan
birisi olarak diistintilebilir. Bir kadin evleneyim de, altinim, takilarim, evim, arabam
ve diger imkanlarim olsun diye diistinebilir. Fakat bunlar evliligin asil maksad1
olarak goriilmez. Onun igin evlenme akdinin asil maksadinin maddi bir bedel, yani
mebhir elde etmek olmadig1,2 dengi bir erkek bir kiza talipse ve kiz da istedigi halde

sirf daha yiiksek mehir veren bir damat bulmak icin, veldyeti altindaki kizi

17 Bir evlenme akdinde pesin yetmis kiigiikbas, veresiye 35.000 riyal mehir olarak belirlenmistir. Riyad
Gazetesi, “Silahu’l-mer’e fi vechi’t-talak”, erigim: 24 Subat 2010,
http:/ /www.alrivadh.com/2010/02/24/article501151.html.

18 Fakir bir adamin mehir olarak kaymnpederinin yaminda bir ay ¢alismasi karsiiginda kiziyla evlendirilme
teklifine iligkin fetva sordugu, cevap olarak bu evliligin ve mehrin sahih olacagimn belirtildigi goriilmektedir.
Fetdva’l-Lecneti’d-Dadime 1i’l-Buhiisi’l-llmiyye ve'I-Iftd, 19: 42.

19 Jbn Kudame, el-Mugni, 9: 360; Buhtti, Kessafu'l-kina*, 11: 233.

20 Hanbeli mezhebi iginde evlilik akdinin konusunun kadimn cinsel yoniinden “faydalanma menfaati” mi
“menfaat miilkiyeti” mi yoksa bu “faydalanmanin helal hale gelmesi” mi olduguna iliskin goriisler icin bk.
Merdavi, el-nséf, 8: 6.

21 Merdavi, el—fnsﬁﬁ 6: 237; Buhtti, er-Ravzu’l-murbi‘, 431

2 {bn Kudame, el-Mugni, 10: 138; Buhati, er-Ravzu’l-murbi‘, 536; Ebhdsii Hey'eti Kibdri'l-Ulemd bi'l-Memleketi'l-
Arabiyyeti's-Suildiyye, 5. Baski, Riyad: er-Riasetii'l-Amme li'l-Buhtsi'l-Ilmiyye ve'l-ifta, 1434/2013, 2: 485.



http://www.alriyadh.com/2010/02/24/article501151.html

236 | Kilitbahir

evlendirmekten kaginan velinin velayetinin disiiriilecegi belirtilmistir.23 Bu sebeple
mehir evlenme akdinin bir unsuru olarak goriilmemistir. Akit esnasinda mehri
belirlemek stinnet veya miistehap olarak goriilse?* de sart sayilmamis, hi¢ mehir
konusulmadan da evlenme akdinin yapilabilecegi ve evlendikten sonra da
belirlenebilecegi kabul edilmistir.2> Evlenme akdi yapilirken verilecek mehir
belirlenmis olsun veya olmasin kocanin evlendigi kadina hentiz hicbir sey vermeden
de onunla evlenme akdinden sonra cinsel birliktelik yasamasi caiz gortilmiistiir.26

Mehir evlenme akdinin bir unsuru veya gecerlilik (sithhat) sart1 olarak degil,
bir sonucu olarak goriildiigiinden mehir vermeden evlenmek sart kosulsa dahi,
evlenme akdinin gegerli oldugu sdylenmis, fakat bu durumda kadma “mehr-i misil”
yani evlenen kadinin emsali kadinlara verilen miktarda bir mehir vermek gerektigi
belirtilmistir.2”

Eger belirlenen mehir gecersiz (fasit) bir mehir olursa evlenme akdi yine de
gecerli sayilmis; sahih halvet veya zifaftan sonra kadina mehr-i misil verilmesi,
kocanin egini zifaftan ve sahih halvetten 6énce bosamasi halinde ise, mehr-i mislin
yarismun verilmesi gerektigi belirtilmistir. Mesela mehir olarak domuz veya sarap
verilmesi kararlastirilsa evlenme akdi gecersiz degildir, yine de sahihtir. Fakat
domuz veya sarap dinen kiymet ifade etmediginden (gayrimiitekavvim) kadina
bunlar verilmez, mehr-i misil verilir.28

Yukarida zikredilen hiikiimler, evlilik akdinin kadmin satim1 veya
hizmetinin kiralanmas;; mehrin de bu sattm veya hizmet bedeli olarak

distintilmedigini gostermektedir. Ciinkii evlilik akdinde mehir belirlenmediginde

2 Muhammed b. ibrahim, Fetivd, 10: 193.

24 Evlenme akdi sirasinda mehri belirlemenin sart olmadiginda goriis birligi vardir. Buhati ve Haccavi akit
esnasinda mehrin belirlenmesinin siinnet oldugunu sdylemislerdir. Buhtti, er-Ravzu’l-murbi‘, 534; Buhati,
Kessifu'l-kina’, 11: 449; Ebu'n-Neca Serefiiddin Miisa b. Ahmed b. Mtsa el-Haccavi, el-Tknd “ 1i talibi'l-intifd’,
thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, Riyad: Daratii'l-Melik Abdiilaziz, 1423/2002, 3: 375. ibn Kudame ve
Fiitthi akit esnasinda mehrin belirlenmesinin miistehap oldugunu ifade etmislerdir. Merdavi de Hanbelilerin
cogunun bu goriiste oldugunu belirtmistir. ibn Kudame, el-Mugni, 10, 98; ibnii'n-Neccar Ahmed b. Abdiilaziz
el-Fiitahi, Miintehe'l-irdddat (Buhiiti'nin serhi ile birlikte), thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, Miiesesetii'r-
risale, 1421/2000, 5: 233; Merdavi, el—fnsdf, 8: 226.

25 jbn Kudame, el-Mugni, 10: 98; Buhati, er-Ravzu'l-murbi‘, 534; Fetdva'l-Lecneti’d-Ddime, 19: 53.

2 Tbn Kudame, el-Mugni, 10: 147.

27 ibn Kudame, el-Mugni, 10: 137-139; Buhati, er-Ravzu’l-murbi‘, 539; Fetdva'l-Lecneti’d-Diime, 19: 32, 78.
Mezhepler icinde sadece Malikiler mehri evlenme akdinin bir riiknii saymislardir. Bu sebeple mehir vermeme
sartiyla yapilan evlenme akdini fasit gormiislerdir. Fakat mezhebin meshur goriisiine gore bu sekilde yapilan
akit zifaftan once feshedilir, zifaftan sonra feshedilmez, kadin sadece mehr-i misil almaya hak kazanur.
Zifaftan once feshedilmesinin vacip oldugunu sdyleyenler de miistehap oldugunu soyleyenler de olmustur.
Halil b. ishak, et-Tavzih, 3: 505; 4: 161, 192; Hattab Ruayni, Mevihibu'l-celil, 5: 42, 187-188.

28 fbn Kudame, el-Mugni, 10: 116-118; Merdavi, el—fnsﬁf, 8: 245; Buhati, er-Ravzu’l-murbi‘, 536-539
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veya gegersiz oldugunda satim ve kirada oldugu gibi akdin de gegersiz (fasit) veya
hiikiimstiz (batil) olmasi gerekirdi. Halbuki bdyle bir durum s6z konusu degildir.
Bununla birlikte Hanbeli mezhebinde diger mezheplerden farkli olarak baba, kizinin
mehrinin bir kismmnin veya tamaminin kendine verilmesini sart kosabilecegine dair
hiikiimler benimsendiginden Suudi Arabistan’daki mehir uygulamalar1 bir yoniiyle
Tiirkiye’deki baz1 bolgelerde var olan ve mehir denince bazi kimselerin aklina gelen
“bashik parasi”nmi cagristirabilir. Bu da “kizin satilmasi” seklinde yorumlara sebep
olabilir. Onun i¢in mehrin kimin hakkr oldugu incelenerek mesele bu yénden de

aydinlatilmaya calisilacaktir.

2. Mehir Kimin Hakkidir ve Kime Teslim Edilir?

Mehir esasen evlenen kadmin hakki olarak goriiliir, onun malidir ve
normalde kendisine teslim edilmesi gerekir. Kadin mesru olgiiler icinde mehri
tizerinde diledigi sekilde tasarrufta bulunabilir. Fakihler arasinda bu konuda bir
ihtilaf bulunmamaktadir.?

Mehrin esasen evlenen kadmin hakki oldugu fakihlerce genel olarak kabul
edilmekle birlikte Hanbeliler, babanin gelin olacak kizina verilecek mehrin
tamaminin veya onun belli bir miktarinin kendisine verilmesini sart kosabilecegini
kabul etmislerdir.3® Suudi Arabistan’daki uygulamada da bu anlayis devam
ettirilmektedir. Mehir bir taraftan evlenen kadina ait ve onun 6zel miilkii olarak
goriliirken ve bu durum her firsatta vurgulanirken,3! diger taraftan babanin
¢ocugunun malinda hakki oldugu dikkate alinarak kizinin mehrinin bir kisminin
veya tamaminin kendisine verilmesini sart kosabilecegi belirtilir.32 IImi Arastirmalar
ve Ifta Daimi Komisyonu'na Tiirkiye’deki “bashk” denilen ve babanin kizini, mesela
bin riyal karsiliginda evlendirip bu paray: kendi ihtiyaglari i¢in kullanmasinin caiz
olup olmadig1 sorulmus; Komisyon bunun céiz olduguna, fakat sadece ihtiyaci varsa
bunu almasinin daha uygun diisecegine, babanin s6z konusu meblag1 almakla fasik

olmadigina ve evlendirme velayetinin diistirtilemeyecegine fetva vermistir.33

2 Tbn Kudame, el-Mugni, 10: 163.

30 [bn Kudame, el-Mugni, 10: 118-121; Merdavi, el—fnsﬁﬁ 8: 248; Buhati, er-Ravzu’l-murbi’, 536; Buhtti, Kessifu'l-
kind’, 11: 465

31 Abdiilaziz b. Abdullah ibn Baz, Mecmiiu fetdvd ve makalat miitenevvi‘a, cem ve tert. Muhammed b. Sa‘d es-
Siivey‘ir (Riyad: Riasetii idarati'l-Buhasi'l-ilmiyye ve'l-ifta, 1425/2004), 21: 89; Fetiva'l-Lecneti’d-Daime, 19: 42,
43, 69.

32 Muhammed b. ibrahim, Fetdvd, 10: 206; Fetdva’l-Lecneti’d-Daime, 19: 66, 68-69.

33 Fetqva’l-Lecneti’d-Ddime, 19: 68.
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Hanbeliler zikredilen bu goriislerini Hz. Suayb’mn (as) Hz. Musa’ya (as)
“Ben, sekiz yil bana ¢alismana karsilik su iki kizimdan birisini sana nikahlamak istiyorum”
soziine (el-Kasas 28/27) ve Hz. Peygamber'in (sav) “kisinin malinin babasina ait
oldugunu yani ¢ocugunun kazancinda babanin hakk: bulundugunu” ifade eden hadisine34
dayandirmaktadirlar.3> Baba, kizinin mehrinin bir kisminin veya tamaminin kendine
verilmesini sart kostugunda mehir énce kadina verilmis, sonra babas1 kizindan almis
gibi farz edilmis ve buna gore hiikiimler tespit edilmistir. Meseld damadin mehir
olarak bin lira evlendigi kadina, bin lira da onun babasina vermesi karsiliginda
evlilik akdi yapilsa toplam iki bin liralitk mehir belirlenmis olur ve bu belirleme
gecerli sayilir. Baba kendine verilecek pay1 “mehri alma niyetiyle” teslim alinca ona
malik olur. Sayet kadin ve babast belirlenen paralari teslim aldiktan sonra koca, esini
zifaftan once bosasa, verdigi mehrin yarisin1 geri almaya hak kazanir. Fakat geri
almaya hak kazandigi yarim mehri babadan talep etmez, kadindan talep eder.
Mehrin tamaminin babaya verilmesi karsiliginda evlilik yapilsa, baba mehrin
tamamuni teslim alsa, ayni sekilde koca esini zifaftan 6nce bosasa, bu durumda da
koca yine geri almaya hak kazandigi yarim mehri kadindan talep eder, babadan
talep edemez. Ciinkii her iki halde de koca mehri kadina vermis, mehrin tamanu
kadmin olmus, dolayisiyla mehri esasinda kadin teslim almis, sonra kadimin babas:
paray1 ondan almis sayilir. Onun igin borclu, kadin kabul edilir.3¢ Bununla birlikte
ozellikle mehrin tamaminin babaya verilmesi sart kosulmus ise, yarim mehrin
kadinin  babasindan da geri istenebilecegini uygun goren Hanbeliler
bulunmaktadir.?”

Diger taraftan Eba Ya‘la (6. 458/1066), Tbn Akil (6. 513/1119) ve ibn
Kudame (6. 620/1223) gibi bazi Hanbeliler mehrin tamaminin babaya verilmesinin
sart kosulmasini, ancak mal varligimi aldiginda kizini ekonomik olarak zor duruma
diistirmeyecek (ichaf) olmasi halinde gegerli oldugunu, aksi halde gegerli olmadigin

ve mehrin tamaminin kiza ait oldugunu sdylemislerdir.38 Fakat Takiyytiddin Ibn

34 Rivayet edildigine goére bir adam Rastlullah’a (sav) gelerek “Yd Rasilalldh! Benim malim ve ¢ocugum var.
Babam malum aliyor.” diyerek sikayette bulunmustur. Hz. Peygamber “Sen de malin da babana aittir (yani
babamin onda hakk: vardir). Cocuklariniz sizin en hos kazancimzdir. Cocuklarimzin kazandiklarindan yiyebilirsiniz”
demistir. Hadisin degisik rivayetleri i¢in bk. Eba Davad, “Buyu*”, 79; ibn Mace, “Ticarat”, 64.

35 fbn Kudame, el-Mugni, 10: 120; Buhati, Kessifu'l-kind’, 11: 465

36 [bn Kudame, el-Mugni, 10: 118-121; Merdavi, el—fnsﬁﬁ 8: 248; Buhati, er-Ravzu'l-murbi’, 536; Buhtti, Kessifu'l-
kind’, 11: 465

37 Merdavi, el~insﬁf, 8: 249.

3 [bn Kudame, el-Mugni, 10: 120; Merdavi, el-Insf, 8: 249; Buhati, Kessafu'l-kina', 11: 465.
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Teymiyye’den (6. 728/1328) nakledildigi tizere kiz daha 6nce mehre zaten sahip
olmadigindan onun babast tarafindan alinmasmin kizi ekonomik olarak zor
durumda birakacagini tasavvur etmek pek miimkiin gortinmemektedir.3 Kald: ki
kiz, babasinin evindeyken babasi, kocasinin evindeyken de kocas: onun nafakasini
temin etmek zorunda oldugundan bu acgidan da kizin ekonomik olarak zor durumda
birakilmasinin sdz konusu olmayacagr sdylenebilir. Yine de babanin s6z konusu
hakkini kullanabilmesi i¢in kizinin mehrinden bir meblag: alip diger ¢ocuguna
vermemesinin, kizi mehre muhta¢ oldugu halde ona zarar verecek sekilde mehri
ondan almamasmin sart oldugu soylenerek hakkin suistimal edilmesinin
onlenmeye calisildigr anlasiimaktadir ki bu yerinde bir anlayistir.

Kadmin dedesi, erkek kardesi veya amcasi gibi bir velisinin ise mehrin bir
kisminin veya tamaminin kendisine verilmesini sart kosmasi halinde onlarin kadinin
6zel miilkiinden onun izni olmadan bir sey almalar1 caiz olmadigindan bu sart batil
sayllmis ve tizerinde anlasilan meblagin tamaminin kadma ait olacag: ifade
edilmistir.4! Farkl bir goriis olarak Ebti Ya‘la'nin bu durumda mehri fasit saydig: ve
kadina mehr-i misil verilmesi gerektigini sdyledigi nakledilmistir.42

Hanbeliler mehir belirlenirken kizin babasinin kendisine de belli bir meblag
verilmesini sart kosabilecegini kabul etmekle birlikte mehrin esasen kadinin mali
sayldigini ve tizerinde tasarruf hakkinin kadma ait oldugunu her firsatta
vurgulamislardir. Mehrin tamamu esasen bizzat kadinin hakki olarak goriildiigiinden
evlenme akdi yapildigi zaman mehir tespit edilmis ise kadinin ona malik olacagy,
zifaftan once bosandiginda daha once teslim aldigr mehrin yarisin1 kocasma geri
verecek olmasimin bu miilkiyete engel teskil etmeyecegini belirtmislerdir. Miilkiyetin
sonuglarma iliskin hiikiimleri de bu anlayis cercevesinde belirlemislerdir. Mesela
belirlenen mehir arazi veya hayvan gibi muayyen bir mal ise ve kadinin onu
kabzetmesine kocasi engel olmamugsa evlilik yapildigi andan itibaren kadin bu
mallarda tasarrufta bulunabilir, mala bitisik veya ayrik artislar da kadina ait olur.
Ayni zamanda kadin mehir alarak sahip oldugu bu malimnin zekatin vermesi gerekir.

Tazmin sorumlulugu da ona aittir. Kocasi, mehir olarak belirlenen bu muayyen mal

39 Merdavi, el~insﬁf, 8: 249; Buhati, Kessdfu'l-kina’, 11: 465.

40 Muhammed b. Ibrahim, Fetdvd, 10: 206; Fetdva’l-Lecneti’d-Daime, 19: 66, 68-69, 73.

4 [bn Kudame, el-Mugni, 10: 120; Merdavi, el—fnsﬁf, 8: 250; Buhati, er-Ravzu'l-murbi‘, 536; Buhtti, Kessifu'l-
kind’, 11: 466; Muhammed b. ibrahim, Fetdvd, 10: 205-207; Fetiva'l-Lecneti’d-Diime, 19: 66.

4 fbn Kudame, el-Mugni, 10: 120; Merdavi, el-Insdf, 8: 250.
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kadinin kabzetmesine izin vermemisse ancak o zaman tazmin sorumlulugu kocanin
tizerinde olmaya devam eder. Mehir olarak belirlenen mal, muayyen bir mal degil de
altin veya para gibi bir zimmet borcu ise kadin, onu kabzetmeden tasarrufta
bulunamaz.®

Koca hanimint sahih halvet ve zifaftan énce bosasa, verdigi mehrin yarisini
geri alma hakkma sahiptir. Kadin resit ise ayrildig1 kocasina jest olsun diye diger
yarisin1 da bagislayabilir. Fakat babas1 dahi olsa kadmin velisinin mehrin yarisin
bagislama yetkisinin bulunmadig1 genelde kabul edilir.# Babanin kizim1 mehirsiz
evlendirmesi de gecerli kabul edilmez. Bu sekilde evlendirse dahi kizin mehr-i misil
alma hakki bulundugu belirtilir.45

Ayrica bakire dahi olsa resit kizin mehrini, onun izni olmadan babasinin
teslim alma (kabz) hakkinin bulunmadigi, babanin ancak kiiciik veya kisitl
(ehliyetsiz veya eksik ehliyetli) kizinin mehrini kabzedebilecegi belirtilmistir.46 Onun
icin kocanin mehri resit olmayan kadinin (esinin) velisine, onun vasisine veya
hakime teslim etmesiyle borctan kurtulmus olacagi, fakat bakire dahi olsa resit
kadinin babasina veya bagka birine teslim etmekle bor¢tan kurtulmayacagi; ancak
kadma veya vekiline teslim edince borgtan kurtulacag: ifade edilmistir. Dolayisiyla
koca mehri kaymnpederine verdigini ileri stirse, kadinin bunu inkar etme ve mehri
kocasindan isteme hakkimin bulundugu, bu durumda kocanin ancak verdigini iddia
ettigi kisiye riicu edebilecegi vurgulanmistir.#” Mezhep goriistiniin bu sekilde oldugu
belirtilmekle birlikte mezhep i¢inde babasinin resit bakire kizinin mehrini onun izni
olmadan teslim alabilecegini benimseyen farkli bir goriisiin bulundugunun rivayet
edildigi de ifade edilmektedir. Bu ikinci goriise gore damat, mehri kaympederine
teslim ettiginde borcunu 6demis sayilir; kiz mehrini babasindan ister. Babasi mehri
harcamamis ise kalan kismi ondan alir.4¢ Babanin kabzetme hakkinin bulunup

bulunmadig tartisilan mehrin, akit esnasinda kendisine verilmesini sart kosmadig:

4 Tbn Kudame, el-Mugni, 10: 121-128; Merdavi, el—fnsﬁf, 8:262; Buhtti, Kessdfu'l-kina’, 11: 473.

4 Yarim mehri bagislayabilecek kisiyle ilgili olarak ayette (el-Bakara 2/237) ifade edilen “nikih bagini elinde
bulunduran kisi”yi kadinin velisi olarak yorumlayarak veya kizinin malindan babasimn alabilecegini goz
oniinde bulundurarak ozellikle kiiciik kizin alacagi yarim mehri babanin bagislayabilecegine dair mezhep
icinde farkl: bir goriis ileri siirenler bulunmaktadir. Ahmed b. Hanbel'in de bu goriisii savunduguna dair bir
rivayet bulundugu belirtilmis, fakat aksi rivayetler daha kuvvetli bulunmustur. Ibn Kudame, el-Mugni, 10:
161; Merdavi, elfllnsﬁf, 8: 272; Buhati, Kessafu'l-kina‘, 11: 482.

45 Fetdva’l-Lecneti’d-Ddime, 19: 78.

46 Merdavi, el—fnsﬁﬁ 8: 254; Buhtti, er-Ravzu’l-murbi‘, 537; Buhati, Kessafu'l-kina’, 11: 469.

47 fbn Kudame, el-Mugni, 10: 168; Buhtti, Kessafu'l-kina*, 11: 487.

48 Merdavi, el~insﬁf, 8:254.
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ve kizina verilmek tizere anlasilan mehir oldugu sdylenebilir. Ciinkii kadina
verilmesi kararlastirtlan mehri, babasi teslim aldigi halde kizina ulastirmazsa
babasindan onu talep etme hakki bulundugu belirtilmistir. Yoksa babaya verilmesi
sart kosulan mehri onun dogrudan teslim almas tartisiimamustir.

Uygulamada bir¢ok evlenme akdinde mehrin babanin veya daha genel
ifadeyle “velinin eline teslim edildiginin” belirtildigi, bazilarinda ise velinin ikrarina
gore “mehrin teslim alindiginin” belirtildigi ve bitiin bunlarin evlilik akdi
zabitlarinda ve belgelerinde (aile ctizdanlari) tescil edildigi gortilmekte, bu
uygulamanin nispeten yaygmn oldugu anlasilmaktadir.#® Velisi resit olmayan bir
kizin evlilik akdini yapmasi halinde mehri zaten veli teslim almaktadir. Fakat son
yillarda sosyokiiltiirel hayattaki gelismelerin ve idari talimatlarin ergenlik hatta riisd
¢agma gelmeyenlerin evlilik akdinin yapilmasii biiytik oranda azalttigt
soylenebilir.50

Mehrin veliye teslim edildigi ileri stirtildtigii halde, bu durum daha 6nce
evlilik akdi zaptinda tescil edilmemis ise onun bir takim hukuki problemlere yol
act1g1, magduriyetlerin yasandigt ve bu sebeple bircok davanin acildig:
goriilmektedir. Kural olarak kadin mehrini teslim almadigin ileri siirer, koca da
bunu inkar ederek mehrini 8dedigini veya mehir borcundan haniminin ibra ettigini

iddia eder ve bunu ispat edemezse, yeminiyle birlikte kadinin séziiniin esas almacagt

49 Mesela RASM'ne bagh olarak evlilik akdi islemlerini yapan (mezun) M. bin S. el-Burkan'm yaptigi
islemlerin kaydedildigi Nikah Zabit Defteri 1. ciltteki 25.03.1426 (04.05.2005) tarih ve 11 sayili evlenme
akdinde 5.000 riyallik mehrin; 18.12.1429 (16.12.2008) tarih ve 22 sayili evlenme akdinde 50.000 riyallik
mehrin; 22.02.1430 (17.02.2009) tarih ve 25 sayili evlenme akdinde 20.000 riyallik mehrin, 29.05.1430
(24.05.2009) tarih ve 43 sayili evlenme akdinde 40.000 riyallik mehrin kadmin babasina/velisine teslim
edildiginin veli tarafindan ikrar olundugu tescil edilmistir.

23.02.1430 (18.02.2009) tarih ve 26 sayili evlenme akdinde ise 50.000 riyallik mehrin, 12.04.1430 (08.04.2009)
tarih ve 29 sayili evlenme akdinde 40.000 riyallik mehrin, 12.04.1430 (08.04.2009) tarih ve 30 sayili evlenme
akdinde 30.000 riyallik mehrin, 22.04.1430 (18.04.2009) tarih ve 31 sayili evlenme akdinde 50.000 riyallik
mehrin akit meclisinde, 22.04.1430 (18.04.2009) tarih ve 32 sayili evlenme akdinde 10.000 riyallik mehrin akit
meclisinde, 15.05.1430 (10.05.2009) tarih ve 38 sayili evlenme akdinde 25.000 riyallik mehrin 10.000 riyalinin,
22.05.1430 (17.05.2009) tarih ve 39 sayili evlenme akdinde 20.000 riyallik mehrin, 01.06.1430 (25.05.2009) tarih
ve 43 sayili evlenme akdinde 40.000 riyallik mehrin velinin eline teslim edildigi degil de mehrin teslim
alindigini velinin ikrar ettigi belirtilmistir.

Ayni zabit defterinde 15.05.1430 tarih ve 37 sayili evlenme akdinde 10.000 riyallik mehrin oglunun velayeti ile
evlenen kadmna bizzat teslim edildigi, diger kayith akitlerde ise teslim alman mehirlerin sadece teslim
alindiklarinin belirtilmesiyle yetinildigi goriilmektedir. Sadece bir zabit defterinde incelemenin yapildig:
tarihte kayith kirk ti¢c evlenme akdindeki bu kayitlar, bazi olaylarin ayrintilarinin kaydedilmemis olabilecegi
de dikkate alindiginda, ayrica aile davalarmna iliskin belgelerde ve bircok evlenme akdi vesikasinda (Aile
ciizdani) da mehrin veliye verildiginin goriildiigii géz oniine alindiginda s6z konusu uygulamanin yaygin
oldugu sodylenebilir.

50 Biyolojik olarak ergenlige ermis olsa dahi on sekiz yasindan kiigiiklerin evliligi genelgeler ile ve ilgililere
sorusturma acilarak engellenmeye calisiimaktadir. Suudi Arabistan’da kiiciiklerin evlendirilmesini insaallah
ayr1 bir calismada ele almaya calisacagim.



242 | Kilitbahir

belirtilmistir. Bu tiir davalarda kadin gercekte inkar eden konumunda oldugundan,
mali davalarda yemin bir delil kabul edilmektedir.5!

Mesela 10.000 riyal pesin, 30.000 riyal veresiye toplam 40.000 riyallik mehir
ile evlenen bir kadn, kocasindan iki kiz ¢ocugu diinyaya getirdikten sonra kocasinin
onu bosamasi tizerine veresiye mehrini tahsil etmek iizere kocast aleyhine dava
a¢mustir. Kocast kalan mehri kayinpederine vefat etmeden 6nce teslim ettigini ileri
strmiis, fakat bunu ispat edememis, kadin da bu iddiay1 kabul etmemistir. Bunun
tizerine davali, davaci kadia yemin teklif etmistir. Kadin 30.000 riyallik veresiye
mehrini ne kocas: ne babasi ne de bagka bir kisiden teslim almadigina dair yemin
etmis, hakim de davali eski kocanin davaci eski hanimima dava konusu veresiye
mehri 6demesine hiikmetmistir. Bu hitkkme daval: itiraz etmis, fakat hiikiim Riyad
Istinaf Mahkemesi tarafindan onaylanmustir.52 Zikrettigimiz olayda, veresiye mehri
kadinin babasina vermis olsa dahi, bunu ispat edemediginden kocanin zor durumda
kaldig1 ve dogal olarak onu 6demeye mahktim edildigi goriilmektedir.

Baska bir davada ise, kadin bosandiktan sonra mehrin sadece 800 riyalinin
kendine ulastigini ileri stirerek kalan mehrini almak igin kocasi aleyhine wvekili
araciligryla dava agmustir. Koca ise kadinin vekilleri olan oglu ve kardesine mehrin
bir kismini 6dedigini belirtmis ve bunu ispat etmistir. Onun icin sadece kalan mehrin
odenmesine hiikmedilmistir.53 Bu davada da mehrin kalan kismunin kadina
verilmesine hiikmedildigi goriilmektedir. Mehrinin ogluna ve kardesine &denen
kismini almak isterse kadinin onlardan talep etmesi gerektigi anlasilmaktadir.

Baba veya veli, mehri kiz adina teslim aldig1 halde onu kiza vermedigi icin
kiz tarafindan dava edildigine veya yoneticilere sikdyet edildigine5* dair ¢rnekler
gormek de miimkindiir. Kadinlarin babalari aleyhine agtiklar1 bazi davalarda
babanin mehrin tamamina el koydugu ve kizina ondan bir sey vermediginin iddia
edildigi de gortilmektedir. Mesela onceki kocasindan bosandiktan sonra kendisine
yeni evlilik teklifi yapildig1 halde babasinin kendisini evlendirmekten kagindig1 igin

babas: aleyhine dava acan bir kadin, onceki evliliginden almasi gereken 50.000

51 fbn Kudame, el-Mugni, 10: 134; Buhati, Kessifu'l-kina , 11: 500-5001.

52 Mecmiiatii'l-ahkami'l-kaddiyye li-Gm 1434, Riyad: Suudi Arabistan Adalet Bakanlig1, 1436, 11: 5-8.
53 RGM 08.05.1430 tarih ve 152.5 say1li belge.

54 Nispeten eski tarihli bir 6rnek i¢in bk. Muhammed b. Ibrahim, Fetdvd, 10: 205.
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riyallik mehrin tamamini babasinin almis oldugunu ve kendine vermedigini de iddia
etmigtir.5®

Yukarida zikredilenlerden anlasilacag: tizere Hanbelilere gore her ne kadar
babas! kizina verilecek mehrin bir kisminin veya tamaminin kendine verilmesini sart
kossa da mehir tamamen evlenen kadimin hakki olarak goriildiigiinden, Islam 6ncesi
Tiirklerdeki “kalmn”dan veya Tiirkiye’de bazi1 bolgelerde mevcut olan “baghk
parasi’ndan farklilik arz ettigi anlasilimaktadir. Ciinkii kalin veya baslik tamamen
kizin ailesinin hakki olarak goriilmektedir. Ayrica asagida mehrin hediyeyle iliskisi
ele alinirken isaret edilecegi tizere, kadin aldig1 mehir karsiiginda ceyiz hazirlamak
mecburiyetinde degildir. Kalin veya baslik uygulamasinda ise kizin ailesi ceyiz
hazirlamak mecburiyetindedir. Mehir evlilik akdinin gecerliliginin sart1 degil,
sonucudur. Kalin veya baslik ise evlilik akdinin bir sartt olup miktarinin daima
evlilikten once tespit edilmesi, 6denmesi veya 6denmesinin garanti altina alinmast
gerekir. Kiz kagirma, bosanma, eslerden birinin 6liimii ve diger baz: hallerde mehir
ile digerleri arasinda hukuki neticelerde de farkliliklar bulunmaktadur.56

Mehir evlenen kiza ait ve onun 6zel miilkii olarak goriilse de Suudi
Arabistan toplumunda da babanin hatta kardegsler veya anne gibi yakinlarinin da,
damat tarafindan para veya mal istemeye devam ettikleri soylenebilir. Hanbeliler
evlilik icin sart kosulmus ise babanin aldigina dogrudan mesruiyet kazandirmuslar,
diger yakinlarm aldiklarini ise sart1 batil sayarak ser‘t bakimdan mehir kapsaminda
ve kizin milki olarak, sart kosmadan aldiklarmi ise hediye kapsaminda
degerlendirmislerdir. Kardesinin veya annesinin sart kosup aldigini kizin onlardan
istemesi zor olacagindan, onlarin aldiklarinin teorik olarak kizin miilki gibi
sayilmasinin aslinda problemli oldugu soylenebilir. Bununla birlikte evlilik zifaftan
once sona ererse verilenlerin geri almmast ve ne kadar geri alinacagi hususunda
kocanin hak ve vyiiktimliiliikleri bakimindan yerinde bir anlayis sayilabilir.
Hanbelilerin s6z konusu yaklagimi asagida hediyeler incelenirken daha genis ele
almacaktir. Bu mesele iilkemizi de ilgilendirdiginden Hanefilerin ve diger

mezheplerin yaklasimina da kisaca isaret etmek yerinde olacaktir.

55 RGM 11.04.1432 (16.03.2011) tarih ve 32353424 kay1t no’lu belge.

56 Cin, Isldm ve Osmanli Hukukunda Evlenme, 274; Akgiindiiz, “Baslik”, 5: 132; Mustafa Aksoy, “Baslik ve Mehir
Kavramlar1 Ustiine Bir Deneme”, Tiirk Diinyas: Arastirmalart 73, Agustos 1991, 87-90; Tiirkdogan, “Baslik
Gelenegi ve Sosyolojik Aciklamas1”, 1: 169-170.
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Malikilerde de Hanbelilere yakin bir anlayis goriilmektedir. Fakat onlar
evliligin yapilabilmesi i¢in evlilik akdi esnasinda veya daha 6nce, baba da dahil kizin
herhangi bir yakinina bir malin verilmesi sart kosulmus ise bu mallarin tamamini
mehirden saymuslar; evlenen kadinin bu mali alma hakkinin bulundugunu, zifafin
gerceklesmesi veya eslerden birinin 6liimii halinde bu meblagin tamaminin verilmesi
gerektigini belirtmislerdir.5” Séfifler ise s6z konusu sartin mehri fasit yapacagin ve
kadina mehr-i misil verilmesi gerektigini kabul etmislerdir.58

Baslik parasi veya siit hakki gibi kimi uygulamalarin bulundugu tilkemizde
yaygin olan Hanefi mezhebine mensup fakihler icinde bu meseleye agikca temas
edenler, diger mezheplerden farkli bir goriis benimsemislerdir. Onlar sadece kadina
verilen mali mehir olarak gormiisler, gelinin kardesinin veya baska bir yakininin onu
evlendirme veya kocasina teslim etme karsiliginda aldiklarini “riisvet” olarak
degerlendirmislerdir. Onun igin de kocanin verdiklerini evlilikten tnce veya sonra
her haliikarda geri alabilecegine fetva vermislerdir. Baglig1 hediye kabilinden sayip
hibe hiikiimlerine tdbi goéren de olmustur. Kizmna ¢eyiz hazirlama karsiliginda
babasina verilen para (destiman) akit esnasinda zikredilmis ise mehir olarak,
zikredilmemis ise bedel karsiiginda sartli yapilan hibe ya da bazi durumlarda
hediye gibi goriilmiis, geri almip alinamayacagi ona gore belirlenmistir. Bu
hususlarda farkli fetvalarin verilmesinde meseleye fikhi agidan yaklasimin yaninda
beldelerin ve donemlerin orflerinin farkli olmasmin da etkili oldugu
anlasilmaktadir. 1800’11 yillardaki bazi resmi belgelerde ve 1917 tarihinde ¢ikarilan
Huktik-1 Aile Kararnamesi'ndes® mehir disinda ana baba dahil gelinin akrabalarimn
damat tarafindan para veya mal istemelerinin ve almalarimin seriata aykiri oldugu
distintilerek yasaklandig1 goriilmektedir.6! Fakat devletin bu miidahalesine ragmen
bazi evliliklerde gelinin akrabalarinin damat tarafindan para veya mal istemeye

devam edegeldigi bilinen bir husustur.

57 Halil b. ishak, et-Tavzih, 4: 221.

58 Sirbini, Mugni'l-muhtic, 3: 299.

5 Hanefilerin goriisleri icin bk. Zeyntiddin b. ibrahim b. Muhammed ibn Niiceym, el-Bahru'r-riik serhu
Kenzi'd-dekik (Ibn Abidin'in Minhatii'l-hdlik ale'l-Bahri'r-rdik adli hasiyesiyle birlikte), Beyrut: Daru'l-kiitibi'l-
ilmiyye, 1418/1997, 3: 324-326; ibn Abidin Muhammed Emin, Reddii'l-muhtdr ale'd-Diirri'l-muhtir, thk. Adil
Ahmed Abdiilmevciid ve Ali Muhammed Muavvaz, Riyad: Daru alemi'l-kiitiib, 1423/2003, 4: 307-311;
Akgiindiiz, “Baslik”, 5: 133.

6 Huktk-1 Aile Kararnamesi, md. 90.

61 Akgiindiiz, “Bashik”, 5: 133.
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Bilindigi tizere mehir ile ilgili hiikiimlerin belirtildigi ayetlerde, “kadinlar
i¢in belirlediginiz” (el-Bakara 2/236, 237) ve “kadinlara verdiginiz” (el-Bakara 2/229;
en-Nisa 4/19, 20) denilerek mehrin kadma verildigine ve onun miilkii olduguna
isaret edilmistir. Hadislerde de mehrin geline verilmesinin ve onun miilkii
oldugunun ifade edildigi goriilmektedir.62 Mehrin esasen evlenen kadinin miilkii
oldugu hususunda fakihler arasinda bir ihtilaf bulunmadig: stylenebilir. Ayrica
Hanefilere gore velisi evlendirse dahi bakire olsun dul olsun evliligin gecerliligi igin
ergen kizin ri1zas1 sarttir. Ebti Hanife ve zahiru'r-rivayeye gore, Ebti Yusuf'un kabul
ettigi tizere ergen kizin evlilik akdinde irade beyani, evliligin gecerliligi icin yeterli
sayllmstir.¢® Dolayisiyla evlilik akdi esnasinda damat tarafinin  vermesi
kararlastirilan meblagin tamami mehir sayilmali ve esasen gelinin miilkii kabul
edilmelidir. Kiigiik kizi velisi evlendirirse belirlenen meblag zaten kizin miilki
olacak, velisi onu ancak veldyeti ¢ercevesinde kullanabilecektir. Ciinkii velinin akit
esnasinda kendi sahsi icin bir mal istemesi “riisvet” veya yetkiyi suistimal
sayilacagindan caiz olmayacaktir.

Gelinin akrabalarinin yetiskin kizi evlendirme karsihiginda kendileri icin
akit oncesinde damattan istedikleri paray1 ve mali ise riisvet olarak degerlendirip
gayrimesru gormenin veya dogrudan mehir sayarak onun hiikiimlerine tabi
tutmanin ise isabetli bir yaklasim olmadig1 soylenebilir. Alman s6z konusu meblag:
yakinlarinin yetiskin kizi evlendirme veya onu evlilige ikna etme ya da ceyiz
hazirlama karsiliginda damattan sarthi alinan hibe hiikiimlerine tabi kilmak, sart
yerine gelmezse verilenlerin tamaminin geri alinabilecegini kabul etmek daha dogru
bir yaklasim olabilir. Soz konusu meblag1 mehrin bir pargasi sayip veya ona kiyas
edip sahih halvet ve zifaftan 6nceki bosamalarda yarim mehir 6dendigi gibi bu
meblagin da aym: hitkme tabi tutulmas: isabetli goriinmemektedir. Ciinkii bu
durumda mehrin baska bir oraninin degil de, yarisinin verilmesinin emredilmesinin
gerekcesi, akil ile kavranabilen ve ta‘lil edilebilen bir hiikiim olarak
goriinmemektedir. Bu sebeple, hibenin ona kiyas edilmesi uygun diismemektedir.

Evlilik akdinin yapilmasi icin gelin tarafi sart kosmadan veya istemeden

damat tarafinin onlara verdiklerinin hediye hiikiimlerine tabi olacag agiktir. Evlilik

62 Buhari, “Nikah”, 13-14, 16, 27, 40, 49-51; “Talak”, 51-53; Eba Davad, “Nikah”, 29-32, 36, 38; “Talak”, 18; ibn
Mace, “Nikah”, 16-18, 22.

63 Kasani, Bedii ‘u's-sandi‘, 3: 358, 369; Abdullah b. Mahmtid b. Mevdad el-Mevsili, el—ihtiyﬁr Ii ta lili'l-Muhtir,
Beyrut: Daru'l-kiitiibi'l-ilmiyye - Daru'l-fikri'l-Arabi, ts., 3: 90-93.
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akdinden sonra gelini teslim etmek i¢in yakinlarinin veya diger kimselerin
kendilerine verilmesini istedikleri ve damat tarafinin verdigi meblag: ise riisvet veya
orfe gore hediye olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Yukarida zikredilenler géz ontinde bulunduruldugunda, Suudi Arabistan
toplumunda bulundugu gibi tilkemizde de bazi kesimlerde halen sosyal bir olgu
olarak varligim stirdiiren s6z konusu uygulamaya karsi, devletin yasaklayic1 ya da
hukuken gormezden gelici bir tavir takinmas: isabetli gortinmemektedir. Onun
yerine kadmin ser‘? hakkini koruyan, fakat insanlarin evlenmesini giiclestirmeyen,
aile baglarmi giiglendiren, taraflarin iradesine saygi gosteren; evlenen erkek ile
kadinin ve ailelerinin aralarindaki iliskilerde dengeli bir yapmn varligini gozeten
bilin¢lendirici calismalar yapilmas: ve mevzuatin ona gore diizenlenmesi daha dogru

bir yol olacaktir.

3. Kadin Mehri Almaya Ne Zaman Hak Kazanir?

Yukarida isaret edildigi tizere kadin sahih bir evlenme akdinde belirlenen
mehre evlilik akdi yapilinca malik olacagindan onu almaya da hak kazanir. Ancak
asagida incelenecegi {izere mehrin tamaminin veya bir kismmnin veresiye olarak
verilmesi kararlastirilmissa mehrin vadesinin gelmesini bekler. Sahih halvet ve
zifaftan once bazi hallerde ise kadin mehri teslim alsa dahi onun yarisim1 veya
tamamuni geri vermesi gerekebilir.

Kadmin mehrin tamamma hak kazanmasi ¢ seyden birinin
gerceklesmesiyle kesinlesmis olur. Bunlar, taraflardan birinin 6liimii, taraflar
arasinda zifafin veya sahih halvetin gerceklesmesidir. Bu ti¢ durum gerceklestiginde
erkegin esine tam mehir vermesi gerekir. Esler arasinda zifafin gerceklesmesi halinde
kadinin tam mehir almay1 hak kazandiginda bir ihtilaf bulunmamaktadir.

Hanbeliler eglerden birinin 6liimiinti de mehrin tamamimi hak etme
bakimindan zifaf gibi kabul etmislerdir. Bu itibarla, evlilik akdi yapildiktan sonra
gercek anlamda zifaf veya sahih halvet gerceklesmeden eslerden biri &lse, eger mehir
daha onceden belirlenmis ise kadina belirlenen mehrin; mehir belirlenmemis ise
mehr-i mislin tam olarak odenmesi gerekecegini belirtmislerdir. Hentiz mehrini

teslim etmeden koca 6lmiisse terekesinden almnip esine mirastan alacagi hisseden
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ayri olarak mehir 6demesi yapilacagini; kadin 6lmiisse kocanmn, mehir borcunu
kadinin terekesine ilave etmesi gerektigini soylemislerdir.64

Hanbeliler, Hanefiler®> gibi, sahih halveti de kadina mehrin tamamini
almaya hak kazandirmasi bakimindan zifaf ile esdegerde kabul etmislerdir.6¢ Sahih
halvet, cinsel iliskiye girebilecek yastaki kar1 kocanin, yanlarina izinleri olmadan
baskasinin girmeyecegi sekilde kapali bir mekanda ve yanlarinda temyiz ¢aginda
veya daha biiytik bir kimse bulunmaksizin bas basa kalmalaridir. Farkl: gortisler ileri
stirtilmekle birlikte Hanbeli mezhebinin genel goriisiine gore erkekte veya kadinda
cinsel birlesmeye engel fizyolojik (hissi) veya ihramli ve oruclu olmak gibi ser bir
engelin bulunmas: halvetin gerceklesmis olmasina engel degildir. Bu tiir durumlarda
da sahih halvet gerceklesmis sayilir ve kadina tam mehir verilmesi gerekir.¢”

Kocanin orf adete gore esine dokunmasini, Spmesini veya onun edep yerine
sehvetle bakmasini tam mehir verilmesini gerektiren haller olarak géren Hanbeli
fakihler de bulunmaktadir.t8 Fakat bu gortisiin giintimiizdeki uygulamada dikkate
alindigini tespit edemedim. Gerek gozlemledigim bosama vakalarinin mahkemedeki
tespiti esnasinda gerekse evlilikle ilgili davalarda ve inceledigim belgelerde tespit
edebildigim kadariyla, zifafin yaninda sadece egler arasinda sahih halvetin
gerceklesip gerceklesmedigi sorulmakta ve ona gore hiikiim verilmektedir.
Dokunma veya 6pme gibi hususlarin gerceklesip gerceklesmediginin soruldugunu
tespit edemedim.

Evlenme akdi yapilirken veya daha sonra mehir belirlenmis olup hentiz
halvet veya zifaftan 6nce bosama ya da kayin hisimligi®® (hiirmet-i muséhara)
olusturma gibi kocadan veya tigtincii kisilerden kaynaklanan bir sebeple evlilik sona

ererse, Kur'an-1 Kerim’'de isaret edildigi’? gibi kadin tizerinde anlasilan mehrin

¢4 Jbn Kudame, el-Mugni, 10: 115, 117, 149; Buhati, er-Ravzu’l-murbi’, 535; Fetdva'l-Lecneti’d-Ddime, 19: 55-59; 82-
88.

65 Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 3: 520. Malikiler mehrin tamamim hak etme bakimindan kisa stireli halvet-i
sahihay1 yeterli bulmamuslar, bazilarmin bir yil olarak takdir etti§i uzun siire kocasimin yaninda ikdmet
etmesini zifaf gibi kabul etmislerdir. Halil b. ishak, et-Tavzih, 4: 215. Safiiler ise mehrin tamamini hak etme
bakimindan halveti zifaf gibi kabul etmemislerdir. Sirbini, Mugni'l-muhtic, 3: 297.

66 Merdavi, el~insﬁf, 8: 284; Buhati, Kessafu'l-kind’, 11: 491.

¢ ibn Kudame, el-Mugni, 10: 153; Merdavi, el—fnsﬁf, 8:283; Buhati, Kessdfu'l-kina, 11: 495.

6 Jbn Kudame, el-Mugni, 10: 158; Buhati, Kegsdfu'l-kind’, 11: 496; Merdavi, el—fnsﬁf, 8: 288

6 Kaym hisimhigy, evlilik akdi veya cinsel iliski sonucunda bazi kimselerle evlenmenin yasak héle gelmesidir.
Mesela evlilik akdi sonucunda damat ile kayin validesi, gelin ile kaympederi, ogul ile iivey annesi arasinda
kaymn histmlig1 olusur, evlenmeleri yasaktir. Bir adam, haram olmakla birlikte kayinvalidesiyle cinsel iliskiye
girerse hanimiyla da arasinda kayin hisimlig1 olusur, nikahlari sona erer, bir daha da evlenemezler.

70 Kur’an-1 Kerim’'de soyle buyrulmustur: “Eger onlara mehir tespit eder de kendilerine el siirmeden bosarsaniz,
tespit ettiginiz mehrin yansi onlarindir.” el-Bakara 2/237. Ayrica bk. Merdavi, el-Insdf, 8: 263.
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yarisint almaya hak kazanir. Kadin mehri daha onceden teslim almigsa yarisin geri
verir.”!

Eger evlenme akdi yapildig1 halde heniiz mehir belirlenmeden ve kar1 koca
arasinda sahih halvet veya zifaf gerceklesmeden bosama ya da kaymn hisimlig:
olusturma gibi kocadan veya tigtincii kisilerden kaynaklanan bir sebeple evlilik sona
ererse, Kur'an-1 Kerim’'de isaret edildigi’? tizere kocanin bosadigi esine “mut’a”
vermesi vaciptir.”? Mut‘a vermenin vacip oldugu bu durumun disindaki bosama
hallerinde, bosanan kadmna mehirden ayr1 mut'a verilmesi miistehap olarak
goriilmiis ve tavsiye edilmistir.7 Mut‘anin miktar1 konusunda genel olarak kocanin
maddi durumunun dikkate almacag1 soylenmistir. Kocanin maddi durumu iyiyse
tist sinir olarak bir hizmetgi, maddi durumu iyi degilse ortiindiigii zaman kadmn
namaz kilabilecegi bir takim elbise vermesi gerektigi belirtilmistir.”> Ahmed b.
Hanbel'in taraflarin anlasamamasi halinde mut‘anin miktarmi hakimin takdir etmesi
gerektigini veya emsal mehrin yarisinin mut‘a olarak verilmesi gerektigini soyledigi
de rivayet edilmistir.76

Hentiz sahih halvet veya zifaf gerceklesmeden once kadin evliligin fesh
olmasma yol agacak sekilde kocasinin bir yakinini emzirirse veya kocasmin bir
kusurundan dolay: evlilik akdini feshettirirse ya da kadindaki bir kusur sebebiyle

koca evlilik akdini feshettirirse kadinin mehir ve mut‘a hakk: diismektedir.””

4. Mehri Koca Geri Alabilir mi veya Esine Vermeyebilir mi?

Mehir kadmnin 6zel miilkii oldugundan mesru 6lgiiler icinde onun tizerinde
diledigi sekilde tasarrufta bulunabilir. Mehir olarak aldigi mali satabilir, kiraya
verebilir, tiiketebilir veya bir hayir cihetine sadaka verebilir. Bu islemleri yapmak i¢in
kocasindan izin almasma gerek yoktur. Kadin mehrin bir kismint veya tamamini
kendi rnizasiyla kocasma veya bir baskasina hibe de edebilir. Bu konuda fakihler

arasinda ihtilaf bulunmamaktadir.”8 Nitekim Allah Teala “Kadinlara mehirlerini goniil

71 fbn Kudame, el-Mugni, 10: 189; Buhati, Kessifu'l-kina ", 11: 487

72 Kur'an-1 Kerim’'de séyle buyrulmustur: “Ey iman edenler! Mii'min kadinlari nikihlayip, sonra onlara
dokunmadan kendilerini bosadiginizda, onlar tizerinde sizin sayacagimz bir iddet hakkiniz yoktur. Bu durumda onlara
mut‘a verin ve kendilerini giizel bir sekilde birakin.”, (el-Bakara 2/236.

73 {bn Kudame, el-Mugni, 10: 137; Buhtti, Kessafu'l-kina*, 11: 488, 506.

74 fbn Kudame, el-Mugni, 10: 140-142; Buhuti, Kessafu'l-kina*, 11: 507.

75 Ibn Kudame, el-Mugni, 10: 143; Buhati, Kessifu'l-kina, 11: 506.

76 Ibn Kudame, el-Mugni, 10: 144.

77 ibn Kudame, el-Mugni, 10: 189; Buhtti, Kessifu'l-kina ', 11: 487-491.

78 fbn Kudame, el-Mugni, 10: 128, 163.
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hosnutluguyla verin. Eger onlar da goniil hosnutluguyla o mehrin bir kismini size
bagislarlarsa, onu da afiyetle yiyin” (en-Nisa 4/4) buyurmustur.

Mehir kadmnin 6zel miilkii olmakla birlikte kocaya bazi hallerde mehrin bir
kismmi veya tamamini geri alma hakki verilmis; bu hallerin disinda ise
yasaklanmustir. Mehrin belirlendigi ve kadina teslim edildigi bir evlilik akdinden
sonra hentiz sahih halvet veya zifaf gerceklesmeden 6nce koca hanimini bosarsa,
belirlenen mehrin yarisinin kocanin miilkiyetine girecegi, kocanin yarim mehri geri
isteme hakkina sahip oldugu belirtilmistir. Kanuni bir ytkiimliliik olmamakla
birlikte ayet-i kerimede belirtildigi {izere kadn resit ise aldig1 mehrin sadece yarisi
degil, kendi rizasiyla tamamini da iade edebilir. Fakat bu gibi durumlarda kocanin
yarim mehir hakkini istemekten vazgecmesi ve verdigi mehrin tamamini kadina
bagislamasinin takvaya daha yakin oldugu bildirilmis; bu davranis erdemli bir
davranis olarak goriilmiis ve boyle bir jest yapilmasi tavsiye edilmigtir.”

Koca verdigi mehrin yarisini geri almaya hak kazandigi durumlarda mal
aynen duruyorsa aynen, aksi halde dengi (misl) veya kiymeti hesaplanarak onun
yarisini geri alabilir. Bosamadan 6nce veya sonra malda artis veya eksilme meydana
gelirse ya da tizerinde tasarrufta bulunulursa bunlarin meydana geldigi zamanda
mebhir tizerindeki miilkiyet hakkina iliskin ilkeler ¢ercevesinde hareket edilir.80

Suudi Arabistan’da mehir belirlendikten ve kadina teslim edildikten sonra
hentiz sahih halvet veya zifaf gerceklesmeden yapilan bosamalarda s6z konusu ser‘i
hakkin kullanildigina ve yarmm mehrin geri istendigine dair davalar goriilmektedir.
Mesela bir davada koca 20.000 riyal mehir ile evlendigi ve bunu teslim ettigi esini
halvet ve zifaftan 6nce bosamus; verdigi mehrin yarisini geri 6demesi i¢in bosadigt
esinin aleyhine dava agmistir. Kadin, davacinin iddialarint kabul ettigi i¢in hakim,
kadinin 10.000 riyali kocaya geri 6demesi gerektigine hitkmetmistir. Kadin zikredilen
meblag: getirip teslim etmis ve dava sona ermistir.5!

Hentiz sahih halvet ve zifaf gerceklesmeden once kadin evliliginin fesh

olmasma yol agacak sekilde kocasmin bir yakinini emzirirse veya kocasmin bir

79 Kur’'an-1 Kerim’'de sdyle buyrulmustur: “Eger onlara mehir tespit eder de kendilerine el siirmeden bosarsaniz,
tespit ettiginiz mehrin yarist onlarndir. Ancak kadimin veya nikdh bagt elinde bulunan (kocamin, paylarindan)
vazge¢mesi baska. Bununla birlikte (ey erkekler), sizin vazgecmeniz Allah'in emir ve yasaklarina uymaya (takvd) daha
yakindir. Aranizda erdemli davranmay: unutmayin. Allah yaptiklarimzi hakkiyla gorendir.” el-Bakara 2/237. Ayrica
bk. ibn Kudame, el-Mugni, 10: 160; Merdavi, el—fnsﬁf, 8: 263, 272.

80 fbn Kudame, el-Mugni, 10: 121, 129; Buhati, Kessdfu'l-kina ', 11: 474-482.

81 RGM 22.11.1431 (30.10.2010) tarih ve 31195519 kayit no’lu dava zabt1.



250 | Kilitbahir

kusurundan dolay: evlilik akdini feshettirirse ya da kadindaki bir kusur sebebiyle
koca evlilik akdini feshettirirse kadinin mehir ve mut‘a hakkinin diistiigiine yukarida
isaret edilmisti.82 Bu durumda da koca mehri esine daha 6nce teslim etmis ise geri
alma hakkina, teslim etmemis ise vermeme hakkina sahiptir.

Taraflar gecimsizlik veya baska sebepler ile evlilik birligini sona erdirmek
isteyip aralarinda anlasip muhélea veya bedelli bosanma yaparlarsa ya da kadin
kusurlu oldugundan hakim bir bedel karsihiginda evlilik akdinin feshedilmesine
hiikmederse bu durumda da koca verdigi mehrin tamamimni veya bir kismin geri
alabilir ya da hentiz teslim etmedigi mehri verme ytikiimliiliigtinden kurtulabilir.
Evlilik birliginin ¢ogu kere bu sekilde sona erdigini soylemek miimkiindiir.83
Mubhalea, bedelli bosanma ve bir bedel karsiiginda evlilik akdinin feshedilmesi
sebebiyle evliligin sona ermesini daha onceki calismalarmmizda inceledigimiz icin
burada onlarin ayrintilarina girilmeyecektir.84

Zikredilen hallerin disinda sahih halvet veya zifaftan sonra kadmin rizasi
olmadan kocasinin ondan mehri geri almasi helal degildir. Bu konuda Kur’an-1
Kerim’de siddetli uyarilar bulunmaktadir.s5

Bazen kadinlarin mehir olarak aldiklar: takilar1 veya paralar1 kocalarina iyi
niyet ile verdikleri goriliir. Sayet kadin resit birisi olup kocasina mehri karsiliksiz
olarak vermis ise hakkini kullanmus sayilir. Bagskasinin bu islemi iptal etme veya ona
miidahale hakk: yoktur. Fakat kadin mehrinin tamamini veya bir kismimi kocasina
bor¢ olarak vermis ise evlilik devam ederken veya ozellikle evlilik sona erdiginde
kocas1 mehri geri ddemediginde onu geri isteme hakkina sahiptir. Bazen de caiz

olmadig: halde maalesef koca, hanimmin mehrini onun rizas: ve izni olmadan

82 fbn Kudame, el-Mugni, 10: 189; Buhati, Kessdfu'l-kina’, 11: 487-491.

8 Kur'an-1 Kerim'de soyle buyrulmustur: “Eslerin Allah'in belirledigi oliileri koruyamama endiseleri disinda
kadinlara verdiklerinizden bir seyi (ayrilma esnasinda) geri almamz, sizin icin heldl olmaz. Eger onlar Allah'in
belirledigi olgiilere riayet edemeyecekler diye endise ederseniz, o zaman kadimn (ayrilmak icin) fidye vermesinde (ve
kocanin bunu almasinda) ikisine de gtinah yoktur. Bunlar Allah"in koydugu simirlardir. Sakin bunlar: asmaymn. Allah'in
koydugu simirlart kim asarsa, onlar zalimlerin td kendileridir.” el-Bakara 2/229.

8 Bk. Yargi, “Bedel Kasiliinda Bosanma ve Muhalea Uygulamalar:: Suudi Arabistan'da Bir inceleme”,
Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 42 (2012), 141-172; Yarg:, “et-Tatbikatii'l-kadaiyye li't-tahkim
‘inde’s-sikak beyne’z-zevceyn min hilali’s-suktk ve’z-zubat fi'l-Mahkemeti’l-amme bi'r-Riyad”, Mecelletii’l-
Hiciz 14 (2016), 93-132.

85 Kur’an-1 Kerim’de soyle buyrulmaktadir: “Ey iman edenler! Kadinlara zorla miras¢: olmaniz size helal degildir.
Kendilerine verdiginiz (imehrin) bir kismuni eslerinizden geri almak icin acik bir hayasiziik yapnus olmalar disinda
onlara baskit yapmayin. Onlarla iyi gecinin. Eger onlardan hoslanmadiysamz, olabilir ki siz bir seyden hoslanmazsiniz
da Allah onda pek cok hayir var etmis olur. Eger bir esin yerine baska bir es almak isterseniz, 6tekine (mehir olarak)
yiiklerle (mehir) vermis olsaniz dahi ondan hicbir seyi geri almayn. Bir iftira atarak ve acik bir giinaha girerek
mi verdiginizi geri alacaksimiz? Kald: ki siz eslerinizle birlesmis ve onlar da sizden saglam bir s6z alms iken onu (mehri)
nasil (geri) alirsiniz?” Nisa 4/19-21. Ayrica bk. el-Bakara 2/229.
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almakta, kadin da mehrini geri istemektedir. Kadin her iki durumda bazen dava
agmak zorunda kalmaktadir. Dava agtiginda ispat yiikiimliligi davacinin
oldugundan davasin ispat ile yiikiimlii tutulmaktadir. Eger davasini ispat edemez
ise magdur olabilmektedir. Onun i¢in kadinin bu islemlerde bir giin dava a¢mak
zorunda kalabilecegini hatirindan ¢ikarmamast ve dikkat etmesi, erkeklerin de
bagkasinin hakkii haram yolla yemekten kacmmasi gerektigini bu vesileyle
vurgulamakta fayda vardir.

Ornek vermek gerekirse, Suudi Arabistan’da ikamet eden Etiyopya uyruklu
bir kadin, kocas1 tarafindan bosandiktan sonra 2011 yilinda Cidde Genel
Mahkemesinde eski kocasi aleyhine dava agmus; bircok altin ve bilezik takimu ile
ytiziikten ibaret mehrini kocasinin aldigini iddia ederek onlarin geri verilmesine
hitkmedilmesini talep etmistir. Fakat davali eski koca, hanimindan herhangi bir sey
almadigini, evlendikten sonraki yedinci giinii haniminin tizerinde altinlar
gordiigiini, sonra onun nereye koydugunu bilmedigini, yolculuktan déndiikten
sonra da bir daha altinlar1 gormedigini soylemistir. Kadin davasini ispat edecek delil
bulunmadigin belirtmis, kocasinin yemin etmesini de talep etmemis, fakat davay:
Istinaf Mahkemesine gotirmistiir. Istinaf Mahkemesi oybirligiyle alt mahkemenin
hitkmiinti onaylamistir.8¢ Bu olayda gercekte kimin hakli oldugunu Allah bilir. Fakat
kadin hakli dahi olsa, kendisinden mehrini kocasinin aldigini ispat edemediginden
hakimin onun lehine hiikmetmesi zaten beklenmez.

Bazen koca, esinin kusurlu oldugunu diistiniip onu bosamaktadir. Bunu
yaparken veresiye mehri vermeme hakkinin oldugunu zannedebilmektedir. Halbuki
kadin zifaf ile birlikte pesin ve veresiye mehrin tamamini hak etmektedir. Koca eger
haniminin aile birliginin devamini engelleyecek ve evlilik akdinin feshedilmesini
mesru kilacak sekilde kusurlu oldugunu diisiintiyorsa onu bosamak yerine
mahkemede dava ag¢mali, evlilik akdinin feshedilmesini talep etmelidir. Davasini
ispat edebilirse genellikle muhélea veya evlilik akdi bir bedel karsiiginda
feshedildiginde koca, verdigi mehrin bir kismini veya tamamini geri alabilmekte ya
da en azindan veresiye mehri veya gecmis doneme ait nafakayr ©deme

yiktumligiinden kurtulabilmektedir. Aksi halde dogrudan bosadiginda veresiye

86 Mecmiiatii’l-ahkami'l-kaddiyye li-am 1434, 11: 44-47.
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mehir pesine doniismekte ve daha o6nce belirlenen mehrin tamamini bosadigt
hanimina vermek zorunda kalmaktadur.

Nitekim Suudi Arabistan’da ikamet eden Suriye uyruklu bir kadin
kendisiyle 40.000 riyal pesin, 30.000 riyal veresiye mehir karsiliginda evlenen ve
sonra onu bosayan Suudi Arabistan vatandasi eski kocasi aleyhine 2013 yilinda
Riyad Genel Mahkemesinde dava agarak onun veresiye mehri &demesini talep
etmistir. Davali eski koca, davaci kadim1 bosamasma onun kendisinin sebep
oldugunu ileri stirmiis ve kadina dair pek ¢ok kusur zikretmistir. Kadinin gorevlerini
yapmadigini, gecimsiz oldugunu, geceleri eve ge¢ geldigini, polise kocasmi suglu
gostermek icin kendini dovdiigiinii veya evinde silah bulundurdugunu soyleyerek
yalan ihbarda bulundugunu, bu ytizden karakola gitmek zorunda kaldigmi ve
savcilik tarafindan sorusturmaya tabi tutuldugunu, fakat herhangi bir su¢ unsuruna
rastlanmadigini, adim kotiiye c¢ikardigimi ve daha pek cok kusuru oldugunu
belirtmis, polisin tuttugu zabitlar1 belge olarak sunmus, kadmn bu kusurlar
sebebiyle hanimini farkli zamanlarda ti¢ defa bosadigini ifade etmistir. Hakim evlilik
akdi belgesinde 40.000 riyal pesin, bosanma oldugu takdirde 30.000 riyal veresiye
mebhir yazili oldugunu tespit edip davali kocanin da esini bain bosama ile bosadigini
ve veresiye mehri hentiz 6demedigini ikrar ettigini dikkate alarak davali eski kocanin
davaci eski hanimina veresiye mehri 6demesine hiikmetmistir. Davali koca hiikme
itiraz etmis ve onu IstinaAf Mahkemesine gotiirmiistiir. Fakat Istinaf Mahkemesi oy
birligi ile alt mahkemenin kararmi onaylamustir.8” Bu olayda goriildiigu gibi kadin,
mehrin tamamini hak kazandiktan sonra kocanin hanimindaki kusur sebebiyle
mahkemede dava acip evlilik akdini feshettirmeden dogrudan kendi bosarsa,
veresiye olanla birlikte mehrin tamamint 6demek zorunda kalmakta, hentiz teslim

etmedigi mehri teslim etme yiikiimliiltigtinden kurtulamamaktadir.

5. Mehrin Miktar:
Hanefilers® ve Malikiler8® mehrin alt sinir1 oldugunu soyleseler de, Safiiler

gibi Hanbeliler de mehrin herhangi bir alt stnirmin bulunmadigini kabul etmislerdir.

87 Mecmiiatii’l-ahkami'l-kaddiyye li-am 1434, 11: 65-70.

88 Hanefiler mehrin en az on dirhem veya kiymetinde bir mal olmas1 gerektigini ileri stirmiislerdir. Kasani,
Bedii ‘u’s-sandi‘, 3: 487.

89 Malikiler mehrin en az ceyrek dinar veya ti¢ dirhem ya da bunlarin kiymetinde bir mal olmas: gerektigini
soylemislerdir. Halil b. ishak, et-Tavzih, 4: 152.

% Sirbini, Mugni’'l-muhtdc, 3: 292.
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Hanbelilere gore satim, hizmet veya kira bedeli olabilecek her sey az veya ¢ok olsun
fark etmeksizin mehir olabilir. Onlar bu konuda Hz. Peygamber’in ¢ok az bir kiymet
ifade eden seyleri dahi mehir olarak kabul ettigine dair rivayetlere dayanmislardir.9

Mehrin tist sinirmin bulunmadigr hususunda ise fakihler arasinda ittifak
bulunmaktadir. Mehir miktarlarinin ¢ok yiiksek tutulmaya baslandigini gériince Hz.
Omer’in (ra) buna bir iist simir getirmek istedigi, fakat kendisine Kureysli bir kadmin
“Eger bir kadini birakip yerine baska bir kadin almak isterseniz birincisine yiiklerle mehir
vermis olsaniz dahi ondan hicbir seyi geri almayin” (en—Nisa, 4/20) ayetini hatirlatmasi
tizerine stz konusu tesebbiisiinden vazgectigi rivayet edilmistir.92 Mehrin bir st
smirt bulunmamakla birlikte ¢ok yiiksek tutulmamasi siinnet veya miistehap
gorilmiis, Hz. Peygamber’in eslerine ve ¢cocuklarma 6denen mehir miktarmin érnek
alinmasi tavsiye edilmistir.9

Mehrin miktar: taraflarin karsilikli rizalartyla tespit edilmektedir. Mehir,
evlenen kadmnin hakki oldugu icin damat adayzi ile gelin adaymun rizas: énemlidir.
Ancak yukarida isaret edildigi tizere Hanbelilerde bu hususta kizin babasina farkl
bir yetki taninmustir.

Hanbelilere gore bekar kiz veya dul kadin kendi basina evlenemez; ancak
velisi olan oglu, babasi, dedesi gibi erkekler veya bunlar yoksa ya da evlendirmekten
kacinirlarsa hakim tarafindan evlendirilebilir. Eger kiz1 evlendiren babasi ise mehir
belirlenirken kizin rizasi énemli olmakla birlikte esasen baba ile damadin anlasmasi
daha onemlidir. Ciinkii babanin kizini dul dahi olsa “mehr-i misil”den diisiik bir
mebhir ile evlendirebilecegi kabul edilmistir. Bu hususta evlilikten esas maksadin mali
bir bedel almak olmadigina dikkat ¢ekilmistir. Babanin ergen olmayan kiiciik oglunu
evlendirirken de gelininin mehrini “mehr-i misil”’den yiiksek tutma hakkinin

bulundugu kabul edilmistir.

91 bn Kudame, el-Mugni, 10: 99; Buhati, er-Ravzu'l-murbi’, 534; Muhammed b. ibrahim, Fetdvd, 10: 173;
Fetdva’l-Lecneti’d-Daime, 19: 29, 43. Hgili hadisler icin bk. Buhari, “Nikih”, 14; Miislim, “Nikih”, 13; Eba Davad,
“Nikih”, 30.

92 Ebt Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame et-Tahavi, Serhu miishili'l-dsdr, thk. Suayb el-Arnavut, Beyrut:
Miiessesetii'r-risale, 1415/1994, 13: 57; ibn Kudame, el-Mugni, 10: 100. Séz konusu rivayetlerin elestirileri igin
bk. Muhammed b. Ibrahim, Fetivd, 10: 179-183, 196.

9 fbn Kudame mehrin yiiksek tutulmamasin miistehap, Buhtti ise siinnet olarak nitelendirmistir. ibn
Kudame, el-Mugni, 10: 101; Buhati, er-Ravzu'l-murbi‘, 533. Ayrica bk. Muhammed b. ibrahim, Fetdvd, 10: 173-
175. Hz. Peygamber’in esleri ve cocuklar: i¢in ddenen mehir miktarlarina iliskin bk. Arif Gezer, “Hz.
Peygamber Donemi Mehir Uygulamasi ile Giiniimiiz Mehir Uygulamasimn Karsilastirilmas1”, Yiiziinci Yil
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 6 (2017), 57-64.
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Resit kizi diger velilerin evlendirmesi halinde ise damat ile kizin rizasi
o6nemlidir, bu durumda mehrin belirlenmesi agisindan veli, vekil gibi goriilmtistiir.
Babanin disindaki velisi kizin rizasi olmadan veya ona sormadan damat ile bir mehir
belirlemislerse; resit kiz, diisiik mehir ile evlenmeye razi olursa mehrin gecerli kabul
edilecegi, aksi halde gecersiz kabul edilecegi ve belirlenen mehri damadin mehr-i
misle tamamlamasinin istenecegi belirtilmistir. Fakat belirlenen mehir, mehr-i misil
seviyesinde veya daha yiiksek bir meblag olursa gecerli kabul edilmistir. Babanin
disindaki veliler evlendirirken resit kizin kendisi mehrini, mehr-i misilden diisiik
tutmus ise onlarin buna itiraz edemeyecegi belirtilmistir.9

Taraflar mehrin miktarinda evlilik akdinden sonra karsilikli riza ile artirma
da yapabilirler. Bu durumda yapilan artis mehre eklenir ve kadina yeni meblagin
o6denmesi gerekir.% Giindelik hayatta bu tiir uygulamalara az da olsa sahit
olunmaktadir. Mesela Urdiin uyruklu bir kadin pesin mehrin yaninda 5.000 Urdiin
dinar1 veresiye mehir ile evlenmis. Fakat daha sonra kocasiyla karsiliklt riza
cercevesinde veresiye mehri 15.000 Urdiin dinarma artirmislar ve bunu Urdiin
Amman Mahkemesinde tescil ettirmislerdir. Kadinin kocasi vefat etmis, kadin da
Suudi Arabistan'm Ahsa Genel Mahkemesinde kocasmin varisleri aleyhine dava
acmus, kocastyla daha 6nce veresiye mehri 15.000 Urdiin dinarina artirdiklarini, bu
meblagin kocasinin terekesinden kendine ¢denmesini talep etmistir. Daval1 varisler
bundan haberlerinin olmadigini sdyleyerek bu talebi reddetmisler ve davanin delil
ile ispatlanmasini talep etmislerdir. Kadin delil olarak mahkeme belgesini sunmus ve
bir de sahit getirmistir. Ayrica davalilarin talebi tizerine dava konusu veresiye
mehrin bir kismini veya tamamini daha 6nce almadigma dair yemin etmistir. Bunun
tizerine hakim so6z konusu meblagin terekeden kadina ddenmesine hiikmetmistir.
Davalilar da bu hiikmii kabul etmisler ve 6demeyi yapmuislardir.%

Taraflar kararlastirdiklar1 mehrin ne oldugunda ya da miktarinda
anlasamazlar ve damat veya velisi ya da varisi daha az oldugunu, kadn veya velisi
ya da varisi ise daha fazla oldugunu iddia ederse kadin tarafi iddiasmi ispat

edemedigi stirece “berdet-i zimmet asildir” kurali geregi erkek tarafinin sozii esas

9% fbn Kudame, el-Mugni, 9: 413; 10: 107, 136, 138; Merdavi, el~fnsﬁf, 8: 250; Buhati, er-Ravzu’l-murbi‘, 536-537;
Buhati, Kessafu'l-kind’, 11: 467.

9 fbn Kudame, el-Mugni, 10: 178; Merdavi, el—fnsﬁf, 8: 295; Buhiti, Kessdfu'l-kind’, 11: 502

9 Mecmilatii'l-ahkdmi’l-kaddiyye li-im 1434, 11: 15-23. Davalilar arasinda eksik ehliyetli varis bulundugundan
dava Istinaf Mahkemesine gonderilmis, bazi hususlar gozden gegirildikten sonra Istinaf Mahkemesince de
onaylanmustir.
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almur; fakat iddiayr inkar eden konumunda oldugundan yemin etmesi talep edilir.
Mehir davasi mali bir dava oldugundan yemin ile hiikiim verilebilir.9

Suudi Arabistan’daki evliliklerin bazilarinda diisiik meblaglarda mehirlerin
tespit edildigini gormek miimkiindiir. Hatta bazi evlenme akitlerinde 1 riyal, 10
riyal, 100 riyal gibi sembolik rakamlar belirlenmektedir.9 Bazi kisilerin mehir
miktarini evlenme akdinde zikretmek istemedikleri veya baska sebeplerle evlenme
akdi zabitlarina mehrin miktar1 olarak kapali bir sekilde “kendi aralarinda ittifak
ettikleri miktarda” yazdirdiklarna da rastlanilmaktadir.9

Cogu evlenme akdinde ise yiiksek miktarlarda mehirler belirlendigi ifade
edilmekte, mehir miktarlarmin ytiksek tutulmasinin sosyal bir takim etkilerinin
bulundugu ileri stirtilmektedir. Mehir miktarlarinin bir¢ogunun yiiksek olmasinin
evlilik yasini geciktirdigi, bircok gencin evlilik i¢in istenen mehri temin edecek yeterli
maddi imkan bulamadigindan ileri yaslara kadar evlenemedigi belirtilmektedir.
Universite 6grencileri arasinda yapilan bir aragtirmaya gore mehir miktarlarindaki
yiiksekligin evliligin geciktirilmesine etkisinin olup olmadigma dair soruya
katilimcilarin % 37.3'1 “genellikle” etki ettigini, %37.3'11 “bazen” etki ettigini, %25,4"ti
de “nadiren” etki ettigini soylemislerdir. Mehrin yiiksek tutulmasmin genglerin
evliligi geciktirdigine genellikle ve bazen etki ettigini sdyleyenlerin oraninin %74.6
gibi biiytik bir oran1 bulmasi meselenin ciddiyetini gostermektedir.100

Suudi Arabistan toplumunda “kolay elde edilen seyin kolay kaybedilecegi” yani
diisitk mehir ile evlendirilen kizin, kocasi tarafindan kolayca bosanabilecegi
diistincesinin de var oldugu, bu yiizden bircok ailenin mehir miktarini yiiksek

tuttugu sdylenmektedir.10! Bircok aile mehir miktarmi yiiksek tutmakla birlikte

97 Merdavi, el—fnsﬁﬁ 8: 289; Buhtti, er-Ravzu’l-murbi‘, 538; Buhati, Kessafu'l-kina, 11: 499.

9% RASM'ne bagl olarak faaliyet gosteren Mezun M. bin S. el-Burkan’in Nikah Zabit Defteri'ne kayitl
25.03.1426 (04.05.2005) tarih ve 10 sayili evlenme akdinde mehir sadece 1 (bir) riyal, 07.05.1430 (02.05.2009)
tarih ve 34 sayili evlenme akdinde 100 (yiiz) riyal olarak belirlenmis, vadeli mehrin bulunmadig:
belirtilmistir.

9 RASM'ne bagl olarak faaliyet gosteren Mezun M. bin S. el-Burkan'in Nikah Zabit Defteri, 29.03.1429
(06.04.2008) tarih ve 18 sayili evlenme akdine gore kadin, daha once bosandig1 eski kocasi ile yeniden
evlenmis ve mehir “kendi aralarinda ittifak ettikleri meblag” olarak kaydedilmistir. Benzer bir evlilik akdi
igin bk. Fetdva’l-Lecneti’d-Diime, 19: 52.

100 Ciiveyr, ibrahim, Teahhuru’s-sebdbi’l-camii fi’z-zevic, 63, 84.

101 Ciiveyr, Ibrahim, Teahhuru’s-sebdbi’l-cimii fi’z-zevdc, 85. Suudi Arabistan toplumunda yaygmn olarak
anlatilan bir olay vardir: Bir adam damadinin “adamhigina” giivenerek ve evliligin maddi yéniine énem
vermeyerek kizini 1 riyal mehir ile evlendirir. Fakat evlilikten sonra kocas1 hanimina daima “Gel pepsi! Git
pepsi!” diye hitap eder. Kutu pepsi, olayin yasandigi zamanda 1 riyal oldugundan aslinda bu bir kinayedir.
Koca bu soziiylde “seni 1 riyal mehir ile aldim, o kadar degerin var benim géziimde” demis olur. Onun igin
kadin iiziiliir ve babasina durumu anlatir. Babasi da kizini evine cagirir ve geri géndermez. Damad1 hanimin



256 | Kilitbahir

evlenecek genclere devlet, “Sosyal Yardim Fonu”ndan (Sandiku’d-Damani’l-ictimat)
faizsiz kredi veya hibe seklinde yardimlar yaparak onlara yardimeci olmaya
calismaktadr.

Cogu evliliklerde mehir miktarinin yiiksek tutulmasinin dini ve sosyal
acidan getirecegi olumsuzluklara dikkat ¢ekilmis, fetva ve yargt kurumlari ile birlikte
tilke ve kabile yoneticileri tarafindan cesitli tedbirler alma yoluna gidilmis; gerek
ilgili kurumlar gerekse bazi kabileler tarafindan mebhirlere {ist sir getirilmeye
calistlmistir. Fakat uzun zamandir yapilagelen bu simirlandirma girisimlerine ne
kadar uyuldugu ve bu uygulamanin ne kadar basarili oldugu tartismaya agiktir.

Suudi Arabistan’in ilk genel miiftiisi olan Suud Diyar1 Miiftiisti ve
Bashakimi Muhammed b. ibrahim Ali§§eyh (6. 1969 / 1389) yarim asr1 askin bir stire
once dahi mehir miktarlarinin yiiksekligini ¢oziilmesi gereken en Dbiyiik
problemlerden biri olarak gérmiistiir. Mehrin yiiksek tutulmasimi mekruh olarak
nitelendirmis ve nikdhin bereketsizligine yormus, yiiksek mehrin verilmesinin
sadece damadin zorlanmayacag1 sekilde maddi durumu iyi ise ve gosteris maksadi
bulunmazsa mekruh olmayacagini belirtmistir.102

1960 yilinda Bakanlar Kurulu baskaninin yazisinda on kabile tarafindan
mehir miktarlarmin diistirtilmesi, kabile ileri gelenlerinin kararlastiracag st simr ile
sinirlandirilmasi, belde hakiminin, emirinin ve kabilelerinin seyhleri tarafindan da
bunlarin tasdik edilmesi yoniinde bir karar alimip imzalandigi bildirilmis ve
Muhammed b. ibrahim’e bu karar hakkindaki goriisii sorulmustur. O da bu kararin
iyi bir plan oldugunu ve herhangi bir mahzur bulundurmadigini bildirmis, mehir
miktarmin yiiksek tutulmasmin sakincalarina isaret etmis, mehir miktarlarmin
distriilmesinin tesvik ve temin edilmesi i¢in bélge emirlerinden mahalle imamlarina

kadar ilgili herkese genelgeler gonderilmesinin uygun olacagini belirtmistir.103

almaya geldiginde “Al su verdigin 1 riyali! Kizimla evlilige devam etmek istiyorsan 50.000 riyal getir, kizimi
gondermiyorum” der ve evliligi bitirmek istedigini belirtir. Adam pisman olur ve 50.000 riyal mehir
getirdikten sonra o6ziir dileyip kadin ile yeniden evlilige devam eder. Sunu belirtmek gerekir ki kocast
hanimina kars1 boyle yanlis bir davranista bulunmus olsa dahi kadinin ve babasinin evliligi tek tarafli olarak
sona erdirme hakki yoktur. Fakat kadin evliligi feshettirmek icin dava acip zaten 1 riyalden ibaret olan
mehrini iade etmeye hazir oldugunu bildirdiginde koca razi olmasa dahi hakim evliligi feshedebilmektedir.
Onun i¢in kocanin olay mahkemeye intikal ettiginde nasil sonuglanacagini géz oniine alarak kaympederinin
teklifini yerine getirdigi ve itiraz etmedigi sdylenebilir.

102 Muhammed b. ibrahim, Fetdvd, 10: 173-178, 191.

103 Muhammed b. ibrahim, Fetdvi, 10: 183.
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Muhtemelen zikredilen girisimden sonra Muhammed b. ibrahim fetva ve
yargt kurumunun baskan1 olarak!% bir fetva yaymlamis; mehir miktarlarinin yiiksek
olmasmin genglerin ge¢ evlenmesine veya evlenememesine, daha yiiksek mehir
veren damat bulmak igin velilerin kizlar1 evlendirmekten kaginmasina ve bunlarin
ahlaki bozulmalarin yayginlasmasina yol acabilecegine dikkat cekmistir. Fetvasinda
Hz. Peygamber’in uygulamalarindan, sedd-i zerai, mefsedeti kaldirmak ve maslahat:
saglamak ilkelerinden hareketle mehir miktarlarmin ytiksek tutulmamasi hususunda
hem insanlar1 bilinglendirici calismalar yapilmasi hem de yoneticilerin bu konuyla
ilgilenip asiriliklar1 engellemesi ve siir koymasi gerektigini belirtmistir. Fetvasinda
ayrica Mekke, Medine ve Cidde gibi biiytik sehirlerde mehrin {ist sinirinin 4.000 riyal
olarak belirlenmesini, diger yerlesim yerlerinde de belde hakiminin yoneticileri ve
halkin ileri gelenlerini durumdan haberdar ederek bir araya gelip ittifakla
belirleyecekleri tist sinira herkesin uymakla ilzam edilmesini istemis, kabile
reislerinin belirledigi tist sinirlara kimsenin muhalefet edemeyecegini belirtmistir.
Talimatlarmin uygulanmasimin gozetimi igin her beldede baskanligini bir hakimin
yapacagl bir komisyon kurulmasini, aykiri1 davrananlara mali ceza verilmesini,
mehrin st sinirin1 agan miktara el konulmasini ve el konulan mallarin evlenmek igin
mehir teminine ihtiya¢ duyanlara harcanmasmi istemis, evlilik akdi islemlerini
yapan mezunlara da evlenmek isteyen herkesten belirlenen tist stnirdan fazla mehir
almayacagina dair taahhiit almasinin teblig edilmesini bildirmistir.105

1975'ten 2000 yilinda 6liimiine kadar yaklasik yirmi bes yil Biiytik Alimler
Heyeti Baskanligi ve Suudi Arabistan Genel Miiftiltigti yapan Ibn Baz da
Muhammed b. Ibrahim’in mehir ile ilgili yukarida zikredilen fetvalariyla ortiisen
fetvalar vermis; mehrin yiiksek tutulmasimin mekruh oldugunu, bir kabile veya koy
mebhir igin tist sinir belirlemis ise iiyelerinden birinin buna aykirt davranmasinin céiz
olmadigini, tist stnira uymayip fazla mehir alinirsa fazlaliga el konulup kabilenin
veya koyiin maslahatina harcanabilecegini belirtmistir.106

Adalet Bakanliginin 1977’de bir genelge gondererek mehir miktarlarmin

yiiksek tutulmasimin getirecegi problemler ve yol acacagi zararlar konusunda

104 Muhammed b. Ibrahim'in vefatindan sonra yarg; ile fetva kurumlar1 birbirinden ayrilmustir. Ayrintilar icin
bk. Yargy, Suudi Arabistan’in Yarg: Sistemi, 75, 226.

105 Riyad Emiri'nin talebi tizerine bu fetvay: daha sonra 1969 yili basinda ona da arz etmistir. Muhammed b.
ibrahim, Fetdvd, 10: 187-198. Benzer icerikte Bakanlar Kurulu Baskan Vekili'ne gonderdigi yazi igin bk. Fetivd,
10: 205.

106 {bn Baz, Mecmiiu fetivd, 21: 87
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mezunlarin ve diger ilgililerin halki bilinglendirme yéniinde caba harcamalarin
istedigi goriilmektedir.107? Mehir miktarmin yiiksekliginden dolay1 evlenemeyen
bircok gencin Genel Miiftiiliige cesitli fetvalar sordugu, Miftiltigiin ve Buyiik
Alimler Heyetinin cesitli zamanlarda mehir miktarlarmin yiiksek tutulmamasmin
tesvik edilmesine yonelik fetvalar verdigi veya kararlar aldig1 ya da agiklamalar
yaptig goriilmektedir.108

1977'de Bakanlar Kurulu baskan naibinin talebi ile yaptig1 arastirmanin
sonucunda Biiytik Alimler Heyeti bir karar almustir. Bu kararda mehrin yiiksek
tutulmasimin ¢esitli mahzurlarna isaret edilmis, bu miktarlarin diisiiriilmesinin
tesvik edilmesi ve dugiinlerdeki asiriliklarin engellenmesi yontinde bir karar
almmustir. Bu hususta once yoneticilerin ve alimlerin 6rnek olmasi gerektigi
belirtilmigtir.109

Biiyiik Alimler Heyetinin 1982'de aldig1 kararinda ise, bazi kabilelerin
aralarinda anlasip yukarida zikredildigi gibi mehir miktarlarina tist siir getiren
kararlar almalarinin uygun oldugu ve sadece ilgili kabile fertlerine uygulanabilecegi
belirtilmistir. Bununla birlikte kabile icinde velayeti altindaki kiz1 bu miktarin altinda
evlendirmek isteyenin evlendirebilecegi; hatta bdyle yaptigr icin tesekkiirti hak
edecegi, kabilenin belirledigi tist simirdan fazla mehir ile evlendirmesi halinde ise
fazla miktarin gecerli olup olmadigma hiikmetmenin hékimin takdir yetkisinde
oldugu, hakimin fazla miktarda mehirle evlenilmesinin gerekcesine bakarak karar
verecegi, fazlaligin reddini gerekli goriirse reddine karar verecegi ifade edilmistir.110

Hakimlerden 6grendigim kadariyla bir kabilenin kendi tiyesi olan kizlar ve
kadinlar icin belirledigi {tist smirdan fazla bir mehir ile evlenilmesi halinde
giniimiizde hakimlerin dogrudan olaya miidahil olma gibi bir durumu s6z konusu
degildir. Oniine dava geldiginde hakim, taraflarin iddialarmi ve delillerini
degerlendirerek onlara gore hiikiim vermektedir. Taraflarca belirlenen mehir,
kabilenin belirledigi tist sinirdan fazla olsa dahi hakimin onu azaltma ve fazla kismi
gecersiz sayma hakki yoktur. Kabilenin belirledigi tist siurlar onlarin kendi

aralarinda uyguladiklar1 bir 6rf olarak goriilmektedir ve hakimi baglayic1 degildir.

107.01.02.1397 (21.01.1977) tarih ve 12/21/t say1li genelge.

108 flgili fetvalara http:/ /alifta.org adresinden ulasilabilir.

109 Ebhasii Hey'eti Kibdri'l-Ulema, 2: 489.

10 Biyiik Alimler Heyeti'nin 06.11.1402 (06.04.1982) tarih ve 94 sayih karari ve buna iliskin Adalet
Bakanlhigimn 02.08.1412 (06.02.1992) tarih ve 8/t/94 sayil1 genelgesi.
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Evlenen taraflar az veya c¢ok hangi miktar1 belirlemisler ise hakim onu gecerli
saymaktadir. Kabilenin belirledigi mehir miktarlar1 mahkemede ancak mehr-i misil
ve mehir konusunda aldanma veya aldatmaya iliskin davalarda dikkate
alinmaktadir. 111

Mehir miktarlarinin yiiksek tutulmasi probleminin halen devam ettigi
soylenebilir. Bir milyon veya 10 milyon riyal mehir belirlenerek yapilan evlilik
akitlerinden s6z edilmektedir. Buna karsilik yakin zamanda yapilan bir arastirmada
evlenme imkém bulamayan otuz yas iistii kizlarin sayisinin 2010 - 2015 yillar
arasinda yaklasik {i¢ kat artarak 4 milyona ulastig1 belirtilmistir. Mehirlerin ytiksek
tutulmasmnin kizlarin evlenememesine ¢nemli oranda etki ettigi ve bu durumdaki
kadinlarin sayisinda ciddi bir artis goriildiigiinden Mekke Emiri, 2015 yilinda Mekke
Bolgesindeki il ve ilge yoneticilerinin kabile baskanlariyla toplanarak mehir
miktarimin kizlar i¢in 50.000 riyal, dullar icin 35.000 riyal tist sinir belirleyen bir belge
diizenlenmesini, ilgili mahkemelerden de tasdik ettirilerek uygulanmasini
istemistir.112

Giintimiizde de baz: kabilelerin kendi kabile tiyelerinin mehirlerine bir tist
smir getirme karari almaya devam ettigi goriilmektedir. Mesela 2009 yilinda Necran
bolgesindeki Al-i Kirad kabilesi kendi icinde bir ittifak yaparak kabile mensubu
kizlarin ve dullarin kabile i¢i erkeklerle evlenmeleri halinde mehir miktarlarimni
50.000 riyal ile sinirlandirma karar1 almustir. Bu kararda 35.000 riyalin gelinin altin,
taki ve benzeri ihtiyaglar: i¢in; kalan kismmin da diger ihtiyaglar: icin verilecegini,
diigin masraflarini ise damadin karsilayacag: belirtilmistir.113 2016 yilinda Tuval
sehri kaymakamu, kabile reisleri ve sehrin ileri gelenleri toplanarak biitiin masraflar
dahil, kabile tiyesi kizlar i¢in mehrin tist sinir1 60.000 riyal, dullar i¢in ise 30.000 riyal
olarak belirlenmis, bu kararin Bolge Emirinin onaymndan sonra uygulanacagt

belirtilmigtir.114

1 Kizin velisi damat adayma kendi kabilelerindeki kizlarin mehrinin mesela 50.000 riyal oldugunu
sdyleyerek kizi evlendirirse ve damat daha sonra kabiledeki mehr-i mislin mesela 30.000 riyal oldugunu
dgrense o zaman mehirle ilgili olarak aldanma/aldatilma (gabn) davasi agtigina isaret edilmektedir. Bu
durumda hakim iddialar ve gerekli tespitleri yaparak hiikiim vermektedir.

112 Riyad Gazetesi, “Tahdidii’'l-mehr bi-hamsin elf 1i'l-bikr ve selasin li’s-seyib”, erisim: 10 Nisan 2019,
http:/ /www.alriyadh.com/1074296; Vatan Gazetesi, “Mehru’l-mer’e min 10 melayin ila rusf riyal”, erisim: 10
Nisan 2019, http:/ /www.alwatan.com.sa/ article/270667.

13 Riyad Gazetesi, “Kabiletii Al-i Kirad tithaddid  tekalifi'z-zevac”, erisim: 20 Nisan 2009,
http:/ /www.alriyadh.com/2009/04 /24 /article424571.html.

114 Ukaz Gazetesi, “et-Tuval: Tahdidii mehri'l-bikr bi-60 elf, ve’s-seyyib 30 elf”, erisim: 10 Nisan 2019,
https:/ /www.okaz.com.sa/article/1506390.


http://www.alriyadh.com/1074296
http://www.alwatan.com.sa/article/270667
http://www.alriyadh.com/2009/04/24/article424571.html
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Kabile kararlarit almnarak veya idari talimatlar verilerek ya da kanuni
diizenlemeler yapilarak mehir miktarina tist smir getirilmeye c¢alisilmasinin bazi
olumlu sonuglari olsa da problemi ¢6zmek i¢in yeterli ve dogru bir yontem olmadigt
soylenebilir. Yarim asirdir ayni problemin devam etmesi de bunu gostermektedir.
Ekonomik seviyeleri ve anlayislar: farkli insanlar1 farz, vacip veya haram olmayan;
yasaklanmasinda zaruret veya toplumsal ihtiya¢ bulunmayan mubah veya tenzihen
mekruh hususlarda sirf maslahatin bulundugu soylenerek devlet zoruyla bazi
kurallara uymaya zorlamak kanaatimce dogru bir yaklasim degildir. Bu tiir
tesebbiisler insanlarin menfaatlerini en ¢ok dustindiikleri evlilik hususunda 6zgtir
iradelerini yanlis bir yontemle baskilamaya calismaktan ibarettir. Bu da insanlari
sahtekarliga ve gayriresmi islemlere itebilir. Yoneticilere ve alimlere giiveni
sarsabilir, gereksiz yere tepkiler olusturacagindan maslahat elde edilmesi
distintiliirken mefsedete yol acabilir. Onun i¢in s6z konusu problemlerin kanuni ve
idari emirler veya kabile kararlariyla degil; egitim ve iletisim araclariyla
bilin¢lendirici ¢alismalar yapilarak ve kamuoyu olusturularak ¢6ziilmesi daha dogru
olabilir. S6z konusu calismalar yapilmakla birlikte herkesin kendi maslahatin1 daha
iyi bilebilecegi goz 6niine alinarak ona gore tepki gosterilmesi ve bu tepkinin seklinin

topluma birakilmas: daha dogru ve faydali olabilir.

6. Mehr-i Misil

Yukarida mehr-i misle bircok defa atif yapildi. Mehir belirlenmeden veya
mehir vermeme sart kosularak evlilik akdi yapilmas: ya da belirlenen mehrin
gayrimiitekavvim olmasi, asir1 belirsizlik icermesi veya teslim etmeden zdyi olmast
gibi mehrin fasit olmasini gerektirecek durumlarda mehr-i misil 6denmesi gerektigi
belirtildi. Ayrica aralarinda evlilik akdi bulunmayan bir erkegin bir kadint hanimi
zannederek veya zina yapmaya zorlayarak onunla iliskiye girmesi halinde de
Hanbelilerin kadina mehr-i misil verilmesi gerektigini sdylediklerine isaret edildi.!15
Onun i¢in bu bashk altinda mehr-i mislin kapsamina ve uygulamaya yansimasina
kisaca isaret edilmeye calisilacaktir.

Mehr-i misil, evlenen kadinin emsallerine daha 6nce verilmis veya verilmek

tizere belirlenmis olan mehir demektir. Kadinin emsalleri ile 6éncelikle akrabasi olan

115 jbn Kudame, el-Mugni, 10: 186, Merdavi, el—fnsﬁf, 8: 306; Buhati, Kessdfu'l-kina‘, 11: 512; Muhammed b.
ibrahim, Fetdvd, 10: 208. Ayrica bk. dipn. 7.
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emsal kadinlar kastedilmektedir. Ancak hangi akrabalarin esas almnacagmna dair
Ahmed b. Hanbel’den iki farkli goriis nakledilmis; sonraki Hanbeliler de iki goriisten
birini tercih etmislerdir. Birinci goriise gore, mehr-i misil belirlenirken kadinin
sadece baba tarafindan kiz kardesleri, erkek kardesin kizlari, halalar1 ve halakizlar1
esas alinir. Bunlarin aldiklar1 mehirlere gore mehr-i misil belirlenir. fbn Kudame bu
goriisti tercih etmistir. Tkinci goriise gore ise baba tarafindan olan bu kadinlarla
birlikte anne tarafi da dikkate alinir; yani annesi ve teyzesinin aldigt mehirler de
dikkate alinir. Mezhepte genel kabul goren goriis, ikinci goriisttir.

Mehr-i misil belirlenirken s6z konusu akrabalar icinde kadina en yakin
olanlardan baslanarak giizellik, mal, akil-zeka, egitim, bekarlik ve dulluk, kendi
kabilesiyle evlenme ya da baska kabileden veya beldeden evlenme gibi mehre etki
eden etkenlerin dikkate alinacagi belirtilmistir. Ayrica mehrin pesin veya veresiye
olmast gibi hususlarda kabilenin orfiiniin gz oniine alinacag: ifade edilmistir.
Kadmin zikredilen akrabalar: i¢inde emsali olacak bir akrabast yoksa memleketinin
kadinlar1 ya da diger kadinlardan ona en yakin 6zelliklerdeki kadinlarin mehirleri
dikkate alinarak mehr-i mislin hesaplanacagi sdylenmistir.116

Uygulamada mehr-i misil belirlenirken genellikle dulluk ve bakireligin 6l¢ti
alindiginmi soylemek miimkiindiir. Kabilelerin kendi tiyelerinin mehrinin alt ve st
sinirlarmi  belirlerken dullara ve kizlara gore mehir belirlemeleri de bunu
gostermektedir. Mahkemede mehr-i misil belirlenirken genelde kadinin kabilesinin
veya yerlesim yerinin biiytikleri dinlenerek mehr-i misil tespit edildigi ifade
edilmistir.

Evlilik akitleri yapilirken cogu kere yetkili bir kimse (mezun veya kadji)
huzurunda yapildigindan, genelde ser‘an gecerli mehirler belirlendiginden, ayrica
son yillarda akit yapilirken mehre iliskin bilgilerin evlenme akdi zabitlarma ve
belgelerine yazilmasma daha ¢ok titizlik gosterildiginden mehr-i misil davalarmin
fazla olmadig1 soylenebilir. Inceledigim belgeler arasinda bir mehr-i misil davasina
rastlayabildim. O da Yemen vatandasi kar1 kocaya aitti.

Dava zabitlarinda belirtildigine gore, Yemen vatandas: bir adam, Riyad'da

ikamet eden Yemenli bir kadin ile Yemen’de evlenmis, bir ¢ocuklar1 olmus, fakat

116 Jbn Kudame, el-Mugni, 10: 150; Merdavi, el—fnsﬁf, 8: 303; Buhati, er-Ravzu'l-murbi’, 539; Buhati, Kessafu'l-
kina’, 11: 510; Salih b. Fevzan b. Abdullah el-Fevzan, el-Mulahhasu'l-fikhi, 2. Baski, Riyad: er-Riasetii'l-Amme
1i'-Buhsi'l-Ilmiyye ve'l-ifta, 1430/2009, 2: 361.



262 | Kilitbahir

sonra nafaka birakmadan terk edip bagka bir sehre gitmistir. Ug yildan fazla siire
bekleyen kadin daha sonra kocasi aleyhine dava agmus, evlilik akdinin feshedilmesini
ve kendine mehr-i misil vermesini talep etmistir. Evlilik akdi belgesinde herhangi bir
miktar zikredilmeksizin “iizerinde anlagilan” bir mehir ile evlenildigi belirtilmekle
birlikte kadin kendinin ve babasinin mehri teslim almadigina dair yemin etmistir.
Koca da bulundugu sehrin mahkemesindeki hakime verdigi ifadede mehrin
miktarimi ve verilip verilmedigini bilmedigini belirtmistir. Mahkemedeki Uzmanlar
Heyetinin huzurunda iki sahidin sahitligiyle kadinin Yemen’'deki beldesindeki trfe
gore mehr-i mislin 30.000 riyal oldugu tespit edilmistir. Hakim dava stireci de déahil
kocanin kadm doért yildan fazla siire terk ettigini goz ontine alarak evlilik akdinin
feshedilmesine ve kadma davalinin mehr-i misil 6demesine hiitkmetmis, Temyiz

Mahkemesi de gesitli izahlardan sonra hiikmii onaylamigtir.117

7. Pesin ve Veresiye Mehir

Mehrin bir kismi veya tamamu pesin olabilecegi gibi bir kism1 veya tamami
belli bir tarih belirlenerek ya da herhangi bir tarih belirlenmeksizin daha sonra
verilmesi kararlastirilabilir. Pesin mehre “mehr-i muaccel”, veresiye mehre de
“mehr-i muahhar” veya “mehr-i miieccel” denir. Ister pesin ister veresiye olsun akit
esnasinda veya sonrasinda mehir belirlenmis ise bu mehre genel olarak “mehr-i
miisemma” denir.

Suudi Arabistan’in her bolgesinin veya kabilesinin kendine mahsus 6rf ve
adetlerinin bulundugu soylenebilir. Bu sebeple mehir miktar: ya da 6deme sekli ile
ilgili genel bir uygulamadan s6z etmek miimkiin goriinmemektedir. Bununla birlikte
Riyad ve cevresi ile Dogu Bolgesinde veresiye mehir geleneginin fazla yaygin
olmadig: séylenmektedir. Onun i¢in bu bolgede eger evlilik belgesinde mehrin pesin
veya veresiye oldugu belirtilmemisse mahkemede orf dikkate alinarak -aksi ispat
edilmedikge- mehrin pesin oldugunun kabul edilecegi ifade edilmektedir.1®8 Ancak
inceledigim belgelerde Riyad bolgesindeki bazi evliliklerde de veresiye mehir
uygulamasimin bulundugu goriilmektedir. Bu da s6z konusu uygulamanin bu

bolgede de yayginlasmaya basladigma isaret etmektedir. Giiney ve Hicaz

117 RGM 05.05.1429 tarih ve 2967762 say1l1 belge.
118 Hamed b. Abdiilaziz el-Hudayri, “el-Icraatii’l-kadaiyye fi'l-miiskilati’z-zevciyye”, Mecelletii'l-adl 45 (1431),
145.
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bolgelerinde yapilan evliliklerde ise genellikle pesin mehrin yaninda veresiye mehrin
de belirlendigi soylenmektedir.

Mehir miktarinin evlenme akdi esnasinda tespit edilip edilmemesi; tespit
edilmis olsa dahi ne kadarinin pesin, ne kadarmin veresiye oldugunun, ne kadarmin
teslim alindigimin ve ne kadarmin teslim alimmadigmin evlenme akdiyle ilgili
belgelere tescil edilmis olmas1 6nem arz etmektedir. Ciinkti taraflar arasinda evlilik
her zaman umuldugu gibi yiirtimemekte, taraflar arasinda gesitli problemler
yasanabilmektedir. Bu tiir durumlarda mahkemeye basvuruldugunda ya da
bosanma halinde mebhir ile ilgili ihtilaflar yasanmakta ve bunlar hukuki problemlere
sebep olmaktadir. Onun icin Adalet Bakanhigi ve mahkemelerdeki hakimler
tarafindan evlenme akdi islemlerini yapan yetkililere (mezunlar) cesitli uyarilar
yapilmaktadir. Sayet taraflar mehrin miktari, teslim alinip alinmadig1 ve 6deme sekli
gibi ayrintilarda anlasmislar ise bunlarin evlenme akdinin tescil edildigi zapta ve
evlenme akdi vesikasina (Aile ciizdani) tescil edilmesi gerektigi belirtilmektedir.119

Mehir ile ilgili ayrintilarin resmi evraklara da yazilmasi istendiginden onlar1
hem evlenme akdi zabitlarnda hem de aile ctizdanlarinda genellikle gormek
miimkiindiir. Fakat bazen aslinda heniiz teslim edilmemis mehirlerin teslim
edilecegine dair taraflarin beyanlarma binaen ilgili belgelere mezunlar tarafindan
“teslim alindi” seklinde yazildigina dikkat cekilmekte, hakimlerin bu konuda dikkatli
olmasi gerektigi belirtilmektedir.2 Bazen de egler arasinda problem ortaya cikip
davalastiklarinda evlilik akdi zaptinda veya vesikasinda resmi olarak kaydedilmis
mebhir ile taraflarin gercekte anlagtiklarini iddia ettikleri (gayriresmi) mehrin farkl
oldugu ifade edilebilmektedir. Onun i¢in bu husus asagida ayrica ele alinacaktir.

Vadeli mehir, vadesi geldiginde kocanin 6demesi gereken bir bor¢ haline
gelir. Vadesi gelmeyen mehri ise koca 6demeye zorlanamaz. Ancak koca vefat ederse
terekesi taksim edileceginden bu siire beklenmez.12! Vadesi belirlenmemis ise

veresiye mehir eslerden birinin 6lmesi veya kocanin esini dontisstiz (bain) bir sekilde

119 20.10.1429 (20.10.2008) tarih ve 13/t/3477 sayili genelgede ilgili idarenin yaptig1 saha arastirmasinda
mezunlarm uygulamalarinda konuyla ilgili goriilen eksiklikler tizerine onlardan evlilik akdi esnasinda mehrin
miktarini, ne kadarimn teslim alindigini, ne kadarinin miieccel oldugunu, evlenecek kadinin veya taraflarin
sartlar1 varsa onlar1 evlenme zaptina ve evlenme akdi vesikasina yazmalari; taraflarin bu sartlar: bildiginden
ve onlara razi oldugundan emin olmalar: istenmis, aksi takdirde taraflarin bosanmasi durumunda agilan
davalarda bir takim problemlerle karsilasildigina dikkat gekilmistir.

120 Hudayri, “el-Icraatii’l-kadaiyye fi'l-miiskilati'z-zevciyye”, 146.

121 Bu husustaki bir fetva igin bk. Fetdva’l-Lecneti’d-Diime, 19: 55.



264 | Kilitbahir

bosamasi ya da baska bir yolla evliligin sona ermesi halinde pesine doniistir. Pesine
dontisen mehri kocanin 6demesi gerekir. Koca 6lmiisse onun terekesinden mehir
almir ve esine mirastan alacag hisseden ayri olarak 6denir.’2 Bu hususa yukarida
kadinin mehri almaya ne zaman hak kazanacag1 incelenirken de isaret edilmisti.

Kadmin hakk: olan mehir, kocasi veya varisleri tarafindan 6denmemisse s6z
konusu mehri almak icin dava acilabilir. Mehir davalar1 diger mali davalara
benzemekle birlikte evlilikten kaynaklanan bir dava kabul edildiginden onlara
Ahval-i Sahsiyye Mahkemeleri bulunan yerlesim yerlerinde bu mahkemelerce, yoksa
genel mahkemelerce bakilmaktadir.

Konunun mahkemelere yansimas: incelendiginde, evlilik devam ettigi halde
veresiye mehrin vadesi geldigini veya 6zellikle bosama, fesih ya da ¢liim sebebiyle
evlilik sona erdigi halde veresiye mehirlerinin kendilerine 6denmedigini ileri siirerek
kadinlarin dava agtiklarina ve mehir alacaklarinin 6denmesini talep ettiklerine dair
bircok 6rnek gormek miimkiindiir. Bu tiir konularda bir¢ok fetvanin da soruldugu
goriilmektedir.123

Mesela bir kadin kocasmin koétii muamelesini ileri siirerek hem evlilik
akdinin feshedilmesini hem de 5.000 riyal mehrini vermesini talep etmistir.
Uzmanlar Heyetinin ve hakemlerin devreye girdigi davada koca kadma dava
konusu mebhri vererek ve onu “bosayarak” dava sonuglandirilmistir.124

Baska bir davada bir adam esini bir bosama ile bosamis, bunu mahkemede
tespit ve tescil ettirmis, fakat esine haber vermemistir. Iddet siiresi icinde de bosadig:
esine donmemistir. Kadin mahkemede dava agarak kocasinin 25.000 riyal olan
veresiye mehrinin kendisine verilmesini talep etmistir. Davali adam da veresiye
mehri hentiz teslim etmedigini ikrar etmistir. Taraflar arasinda sulh yapilmis ve
davali adam zikredilen meblag1 durusma esnasinda kadina teslim ederek dava sona
ermistir.1? Baska bir davada kadin kendini bosayan kocasmma dava agmis ve
mehrinden kalan 20.500 riyalin kendine ddenmesini talep etmistir. Taraflar 13.000

riyal tizerinde sulh yaparak dava sonuglanmustur.126

122 jbn Kudame, el-Mugni, 10: 115, 149; Merdavi, el~insﬁf, 8: 244; Buhati, er-Ravzu’l-murbi‘, 535; Buhti,
Kessdfu'l-kina, 11: 462; Fetdva'l-Lecneti’d-Daime, 19: 55, 63.

123 Fetqua’l-Lecneti’d-Ddime, 19: 55-60, 63, 82-88.

124 RGM 09.05.1430 (14.05.2009) tarih ve 29162402 say1il1 belge.

125 RGM 29.12.1431 (05.12.2010) tarih ve 186215001220310193 kayit no’lu belge.

126 RGM 13.01.1431 (30.12.2009) tarih ve 10.200.27 say1l1 belge.
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Diger bir dava zaptinda belirtildigine gore ise davali adamm 10.000 riyal
para, 6 altin bencer (bir gesit bilezik), Halep zirh1 denilen bir taki ve ayrica bir altin
takim mehir ile evlendigi ve paranin bir kismini verdigi, fakat bir siire sonra esini
bosadig1 belirtilmistir. Kadin kalan mehrini talep ederek adam aleyhine dava
a¢mustir. Altinlarin ve kalan diger malzemelerin fiyatinin belirlenmesi i¢cin Uzmanlar
Heyetinden goriis alinmis, buna gore ddeme miktar1 ve ddeme sekli belirlenerek
adamin belirlenen bu meblag1 6demesi gerektigine hitkmedilmistir.127

Bagka bir davada ise 20.000 riyal pesin, 50.000 riyal veresiye mehir ile
evlenen Urdiinli bir kadm, Misirh kocasmin gaipliginden dolay1 evlenme akdinin
feshedilmesi igin dava ag¢mustir. Dava evlenme akdinin feshedilmesiyle
sonuglanmistir. Kadin veresiye mehri teslim almadigima dair yemin etmis, hakim de
davali kocanin bu meblag1 6demesi gerektigine dair giyabi hiikiim vermis, davali ne
zaman gelirse delil gostererek mehirle ilgili hitkme itiraz edebilecegine dair de kayit
koymustur. Hiikiim daha sonra Temyiz Mahkemesinden de onaylanmustir.128

Bir bagka davada ise Filistinli bir kadini, Filistinli kocasi bain bosama ile
bosadigl, kadmin da 30.000 riyal olan veresiye mehri ddemesi icin eski kocasi
aleyhine dava ac¢tig1 goriilmektedir.12

Daha zikredilebilecek pek cok ornek gerek Suudi Arabistan vatandasi
gerekse diger {ilkelerin vatandasi olan kadinlarin mehir alacaklarina sahip
¢iktiklarini, haklarint almak igin mahkemelere rahatlikla bagvurduklarimi ve
davalarm ispat ettikleri takdirde haklarmi aldiklarini gostermektedir. Bu durum

asagida incelenecegi tizere mehrin islevi konusunda da bize bir fikir vermektedir.

8. Resmi ve Gayriresmi Mehir

Taraflarin bazen evlilik akdi yapmadan once gayriresmi olarak kendi
aralarinda yiiksek bir mehir meblag: {izerinde anlastiklar1 veya kiz tarafinin damat
tarafindan birgok taki veya para istedigi goriilmektedir. Fakat aile hayatinin kendine
6zel mahremiyetleri bulundugundan akit yapilirken gesitli maksatlarla mehir olarak
sembolik bir meblag belirtilerek akit yapilmakta, evlilik akdi zaptina ve belgesine bu
meblag kaydettirilmektedir. Bazen de akit yapilmadan 6nce gayriresmi olarak diistik

bir mehir tizerinde anlagilmasina ragmen akit yapilirken gosteris, 6viinme, jest veya

127 RGM 08.05.1430 (03.05.2009) tarih ve 152.5 say1il1 belge.
128 RGM 16.05.1430 (11.05.2009) tarih ve 2158527 kay1t no’lu belge.
129 RGM 22.06.1432 (25.05.2011) tarih ve 32317285 kayit no’lu belge.
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basgka bir maksatla yiiksek meblagda bir mehir beyan edilerek akit yapilmaktadir. Bu
durum, evlilik huzurlu bir gsekilde devam ettigi stirece bir problem
olusturmamaktadir. Fakat taraflar arasinda ailevi bir problem meydana gelip, mesele
mahkemeye intikal ettiginde birtakim c¢ekismelere ve hukuki problemlere sebep
olmaktadir. Mahkemede kocanin evlenme akdi belgesindeki belirtilen mehir
miktarindan farkli veya yiiksek bir mehir verdigini ileri stirdiigti goriilmektedir.
Kadin veya velisi ise kocanin soylediginden farkli veya daha diistik bir meblag
tizerinde anlastiklarini ya da aldiklarin1 savunmaktadir. Bu tiir davalar evlenme
akitlerinde resmi olarak sadece 1, 10 veya 100 riyal gibi sembolik meblaglarin
belirlendigi evliliklerde degil, daha yiiksek meblaglarin yazili oldugu evliliklerde de
s6z konusu olabilmektedir.

Bazi bolgelerde Bolge emirinin kendi bolgelerinde yapilan evlenme
akitlerindeki mehirler veya kabile bagkanlarmin kendi kabilelerinin kizlarmin
mebhirleri icin tist simr belirlediklerine yukarida isaret edilmisti. Bu durumun da
resmi evraklarda belirlenen mehir ile taraflarin kendi aralarinda gizlice anlastiklar
mehir miktarlarinin bazen farkli olmasina, sonradan evlilikte problem yasandiginda
acilan davalarda resmi ve gayriresmi belirlenen mebhirlere iliskin problemlerin
artmasina sebep olabilecegi 6ngoriilebilir.

Hanbeliler genel olarak mehir konusunda hukuki olarak disa yansiyan
iradenin ve akit esnasinda beyan edilen (aleni) mehrin dikkate alinmasi gerektigini
belirtmislerdir. Merdavi (6. 885/1480) hentiz evlenme akdi yapilmadan belirlenen
gizli mehir fazla, akit yapilirken belirtilen resmi (aleni) mehir az ise, kadmn bu
fazlalig1 talep etme hakki bulundugunu kimsenin sdylemedigini belirtmistir. Akit
yapilirken belirtilen mehir jest olarak dahi olsa énceden gizlice anlasilan mehirden
fazla olmasi halinde de akit esnasinda belirtilen mehrin dikkate alinmasi gerektigi
genel olarak kabul gormiistiir. Bununla birlikte kadmin sadece gizlice anlasilan
mehri almasmin ve evlilikte anlasilan sartlara uymasmin miistehap oldugu

belirtilmisgtir.130

130 fki ayr1 evlilik akdi yapilmis ise yani 6nce gizli (gayriresmi) evlilik akdi yapilip sonra aleni (resmi) evlilik
akdi yapilmis ise hangisinde belirlenen mehir fazla ise onun esas alinacagi genel olarak kabul edilmistir.
Kadinin kabul etmesi halinde ilk yapilan akitte belirlenen mehrin kabul edilecegini benimseyen fakihler de
vardir, fakat yaptigimiz incelemelerde érnegine rastlanilmadigindan bunlarin ayrintilarina girilmeyecektir.
Ayrintilar igin bk. ibn Kudame, el-Mugni, 10: 172; Buhtti, er-Ravzu’l-murbi‘, 539; Merdavi, elinsﬁf, 8: 293;
Buhati, Kessafu'l-kind’, 11: 501.
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Soz konusu ihtilaflarin oldugu davalarda resmi evrakta yazan mehir miktar1
ne olursa olsun taraflar mahkemede mehrin bagka bir meblag oldugu tizerinde ittifak
etmislerse hakimin ittifak edilen meblaga gore hiikiim verdigi soylenebilir. Fakat
taraflar farkli meblaglar ileri stirerler ise koca resmi evrakta yazandan daha yiiksek
bir meblag1 veya farkli bir mali mehir olarak verdigini iddia ederse iddiasin ispat
etmesi istenmekte, hakim delillere gore hareket etmektedir. Koca iddiasini ispat
edemedigi siirece hakim resmi belgede beyan edilen meblag: esas almaktadir. Bazen
kadin resmi belgede yazan mehir miktarindan fazla, fakat kocanin iddia ettiginden
az bir meblagi mehir olarak aldigmni ikrar etmekte ve bu ikrara gore hiikiim
verilmektedir. Son iki halde koca kadina yemin teklif ederse kadin yemin ettirilerek
resmi belgede kayitli veya kadinin ikrar ettigi miktarda mehre hiikmedilmektedir.

Mesela Mekke-i Miikerreme Genel Mahkemesinde dava acan bir kadin,
davali kocasi ile 45.000 riyal mehir karsiiginda oglunun velayetinde evlendigini,
aralarinda zifafin gerceklestigini, bir ay kadar kocasiyla birlikte kaldigini, fakat sonra
yanina kocasmin gelmez oldugunu ve mehrini de vermedigini, halbuki evlilik
akdinde talep ettiginde mehrin kendisine verileceginin zikredildigini belirterek
kocasindan davact olmus ve mehrini talep etmistir. Hakim, delil olarak sunulan
evlilik akdinin kaydedildigi zabit defterinde kayitl bilgilerin kadinin mehre iliskin
ifadelerine mutabik oldugunu tespit etmistir. Davali koca ise davaci kadin ile 20.000
riyal mehir karsiiginda daha 6nce evlendigini, sonra onu bosadigini, iddeti bittikten
sonra onunla tekrar evlenmek tizere ve fakat “mehir vermeksizin” evlilik akdi
yapmak tizere anlastigini ve evlendigini, 45.000 riyal mehrin de zapta “sekli” yani
gostermelik olarak yazildigimi savunmustur. Fakat belirlenen mehrin sekli olarak
yazildigini ispat edememistir. Bunun tizerine hakim, kadina yemin ettirmis ve davalt
kocanin hanimma akit zaptinda yazdigi tizere 45.000 riyal mehri 6demesine
hitkmetmistir. Davali kocamin itiraz1 uygun bulunmamis ve hiikiim Istinaf
Mahkemesince de onaylanmustir.’3! Bu olayda aksi ispat edilmedigi stirece hakimin
evlilik akdi belgesinde yazan resmi mehir miktarina itibar ettigi gortilmektedir.

Hamismesit sehrinde goriilen bir davada ise evlilik akdi yapilmasina
ragmen kiz tarafi evliligi tamamlamaya ve kiz koca evine gitmeye yanasmadig1 igin

koca tarafindan dava agilmistir. Kiz, koca evine gitmemekte mahkemede de israr

131 Mecmilatii’l-ahkdmi’l-kaddiyye li-im 1434, 11: 24-32.
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ettigi icin evlilik akdi belgesinde mehrin 40.000 riyal oldugu belirtiimesine ragmen
onun degil de, kizin ve babasinin damattan gercekte aldiklart meblaglar1 ve altin
takimini ikrar etmelerinden hareket ile hakim, davalilarin ikrar ettikleri meblagin
kocaya geri verilmesine hitkmetmistir.132

Kocasinin kotti muamelede bulundugunu ileri siirerek kadin tarafindan
acilan bir davada, kadm ile kocas1 arasinda sulh saglanamamis, bu durumda kadin
zorla koca evine gonderilemeyeceginden héakim, evlilik akdinin feshedilmesine karar
vermistir. Dava zabtinda evlilik akdi vesikasinda mehrin sadece 100 riyal yazili
oldugu, fakat kadinin mehir olarak 5.000 riyal aldigin ikrar ettigi, kocanin ise kadina
cok fazlasimi verdigini ileri stirdiigii ve onun ancak 150.000 riyal geri vermesi
karsiiginda bosamaya hazir oldugunu belirttigi, fakat verdigini iddia ettigi bu
meblag1 ispat edemedigi kaydedilmistir. Hakim taraflarin ifadelerini dikkate alarak
kadinin sadece 5.000 riyal geri vermesi karsiliginda evlilik akdini feshetmistir.133 Bu
olayda da resmi belgede kayith olan mehir 100 riyal olmasina ragmen kadin daha
fazla mehir aldigin1 ikrar ettiginden hakim, belgede kayitli olan mehri degil, alindig:
ikrar edilen daha yiiksek mehri dikkate alarak akdi feshederken kadinin bu meblag:
kocasina 6demesine hitkmettigi gortilmektedir.

Resmi mebhir ile gayriresmi mehir ihtilaflar1 cogu kere damat tarafinin gelin
tarafina evlilik akdi belgesinde kaydedilen mehir disinda takilar ve benzeri mallar
verdiginde goriilmektedir. Gelin tarafi bunlarin hediye oldugunu ileri siirerken
damat tarafi onlarin da mehre mahsup edilmesini talep etmektedir. Onun igin

hediyelerin mehir ile iligkisi ayr1 bir baslik altinda ele alinacaktur.

9. Hediye Olarak Verilenlerin veya Yapilan Merasim Masraflarinin Mehir
ile ligkisi

Evlilige ve duigiine hazirhk siirecinde genelde damat ve ailesi, geline ve
ailesine mehir oldugu belirtilen meblagin disinda cesitli mallar vermektedir. Bazen
gelin tarafi da damat tarafina bir takim hediyeler vermektedir. Bazen her iki taraf da
evlilik akdi yapilirken veya diigiin vesilesiyle misafirleri agirlamak icin cesitli

masraflara girmektedir. Evlilik umuldugu gibi devam ederse, veren de alan da razi

132 Mecmiiatii’l-ahkami’l-kaddiyye li-dm 1434, 11: 63. Ayrintilar icin bk. s. 32. Suudi Arabistan’daki uygulamada
kadin koca evine gitmek istemezse kural olarak zorla gétiiriilmez. Ancak evliligin feshedilmesi igin gecerli bir
gerekgesi yoksa muhalea yapmaya yonlendirilir veya mehir olarak aldiklarmni geri vermesi karsiliginda
evlilik akdi feshedilir.

133 RGM 08.09.1429 (08.09.2008) tarih ve 29125973 kayit no’lu belge.
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oldugundan bu verilenlere iliskin genelde bir problem ile karsilasiimamaktadir.
Fakat evlilik umuldugu gibi gitmez ve koca hanimini bosarsa veya evliligi
sonlandirmak icin taraflardan biri mahkemeye basvurursa, bazen mehir oldugu
agikca belirtilenlerin disinda verilen bu mallar ve yapilan masraflar da dava konusu
edilmekte ve karsi taraftan geri istenmektedir.

Hanbeliler verilen hibenin geri alinmasini caiz gérmediklerinden evlenen
taraflardan birinin digerine sirf hediye olarak verdigini normalde geri alamayacagin
ve hediyenin mehir sayilmayacagim belirtmislerdir. Ancak Takiyyiiddin ibn
Teymiyye (6. 728/1328) hentiz evlenme akdi yapilmadan kizin ailesi damat adayma
kiz1 kendisiyle evlendirecegini vaat eder, damat da onlara hediye verirse; sonra kiz
tarafi hentiz akit yapilmadan evlilikten vaz gegerse, bu durumda damat adaymin
verdigi hediyeleri geri alabilecegini, kendisi vaz gecerse alamayacagini
soylemistir.134 Fakat kizin ailesi vaz gectigi icin degil de bu esnada kiz vefat ettigi igin
evlilik yapilamazsa damat adaymn verdigi hediyeleri geri alamayacagini
belirtmistir.1% Bu goriislerin diger Hanbelilerce de kabul gordiigii anlasiimaktadir.136

Hanbeliler kizin ve velisinin evlilik akdinin yapilabilmesi i¢in damat
tarafindan isteyip kabzettikleri her seyi mehirden saymaislardir. Yani, akit esnasinda
belirlenen mehir disinda kiz tarafinin damat adayindan istedigi ve onun verdigi
sozde hediyeler de bu durumda mehrin diismesi, yarisnin geri alinmasi veya
tamaminin kizin hakki oldugunun kesinlesmesi ya da tizerinde tasarruf hakki
bakimindan mehir hitkmiinde kabul edilmistir. Salih el-Fevzan nikdhin yapilabilmesi
i¢in actkga kizin babasi veya kardesi icin kabzedilen her seyin mehirden sayilacagini
soylemistir.137 Zifaftan once taraflar arasinda denklik bulunmadigi ve benzeri
sebeplerle kadin tarafi evlilik akdini feshettirirse veya kadindan kaynaklanan bagka
bir sebeple evlilik sona ererse hem alinan mehrin hem de s6z konusu tiim

hediyelerin damada geri verilmesi gerektigi ifade edilmistir. Ctinkti yukarida

134 Takiyyiiddin ibn Teymiyye, el-Fetdva'l-kiibrd, thk. Muhammed Alatiddin Ata ve Mustafa Abdiilkadir Ata,
Beyrut: Daru'l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1408 /1987, 5: 472.

135 Takiyytiddin Ibn Teymiyye, Mecmii-u fetivi Seyhiilislim Ibn Teymiyye, cem ve tert. Abdurrahman b.
Muhammed b. Kasim, Medine: Mecma‘u’l-Melik Fehd Yayinlari, 1425/2004, 12: 198.

136 Merdavi, el-Insdf, 8: 295; Buhati, Kessifu'l-kind’, 11, 497. ibn Teymiye'nin sarta bagli yapilan hibede sart zail
oldugu veya gerceklesmedigi durumlarda teslim edilen hibenin geri alinabilecegine dair zikrettigi ilkenin
evlendikten sonra aile konutunu terk eden kadimn tekrar eve doniip evlilie devam etmesi sartiyla verilen
hibelerde de uygulandigi, kadin koca evine geldikten sonra evliligi sona erdirmek igin dava agar veya evi
yine terk ederse hibenin geri alinabilecegine hiikmedildigi gortlmektedir. Mecmilatii’l-ahkdmi’l-kaddiyye li-am
1434, 9: 279.

137 Fevzan, el-Mulahhasu’l-fikhi, 2: 360.
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incelendigi tizere bu durumda kadinin mehir alma hakk: diismektedir. Damat
hediyeleri evlilik akdinin devam etmesi sartiyla vermis oldugundan akit ortadan
kalkinca, o da verdiklerini geri alma hakki kazanmaktadir. Buhati (6. 1051/1641)
gelin de benzer sekilde kocasina bir sey hibe etmis ve koca zifaftan nce onu bosamis
ise, onun da hibe ettigini geri alabilecegini soylemistir. Mehrin tamamini veya
yarismi vermeyi gerektiren durumlar meydana gelmisse evlenme akdi feshedilse
dahi verilen hediyelerin tamami gelinin olmaktadir. Damadin onlar1 geri alma hakk:
bulunmamaktadir.138

Verilen seyin hediye mi mehir mi oldugunda daha sonra taraflar arasinda
ihtilaf meydana geldiginde, kisinin ne niyetle verdigini en iyi kendi bileceginden ve
kendi mal1 tizerindeki tasarrufunun aksini iddia edene karsi miinkir konumunda
olacagindan, oncelikle damadin séziiniin esas alinacagt kabul edilmektedir. Bununla
birlikte uygulamada goriildiigii tizere agikca bir mehir belirlenmis, damat belirlenen
mehrin cinsinden bagka bir para veya mehir vermis ise o zaman kadin inkéar eden
konumunda olacagindan, onun séziiniin esas almacag! ve ispat yikimlilugtinin
kocaya diisecegi belirtilmistir. Dolayisiyla bu tiir davalarda ispat ve yemin
yiktmligi bakimindan kimin davaci kimin miinkir oldugunun tespiti énem arz
etmekte ve muhadkeme usuliintin kurallarina gore hareket edilecegi ifade
edilmektedir.13

Uygulamada yukarida da isaret edildigi tizere hakim, 6ncelikle evlilik akdi
belgesinde yazilan mehri (aleni) dikkate almakta, fakat taraflardan biri mehrin
sadece belgede yazan mehirden ibaret olmadigini iddia eder, hanimina veya velisine
ya da bagka bir yakinina verdigi diger seyleri de geri isterse o zaman, iddia sahibinin
bunu ispat etmesini istemektedir. Kadin tarafi genelde mehr-i miisemma disinda
verilenlerin hediye olarak verildigini ileri siirerek defi‘de bulunmaktadir.
Verilenlerin hediye olarak verildigi tespit edilirse hakim davay1 reddetmektedir.
Bazen yukarida agiklandig1 tizere hediye, mehir kabilinden sayilirsa geri iadesine
hiitkmedilmektedir. Bu tiir davalar genellikle hakimin, Uzmanlar Heyetinin veya
Uzlastirma Dairesinin gayretiyle taraflar arasmda sulh veya muhélea yapilarak

sonlandirilmaktadir. Bazen kadimin vermeyi kabul ettigi meblag veya Uzmanlar

138 Merdavi, el—fnsﬁf, 8: 295; Buhati, Kessdfu'l-kind’, 11, 497
139 [bn Kudame, el-Mugni, 10: 135; Buhati, Kessifu'l-kind’, 11: 500
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Heyetinin raporu ve diger deliller dikkate alinarak baska bir bedel verilmesi
karsiliginda evlilik akdinin feshedildigi de goriilmektedir.

Mesela Cidde Genel Mahkemesinde goriilen bir davada daha once
evlendigi, fakat heniiz zifaf gerceklesmeden héakim tarafindan evlilik akdinin
feshedilmesine ve verdigi 25.000 riyal mehrin iade edilmesine hiikmedilen, sonra bu
meblag1 teslim alan Yemenli bir adam, eski esi Yemenli kadin aleyhine dava acarak
ona mehir disinda 4.360 riyal degerinde altin takimi, 5.000 riyal degerinde hediye
verdigini; ayrica 4.000 riyal masraf ile diiglin salonu tuttugunu, 8.125 riyal masraf ile
daire kiraladigin ileri stirerek tiim bu masraflarim geri istemistir. Hakim altin
takimim hediye olarak m1 yoksa baska maksatla mu verdigini sorunca davact adam,
nikah kiyildig1 giin kisinin esine bir altin takimi vermesinin 6rf oldugunu ve bunun
“hediye olmadigini1” ifade etmistir. Davali kadin ise altin takiminin davact kocasinin
“hediyesi” oldugunu, diger hediyelerin kiymetinin de 5.000 riyale ulasmayacagini
soylemis, evlilik akdi feshedilince mehrinin tamamini iade etmek zorunda
kaldigindan kocasinin masraf yaptigt gibi kendisinin de magdur oldugunu, ¢iinkii
aldig1 mehri elbise ve diger esyalara harcadigini, onlar1 artik kullanmasimin miimkiin
olmadigi belirterek defi‘de bulunmustur. Hakim evlilik akdi yapilirken damadin
esine verdigi altm takiminin 6rfen “hediye” kabilinden verildigini, “Hibesini geri alan,
once kusup sonra kustugunu yiyen képek gibidir”140 hadisinden dolay1 ser‘an hediyenin
geri alinamayacagini, davacinin diger masraflarimi talep etmesinin ise kabul
edilemeyecegini, bunun seran ve aklen uygun bir gerekgesinin bulunmadigini,
evliligin konusunun maddi kayip veya kazang¢ olmadigmni ve Allah’in tevfikine bagh
oldugunu dikkate alarak davanin reddine karar vermistir. Karar daha sonra Istinaf
Mahkemesi tarafindan da onaylanmustir.!¥? Bu davada, kadin tarafi istemeden,
onlara mehirden ayri1 olarak verilen hediyenin, yapilan diigin ve evlilik
masraflarinin  zifaftan 6nce evlilik akdi feshedilse dahi geri iade edilme
mecburiyetinin olmadigina hitkmedildigi goriilmektedir.

Medine-i Miinevvere Genel Mahkemesi'nde gortilen bir davada ise, davaci
adam davali esine 30.000 riyal mehir disinda “adet oldugu tizere” elbisesine uygun
bir takimi secip evlilikten sonra kalanini geri vermesi i¢in dort takim altin, iki erkek

saati, bilezikler, kolye, elmas yiiziik verdigini, bunlar1 kizin kardesinin teslim aldigini

140 Ebi Davad, “Buyu®”, 83; Tirmizi, “el-Vela ve’l-hibe an Rasulillah (sav)”, 6.
141 Mecmilatii'l-ahkdmi’l-kadaiyye li-dm 1434, 9: 260-264.
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belirtmistir. Daha sonra onlar1 geri istediginde kadinin reddettigini, problemler
¢ikarmaya basladigini ve evlilik akdinin feshedilmesini talep ettigini ileri stirmiistir.
Onun icin kendisinin de nispeten diisiik meblagdaki dordiincti altin takiminin
disinda, bu verdiklerinin iade edilmesini talep etmistir. Davali kadin ise kocasiyla
arasinda henitiz zifaf gerceklesmemekle birlikte aralarinda bir¢ok defa sahih halvet
gerceklestigini, belirtilen 30.000 riyal mehir disinda kocasmnin orfe gore verdigi
esyalar1 kendinin talep etmedigini ve sart kosmadigini, kocasmin kendi istegiyle
hediye olarak verdigini, trfe gore de bunlarin hediye sayildigini, onlar1 kabzedince
miilkiyetine gectigini, kocas1 bunlar1 vermeseydi bile evlilik akdinin yapilmasina etki
etmeyecegini ileri siirerek kocasinin onlar: geri alma hakkinin bulunmadigimn ve geri
iade etmeyecegini belirtmistir. Kocasinin verdigi iki erkek saatinin ise birini erkek
kardesi, digerini de babast icin verdigini ve onlarin da hediye oldugunu, istiyorsa
onlara dava agmast gerektigini, kendisiyle ilgisinin bulunmadigin: ileri stirmiistiir.
Davaci koca ise saatlerin de hediye olmadigini ileri stirmiis, fakat ona dair delil
getirememistir.

Hakim, davanin konusu hallerdeki mevcut 6rfiin bildirilmesi i¢in Uzmanlar
Heyetinden bilgi istemistir. Heyet verdigi raporda “insanlar arasindaki hikim drfe gore
kadinin veya ailesinin talebi olmaksizin erkegin nisanlisina verdiklerinin hediye sayildigin,
bu davada da erkegin hanimina evlenmeden once onu evlilige tesvik etmek icin verdiginin
anlagildigimi” bildirmistir. Davact adam yine de dava konusu mallar1 hediye olarak
vermediginde israr edince hakim, ona davali kadina yemin teklif edebilecegini
soylemistir. Davacinin teklifi tizerine davali kadin onlart kocasinin kendine hediye
olarak verdigine, geri alma niyeti ve sartiyla vermedigine, kendisinin de talep
etmedigine hatta kocasi onlar1 verdiginde “bu kadar hediyenin ¢ok oldugunu”
soyledigine, kocasinin ise “sen daha fazlasina layiksin” dedigine dair yemin etmistir.
Bunun {izerine hakim, davacinin davasmi delil ile ispatlayamamasini, davalinin
yemin etmesini, “delil getirmenin davaciya, yemin etmenin de inkdr edene diisecegini”
belirten hadis-i serifil42, “ddet hakem kabul edilir” fikih kuralim4® dikkate alarak
davayr reddetmistir. Karar daha sonra Istinaf Mahkemesi tarafindan da

onaylanmistir.1# Hakimin bu davada da kocanin verdigi takilarn mehirden

142 Tirmizi, “Ahkam”, 12; ibn Mace, “ Ahkam”, 7.
143 Mecelle, 36. madde: “ Adet muhakkemdir.”
144 Mecmilatii'l-ahkdmi’l-kadaiyye li-dm 1434, 9: 265-272.
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sayllmasimni gerektiren bir delil bulunmadigindan, onlari hediye kapsaminda
degerlendirdigi ve hediye geri alinamayacag icin davay1 reddettigi goriilmektedir.

Baska bir davada kadin, evlendikten sonra esiyle sekiz ay beraber kalmasimna
ragmen halen bakire oldugunu ifade etmis ve esinin cinsel iktidarsizlig1 sebebiyle
evlilik akdinin feshedilmesi i¢in dava agmustir. Kocas: ancak verdigi 50.000 riyal
mehrin tamamini, altini, halalarinin ve teyzelerinin kadina verdigi hediyeleri geri
vermesi sartiyla evlilik akdinin feshedilmesine razi olacagini ifade etmis; kadin ise
mehrin sadece yarisim1 geri verebilecegini belirtmistir. Yapilan durusmalarin
sonucunda hakim kadinin yarim mehri (25.000 riyal) geri vermesi karsiliginda
evlenme akdini feshetmistir.5 Bu davada kadm, tizerine diisen gorevi yerine
getirdigini ve kusurun tamamen kocadan kaynaklandigin belirterek aldig1 mehirden
hicbir miktarin1 geri vermek istemedigini soyleyebilir ve mehrin yarisii geri
vermeden de evlilik akdini feshettirebilirdi. Fakat kocasiyla arasinda zifaf meydana
gelmediginden aldigt mehrin yarisim1 hak etmedigini zannetmis olabilir veya aile
mahremiyeti cercevesinde baskalarinin bilmedigi fakat aralarinda gegen diger
hukuku g6z 6ntine almus olabilir. Yarim mehri kocasina geri vermeyi kabul ettigini
daha bastan ifade ettiginden, hakimin de onun geri verilmesi karsihiginda akdi
feshettigi anlasilmaktadir. Bu davada halalarin ve teyzelerin geline verdikleri
takilarin geri iade edilmesine ise hiikmedilmedigi goriilmektedir ki, bu da
hediyelerin geri alinmayacag; ilkesine dayanmaktadir.

2013 yilinda sonuglanan ilging bir davanin zaptinda belirtildigine gore,
Suudi Arabistan’da ikamet eden Pakistan vatandasi bir adam, kizin1 Pakistan asill
Amerika Birlesik Devletleri vatandast bir adam ile Suudi Arabistan’da
evlendirmistir. Kizinin bir ¢ocugu olmus, fakat daha sonra kocast onu bosamistir.
Aradan bir stire gectikten sonra kizin babasi, eski damadinin babasi aleyhine dava
a¢mustir. Davaci baba, kizinin evlilik akdi yapilirken oglu ile evlenmesi karsihiginda
damadin babasinin 39.500 $ aldigini, Pakistan’daki kabile adetlerine gore bosanma
olursa bu meblagin bosanan kizin ailesine geri verildigini, halbuki diintirtintin bu
meblag1 kendisine geri vermedigini ileri stirmiis ve bu meblag1 kendisine geri
vermesini talep etmistir. Her iki tarafin vekillerinin katildig1 durusmalarda davacinin

iddialar1 dogrultusunda zikredilen meblagi davalmin aldigina, Pakistan’daki

145 RGM 18.05.1431 tarih ve 3136229 kay1t no’lu belge.
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adetlerin davacimin belirttigi gibi olduguna, davalmn daha ¢nce davact ile sulh
goriismesi yapip bu meblagi odeyecegini belirttigine dair sahitler dinlenmistir.
Davalmun vekili, verilenlerin hediye kabilinden oldugunu, hediyelerin verildikten
sonra geri alinmasinin seriata aykirt oldugunu, miivekkilinin davacinin kizina gerek
miicevher olsun gerekse diger hediyeler olsun dava konusu meblagdan ¢ok daha
fazlasini verdigini ve daha baska gerekceleri defi’ olarak ileri stirmiistiir. Davals,
dava konusu meblagr davaciya geri vermek istemedigine dair yemin etmistir.
Neticede hédkim, davaciuin verdigi meblagin hediye kabilinden oldugunu,4
“hediyesini geri alan, oOnce kusup sonra kustugunu yiyen kopek gibidir” hadisil¥
dogrultusunda hediyenin teslim edildikten sonra geri alinamayacagin, ileri stiriilen
adetler dogru olsa dahi ser? bir nassa aykir1 oldugunu, davacinin dava konusu
meblag1 davalinin 6demeye hazir oldugunu ve onun zimmetinde bor¢ oldugunu
ispat edemedigini, davalinin da bu meblag1 6deme borcunun oldugunu inkar ettigini
ve buna dair yemin ettigini, “ispat etmenin davaciya, yemin etmenin davalya diistiigiini”
belirten hadis-i serifi; 148 davanimn bir kisminin ispat edilemedigini, diger kisminin ise
ser‘l hiiktimlere aykir1 oldugunu dikkate alarak davay1 reddetmistir. Davaci davay:
Mekke Istinaf Mahkemesine gottirmiis, fakat Istinaf Mahkemesinin ilgili dairesi oy
¢okluguyla alt mahkemenin hitkmiinti onaylamistir.149

Yukarida zikredilen olayda hakimin Pakistan’da mevcut olan séz konusu
adete gore damadin degil, gelinin damada para veya mal verme zorunluluguna
iliskin adeti seriata aykir1 gordiigii anlasilmaktadir. Ciinkii Islam anlayisma gore
gelinin veya ailesinin degil, mehir olarak damadin geline para veya mal vermesi
gerekir. Hakimin karar1 ayni zamanda gelinin ceyiz getirme mecburiyetinin
olmadigina da isaret etmektedir.

Hamismesit sehrinde goriilen bir davada belirtildigine gore ise, bir adam bir
kiz ile evlenmeye talip olmus, kiz tarafi kabul etmis ve nisan yapilmistir. Nisan
yapilirken adam kizin babasima 5.000 riyal vermistir. Sonra evlilik akdi yapildig1 gtin
mehir olarak belirledikleri paray1r ve bir altin takimi vermistir. Daha sonra cep

telefonu ve alyans almak ve bayram masraflar1 igin “kizin talebi tizerine” ona, cesitli

146 Pakistanli ve Hintlilerin sordugu benzer soruya [lmi Arastirmalar ve ifta Daimi Komisyonu'nun verdigi
benzer bir fetva igin bk. Fetdva’'l-Lecneti’d-Diime, 19: 35, 38.

147 Ebat Davad, “Buyu*”, 83; Tirmizi, “el-Vela ve’l-Hibe an Rasalillah (sav)”, 6.

148 Tirmizi, “Ahkam”, 12; ibn Mace, “Ahkam”, 7.

149 Mecmilatii'l-ahkdmi’l-kaddiyye li-dm 1434, 11: 32-43.
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meblaglarda para vermis; fakat kiz tarafindan dugiin icin giin belirlemelerini
istemesine ragmen kiz tarafi diigiin yapmaya yanasmamuistir. Bunun tizerine adam,
kaympederi aleyhine dava acarak ya dugiinin yapilmasii ve evliligin
tamamlanmasint ya da verdigi paralarin ve altin takimimnin geri verilmesini talep
etmistir. Davali kayin peder kendine teslim edilen meblaglar1 ve altin takimini
dogrulamis, kizina verilenlerden haberinin olmadigim belirtmis; kendisi dtigiin
yapmaya hazir oldugunu, fakat kizinin evlenmek istemedigini, evlilik akdi yapildig:
giin bir merasim diizenledigini ve masrafa girdigini, bu masraf distildiikten sonra
aldiklarini geri vermeye hazir oldugunu ifade etmistir. Davact adam ise, evlilik akdi
yapildig1 giin merasim tertip edilmesini kendinin talep etmedigini ve kendisiyle
ilgisinin bulunmadigin belirtmistir. Davali ise bunun insanlar arasinda bilinen bir
adet oldugunu ileri stirmiistiir. Hakimin talebi tizerine sonraki celseye kiz da
gelmistir. Kiz, davaci kocasindan teslim aldigi meblaglar: kabul etmistir. Hakim, kiza
koca evine gitmesi icin nasihat etmis, fakat o bunu reddetmis ve aldig1 meblaglar:
iade etmeye hazir oldugunu belirtmistir. Bunun tizerine davaci koca kendisinin de
arttk sadece verdigi meblaglarin iadesini talep ettigini ve muhalea yapmaya hazir
oldugunu sdylemistir. Hakim yapilan ikrarlari, evliligin tamamlanmasina kocanin
degil de kadimn engel oldugunu, “zarar vermek de, zarara zarar ile karsilik vermek de
yoktur”1% hadis-i serifi dogrultusunda Islam hukukuna gore zararin gerek
vukuundan 6nce ve gerekse vukuundan sonra izale edilecegi ilkesini,'5! yaptig
merasimin koca tarafindan sart kosulmayip davalmin kendiliginden yaptigini
dikkate alarak davali kayimnpederin talebinin uygun olmadigina, onun ve kizin davact
kocadan teslim aldiklar1 meblaglar1 ve altin takiminin krymetini geri vermesine
hitkmetmis, davaci adama da s6z konusu meblag: ancak esine muhalea yaptiktan
sonra teslim alabilecegini ifhdm etmistir. Bunun {izerine davaci adam muhélea
yapmasina bir engelin bulunmadigini belirterek muhélea yaptigimm ifade etmis,
davalillar ise karara itiraz etmislerdir. Fakat karar IstinAf Mahkemesinde
oycokluguyla uygun bulunmustur.152

Yukaridaki olayda evlilik akdi merasimi igin kizin babasinin yaptigi

harcama dikkate alinmamis ve damada iade edilecek meblagdan diistilmesi uygun

150 fon Maéce, “ Ahkam”, 17.
151 bk. Mecelle, md. 20.
152 Mecmilatii'l-ahkdmi’l-kaddiyye li-dm 1434, 11: 59-64.
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bulunmamustir. Evlilik akdi yapilsa dahi kiz diigiin yapmaya yanasmadigindan, kiz
ile kocasi arasinda muhtemelen sahih halvet ve zifaf gerceklesmeden evliligi sona
erdirmek isteyen taraf kiz oldugundan, onun mehir hakkin diistiren bir durumun
so6z konusu oldugu anlagilmaktadir. Bu sebeple belirlenen mehir disinda verilenlerin
de kiz tarafinin talebi tizerine verildiginden sirf hediye gibi diistintilmedigi, damadin
hem kiza hem de kayinpederine verdigi kendi ikrarlar1 ile sabit olan tiim paralarin ve
mallarin iade edilmesine hiikmedildigi goriilmektedir. Babasiyla beraber kiz da
hakimin kararina itiraz etmesine ragmen aldig1 mallar1 geri vermeye hazir oldugunu
durusma meclisinde ifade ettiinden, muhaleanin karsilikli riza ile yapilmis oldugu
distintilebilir. Onun icin hakimin evlilik akdini feshetmek yerine muhalea ile sona
erdirmeyi tercih ettigi soylenebilir. Istinaf Mahkemesinde karsi oy kullanan hakim
muhtemelen ortada sadece bir evlilik va‘di bulunmadigin, evlilik akdinin yapildigin
ve hediyelerin geri verilmesinin dogru olmayacaginy; bu sebeple kizin mehirden ayr1
talep ettikleri disinda damadin kaympederine verdigi paranin ve altin takimmin geri
iadesine karar verilmesini uygun bulmamis olabilecegi sdylenebilir. Fakat belgede
bunlar belirtilmediginden kesin degerlendirme yapmak uygun diismeyecektir.

Baska bir dava belgesinde belirtildigine gore ise 25.000 riyal mehir ile hentiz
kizi gormeden evlenen adam, akitten sonra kizi goriince herhangi bir kusuru
oldugundan degil, begenmedigi icin zifaftan tnce onu bosamistir. Kizin babasi
kendine asaleten, kizina vekaleten birlikte damadina karsi actigi davada akit
esnasinda mezun kendine mehrin teslim almip almmadigim sordugunda teslim
aldigini soyledigini, fakat gercekte teslim almadigmni, ayrica nikdh merasimi igin
3.100 riyal masraf yaptigin belirterek hem mehrin hem de merasim masraflarinin
6denmesini talep etmistir. Akitten 6nce kizim1 davalinin gérmesini istedigi halde
onun gormeye gerek duymadigini, goriince de bosadigint belirtmistir. Davali adam
merasim masraflarin1 édemeye de hazir oldugunu belirtmis, fakat davaciya verdigi
banka kart1 araciligiyla mehrin 7.000 riyallik kismin1 6dedigini ileri stirmiistiir. Kiz1
gormeden evlendigini, goriince de begenmeyip zifaftan 6nce bosadig1 i¢in kiza mehir
verme borcu olmadigin ileri stirmiisttir. Fakat davaci, davalinin bu paray1 mehir icin
degil, kizin annesine daha 6nce verdigi 3.450 riyali 10.000 riyale tamamlamak ve ona
altin takimi almak icin verdigini ileri stirmtuistiir. Sonra davali bu meblag1 mehir i¢in

degil, kizin annesine 6zel olarak verdigini kabul etmistir. Hakim davalinin mehr-i
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miisemmayr kiza vermedigini ve nikdh merasimi masraflarmi karsilayacagmni,
kaympederine verdigi meblag:i mehir icin degil de kayimnvalidesine ayrica verdigini
ikrar etmesini, esini zifaftan 6nce bosamasint ve davacinin taleplerini dikkate alarak
davalmin kiza 12.500 riyal yarim mehir 6demesine ve davacinin merasim masrafini
karsilamasina hiikmetmistir. Davali itiraz etse de karar Istinaf Mahkemesince
onaylanmistir.15 Bu davada nikdh merasim masrafin1 6demeyi kabul ettigi icin
davali kocanin 6demesine, kayinvalideye verdiklerini mehirden ayr1 olarak verdigini
kabul ettigi icin ve evlilik, kocadan kaynaklanan bir sebeple zifaftan &nce sona
erdiginden ayrica yarim mehir ddenmesine hiikmedildigi gortilmektedir. Davali
kabul etmeseydi, muhtemelen merasim masrafim 6demesine hiikmedilmeyecegi
soylenebilir.

Mehir, hediyeler ve merasim masraflarinin 6denmesine iliskin birgok
davanin sulh veya muhalea ile sonuglandigina dair su 6rnekler verilebilir:

Bir dava zaptinda belirtildigine goére kadin, kocasinin kendine kotii
muamelede bulundugu, namazlarmi pek kilmadigi, oruglarmni tutmadigr ve
uyusturucu kullandigr gerekcesiyle kocasi aleyhine dava acmus ve evlilik akdinin
feshedilmesini talep etmistir. Davali koca ise iddialar1 reddetmis ve evlilige devam
etmek istedigini belirtmistir. Taraflarin hakemlerinin, daha sonra Uzmanlar Heyeti
hakemlerinin de devreye girdigi ve dokuz durusma sonunda neticelenen bu davada
kadm, kocasma dénmemekte 1srarct davranmig, koca ise esini ancak ona evlilik igin
harcadig 90.000 riyali geri iade etmesi halinde ve c¢ocuklarimi kendine vermesi
karsiliginda serbest birakacagini yani evlilik akdinin sona erdirilmesine razi olacagini
ifade etmistir. Bu meblagmn 30.000 riyalinin evlenme akdi belgesinde yazili mehir,
30.000 riyalinin esine aldig1 altinlar, 30.000 riyalinin de evlenme masraflari oldugunu
belirtmistir. Kadin ise belgede mehir olarak 30.000 riyal yazilmakla birlikte kocasinin
kendisine 5.000 riyal verdigini, kalani ise daha sonra verecegini va'dettigini
soylemistir. Buna karsilik davali koca, kadimin babasma 30.000 riyal, annesine 5.000
riyal, kadina da 30.000 riyallik altin verdigini, 30.000 riyale mal olan ti¢ ayr1 digiin
merasimi yaptigin1 iddia etmistir. Fakat hakim bunlar1 ispatlamasi icin delil
sordugunda sadece evlenme akdi belgesini delil olarak sunabilmistir. Belgede ise

mehrin teslim alinmis olan 30.000 riyal oldugu belirtildigi icin hakim, kadina belgede

153 Mecmiatii'l-ahkdmi’l-kadaiyye li-dm 1434, 11: 9-14.
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yazan bu 30.000 riyali getirmeyi yani kocasina geri vermeyi teklif etmistir. Kadin ise
buna yanagsmamis, Uzmanlar Heyeti iginden segilen hakemlere de séyledigi gibi
evlenme akdini sonlandirmak icin sadece 10.000 riyal “feda etmeye” yani kocasina
vermeye hazir oldugunu belirtmistir. Bu 1srar {izerine koca, talebini 50.000 riyale
¢ekmistir. Durusmalar ve goriismeler neticesinde koca, kadinin teklifini kabul etmis
ve 10.000 riyal karsiliginda muhalea yapilarak ¢ekisme sonlandirilmistir.154

Bagka bir dava zaptinda belirtildigine gore taraflar, mehir olarak 40.000 riyal
belirlenerek evlenmisler, damat bunun 10.000 riyalini teslim etmis, bir ay kadar
kayimnpederinin evinde kalmus ve esi ile arasinda zifaf meydana gelmeden yaklasik
bir ay sonra evi terk etmistir. Bu ve diger baska sebeplerle kadin kocas1 aleyhine
evlenme akdinin feshedilmesi i¢in dava agmustir. Birka¢ durusma siiren davada koca
ancak verdigi 10.000 riyali ve 3.000 riyal degerindeki altin takimi geri vermesi
karsiliginda evlilik akdinin feshedilmesine razi olacagi ifade etmistir. Taraflarin
hakemlerinin ve daha sonra Uzmanlar Heyeti hakemlerinin de devreye girdigi
davada neticede taraflar, kadmnin esine sadece 10.000 riyal vermesi karsiliginda sulh
ve muhalea yaparak ayrilmislardir.155

[lging bir dava belgesinde belirtildigi tizere Suudlu bir adam Suriye'de
Suriyeli bir kadinla pesin mehir olarak bir mushafi serif, veresiye mehir olarak da bir
milyon Suriye Lirasi belirlenerek ve kadma miistakil ev temin edilmesi sartiyla
evlenme akdi yapmustir. Fakat kadin yakinlariyla beraber diigiin i¢in Arabistan’a
geldiginde evlilik akdinde sart kostugu tizere kocasinin kendisine miistakil ev temin
etmedigini goriince koca evine gitmekten kaginmistir. Bunun {tizerine koca, evlenme
akdinin feshedilmesi i¢in dava agmistir. Kadin da durusmada evlenme akdindeki
sarta uymadigl gerekgesiyle evlenme akdinin feshedilmesini talep edince koca,
evlenme akdinin feshedilmesine ancak bu evlilik i¢in harcadig1 masraflarin ve kadina
verdigi altin takimimin geri 6denmesi sartiyla olur verebilecegini sdylemistir.
Hakimin taraflar arasinda sulh saglanmasina yonelik girisimleri neticesinde kadinin
aldigr altin takimini ve mushafi geri vermesi, veresiye mehirden de vazge¢mesi

karsiliginda muhélea yapilarak ¢ekisme sonlandirilmistir.156

154 RGM 24.11.1429 (22.11.2008) tarih ve 2991257 kayit no’lu belge.
155 RGM 12.10.1429 (12.10.2008) tarih 29131866 kayit no’lu belge.
15 RGM 02.05.1432 (06.04.2011) tarih ve 32432847 kayit no’lu belge.
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Bir baska olayda bir adam, oglunu evlendirmek icin kizina diintir oldugu
adama dava agmustir. Davac, evlilik igin s6z kesilince sozlerine sadik kalacaklarinn
bir nisanesi olarak davaliya 5.000 riyal, taki giintinde de 15.000 riyal verdigini, 15.000
riyal tutan merasim diizenledigini; fakat o giin davali dintriintin evliligi higbir
sebep yokken reddettigini ileri siirerek 25.000 riyalin geri ddenmesini talep etmistir.
Davali diiniirii ise Orfe gore sadakatin nisanesi olarak verilen meblagin geri
almmadigmi, taki merasimi icin de sadece bir kiigiik kurban kesildigini ve sdylenilen
miktarda masraf yapilmadigini, taki giinii damat adaymin kardeslerinden biri
uyarilmasina ragmen ailesinin bulundugu kisma girdigi icin evliligi tamamlamak
istemedigini, kizinin da evlilikten vaz gegmeye razi oldugunu, sadece 15.000 riyali
geri verebilecegini belirtmistir. Davaci ise boyle bir 6rf bulunmadigini, orfe gore
sadakat nisanesi olarak verilen meblagin evlilik tamamlaninca mehirden sayildigini,
aksi halde geri alindigini ileri stirmiistiir. Hakimin girisimiyle davali diiniirtin 19.000
riyal odemesi karsiliginda sulh yapilarak dava sonuclandirilmigtir.157

Yukarida zikredilen 6rneklerden evlilik ile ilgili davalarda mehrin yaninda
taraflarin birbirine verdikleri diger para ve mallarin hatta yapilan diger masraflarin
da giindeme getirildigi goriilmektedir. Bu davalarda hak sahibinin ve bor¢lunun
tespit edilmesinde neyin mehir neyin hediye sayilacagma iliskin olarak orften,
taraflarin beyanlarindan ve diger delillerden faydalanildigi, ayrica evliliklerde
evliligin ciddiyeti ve taraflar arasindaki yiiktimliliikler bakimindan dengenin
saglanmasi i¢in mehrin 6nemli bir islev gordiigii anlasilmaktadir. Onun i¢in mehrin

islevi ayrica incelenmeye ¢alisilacaktir.

10. Mehrin Islevi

Mehrin aile ve toplum hayatinda bir¢ok islevinden s6z edilebilir. Bunlarin
bir kismu subjebtif, bir kismi objektif 6zelliktedir. Kimi insanlar mehri yiiksek tutarak
gosteris yapmak, tinlenmek veya toplumsal statiistinti gostermek isteyebilirler. Tam
tersine onu disiik tutarak tevazuunu ve insana kiymet verdigini gostermek de
isteyebilirler. Bu dtistince ve tavirlar onlarin kisisel, ailevi veya kabilevi
yaklagimlaridir. Kisiden kisiye, aileden aileye veya kabileden kabileye degisebilir.

Evlilik akdinin bir sonucu olarak kadina mutlaka maddi bir meblag mehir

olarak verildiginden ozellikle biiyiitk meblagdaki mehirler kadmnlarin 6nemli bir

157 RGM 15.02.1430 (10.02.2009) tarih ve 28.200.27 say1l1 belge.
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ekonomik imkan elde etmesine ve onurlandirilmasina vesile olmakta, boylece
mutluluk duymalarina katki saglamaktadir. Hanbelilere gore kizin babasi da
mehirden belli bir pay alabileceginden, onun i¢in de benzer bir durum stz
konusudur.

Esinin nafakasini karsilama gibi mali yikimliltgiinden 6nce erkegin,
evlenince mehir 6deme yikiimliltigiintin bulunmas: evliligi basit bir olay ve akit
olmaktan ¢tkarmaktadir. Mehir miktarlar yiiksek oldugu igin evlenemeyenlerin veya
gec evlenenlerin varhig1 dikkate almminca bu durum daha iyi anlasilmaktadir.
Evlenecek erkegin mehri 6deme imkénin1 goz 6niine alacagindan evlenecegi kadini
ve ailesini tercih etmesinde de mehrin etkili oldugu ifade edilebilir. Ayrica mehir
yiukumliligiinin toplumda ¢ok esliligin asir1 derecede yayginlasmasina engel
oldugu ve bu hususta bir denge olusturdugu soylenebilir.

Diger taraftan mehir, kadinin haklarimt koruma ve evliligin kocasi
tarafindan kolayca sona erdirilmesini ¢nleme araci olarak goriilmektedir. Evlilik
hayatinin basinda béyle maddi bir yiikiimliliige girdiginden kocanin evliligin
kendine getirecegi yiiktimliiliiklerin farkina varmasina ve yetkilerini kullanirken
daha iyi diistinerek hareket etmesine vesile olacag1 ongoriilmektedir. Kocasimnin
kusuru yokken evliligi sona erdirmek istediginde aldig1 mehri geri vermeyi goze
almasi gerekeceginden, mehir kadin agisindan da bir denge gorevi yapmaktadir. Bu
bakimdan mehir evlilik birliginin hem kurulmasinda hem devaminda hem de sona
erdirilmesinde koca ile esi arasinda hem saygi hem de nimet kiilfet, yetki ve
sorumluluk bakimindan maddi ve manevi anlamda bir denge unsuru
olusturmaktadir. Mehrin, esas tizerinde durulmasi gereken islevi budur. Onun igin
konuyu biraz daha izah etmekte fayda vardur.

fslam hukukunda kabul edildigi tizere kocanin tek tarafli bosama yetkisine
sahip oldugu Suudi Arabistan’da, kocanin esini hemen bosayabilecegi zannedilebilir.
Gergekten verdigi mehir cok dustik oldugundan, zifaftan ©once bosadiginda
belirlenen mehri vermeyecegini zannettiginden veya kendisi zengin oldugundan
mehir olarak verdigi meblagi énemsemeyip hamimini kolayca bosayanlar vardir.
Fakat incelenen belgelerden bunlarin oraninin ¢ok fazla olmadig1 anlasiimaktadir.
Pek ¢ok evlilik akdinde goriildiigii tizere koca, énemli bir meblag: mehir olarak

verdiginden hanimini tek tarafli olarak kolayca bosayamayacagi, bir hayli meblag
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tutan 6dedigi mehirden ve yaptigi diigiin masraflarindan olusacak mali kaybini
biiyiik oranda dikkate alacagt soylenebilir. Stiphesiz 6fkesine veya diistincesizligine
yenik diisenler olmaktadir. Onlarin bazen pismanlik yasadiklar: da goriilmektedir.158
Yukarida zikredilen 6rneklerde ve daha bir¢ok olayda goriildiigii gibi koca, hanimin
bosamak yerine ya dogrudan onunla anlasarak veya mahkemeye gidip onun evlilik
birligi icinde kusurlu davrandigini ve miimkiinse sorumlulugunu yerine getirmesini
talep ederek aldig1 mehrin bir kismin1 veya tamamini geri alabilmenin, bdylece en az
kayipla evliligini sonlandirmanin yolunu aramaktadir. Bu bakimdan bizim
kiiltiirimiizde var olan “bekara avrat bosamak kolaydir” soziiniin icinde mehrin
roltiniin de gizli oldugu soylenebilir.

Suudi Arabistan’da erkeklerin eslerini kolayca bosamalarinin 6niine gegmek
icin ozellikle veresiye mehrin yiiksek tutuldugu ve bunun da erkegin basmn
uistiinde Demokles’in kilici gibi durdugundan etkili oldugu, bu uygulamanin son
yillarda tilkede yayilmaya basladigi soylenmektedir. Koca, hanimint bosadiginda
veresiye mehir pesine doniiseceginden ve yiiksek miktarda mehir 6demek zorunda
kalacagindan bazi kocalarin bunu kolay kolay goze alamayacag: diistiniilmektedir.
Bu durum ¢ok zengin olan erkekleri belki fazla etkilemese de, bircok kocanin “bogama
kelimesini unutmasina” vesile oldugu sdylenmektedir. Kocalarin da daha evliligin
basinda pesin mehri ve diger masraflar: karsilamak icin yiiksek miktarda borg altina
girmek yerine pesin mehrin diisiik, veresiye mehrin yiiksek tutulmasimni tercih ettigi
belirtilmektedir.1

Bazi evlenme akdi belgelerinde veresiye mehrin “bosama kaydiyla”
kayitlandig1 yani kocanin esini bosamasi halinde veresiye mehir de vereceginin
belirtildigi veya sart kosuldugu gortilmektedir. Mesela bir akitte pesin mehir hentiz
teslim alinmamus 40.000 riyal, ayrica 20.000 riyal degerinde altin; veresiye mehir ise

“bosama kaydiyla” 100.000 riyal olarak belirlenmistir.160 Bagka bir akitte ise pesin

158 Sunu belirtmek gerekir ki Suudi Arabistan’da Islam hukukunun bir hiikmii olarak kocanin hanimini bir
veya iki bosamasiyla evlilik her zaman hemen sona ermez. Déniislii bosamada kadinin iddet siiresi icinde
esler durumlarini gézden gegirip yeniden evlilik akdi yapmadan evlilige devam edebilirler. Suudi Arabistan
ile ilgili bosama vakalarina dair istatistikleri okurken bunu goz ardi etmemek gerekir. Veresiye mehir ancak
yeni bir evlilik akdi yapilmadan evlilige devam edilemeyecek sekildeki bosamalarda (bain) pesine doniistir.
Hanimin ti¢ defa bosayarak ondan tamamen ayrildiktan sonra pisman olarak ona tekrar désnmek icin fetvalar
arayanlara da cokca rastlanir. bk. Yargi, “el-icraat fi inhai halati't-talaki’s-selas dirdse meydaniyye fi
Mahkemeti’'l-Ahvali’s-Sahsiyye bi'r-Riyad”, Mecelletii'l-adl 55 (Receb 1433), 89-92.

159 Bu konuda gesitli roportajlar icin bk. Riyad Gazetesi, “Silahu’l-mer’e fi vechi’t-talak”.

160 RASM 18.01.1431 (04.01.2010) tarih ve 40.35.3 say1il1 belge
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mehir 25.000 riyal, ayrica 10.000 riyal degerinde altin; veresiye mehir ise “bosama
kaydiyla” 50.000 riyal olarak belirlenmistir.’6! Riyad’'da gectigimiz (1440/2019)
Ramazan ayinda yapilan bir evlilik akdinde ise mehir bir ay icinde teslim edilmek
tizere 100.000 riyal olarak belirlenmis, s6zlesme sartlarindan birisi olarak da “kadin
istemedigi halde kocasi onu bosarsa” ona 500.000 riyal bedel 6demesi sart
kosulmustur.162 Bu ttir evlilik akitlerinde kadimin kendi istemedigi halde kocasi
tarafindan kolayca bosanmasinin hem 6niine gegmek ve bu yoniiyle kendini bir nevi
garanti altina almak hem de sayet gerceklesirse bosandiginda kendine belli oranda
yetecek sekilde maddi bir giivence elde etmek istedigi anlasilmaktadir. Kocanin da
aslinda evlilige baslarken pesin mehri temin etmek igin biiytik miktarda borg¢ altina
girmek istemedigi ve hamimini bosamayacagini da diisiinerek veresiye mehirde
“bosama sartin1” kaydettirerek veresiye mehir yiikiimliltigiinden kurtulmay:
amagcladig1 sdylenebilir. Ciinkii bu sartla evlenildiginde koca hanimini bosamadig:
stirece evlilik 6lim ile sona erse dahi kocanin veresiye mehir 6deme yiikiimliiliigi
bulunmamaktadir.163

20 Nisan 2010 tarihinde dinleyici olarak katildigim Emir Ahmed b. Bender
es-Siideyri'nin Siildsiyye’sinde’® Imam Muhammed b. Suud Universitesi 6gretim
tiyelerinden Ibrahim b. Ali el-Hasen “Ailevi Problemler ve Coziim Yollar” baslig:
altinda verdigi seminerde, giineydeki Cazan sehrinin Suudi Arabistan’da bosama
oraninin en diisiik sehir oldugunu belirtmisti. Bunun en 6nemli sebeplerinden biri
olarak orada veresiye mehrin ¢ok yiiksek tutulmasini géstermis, veresiye mehrin
miktarinin bazen 150.000 riyale kadar ciktigini, bu sebeple de kocalarin eslerini
bosadiklar1 takdirde bu miktar1 6deyemeyeceklerini dikkate alarak bosamaya fazla
yanagmadiklarin ileri siirerek mehrin bu roliine isaret etmisti.

Gerek pesin mehrin gerekse veresiye mehrin yiiksek tutulmasi her ne kadar

bosamalarin azaltilmasinda etkili olsa da, onun da bir sinirmin oldugu stylenebilir.

161 RASM 03.1431 tarih ve 63.35.3 sayili belge.

162 Mezun Halid b. Muhammed el-Halevi tarafindan 22.09.1440 (27.05.2019) tarihinde diizenlenen Evlilik
Akdi Vesikas.

163 Fetdua'l-Lecneti’d-Ddime, 19: 61.

164 Osmanlilar déneminde padisahlarin veya iist diizey devlet adamlarinin tertip ettikleri “Huzur dersleri”
olarak bilinen faaliyetlere nisbeten benzeyen uygulamalar Suudi Arabistan’da da bulunmaktadir. Emirler
veya hali vakti yerinde gayretli ilim ehli, kendi konaklarinda ilmi seminerler diizenlemektedirler. Bunlar
genelde diizenleyenin admna diizenlendigi giiniin eklenmesi (izafet) ile adlandirilmaktadir. Mesela pazar
giinii diizenlenenlere “Ahddiyye”, Sali giinii diizenlenenlere “Siildsiyye”, Persembe giinti diizenlenenlere
“Humisiyye” denilmekte, “Falan’in Siildsiyyesi” gibi isimler ile anilmaktadr.
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Aile hayati siradan bir birliktelik degildir. Kar1 koca arasinda sevgi ve saygi,
meveddet ve rahmet kalmamussa o birlikteligi devam ettirmek her iki taraf icin de
iskenceye dontisebilmekte ve evlilik ¢ok zor vyiirtimekte ya da ayrilikla
sonuglanmaktadir. Onun i¢in mehrin yiiksek tutulmasini, bosamay1 énlemenin tek
veya mutlak caresi olarak gormemek gerekir. Esasen bosamay1 tamamen 6nlemek de
dogru degildir. Nitekim 24 ayar iki kilo altin (gtinimiizdeki degeriyle yaklasik
500.000 TL) veresiye mehir ile evlenen bir adamin hanimindan kurtulmak icin her
seyi goze alip elindeki avucundakini vererek hatta borclanarak hanimini bosadigt
nakledilmektedir.165

Yine de veresiye mehir, kar1 koca arasinda gecimsizlik meydana geldiginde
evliligin sona ermesi siirecinde dogrudan bosama yetkisi bulunmayan kadinin elinde
bir koz olarak bulunmaktadir. Ozellikle gecimsizlik halinde maddi durumu elverisli
degilse, 6deyecegi mehir yiiksek oldugu i¢in bu durum kocanmn hanimini kolayca
bosamasina veya kendini kusurlu duruma diistiriip bedelsiz olarak evlilik akdinin
fesh edilmesine yol acacak olumsuz davranislar sergilemesine engel olabilmektedir.
Fakat bunun da bir dereceye kadar etkili oldugu sdylenebilir. Maddi kaybin
diisiinerek hanimini bosamaktan kaginan koca, kusurlu duruma diismemek igin bir
stire sonra esine fiziki siddet uygulamasa dahi verdigi mehri geri almak veya
veresiye mehir ytikiimliigtinden kurtulmak icin caiz olmasal®® da psikolojik siddet
uygulamaya yeltenebilmektedir. Bu tiir hallerde bircok olayda gortldiuigi tizere
bircok kadin, gerektiginde veresiye mehri almaktan vaz gegecegini sdyleyerek
kocasiyla anlasmakta ve boylece gerek mahkemeye gitmeden gerekse mahkeme
stireci devam ederken anlasarak evlilige son vermektedir. Boylece kadin istemedigi
bir evliligi yasamaktan kurtulmus olmaktadir. Veresiye mehir bu yoniiyle kadina
6nemli bir avantaj saglamaktadir ki bu tiir rneklere ¢ok¢a rastlamak miimkiindiir.167

Evlilikte esas olan esler arasinda karsilikli sevgi ve saygimin, meveddet ve
rahmetin bulunmasidir. Onun icin evlilik zorla yiiriittilecek bir birliktelik degildir.

Stiphesiz esler bazi sikintilara katlanarak ve bazi fedakarliklarda bulunarak

165 Riyad Gazetesi, “Silahu’l-mer’e fi vechi’t-talak”.

166 Kur’an-1 Kerim’de sdyle buyrulmustur: “Kendilerine verdiginiz (mehrin) bir kismin eslerinizden kurtarmak (geri
almak) icin acik bir haydsizlik yapmis olmalar: diginda onlara baski yapmaymn. Onlarla iyi gecinin. Eger onlardan
hoslanmadiysaniz, olabilir ki siz bir seyden hoslanmazsiniz da Allah onda pek ¢ok hayir yaratms olur.” en-Nisa 4/19.
167 Ornek olarak bk. RGM 12.02.1431 (27.01.2010) tarih ve 315718 sayil belge; 09.04.1427 (07.05.2006) tarih ve
105.18 sayili belge; 28.12.1430 (15.12.2009) tarih ve 3058736 sayili belge; 25.03.1430 (22.03.2009) tarih ve
3031878 sayili belge. Ayrica bk. Yargi, “Bedel Kasihiginda Bosanma ve Muhélea Uygulamalar:: Suudi
Arabistan'da Bir Inceleme”, 141-172.
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evliliklerini devam ettirmeye calisirlar. Fakat bazen nasil ki koca mehir ve diigiin
masraflar1 gibi maddi kayiplarini géze alarak esini bosayabiliyorsa kadin da alacagt
veresiye mehir yiiksek olsa dahi gerektiginde ondan vazgecerek esinden
ayrilabilmektedir. Bunun en dikkat gekici 6rneklerden biriyle Riyad Ahval-i Sahsiyye
Mahkemesi'nde (o zamanki adiyla Sosyal Giivence ve Nikdh Mahkemesi)
karsilastim. 14.06.2009 tarihinde 3. daireye arastirma yapmak icin gitmistim. Icerde
resmi islemleri yapilan bir kadimin gozlerinden yaslar bosaniyordu. Ben islemin
sonuna dogru iceri girdigimden olaya tam vakif degildim. Islem bittikten sonra olay1
sordum. Hakimin anlattigina gore kadin, 1999 (1420) yilinda evlenmis. Bu evlilikten
bir erkek ve bir kiz gocuklar1 diinyaya gelmis. Fakat kocas1 onu farkli zamanlarda tig
defa bosamis ve boylece evlendikten bes yil sonra tamamen ayrilmiglar. Sonra kadin
baska biriyle evlenmis ve bu evliligi birka¢ ay stirmiis. Ondan da bosanmis. 2005
(1426) yilimin sonlarina dogru ilk kocasiyla tekrar evlenmis. Fakat bu defa kocasi
tekrar bosamasin diye evlenirken pesin mehri diistik (10.000 riyal), veresiye mehri ise
yiiksek (80.000 riyal) tutmus. Bu evlilikten de bir ¢ocuklar: olmus. Fakat yine mutlu
olamamus, 80.000 riyalden vazgecip kocasiyla anlasma yoluna giderek ondan
ayrilmak mecburiyetinde hissetmis kendisini ve muhalea yaparak ayrilmislar. Bu
olay kari1 kocanin arasmnda sevgi ve saygi kalmadiginda, gecimsizlik arttiginda
taraflarin evli yasamasinin bir anlami kalmayabilecegini; kadimin kocasindan
kurtulmak icin alacag: yiiksek miktardaki veresiye mehri gozden cikarabilecegini
gosteren dikkat cekici bir 6rnekti benim igin.

Sunu da belirtmek gerekir ki, kadin, yiiksek meblagda pesin mehir
aldiginda, esler arasinda gegimsizlik meydana geldiginde ve kocast onu bosamaktan
kacindiginda, bazen kadin da zor durumda kalabilmektedir. Ciinkii bu durumda
kadin, aldig1 mehri kocasina geri verip bu evliligi sona erdirmek istediginde yiiksek
bir meblag1 6demesi gerekeceginden mehrin baslangicta yiiksek tutulmasi bu defa
kadinin aleyhine olabilmektedir. Eger kadin aldigi mehrini harcamissa bu ytiksek
meblag1 denklestirip geri odeyemeyeceginden kocasma “katlanmak” veya en
azindan s6z konusu imkani elde edene kadar onun “nikéh1 altinda” kalmak zorunda
kalabilmektedir. Ciinkii kadimin maddi bir bedel 6demeksizin evlilik akdinin
feshedilmesini gerektirecek bir gerekgcesi varsa veya kusurlu olan kocas: ise akit

bedelsiz feshedilebilmektedir. Aile hayatinin kendine goére bir mahremiyeti
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bulundugundan kadin, davasini her zaman ispat edemeyebilmektedir. Onun igin
evlilik akdinin bedelsiz olarak feshedilmesini gerektirecek sekilde tamamen
kocasimnin kusurlu oldugunu ispat edemediginde kadin, ya aldig1 mehrin tamamin
veya bir kismini kocasina geri vererek muhalea veya bosama yoluna gidilmekte ya
da belirlenecek maddi bir bedel karsihigi evlilik akdinin feshedilmesine
hitkmedilmektedir. Bu durumda kadinin ge¢mise dontik alacagi nafaka hakkindan
veya veresiye mehir alacagindan vazgegerek evliligin sonlandirmasi onun agisindan
nispeten iyi bir yoldur. Fakat kadimin veresiye boyle bir alacagi yoksa ve ytiiksek
meblagda pesin mehir almis ise iste o zaman zor durumda kalabilmektedir.

Mesela gecimsizlik yasayan bir kadmin ed-Dairbenimalik ilcesi Genel
Mahkemesi'nde 2004 yilinda kocas: aleyhine actifi davada taraflar hakemlere
yonlendirilmis, hakemler kadmin iddialarimi ispat edecek veya hakli gosterecek
gecerli delilleri bulunmadigindan evlilik akdinin bir bedel karsiliginda feshedilmesi
yoniinde bir karar almak istemislerdir. Bunun tizerine kadin aldigi mehri geri
verecek sekilde temin edinceye kadar bir siire daha kocasinin nikahi altinda kalmak
tizere siire istemistir. Bir yildan fazla siiren dava, hakemlerin belirledikleri bedel
karsiliginda evlilik akdinin feshedilmesiyle sonuclanmustir.168

Zikredilen gecimsizlik hallerinde kadinin kocasinin nikahi altinda kalmasini
istemesi onunla ayni evde yasayacag1 anlamina gelmemektedir. Bu tiir ge¢imsizlik
davalarinda genellikle kadinlarin evi terk ederek babasinin veya bagka bir yakininin
evine gittikleri, ayrilik goriismeleri veya durusmalari devam ederken ayri evde
yasadiklari, sonra bu déneme iliskin nafaka alacaklarinin da giindeme getirildigi,
bircok davada kadimin ge¢mise doniik nafaka alacagindan vaz gegerek muhalea
yapmak suretiyle evliligi sonlandirdiklar1 goriilmektedir. Evlilik zorla yasanacak bir
birliktelik olmadigindan kadmn, koca evine dénmek istemez ve daha once aldig:
mehri geri vermeye yanasmaz ya da verme imkani zor goriiniirse bazen koca,
verdigi mehri almakta diretmek yerine en azindan gegmise doniik nafaka
vereceginden kurtularak evlilie son vermeye razi olabilmektedir. Meseld kocasi
tarafindan on aydir kardesinin evine terkedilen kadin, kocasimun ya evliligin
yiuktumligiinii yerine getirip evlilige devam etmesi ya da iyilikle esini birakmasi igin

kocasi aleyhine dava agmustir. Esini bu sekilde terk eden koca, gesitli gerekgeler ileri

168 Davanin ayrintilar igin bk. Miidevvenetii’l-ahkami’l-kaddiyye, 1: 311.
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stirmiis, esinin ancak mehri geri vermesi halinde onu bosayacagmi belirtmistir.
100.000 riyal mehir ile evlenen kadin ise mehri geri vermeye yanasmamuistir.
Neticede kadinin terkedildigi on aylik nafaka hakkindan vazgecmesi karsiliginda
kocastyla sulh yapilarak kocasi tarafindan bir bosama ile bosanmistir.169

Ailede siddetli ge¢imsizlik meydana geldiginde esleri ayn1 evde tutmaya ve
aile birlikteligini devlet giictiyle zorla devam ettirmeye ¢alismanin ya da kocay: aile
konutuna yaklastirmayarak bu birlikteligi kagit tizerinde devam ettirmenin saglikli
bir ¢6ztim yolu olmadig), hatta bunun taraflara zulmetmek veya zulme ortak olmak
anlamina gelebilecegi soylenebilir. Onun yerine sadece kocanin kusurlu oldugu ispat
edilemedigi siirece kadinin aldigr mehir dikkate alinarak belli bir meblag vermesi
veya belli bir maddi hakkindan feragat etmesi karsiliginda evliligi sona erdirmenin
her ikisi i¢in de daha saglikli bir ¢6ziim yolu oldugu kabul edilebilir. Boylece aile
birlikteligini zorla devam ettirmeye calismak yerine taraflara yeni bir hayat
kurmalarinin 6niinii agmak daha uygun olabilir.

Dogrudan bosama yetkisi bulunmayan kadmin evlilik akdini hakim
karariyla feshettirmesine yeterli olacak sekilde kocasinin kusurlu oldugunu dava
etmezse veya dava ettigi halde onu ispat edemezse yukarida zikredildigi tizere
maddi bir meblag1 gozden ¢ikararak evliligi sona erdirmek istemesinin nimet ve
kiilfet, yetki ve sorumluluk dengesi agisindan adaletli bir yontem oldugu
soylenebilir. Ciinkii ona belli bir meblag mehir 6deyerek evlenen koca, evlilik akdini
hakim karariyla feshettirmesine yeterli olacak sekilde esinin kusurlu oldugunu dava
ettigi halde onu ispat edemezse veya hi¢ dava etmeden onu dogrudan bosamak
isterse mehir miktar1 meblag: kaybetmeyi goze almaktadir. Ayni durum evliligi sona
erdirmek isteyen kadin icin de gecerli oldugundan aralarinda bir denge soz
konusudur. Mehir bu dengeyi saglayan énemli araglardan biridir. slam hukukunda
tek tarafli olarak bosama yetkisinin kocada olmasinin esas sebebi de mebhir
vermesidir. Koca mehir verdigi halde kocas1 gibi kadin da tek tarafli olarak bosama
yetkisine sahip olsa zifaftan sonra kocasmi bosar ve mehrini alip ¢ekip gidebilir.

Onun i¢in kadin kocasindan ayrilmak isterse ya kocasiyla anlasmali ya mahkemede

169 RGM 19.02.1422 (13.05.2001) tarih ve 149/18 sayili belge. Kadinin kocasina belli bir meblag 6demek iizere
onunla anlasarak evlilige son vermelerini baska bir ¢alismamizda inceledigimizden burada onun ayrintilarina
girilmeyecektir. Bk. Yargi, “Bedel Kasihginda Bosanma ve Muhalea Uygulamalari: Suudi Arabistan'da Bir
Inceleme”, 141-172.
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kocasmnin kusurlu oldugunu ispat etmeli ya da belli bir meblagi kocasma geri
6demeyi goze almalidir.

Nitekim aile mahremiyetini korumak, mahkeme durusmalariyla
ugrasmamak veya vakit kaybetmemek gibi maksatlarla ya da davasim ispat
edemeyeceginden kocasmin herhangi bir kusurunu dava etmedigini, sadece ondan
hoslanmadigin1 ve ona Kkarsi gorevlerini yerine getirememekten (nankorliik
etmekten) korktugunu ve aldig1 mehri geri iade etmeye hazir oldugunu belirterek
evlilik akdinin feshedilmesi talebiyle mahkemeye miiracaat eden kadinlara da
rastlanmaktadir. Bu durumda hakim tarafindan kocaya goriisii sorulmakta, genelde
koca esinden ayrilmak istemedigini ve mehri de geri almayacagin soylemektedir.
Fakat buna ragmen kadin talebinde israr edip mehri mahkemeye teslim edince
hakim, evlilik akdinin feshedilmesine hiikmetmektir.17?0 Bu tiir vakalar Suudi
Arabistan’da aslinda kadinlarin da dogrudan bosama hakki olmasa bile aldiklar:
mehri gbzden ¢ikarip geri iade ettiklerinde kocalar: istemese dahi onlar1 “bosar gibi”,
onlardan kolayca ayrilma imkanina sahip olduklarini gostermektedir. Bu da evlilik
birliginin bu sekilde sonlandirilmasinda mehrin esler arasindaki nimet ve kiilfet,
yetki ve sorumluluk dengesini saglayan énemli bir ara¢ olduguna delalet etmektedir.

Suna da isaret etmek gerekir ki, tilkemizde oldugu gibi bazi hukuk
sistemlerinde &lim disinda evliligin sona ermesi icin mutlaka hakim karari
gerekmekte, tistelik gecimsizlik hallerinde evliligin asgari belli bir stire devam etmis
olmasi sart kosulmaktadir.17? Oysa koca esini tek tarafli iradesiyle bosamis veya egler
birbirinden davact olmaksizin bedelsiz veya bir bedel karsiliginda evliligi sona
erdirmek tizere anlasmuglar ise, evlilik akdinin yapilmasinin tizerinden ¢ok kisa bir
siire gecmis olsa dahi hakimin evliligi sona erdirmemek i¢in ayriligin sebebini
arastirma gibi bir gorev ve yetkisinin olmamas: gerekir. Hakim taraflara ancak
nasihat edebilir. Ctinkii evlilik ayn1 zamanda kendine gore mahremiyetler iceren,
ancak karsilikli sevgi, saygi ve anlayisla ytriiyen bir birlikteliktir. Eslerin kendi
menfaatlerini ve kayiplarim1 goz oniinde bulundurarak kararlarmmi kendilerinin

vermesi, baskasinin onlar hakkinda karar vermesinden daha uygundur. Varsa

170 RGM 08.06.1430 (01.06.2009) tarih ve 191.5 sayili belge. Bu ¢alisma sadece mebhir ile ilgili oldugundan
uygulamaya kisaca isaret edilmekle yetinip s6z konusu durumda hakimin evlilik akdini bu sekilde feshetme
yetkisinin bulunup bulunmadigini, konuyla ilgili alt mahkemelerin kararlarini ve Yiiksek Mahkemenin (el-
Mahkemetii'l-ulya) ilkesel kararini insaallah baska bir arastirmada incelemeye galisacagim.

171 Tiirk Medeni Kanunu, md. 166-170.
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cocuklar ile ilgili meseleler ayr1 degerlendirilmelidir. Hakim ancak esler arasinda bir
¢ekisme oldugunda devreye girmelidir. Bu bakimdan evlilik birliginin sona
erdirilebilmesi i¢in belli bir siire devam etmis olmasinin veya evliligin taraflarin
karartyla degil de ancak hdkim kararityla sona erdirilebileceginin kanunen sart
kosulmasinin dogru bir yaklasim olmadig1 soylenebilir.

Evlilik akdinin ciddiyetinin korunmasi, kocanin hanimina deger vermesi,
yeni evlendigi esini kolayca hatta hentiz halvet veya zifaf gerceklesmeden
bosamamas1 ya da kadmin akdi feshettirmemesi icin taraflar arasinda i¢ denge
unsurlarimin  bulunmast daha uygun gortinmektedir. Suudi Arabistan’da da
uygulanan fslam hukukunda bu dengeyi saglayan unsurlardan birinin mehir oldugu
anlasilmaktadir. Ciinkii hentiz halvet veya zifaf gerceklesmeden bile bosama
vakalarinda kocanin esine taraflar arasinda belirlenen mehrin yarisini; hentiz mehir
belirlenmemisse mut'a vermesi gerekmektedir. Bu durumda, kadin, evliligi
feshettirmek istediginde de mehir alacagindan tamamen mahrum kalmaktadir.
Boylece taraflar arasinda bosama/bosanma bakimindan bir i¢ denge
olusturulmustur. Mehri distik veya yiiksek tutarak evlenmeyi, bosamayi ve
bosanmay1 kolaylastirma ya da zorlastirma bakimindan bu dengeyi taraflar kendileri

ayarlamaktadirlar.

Sonug

Suudi Arabistan toplumunda sosyal bir olgu olan mehir vermenin ve
almanin aile hayatinda sadece bir 6rf adetten ibaret olmadigi, hukuki bir yéntintin
bulundugu, taraflar arasinda ¢ekisme meydana geldiginde ¢ekismeyi sona erdirmek
icin fetvaya ve yargi kararina dayanak teskil ettigi, ilgili hiikiimlerin devlet
yaptirimiyla uygulandig: goriilmektedir. Miiftiilerin ve hakimlerin mehir konusunda
naslarin yaninda Hanbeli mezhebi birikimini esas aldig1 soylenebilir. Mehir
alacaklarma dair hak sahiplerinin 6zellikle de kadinlarin, haklarmmi cogu kere
avukata dahi ihtiya¢ duymadan rahatlikla mahkemeye basvurarak almaya
calistiklar1 miisahede edilmektedir.

Aile birliginin olusmasinda, devamliiginda ve sona ermesinde mehir
6nemli bir rol oynamaktadir. Mehrin, gelini veya babasini1 mal sahibi yaparak onlarin
sadece mutlulugunu artiran bir vesile degil; aile yapisinda esler arasinda bosama,

bosanma, aile reisligi, ayrildiktan sonra kadmin geciminde kolaylik saglamasi gibi
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hususlarda sorumluluklar, haklar, yetkiler ve kazanimlar bakimindan onemli bir
denge aract oldugu anlasilmaktadir. Taraflar bu dengeyi mehri diisiik veya yiiksek
tutarak, onun vadeli veya pesin verilmesini ya da para, mal ve hizmet seklinde
6denmesini kararlastirarak kendileri ayarlamaya calismaktadirlar. Kendi sartlarin
goz oniinde bulundurarak evlilikteki bu dengeyi evlenirken taraflarn kendilerinin
kararlastirmalari, evliligi sona erdirirken oOncelikle kendi kararlariyla sona
erdirmeleri; ancak cekismeli hallerde mahkemeye miiracaat etmeleri adaletli bir
sistem sayilabilir.

Mehri kadmin ekonomik bagimmsizligini kazanamadigi veya ilkel
toplumlarda var olabilen bir uygulama olarak goérmek dogru degildir. Kanunen
mehir verme zorunlulugunun bulunmadig bir toplumda kadin kocasindan ve
velisinden ekonomik bagimsizligini kazanmis, kendi gecimini kendi c¢alismasiyla
saglamis, kanunen kar1 koca, yetki bakimindan esit kabul edilmis ve herhangi bir
maddi kayb: olmadan her birinin tek tarafli bosama yetkisi olmus olsa, bu yetkiyi
dengeleyecek bir unsur bulunmadigindan adaletsiz bir durum ortaya cikabilir.
Evlilik kurumu da akrabalik baglar1 da biiyiik oranda ciddiyetini kaybedebilir.

S6z konusu durumda taraflara bosanma yetkisi vermeyip evliligin taraflarin
iradeleriyle degil de hakimin Kkarartyla sona erecegi bir sistem de adil
gortinmemektedir. Her seyden 6nce evliligin kendine 6zel mahremiyetleri ve bazi
olaylar1 ispat zorlugu vardir. Hakimin delilsiz ve ispatsiz hitkiim veremeyecegi bir
sistemde evliligi sona erdirmek i¢in her durumda taraflarin mahkemeye ¢ikmasini
istemek, evliligin bu 6zelliklerini kavramamak demektir. Davacinin davasini ispat
edemedigi, fakat evlilik birliginin de fiilen ytirtimedigi anlasilan bir durumda hakim
esler arasindaki adaleti saglamak i¢in neye gore hiikiim verecektir? Ayrica taraflarin
kendi iradeleriyle olusturduklart evlilik birliginin sona ermesinde onlarin
iradelerinin dikkate alinmamasi onlar tizerinde bir vesayet olusturulmasi demektir ki
bu, insan onuruna yakismamaktadir. Onun i¢in hakimin ancak taraflar arasinda bir
¢ekisme oldugunda devreye girmesi daha dogru ve adil bir sistemdir.

Iste, taraflarin gerek kendi iradeleriyle evliligi sona erdirmesinde gerekse
¢ekismeli durumlarda evliligin zikredilen 6zellikleri sebebiyle davaci es, davasini
ispat etse de edemese de, hakimin verecegi kararda esler arasindaki adaleti

saglamada mehir 6nemli bir denge islevi gordugiinden evlenirken erkegin mehir
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verme zorunluluguna gereken 6nemi gostermek gerekir. Onun icin aile birliginin
kurulusu, devami, sona ermesi, akrabalik baglarinin canli tutulmasi, taraflarn hak ve
sorumluluklari bakimindan farkli dengelerden ve degerlerden hareket eden hukuk
sistemlerinin Islam hukukundaki mehir etrafinda olusan hiikiimleri gozden

gecirmeleri faydali olacaktir.
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