TICARET SIRKETLERININ BIiRLESMESINE ALACAKLILARIN

ITIRAZI SORUNU
Prof. Dr. Akar OCAL

I. GIRiS

Birlesme, iki veya daha fazla ticaret sirketinin birbirleriyle birleserek

yeni bir ticaret sirketi kurmalarindan (1) yahut bir ya da daha fazla tica-
ret sirketinin mevcut diger bir ticaret sirketine iltihak etmesinden (2) ibaret
bir hukuki islemdir (TK. 146/1) (3). Birlesme ister kaynasma ister katilma
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Bu tiir birlesmeye « filizyon suretiyle birlesme » ya da sadece «kaynasmax» adi da
verilmektedir.

Bu tiir birlesmeye «katilma suretiyle birlesmey denilmektedir.

Birlesme tiirleri hakkinda 6zIi bilgi igin bkz. JJHAMEL/G.LAGARDE: Traité
de droit commercial, Tome premier, Paris 1954, No. 765 vd.; JESCARRA: Ma-
nuel de droit commercial, II, Paris 1948, No. 920 vd.; R. ROBLOT: Les sociétés
commerciales, Paris 1968, No. 1590 vd.; G. RIPERT: Traité élémentaire de droit
commercial, I, Paris 1963 No. 1544 vd.; A.RAUCQ: Sociétés anonymes, Bruxel-
les 1972, No. 411 vd.; D. BASTIAN: Jura Europae, Droit des sociétés, Paris 1966,
30. 70 No. 3 vd.; C. DEL MARMOL/L. DABIN: Jura Europae, Droits des
sociétés, Paris 1966, 20. 70, No. 2 vd.; A. DALSACE: «Fusiony, Répertoire de
droit commercial et des sociétés, T. III, Dalloz, Paris 1958, No. 1 vd.; J. GUYE-
NOT: Cours de droit commercial, Paris 1968, s. 409 vd.; C. CHAMPAUD: Le
pouvoir de concentration de la société par actions, Paris 1962, No. 193 vd.; «Av-
rupa Ekonomik Topluluguna Dahil Ulkelerde Milletleraras: Fiizyon Sorunu» (Cev.
A. OCAL), Avrupa Ekonomik Toplulugu Uzerine Ceviriler, I, Ankara 1968, s.
14 vd.; «Ortak Pazarda Temerkiiz Sorunu» (Cev. A. OCAL), Esader. C. X, S. 1,
1974, s. 368 vd.
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suretiyle gerceklegsin, sirketler yoniinden bir sona erme sebebi teskil eder
(TK. 185/3; 267; 434/1,7; 476). Gergekten kaynasma halinde birlesen sir-
ketlerin hepsi katilma halinde de katilan (yutulan) sirketler ortadan kalkar.
Ortadan kalkan sirketlerin biitlin hak ve borglari kalan (yutan) ya da yeni
kurulan sirkete intikal eder (TK. 151/I); baska bir ifadeyle burada bir kiilli
halefiyet s6z konusudur (4) yoksa bir tecditten bahsedilemez (5). Birlesme
halinde sona eren sirketlerin alacaklilart yutan ya da yeni kurulan sirkette
bir homojen alacaklilar toplulugu meydana getirirler (6); hicbir alacakli-
nin bir imtiyaz hakki mevcut degildir (7). Baska bir deyisle ne sona eren
sirket alacaklilarinin bu sirketlerin mallar {izerinde ne de yutan sirketin
alacaklllarin bu sirketin mallar {zerinde bir imtiyaz hakki mevcuttur (8).
Her alacakli, yutan ya da yeni kurulan sirketten ortadan kalkan sirketlerden
daha 6nce olan alacaginin mahiyetge aynt olan bir alacaga sahip olur (9).
Ote yandan yutan sirket kural olarak kendi mameleki ile kendisine intikal
eden mameleki ayri ayri yonetmek durumunda da degildir (10,11). Yutan
sirket, eski yeni, birlesme sonucunda ortaya ¢ikmus olsun olmasin, biitlin
alacaklilarina kafsl kendi mameleki}fle sorumludur (12). Bu sebeble bir-
lesme borglunun degismesi sonucunu ortaya ¢ikarir (13). Borglar Kanu-
numuzun 174. maddesi borcun nakli igin alacaklinin rizasimi aradigi halde
(BK. 174/111), birlesmede, ortadan kalkan sirketlerin alacaklilarinin bir-
lesme islemine muvafakat edip etmedikleri énceden aranmaz (14). Bununla
beraber borglunun bu sekilde degismesi sona eren sirketlerin alacaklilari-
nin aléyhine olmasini kabul etmek de imkansizdir (15). Gergekten birles-
menin alacaklilar igin elverigsiz bir durum yaratma &zellikle vaadedilen
garantilerde bir azalma endigesi ortaya ¢ikararak (16) alacaklilarin akibetini

(4) RIPERT, No. 1549; HAMEL/LAGARDE, No. 767; J. VAN WYNENDAELE/
H. WOUTERS: Le droit des sociétés anonymes dans les pays de la communauté éco-
nomique européenne, Bruxelles 1961, s. 160, No. 133; CHAMPAUD, No. 214;
ROBLOT, No. 1595; R. RODIERE: La fusion des sociétés' commerciales dans les
pays du marché commun, Bruxelles 1964, s. 45.

®) ROBLOT, No. 1595; G. VUILLERMET: Droit des sociétés commerciales, Paris
1969, s. 652.

©) RODIERE: La fusion.., s. 45.

@) RODIERE: La fusion.., s. 45.

(8) RODIERE: La fusion.., s: 45.

(9) VUILLERMET,s. 652.

(10) RODIERE: La fusion.., s. 45.

(11) istisnai durumlar jgin bk .TK. 451, 452, 453.

(12) RODIERE: La fusion..,s. 46.

(13) RIPERT, No. 1549; F. LEMEUNIER: Principes et pratiques du droit des sociétés
dans le marché commun, Paris 1972, G 13; RODIERE; La fusion.., s. 45.

(14) ROBLOT, No. 1595.

(15) DEL.-MARMOL / DABIN, 20. 70. 8; LEMEUNIER, G 13; RAUCQ, No.423.

(16) RIPERT, No. 1549; VAN WYNENDAELE /| WOUTERS, s. 160, No. 133.
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tehlikeye koyma ihtimali mevcuttur. Meseld kaynasan sirketlerden birinin
ya da yutan sirketin mali durumunun iyi olmamasi, bunlarin bor¢ iginde
olmalari halinde (17) durum bé&yle oldugu gibi sona eren sirketlerin ala-
caklilar1 bir az degerleme yutan sirketin alacaklilari da bir fazla degerleme
endigesi iginde (18) bulunmaktadirlar (19). Birlesmenin, ortadan kalkan sir-
ketlerin alacaklilar1 yoniinden zararli sonuglar dogurmasini énlemek baki-
mindan kanun koyucular bazi hiikiimler getirmek suretiyle gereken ted-
birleri almak ihtiyacin1 hissetmislerdir. Bu incelememizde, alacaklilarin,
sirketlerin birlesmesinden zarar gérmemeleri bakimindan kanun koyucular
tarafindan alinan tedbirlerden biri, alacaklilarin itiraz hakk: tizerinde duru-
lacak ve konu, bazi yabanci mevzuatla da karsilagtirmali olarak ele ali-
narak, agikliga kavusturulmaya calsilacaktir.

II. YABANCI MEVZUATTA ALACAKLILARIN TiCARET SIR-
KETLERININ BIiRLESMESINE IiTiRAZ HAKKI

1. Fransiz Hukuku (20) : 24 Temmuz 1966 giin ve 66-537 sayill «Ti-
caret Sirketleri Hakkindaki Kanun»un (FTSK) 381/I. maddesine gore yu-
tan girket katilan sirketin yerine gegerek onun yerine alacaklilara kars1 so-
rumluluk altina girer ve bu degisiklik bir tecdit niteligi tasimaz. Ote yan-
dan fiizyon islemine katilan sirketlerin alacaklilar, alacaklari flizyon pro-
jesinin ilanindan 6nce dogmus olmak sartiyle,kararnamede saptanacak
stire i¢inde (22) bu birlesmeye itiraz edebilirler (FTSK. 381 /I) (23). Ttirazin
s6z konusu oldugu hallerde yargic ya itirazi reddeder (24) yahut-da ala-
cagm tediyesini veya yutan sirket teklif eder de yeterli olduguna kanaat ge-
tirirse, teminat gosterilmesine karar verir (FTSK. 381/II). Alacaklar tediye
edilmez ya da ongdriiler teminat gésterilmezse, birlesme itiraz eden alacak-
liya karst ileri siiriilemez (FTSK. 381/1T1). Bununla beraber, bir alacakli

(17)  «Avrupa..», s. 16-17; RIPERT, No. 1549 VAN WYNENDAELE /| WOUTERS,
160, No. 133; ROBLOT, No. 1595.

(18)  Aym endise kaynasma seklinde birlesme i¢in de varittir, bkz. R. RODIERE:Droit
commercial, Groupements commerciaux, sept., Paris 1971, No. 230.

(199  RODIERE: Droit... No. 230.

(20)  Yeni Fransiz hukuku ile ilgili olarak bkz. RODIERE: Droit.., No. 230; ROBLOT,
No.1595; GUYENOT, s. 412; VUILLERMET, s. 652 vd. Esk1 hukuk igin bkz.
HAMEL / LAGARDE, No. 765 vd.; ESCARRA, No. 921 ; RIPERT, No. 1544vd.;
VAN WYNFNDAELE/WOUTERS s. 251, No. 131 vd.; BASTIAN, 30. 70,
No. 19; DALSACE, No. 26-28; CHAMPAUD, No. 214 «Avrupa.», s. 14-15.

(21) Bkz. Code de Commerce, Da]loz Paris 1971-1972, 5.850 vd

(22)  ltiraz ticaret mahkemesine ve 30 guinlik bir siire icinde yapilir, bkz. 2 ocak 1968
giin ve 68-24 sayth kararname ile dez,lstlrllen 23 mart 1967 giin ve 67-236 saylll
kararnarnenin 261. maddesi.

(23) 12 termuz 1967 giin ve 67-559 sayili kununla getirilen metin.

(24) Bu konuda bkz. GUYENOT, s. 412.
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tarafindan yapilan itiraz birlesme islemlerinin yiiriitiilmesini engellemez
(FTSK. 381/IV). Agiklanan bu esaslar anonim sirketlerle limited sirketlerin
kendi aralarinda gergeklestirdikleri birlesmelerle anonim ve limited sirketler
arasinda meydana gelen birlesmelere uygulanir (FTSK. 375,388,389).

2. Belgika Hukuku (25) : Konu Belgika hukukunda 6zel sekilde dii-
zenlenmis olmadigindan genel hiikiimlerin uygulanmasi séz konusu olmak-
tadir (26). Genel hiikiimlere gére ortadan kalkan sirketlerin alacaklilar
birlesmeye muhalefet edemezler (27); ancak gergeklestirilecek birlesmenin
onlarin haklarina bir zarar vermesini de kabule imkin yoktur (28); zira
birlesme onlar igin bir res inter alios acta’dir (29). Belgika hukukfnda hikim
olan goriise gore higbir kimse kendisiyle mukavele yaptigi sahistan baska-
sini borglu olarak kabul etmesi igin alacakliyr icbar edemez (30); c¢lnki
fizyon bir gergek tecdit durumundadir (31) ve borglunun degismesi sonu-
cunu doguran bu olay yeni borglunun alacakli tarafindan kabul edilmesini
gerekli kilar (32). Yutan sirketin, eski sirketlerin borglarinin tamamini iize-
rine aldigini ildn etmesi de bu konuda yeterli olmaktan uzaktir (33). Bel-
¢ika hukuku alacaklinin rizasi digindaki bir borcun nakline yabanci oldu-
gundan, sona eren sirketin alacaklilari, katilan sirketlerden olan alacak-
larint muhafaza ederler (34); fakat sona eren sirketlerin alacaklilari ken-
dilerine derhal édemede bulunulmasini isteyemezler (35). Bununla beraber,
alacaklinin, sona erdigi icin tasfiye haline giren sirketten olan alacagini ta-
lepten vazgegmedigi hallerde iki borglu var demektir (36); zira yutan sirket
ayni zamanda ortadan kalkan sirketlerin borglarini da yiiklenmis olur (37).
Borglarin 6denmesi igin gereken tedbirleri almayan sona eren sirketin tas-
fiye memurlar1 bu davranslari sebebiyle alacakllara karst sorumlu olur-

(25)  Belgika hukuku ile ilgili olarak bkz. RAUCQ, No. 423; DEL. MARMOL / DA-
BIN, 20.70.8; LEMEUNIER, G13; «Avrupa..», s. 16-17.

(26) RODIERE: La fusion.., 5. 46.

(27)  «Avrupa..y, s. 16.

(28)  RAUCQ, No. 423; DEL. MARMOL / DABIN, 20.70.8.

(29) RAUCQ, No. 423.

(30) RAUCQ, No. 423; DEL MARMOL ; DABIN, 20.70.8.

(31)  RAUCQ, No. 423.

(32) RAUCQ, No. 423; DEL MARMOL / DABIN, 20.70.8.

(33) RAUCQ, No. 423.

(34)  «Avrupa..,» s. 16-17; RAUCQ, No. 423;: DEL MARMOL / DABIN, 20.70.8.

(35) RODIERE: La fusion.., s. 48.

(36) RAUCQ, No. 423; DEL. MARMOL / DABIN, 20.70.8; RODIERE: La fusion..,
s. 47.

(37) VAN WYNENDAELE /| WOUTERS, s. 160, No. 133; RODIERE: La fusion..,
s. 47.
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lar (38). Yutan sirketin alacaklilarina gelince, onlar da katilan sirketlerin
aktif ve pasifiyle devralinmasina itiraz edemezler (39); zira alacaklilar, suis-
timal durumu harig, borglunun yeni taahhiitlere girismesine engel olmak
hakkini haiz degildirler 40). Bu sebeple onlar, birlesmenin tabii sonucu ola-
rak, katilan sirketlerin alacaklilari ile birlikte olmamin neticelerine katlan-
mak zorundadirlar (41).

3. lIsvicre Hukuku (42): Isvigre Borglar Kanunu yalnizca anonim
sirketler arasinda cereyan edecek «katilma» ya da «kaynasma» seklindeki
birlesmeler hakkinda hiikiim getirmis bulunmakta (CO. 748,749); bir anonim
sirketin sermayesi paylara bSliinmils bir komandit sirketce devralinmasi
hari¢ (CO. 750) oteki gesit sirketlerle girisilecek birlesme olaylarr hakkinda
bir hiikim ihtiva etmemekdir (43,44). CO. 748-749. maddelerindeki hii-
kimler kargisinda alacaklilarin birlesmeye itiraz haklar1 yoktur (45). Bu
sebeple kanun koyucu alacaklilar yoniinden siki tedbirler Gngdrmiistiir:
Devir alan sirketin ydneticileri ortadan kalkan sirketin alacaklilarin,
alacaklarini beyana davet eder (CO. 748/1); sona eren sirketin mameleki,
borglar tediye veya temin edinceye kadar, ayr olarak idare edilir (CO.
748 /2) vs (46).

4. Avrupa Topluluklar: Hukuku: Avrupa topluluklarinda bu konu
ile ilgili olarak yapilan ¢alismalarn soylece Gzetlemek miimkiindiir.

(38) RAUCQ, No. 423.

(39) RAUCQ, No. 423.

(40) RAUCQ, No. 423.

(41) RAUCQ, No. 423.

(42)  fsvigre hukuku ile ilgili olarak bkz. P. EABY: Cours de droit commercial suisse,
V me éd., Fribourg 1947, 5. 102 vd.; T. GUHL: Le nouveau droit des sociétés et coopé-
ratives (ed. fr. par A. COMMENT), Zurich, s. 69 vd.; T. GUHL: Société anonyme
XV, La fusion de sociétés anonymes, FJS. No. 403; F. von STEIGER: Isvigrede Ano-
nim sirketler Hukuku (Cev. T. CAGA), istanbul 1968, s. 413 vd. Eski kununla il-
gili olarak ise bkz. A. SCHNEIDER - H. FICK: Commentaire du code fédéral
des obligations du 30 mars 1811, 1I me Volume, Neuchatel 1916, Mad. 669, s. 205 vd.,
V. ROSSEL: Manuel du droit civil suisse, Tome troisitme, Lausanne, s. 719.

(43)  Bu gibi durumlarda CO. 179-180. maddelerinin uygulanmasi gerekecegi ifade edil-
mektedir, bkz. F. FUNK: Borglar Kanunu Serhi, I. (Cev. H. VELDET/C. H.
SELEK), istanbul 1938, Mad. 179, No. 5.

(44)  Eski kanunla ilgili olarak bkz. SCHNEIDER /FICK, Mad. No. 2,3.

(45) GUHL: La fusion.., s. 3; STEIGER, s. 423.

(46)  Anonim sirketin sermayesi paylara bdliinmiis bir komandit sirketge devralinmasin-
da da asagi yukart aym esaslar uygulamr (CO. 750).
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A) Avrupa Tipi Anonim Sirket I¢in Diisiiniilen Coziim Sekli (47): Av-
rupa tipi anonim sirket tasarisiun  22/1, e ve f maddesine gére ku-
rucu sirketlerce yapilacak birlesme projesinde, alacaklilarin haklari te-
minat altina almak i¢in dlslniilen hususlar ile ortak olmayan tiglincii sahis-
larin menfaatlarina riayeti saglamak igin Sngoriilen teklifler de yer alma-
hdir. Alacaklilar ile lglincli sahislar, haklarimin birlesme yiiziinden zarar
gOrecegini tahmin ediyorlarsa, birlesme projesinin tasdikine iliskin genel
kurul zabitlarinin tevdiinden (48) itibaren iki ay i¢inde Avrupa Topluluka-
r1 Adalet Divanina itirazda bulunabileceklerdir; ancak yapilacak miiraca-
atta mubhalefetlerinin dayandigi sebeplerin de belirtilmesi gerekir. Bu siire
dolmadik¢a, Adalet Divani avrupa tipi anonim sirketin ticaret siciline tes-
cili hakkinda karar veremez (Mad. 27/1). Eger Adalet Divami, kurucu sir-
ketlerin diislincesini aldiktan sonra, muhalefetin yerinde oldugunu kanaat

getirirse, s6z konusu kurucu girketten, uygun bir teminat gdstermesini is-
teyebilir (Mad. 27/2).

B) Anonim Sirketlerin Milletlerarasi Fiizyonu Hakkindaki Andlasma
Tasanisinda Yer Alan Hiikiimler (49): Anonim sirketin milletleraras: fiiz-
yonu hakkindaki andlasma tasarismin (50) 18/1. maddesine gore, yutulan
sirketin, alacagi birlesme projesinin ildnindan once olan ve tahvile da-
yanmayan alacaklilari, bu ilindan itibaren otuz giin iginde, teminat
gosterilmesini isteyebilirler. Alacaklinin talebinin sirketce alinmasindan iti-
baren sekiz giin i¢inde bu konuda bir anlasma olmazsa, mahkeme, talebin
reddine ya da Gngdrecegi teminatin gdsterilmesine kadar birlesmenin gergek
lesmesini erteler. Eger alacaklinin elinde yeterli teminat varsa ya da birlesen
sirketlerden biri yutan sirketin ddeme kabiliyetini haiz oldugunu ispatlarsa
mahkeme talebi reddeder (Mad. 18/2). Buna mukabil, borg¢, vadesi heniiz
gelmemis olsa bile, mahkeme kararindan énce ya da bu karardan nihayet
bir ay sonra &denirse, sirket teminat gostermek zorunda depildir (Mad.
18/3). Alacagn ilana iliskin formalitelerin tamamlanmasindan (51) &nce

(47)  Bkz. Proposition d’un statut des sociétés anonymes européennes, Bruxelles 1970,
Mad. 22,27, Ayrica bkz. s. 29; P. SANDERS: Projet d’un statut d’une société anony-
me européenne, Textes, Bruxelles 1966, s. 20,21,24, P. SANDERS: Projet d’un
statut d’une société anonyme européenne, Commentaires, Bruxelles 1966, s. 59 vd.;
62 vd.; 72 vd.; «Avrupa..», s.32,34.

(48)  Bkz. Mad. 24v6.

49) Bu konuda bkz. Projet de convention sur la fusion internationale de société anony-
mes et rapport introductif, Bruxelles 1973, s. 16 vd.; 43 vd.

(50) Bu konu ile ilgili olarak 1965 yilinda Prof. Dr. B. GOLDMAN bagkanhiginda bas-
layan g¢aligmalarin 19-21 haziran 1967 ve 9-11 ekim 1967 giinlerindeki oturumla-
rina bizzat katilmig bulunuyoruz.

(51)  Bkz. Mad. 27.
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dogan ve tahvile dayanmayan alacaklilar, bu formalitelerin tamamlanma-
sindan itibaren ii¢ ay i¢inde yutan sirket tarafindan teminat gdsterilmesini
isteyebilir. Bununla beraber, biraz Onceacikladigimiz gibi yutulan sirket-
ten teminat istemek hakkini haiz bulunan alacaklilar, bu hiikiimden ya-
rarlanamazlar (Mad. 19/1). Alacaklinin talebinin sirket¢e alindigr tarihten
itibaren sekiz giin iginde bu konuda bir anlasma olmazsa, mahkeme temi-
nat gosterilmesine karar verebilir. Mahkeme kararindan itibaren bir aylik
siire i¢inde bu teminat gdsterilmezse, alacagin derhal Sdenmesi gerekir.
Eger alacaklinin elinde yeterli teminat varsa yada yutan gsirketin &deme
kabiliyetini haiz oldugu ispatlanirsa, mahkeme talebi reddeder (Mad. 19/2).
Borg, vadesi heniiz gelmemis olsa bile, mahkeme kararindan Once ya da
bu karardan nihayet bir ay iginde &denirse, sirket teminat gdsterme mec-
buriyetinden kurtulur (Mad. 19/3). Bununla beraber sunu da ildve etmek
gerekir ki, 19. maddeyle ilgili olan bu uygulama, hi¢bir halde birlesmenin
gerceklesmesine engel olamaz (Mad. 19/4). Gte yandan projenin 21. mad-
desi akit devletlere bazi imkanlar da tamimaktadir. Gergekten anilan
maddeye gore, akit devletler alacaklilara ancak 19. maddeyi uygulayacak-
larini ya da yutan sirketin alacaklilarina, bu sirketin kendi mevzuatina gore
kurulmus olmasi halinde, yutulan sirketin alacakldarina uygulanan hii-
kiimlerin aynint uygulayacaklarini beyan edebileceklerdir.

NI TURK HUKUKUNDA ALACAKLILARIN TIiCARET SiR-
KETLERININ BIRLESMESINE ITiRAZ HAKKI.

1. Birlesmenin Diizenlenmesi: Ticaret sirketlerinin birlesmesi, biri
Ticaret Kanunumuzun ticaret sirketleri hakkindaki «genel hukiimlerinnde
(TK. 146 vd.) 6tekiler ticaret sirketlerine ait Ozel hiikiimlerde (TK. 451-454)
olmak lizere farkli yerlerde diizenlenmis bulunmaktadir (52). Gergekten
TK. 146/11. maddesi «gesitli ticaret sirketlerine ait hususi hiikiimler mah-
fuz kalmak sartiyle birlesme hakkinda miiteakip maddelerdeki hiikiimler
tatbik olunur» demek suretiyle bu hususa isaret etmektedir. Ote yandan
birlesme yalniz ayni neviden olan sirketler arasinda caizdir ve birlesme ba-
kimindan kollektif sirket ile komandit sirketler anonim sirket ile sermayesi
paylara bollinmis komandit sirketler ayni neviden sayilir (TK. 147). Bu
hiikiimler karsisinda anonim sirketler arasindaki birlesmelere (katilma ve
kaynagsma) TK. 451-452; bir anonim sirketin sermayesi paylara boliinmiis
bir komandit sirket tarafindan devralinmasi TK. 453; kollektif ve kom-
andit sirketlerin kendi aralarindaki birlesmelere TK. 146 vm.; TK.451,452

(52) Eski Ticaret Kanunumuzun 205-209. maddeleri kollektif sirketlerin 461. maddesi
ise anonim sirketlerin birlesmelerini tanzim etmekteydi. Bunlar hakkinda bkz.
E. ARSEBUK: Borglar Hukuku, C. I-II, Ankara 1950, s. 1130-1131.

229



ve 453. maddelerin kapsami disinda kalan anonim sirketler ile sermayesi
paylara boliinmils komandit sirketler arasindaki birlesmelerle limited sirket-
ler arasindaki birlesmelere yine TK. 146vm. maddeleri uygulanir. Fakat bun-
lar digindaki birlesmeler igin (53) Ticaret Kanunuda hiikiim olmadig igin
bu kanuna gére birlesme miimkiin olmayacaktir. Bu birlesmelere BK. 180.
maddesinin uygulanmasi mimkiindir (54).

2. Ticaret Sirketlerine Uygulanacak Genel Hiikiimlerde Yer Alan
Alacakhlarla Ilgili Esaslar: Ticaret sirketlerine uygulanacak genel hiikiim-

ler arasinda yer alan alacaklilarla ilgili esaslar1 sbylece siralamak miim-
kiindar.

A) TK. 149. maddesine gore, birlesen sirketlerden her biri, ara-
larinda tesbit edilecek bir Ornege uygun olarak diizenlenecek bildngosunu
ilin etmeye ve birlesme sebebiyle varliklari sona eren sicketler ayrica ken-
dilerine ait borglarin ddeme sekil ve suretlerini gosteren bir beyanname dii-
zenleyerek bunu da bilango ile birlikte ilAina mecburdurlar. ilan iizerine
alacaklilar bildngolart inceleyerek kendi durumlarinda birlesme sebebiyle
bir olumsuz halin dogup dogmadigini tesbit edebilicler. Sona eren §ir-
ketlerin alacaklilari, ayrica, teklif edilen 6deme sekil ve suretlerini yine ken-
di agilarindan degerlendirerck birlesmenin sonuglarini tayine caligirlar. Eger
aleyhlerinde bir durum sezerlerse, biraz sonra da ifade edecegimiz gibi, iti-
raz haklarint kullanabilirler.

B) Kanun koyucu bo ¢larin ddeme suretlerinin  ilani mecburiyetini
sadece sona eren sirketlere tamimus, kalan sirkete béyle bir gorev tevdi et-
memistir. Itiraz hakki herbir sirket alacaklisina ayrt ayri tanindifina gore,
bdyle bir mecburiyetin yalnizca ortadan kalkan sirketlere taninmis olmasinin
nedenini, borglunun degismesinde aramak gerekir. Gergekten bu hiikmiin
6ngdriilmesinin nedeni durumda bir agirlasmanin mevcudiyeti olsaydi, ay-
nt mahzurun kalan sirket alacaklilari icin de disiiniilmesi gerekirdi.

C) ilan edilen bilingo ve beyanname tizerine alacaklilarin itiraz hak-
larin1 kullanacaklarini ve béylece birlesmeyi geciktirebileceklerini g6z éniine
alan birlesecek sirketler, ilindan 6nce TK. 150. maddesinde Ongoriilen bi-
¢imde davramista bulunmak suretiyle alacaklilarin itiraz yoluyla birlesmeyi
geciktirmelerini Snleyebilirler (55). Ancak ilandan sonra fakat itirazdan &n-

(53) Bu konuda bkz. Y. KARAYALCIN: Ticaret Hukuku, 11, Sirketler Hukuku, ikin-
ci baski, Ankara 1973, s. 222.

(549) H. DOMANIC: Ticaret Hukuku Dersleri, Adi-Kollektif ve Komandit Sirketler,
istanbul 1965, s. 72. Ayrica bkz. H. ARSLANLI: Kolletkif ve Komandit Sirket-
ler, 2. Basi, istanbul 1960, s. 571.

(55 Birlesen sirketlerden bazilarmin borglarin 6denmesi bazilarmin ise alacaklilarin
rizalarini istihsal etmesi siiphesiz gecerlidir.
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ce yapilacak &demelerin birlesme gliniine olumlu bir etkisi olmayacagindan
bu durumlarda da birlesmenin hiikiim ifade etmesi icin TK. 150/1. mad-
desinde belirtilen siirenin dolmasini beklemek gerekir (56). Zira kanun ko-
yucu birlesmenin hiikiim ifade etmesi icin iki tarih Sngdrmektedir: Birlesme
ya ilin giiniinden itibaren hiikiim ifade eder ki bunun gerceklesmesi icin
yapilacak islemlerin mutlaka ilAndan 6nce gerceklestirilmesi gerekir ya da
U¢ aylik stirenin dolmasini beklemek icabeder.

D) Ug aylik bekleme siiresinden kurtulmak icin Ongorilen ¢6ziim
seklini olumlu karsilamak miimkiin degildir. Bize gore bu hiikiim birles-
menin ne zamandan itibaren hukuken gegerli olacagi konusunda bir tered-
diit ortaya gikarabilecek bir nitelik tasimaktadir; zira alacagr ihtilafl: bulu-
nan bir alacaklinin sonradan ortaya c¢ikmasi halinde birlesmenin hiikiim
dogurdugu tarihi saptamak giigliik arzeder. Bizce kesin olarak bir siire
alacaklilarin haklarini korumak bakimindan ¢ok daha elverislidir 5.

E) Ticaret Kanunumuz 148. maddede «tescil ve ilin» dan bahsettigi
halde 149 ve 150. maddelerde sadece «ilan» dan s6z etmektedir. Bu fark-
lilik sebebiyle ilanin Ticaret Sicilli Gazetesinde mi yoksa herhangi bir giin-
lik gazetede mi yapilacag: kesin olarak anlasilamiyorsa da (58) doktrinde

bildngolarin ve beyannamelerin de «tescil ve ilan» iizerinde durulmakta-
dir (59).

F) Birlesen sirketler ilindan 6nce TK. 150/I. maddesinde sayilan
davraniglara girismemislerse, bu sirketlerden herbirinin alacaklilari, bilan-
colarin ve beyannamelerin ilanini miiteakip birlesmeye itiraz edebilirler
(TK. 150/I1T).

a) itiraz iki aylik bir siire icinde yapilir (TK. 150/III). Bu siire sukutu
hak siiresi olup (60) birlikte yapilmasi gereken bilingo ve beyannamenin
ilant tarihinden itibaren islemeye baslar. Kanuni mecburiyete ragmen me-
seld beyanname ilan edilmemisse bize gore siire islemez (61). Cinkd bir-
lesmeye katilan sirketlerin alacaklilart yoniinden &deme sekil ve suretlerinin

(56) ARSLANLI,s. 576.

(57)  Nitekim ortaya cikabilecck gesitli mahzurlar sebebiyle KARAYALCIN da bu
hilkme katilmamakta ancak bize nazaran degisik bir ¢oziim gekli teklif etmckte-
dir, bkz. s. 223 dipnot (44).

(58) H. ARSEVEN: Ticaret Kanununun Getirdigi Yenilikler, Istanbul 1960, s. 38. ila-
nin « Turkiye Ticaret Sicili Gazetesinnde yapilmasmin daha uygun olacagl ifade
edilmektedir: I. DOGANAY : Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, Birinci Cilt, Ankara 1974,
Mad. 149, s. 457.

(59)  ARSLANLL, s. 575. Aksi diisiince DOGANAY, Mad. 149, s. 457.

(60) ARSLANLI, s. 577.

(61) KARAYALCIN,s. 223.
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bilinmesi itiraz bakimindan &nemli olabilir. Eger beyanname geg ilan edil-
misse, siire bu ikinci ildndan itibaren islemeye baslar.

b) TK. 150/II1. maddesi itirazin yetkili mahkemeye yapilacagini ifa-
deyle yetinmekte bu mahkemenin hangi mahkeme oldugunu belirtmemek-
tedir. Doktrinde «sirketlerin kendi menfaatleri icabi yaptiklar1 birlesme
muameleleri ile tigiincii sahislarin durumunu giiglestermemeleri, yani normal
olarak selahiyetli mahkemeleri degistirmemeleri» 1azim geldigi fikrinden
hareketle, yetkili mahkeme olarak itiraz eden alacaklinin alacagimi dava
edebilecegi mahkemenin kabul edilmesi gerektigi goriisii ileri siiriilmekte-
dir (62). Ote yandan davanin ticaret mahkemesinde agilmasi gerekir TK.
4/1,1) (63).

¢) itiraz birlesmeyi engeller; baska bir deyisle herhangi bir alacakli
tarafindan yapilan itiraz, li¢ aylik siire dolmus olsa bile, birlesmenin hii-
kiim ifade etmesine mani olur. TK. 150/I1T. maddesinde itirazla ilgili olarak
Sngériilen lig ihtimalden biri {i¢ ayhk siire i¢inde itiraz eden alacakli bakimin-
dan gergeklesmis olsa bile, birlesmenin tamamlanmasi i¢in yine siirenin
bitmesini beklemek gerekir; zira siire heniiz dolmadigima gére bagka bir
alacaklinin her an itiraz etmesi miumkiindiir.

d) itiraz eden alacakli birlesmenin meseld kendi haklarini tehlikeye
diisiirdiigiinii, birlesme ile durumunun eskisine nazaran daha agir ve koti
hale getirdigini (64) ispat etmelidir. Eger iddia varit degilse hakim talebi
reddeder; aksi halde ilgili sirketin teminat gdstermesine karar verir. Durum
boyle ise teminat gdsterilene kadar birlesme hiikiim ifade etmez (TK. 150/I1I).
Siiphesiz sirket borcu tediye de edebilir. Talep reddedilmisse, birlesmenin
hiikiim ifade etmesi igin, kararin kesinlesmesini beklemek gerekir.

3. Anonim Sirketlerin Birlesmesinde S6z Konusu Olan Esaslar

TK. 451 - 452, maddelerinde yer alan esaslar arasinda alacaklilarin
itirazina iliskin bir hiikiim yoktur. Kural olarak «sona eren sirketle -in mal-
lar1, borglan tediye veya temin edilinceye kadar ayr olarak ve devralan sir-
ket tarafindan idare olunur» (TK.451/2). Kanun koyucu, mamelekler bir-
birlerine karnstirilmayacagindan, alacakliya, durumunda bir degisiklik ol-
mayacagl igin, bir itiraz hakki taninmamustir. Bu sebeple birlesen anonim
sirketlerin alacakllari birlegmeye miudahalede bulunamazlar.

4. Anonim Sirketin Sermayesi Paylara bélinmiis Bir Komandit Sir-
ketce Devralinmast Halindeki Duram : Birlesmenin yalmz bir bigimine
iliskin olan bu durumda ne anonim ne de sermayesi paylara bd&liinmiis

(62) DOMANIC,s. 73.
(63) DOMANIC,s. 73.
(649 DOMANIC, s. 74.

232



komandit sirket alacakhilarinin itiraz haklari s6z konusu degildir. Bunun
nedenini sirsiz sorumlu ortaklarin ortadan kalkan anonim sirketin borg-
larindan sahsen ve miiteselsilen sorumlu olmalarina baglamak gerekir.

5. BK. 179/180. Maddesinde Yer Alan FEsaslar (65): Daha &nce de
ifade etmis oldugumuz gibi, BK 179/180. maddelerinin ticarct sirketlerinin
birlesmesine de uygulanmasi séz konusudur. Bu maddelerde de alacaklila-
rin itirazindan bahsedilmemektedir. Boyle bir hitkkmiin éngériilmemis ol-
masinin nedeni ise, iki yil siireyle evvelki borglu ile yeni borclunun bir-
likte miiteselsilen sorumlu olmasidir.

IV.SONUC

Yapilan agiklamalardan da cikarillacagi gibi, Tirk huokukunda tica-
ret girketlerinin birlesmesine uygulanacak hiikimler degisiktir. Cesitli durum-
lara gdre dort ayri esasin uygulanmasi s6z konusudur. Béyle bir uygulama-
nmn yerinde oldugu sdylenemez. Hatta ayni sirketler arasindaki birlesmelere
bile farkli hiikiimlerin uygulanacagini belirtirsek, bu yargmin isabetini da-
ha kesinlikle ortaya koymus oluruz: Meseld bir anonim sirket sermayesi
paylara boliinmiis bir komandit sirketge devralinirsa TK. 453; tersi olursa
TK. 146 vm. maddeler; anonim ve sermayesi paylara béliinmiis komandit
sirketler arasindaki kaynasma seklindeki birlesmelere ise yine TK. 146 vm.
maddeler uygulanacaktir. Baska bir deyisle kanun koyucu bazen birlesme
sekillerini de farkl: esaslari tabi kilmistir. Bu karigitklifa sebep bir yandan is-
vigre’de oldugu gibi TK. 451-453’G benimseme Ste yandan da ticaret sir-
ketleri hakkindaki genel birlesme esaslarini saptarken bazi birlesme durum-
larinin hari¢ birakilmis olmasidir. Bu farkli diizenleme alacaklilarin itiraz
haklarinda da kendini hissettirmektedir. Gergekten genel birlesme esaslarinin
uygulanabildigi hallerde alacaklilarin itiraz haklar1 ortaya cikmakta oteki
durumlarda ise bdyle bir hak s6z konusu olmamaktadir. Bu uygulama so-
rumluluklar birbirine benzeyen ticaret sirketleri hakkinda farklilik yarat-
maktadir. Meseld limited girketler arasindaki birlesmelerde alacaklilarin
itiraz hakkt vardir (66) fakat anonim sirketlerin birlesmesinde ise boyle bir
hak mevcut degildir. Temennimiz birlesme hukukunda bir ahenklestirmenin
ve binnetice bir yeknesaklastirmanm saglanmasidir (67).

(65)  Bu konuda daha genis bilgi igin bkz. K. ACEMOGLU: Bor¢lar Kanununun 179,
Maddesine Gore Malvarhg  veya Ticari Isletmenin Devri, istanbul 1971.

(66) Bkz. ARSEVEN,s. 38.

(67) R. POROY/U. TEKINALP/E. CAMOGLU: Ortakliklar Hukuku, Istanbul 1972
s. 80
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